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siedmdziesi^ciu  tlumacz}' 


BrZMki  (Broscias)  Jan,  ur.  1581  r.  w  Knrzelowie,  w  wo- 
jew.  Sieradzkiém,  r.  1609  otrzjmil  w  krak.  akadenýi  stopieň  doktora 
dlozoQi,  gdde  by}  professorem  matematyki  przez  lat  15.  R.i6i9zo- 
ř^tai  prof.  astrononaji,  czyli  astrologiem,  jak  wtenczas  mówiono.  Nie 
poprzesti^  na  tém,  ndat  si§  do  Padwy,  gdzie  (1620 — 1624)  ucqrl 
si^  medycjmy;  po  powroeie  sostal  nadwornym  lekarzem  Szyszkowskiego, 
bpa  krak.  Gdyjeznlci  chcicli  uczyé  w  l6akowie  (1619  r.),  akadenga 
obmszyla  si$  na  to,  a  B.  w  obronie  monopolu  akademickiego  napisat 
brosznrki:  Gratít  aibo  Discurs  ziemianma  z  plebanem;  PrzywUej  alio 
Discurs  II  ZHmianma  z  plebanem;  Consens  eddo  Discurs  III  ziemiamna 
:  plebanem.  Na  brosznrki  te  odpoi^iedáat  Bembus,  ob.  wytej  n.  121... 
Czwarty  dysknrs  Brzoskiego  znajdiýe  si§  w  r^kopiámie  w  bibljotece 
tmiwers.  w  Krak.,  niedmlywany;  bo  Andrzej  Piotrkowczyk,  dmkarz, 
za  pablikowanie  tych  broszur  pochwycony,  sezóny,  wzi^  chiost^,  stal 
a  prfgierza  i  z  miasta  wygnany.  Písemka  te  jednaje  Brzoskiemn  wiel- 
'iU|  s7aw§  n  przeeiwników  zakonn  jezuickiego,  niepomnych,  že  te  gratisff 
l^ebarukie  zaliczig^  8i§  poprostu  do  rz§dn  paszkwilów.  Brzoski  wyst^- 
powal  tn  namigtnie  i  ňader  jednostronnie:  nie  szlo  bowiem  o  to,  ktoby 
Qczyl?  akademicy  czy  jeznici,  ale  czegoby  nczono?  aby  uspokoily  8i§ 
Dmysly  i  aby  kraj  przyszedl  do  jednosci,  przy  której  jedynie  ostač  si§ 
nióg)  z  tém  liberum  velo,  jakie  wyrosio  za  ówczesnych  burd  religijnych. 
Na  to  zaá  potrzeba  bylo  szermierzy  pot§žniej8zych  niž  ówczeáni  panowie 
akademicy.  Brzoski  ma  swoje  znaczenie  nankowejako  matematyk  ina- 
Tnralista,  ale  jako  pnblicysta  byl  tylko  gtoánym,  z  njm^  swojej  pami^- 
ci.  Zostawazy  ksi^em,  dostal  probostwo  mi^dzyrzeckie,  potem  sta- 
^zowskie,  a  na  cztery  lata  przed  ámierd^  kanoi^^  krakowsk^.  Um. 
1652  r.  Oprócc  dďel  matem,  i  medycznych,  wyliczonycb  w  Encykl. 
Orgelb.  wi^kszcj,  IV  480.  i  w  Katalogn  bisk.  Lftowskiego  U  95,  napi- 
\3Lt:  Ápologia  pierwsza  kalendář  za  rzymskiego  poxcszechnego  za  synodálním 
rozkazem  Andrzeja  Gembickiego^  b,  hickiego,  Krak.  1641,  przecíw  kalen<- 
•larzowi  jo^aňskiemn;  Apologia  tctóra  etc.  t.  r.  w  Warsz.,  przeciw  M§- 
"inej  racbnbie  kalendarza  žydowskiego;  Apologia  pro  Aristotele  et  Eucli- 
'íe  contra  Petrům  Ramum,  Gdaúsk  1652;-  Peripateticus  Oracoviensis 
a  Broscio  productus^  Crac.;  De  Uterarum  in  Polonia  vetustate^  bez  m.  i  r., 
rzeczywiácie  zaá  wyda)  w  Krak.  1780  r.  z  r^kopismu  Abraham  Pelzel 
t   1819):  Sermo  habitus  in  Synodo  Luceoriensi,  Crac.  1641. 

BrzostOWSki  Konstanty  Kazimierz,  herbn  Stržemi^,  bp  wi- 
Iříáski,  ur.  1644,  syn  Cypijana  Pawla,  wejewody  trockiego.  R.  I66I 
zastal  kanonikiem  wileúskim,  maj^c  dopiero  mniejsze  šwi^cenia.  R. 
if;65 — 68  byl  w  Rzymie  na  naukách  w  kollegjnm  klementyúskiém 
i  tam  wyéwi§cony  na  kai^ana.  Po  powroeie  zostal  r.  168I  sekreta- 
rzem  wielkim  litewskim  i  dziekanem  kapituly  wileúskiej,  potem  pisarzem 
w.  iitewskim,    a  w  r.  1684  biskupem    smoleóskim,    za    poparciem  Sa- 

Encykl.  t.  IH.  1 
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piehów.  R.  1687  przeniesiony  na  biskupstwo  wileňskie,  obj%}  je  10 
Pažd.  1688.  Pobožný  i  gorliwy  stróž  praw  koácielnych  obarzyl  na  sie- 
bie  szlacht§  spraw^  Kazimierza  Eyszczyňskiego  (ob.))  a  potQžny  na  Li-  ^ 
twie  ród  Sapiehów  tém,  že  napomnial  surowo  hetmana  za  kwaterunek 
i  gwaíty,  jakich  8i§  jego  žoinierze  w  dobrach  koácielnych  dopnácili. 
Doszto  do  tego,  že  18  Kwiet.  1694  bigknp  wykl%}  hetmana.  Koácio- 
ly  zákonné^  gdzie  przjrpuszczano  hetmana  do  uczestnictwa  wiernych,  po- 
zamykal,  a  przeciwko  wyrokowi  pry^nasa  Radziejowskiego,  uchylaj%cego 
kl%twQ,  zaapelowat  do  Rzymn.  Sprawa  wytoczyta  8i§  na  sejm  1695  r. 
i  wywotata  wiele  broszur  polskich  i  taciňskich,  z  których  niggloániejsze 
Ghochlowskiego:  De  episcopo  liúgioao.  Biskup  wygral  u  nnncjusza  Santa 
Crozze  i  w  Rzymie.  R.  1717  odbyl  w  Wilnie  sjrnod  djecezjalny 
(8 — 6  Lut.).  Porobil  wiele  fandacji.  W  Trynópolu  nad  Wilj%  osa-  • 
dzil  trynitarzy  1692  r.  Sprowadzil  do  Wilna  wizytki,  pomnožyl  fan- 
dasz  dominikanów  w  Kalwarji,  džwigal  i  npigkszal  koácioty,  koronowal 
obraz  Naj.  Panny  wTrokach.  Innoceaty  XIE,  Papiež,  mianowal  go  hrá- 
bly, a  .Klemens  XI  pralatem  domoWym  i  asystentem  tronu  papiezkiego. 
Um.  w  D%brownie  24  Pažd.  1722  r.  Zostawil  w  dmku:  i)  Epištola 
pcutoralis^  1710  r.;  2)  Zebranie  z  listótc  pqfiezkichy  które  bullas  zoivig, 
z  koncyUów  i  z  wyrohów^  odpowiědzi  i  rázných  praw  koácielnych ^  dla  nauki' 
wielebnych  panien  zákonných  do  druku  podané^  Wilno  1710;  8)  Homlia^ 
albo  kazanie  přzy  puhl,  akde  ttroczystoéci  kanonizacji  Fiusa  V  Papieza^ 
Wilno  1*718.  Cf.  Sylweater  Rodkiewicz^  Opns  miserentis  Dei,  sivé  hist. 
de  origine,  meritis  et  sanctitate  Gonst.  Gasim.  Brzost.  eppi  etc,  1699; 
Oaiňaki^  Žywoty  biskupów  wileňskich,  II  I8l. 

Brzosto wskí   Pawel   Ksawery,    ksi^dz, referendarz litewski,  syn 
Józefa,  pisarza  wiel.  lit.,  nr.  w  Mosarzn,  paraQi  danilowickiej,  80  Mar- 
cai780r.     R.  1755  kanonik  wileňski;  r.   17  58  udal  8i§  na  nauki  do 
Rzymu.     Wyáwi^cony  na  kaplana  w  Wilnie  17  63  r.,  gdzie  i  um.  1828 
r.  Tlamaczyl  z  wloskiego  dzielo:     Nauka  dla  nmvych  spomedników^  Wil- 
no 1765    2  torny.     Tluraaczenie   histoiji  polskiej  Solignac^a,  logika  ks. 
Narbutta    (Wilno  17  68)    i    kilka  innych  prac  drobniejszych  drukowalo 
6ÍQ  jego  wówczas  kosztem.     W  dobrach  swoich  Merecz,    które  zamienil 
na  tak  zwan%  rzeczpospolite  pawiowskq,    zrobil    bardzo    wiele    ofíar  dla 
polepszeuia   doli  wloácian.     Opis    ciekawej    tej    instytucji    znajduje  si^ 
W  dzielku:  Pawlów   od    1767 — í795    r.  od  jednego    domowego  przyjadela 
opisany^    Wiino  1811.  Gf.  TÁpiňaki  i  BaUttski,  Starožytna  Polska  t.  III. 
Brzozowskí    I.    Rajmund,    ur.  naLitwie  7  6r.  17  68  r.,  wst%pil 
do  jezuitów   17  80  r.  na  Bialej  Rusi,  byl  doktorem  teologji  w  akademji 
polockiej,  r.  1820  wraz  z  zákonem  ztamt^  wydalony.     Um.  w  Neapo- 
lu  2  3  Sierp.  1848  r.     Napisal:    l)  Zagajenie  vzytane   na  pubUczném  po- 
siedzeniu  od    rektora  akademji   Í6     Wrz.  Í8í8  r.     o  aposobie    zatrzymania 
i  rozmnafiania  zdrowego    smaku  mowy    i  wymoxvy  ojczystejy     wydrukowa- 
ne    w  dziele  perjodyczném    Miesigcznik  polocki,     Polock   1818  n.  18.; 
2)  Eozbiór  szttiki  rymotw(/rczej  Horacjusza^  druk.    w  tymže  MiesiQCzniku 
n.  5;  3)  Dissertatio  de  origine  christianae  religionis  in  Etisna^  Rzym   1822 
in  8-okart.   154,  bezimiennie;    4)  Siownik  ilawnych  pisarzy   polskich^  5 
tom.  in  f.  w  r^kopiómie,  który  r.  1848  w  czasie  rozrucho w  neapolitaú- 
skich    zagin^l,  jak   zapewnial  prowincjal    neapolitaňski,  którego    o  ten 
manuskrypt    prosil  r.    1854  ks.  /.    Brovm^    Bibl.  pis.    assyst.  polsk. — 
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2.  Tadeusz,  oř.  w  Warnýi  21  Pažd«  1749,  wst^pii  do  jeznitów  r. 
1766.  Po  ámierci  In.  GabijeU  Grabera,  jenerala,  wybrany  w  Polocka 
3  Wrz.  1805  jener^em  calego  sgromadzenia.  Cm.  Umže  5  Lat. 
1830.  M4Ž  wielkiej  pobožnoáci  i  cnotj.  Zostawi)  w  draku:  1)  Dy- 
ktjomarz  ýlozojiczmf  rdigji^  w  kiórym  gnmtujq  sif  wazytláe  wiary  éw.  arty* 
hify  lione  od  niewiemyck  i  odpowiada  si^  na  ufszystkie  ich  zariy^  tlam. 
I  z  Nonnota,  Wilno  1782  4  torny;  i)  Kazame  w  czasie  zebrama  prze- 
ncútnego  obywaieUtwa  gubemji  poíocine;\  Polock  17  88;  3)  Prawdy  wie- 
ezme  zawcarU  w  naukách  ku  nzywaniu  osobliwie  tych^  co  rekoUekcJe  odpra- 
^^Mt  Polock  1815,  bezimieooie;  4)  O  NaHadowaniu  N.  Panny  Marji 
frzez  kt,  A.  D' HerouvUla  napisane,  </.  etc.,  Potock  1800,  bezimiennie;  tož 
mmo  w  WarsK.  a  ks.  misqooarzy  1812  i  póžniej. 

Bucer  Marcin,  ar.  1491  r.  w  Schlettstadt,  w  Alzacji,  wst^pí} 
do  zákona  dominikanóww  1506  r.  (przed  dojáciem  wi^  do  lat  prawem 
kanoniczDéní  przepisanych  wykonal  álaby  zákonné,  od  których  dla  tego 
zostaí  awolniony  na  rozkaz  papiezki)  i  w  Heidelberga  pracowal  nad  ů- 
lologif,  filozoQ^  i  teolog)^.  Gloány  Franz  von  Sickingen  zaiecil  Bacera 
eiektorowi  Palatynata  Fryderykowi,  któr}'  go  mianowaí  swoim  kazno- 
dziej4  nadwomym,  poznawszy  zapewne  jego  sklonnoéé  do  gloszonych 
vóficzas  nowostek  religijnych  i  przewidaj%c,  jak  može  byé  požytecznym 
ten  czlowiék  w  przeprowadzenia  nieprzyjaznych  wzgl^dem  Koéciola  za- 
miarów.  B.  wkrótce  wyražnie  przeszedt  na  stron^  Lutra.  Od  1523 
vi^ksz^  ez^  žycia  sp^dzil  w  Strasburga  i  dziaiat  tam  na  korzyáé  la- 
teranizma,  jako  kaznodzi^a  i  naaczyciei  gimnazjalny.  W  opiigach  swoich 
religijnych  Bacer  trzymal  to  z  Latrem,  to  z  Kalwínem,  tak  že  w  koú- 
ca  obie  strony  miaty  go  w  podejrzenia  o  herezj§.  Niektórzy  asprawie- 
dliwiaj4  go  tém,  že  ma  szlo  glównie  o  zjednoczenie  oba  kieranków  re- 
fofinaejí;  Bacer  wszakže  byl  jaž  z  natary  swej  zmienny,  powierzcbowny, 
chytrý  i  podst^pny.  Kle  zrywaj^c  z  Latrem,  w  naace  o  Eacharyslji 
trzymal  strony  Kalwinal  Oekolampadjasza;  1 5  2  6  r.  przetlamaczyl  na  j^ 
lyk  lacinski  Latra  Po8tyll§  i  Bogenhagena  (ob.)  Wyjaánienie  psalmów, 
a  jednoczeénie  ast^py,  odnosz^ce  si^  •  do  EacharysQi,  íáiszowal  na  ko- 
rzyšé  naaki  ZwingUosza,  w  obronie  której  pablicznie  wyst^powal  na  dy- 
spode  w  Bern  1528  r.,  co  znowa  nle  przeszkadzalo  ma  mienió  si^ 
stroDDikiem  Latra  i  przemawiaé  za  jego  naak%  na  sejmie  w  Aagsbar- 
ga  1530  r.  Pomimo  to  odmówi)  swego  podpisa  na  augsbargskiém  wy- 
zoania  wiary  i  aložyl,  w  poi%czenia  ze  strasbargskimi  teologami,  Con- 
iessioDem  tetrapolitanam;  póžniej  ntrzymywal,  že istnieje  pozorná  tylkoróžni- 
ca  mi^y  zwingljanami  i  lateranami  w  nauce  o  Eucharystji;  w  1533 
^oúU  že  staaowczo  trzymaó  ú^  b^dzie  Zwingla,  a  póžniej,  z  9  luten- 
ikimi  kaznodziejami  ze  Szwabji,  napisal  .tak  nazwany  wittenbergski  úklad 
z  Latrem  (Goncordia  ritenbergensis),  gdzie  o  Ciele  i  Krwi  Chrystusa 
Pana  wSakramende  Najáw.  mówi:  vere  et  substantialiter  adesse,  z  czego 
Later  byt  bardzo  zadowolniony.  Kiedy  szwigcarscy  teologowie  gniewac 
ú^  pocz^li  ua  Bacera,  poczynil  on  znowu  ust^pstwa  na  ich  korzyšé,  ku 
víelkiemu  zgorszeniu  Lutra;  póžniej  znowu  uczestniczyl  w  ohradách 
izaalkaldzkich  153  7,  a  w  I54i  r.  w  religijnej  dyspucie.  W  1541  r. 
•sílowat  on  tklonié  do  reformacji  miasto  Bonn,  lecz  musial  je.  opnšcié« 
se  nie  zrobiwszy.  Za  poárednictwem  Kranmera  otrzymal  B.  katedr§ 
St.  Testamentu    w  Cambridge;   um.    26    Lutego    1551  r.     B. 
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dwa  rl|2y  síq  ženit:  pierirsEá  jego  žona,  Elžbieta  Pallas,  zbiegla  zakon^ 
nica,  urodzila  mu  is  di^ci;  drag%  byla  Wibraodis  Rosenblatt,  wdowa 
po  Kapitonie,  z  It6r%  mia!  troje  dzieci.  Bncer  ][K>dpi8al  dyspen8§  na 
podwójne  malžeňstwo  landgrafa  heskiego  Filipa  z  Malgorzat^  von  der 
Saal.  Po  lacinie  pisa)  on  lepiej  niž  pó  niemieekn,  lecz  sposób  pisania 
mial  rozwlekly  i  ciemny.  Oprócz  kilkn  mniejszych  písemek,  Bncer  po- 
zostawit  samé  tylko  prawie  egzegetyczne  dziela:  Tlnmaczenie  i  objaánie- 
nie  psalmów,  1529  r.  pod  przybraném  nazwiskiem  Aretínua  Felinus; 
Wykhid  czterech  Ewangelistów- iKomentarze  na  niektóre  Listy  Apoštol. 
Konrád  Hnbert  mial  zamiar  wydrukowaó  wszystkie  jego  dziela  w  X 
tornách,  z  których  jeden  tylko  wyszedl  p.  t.:  Buceri  Scripta  anglicana 
fere  omnia^  Bazylea  157  7  r.  Jako  pisarz  Bncer  byl  tak  fahzywým  jak 
i  w  žycin:  jedné  pisma  falszowal,  cudze  przywlaszczal  sobie,  swoje  zno- 
wn  podszywal  pod  cudze  imi§,  jak  np.  dziela  swoje  o  zaslndze  dobrých 
nczynków,  puáoil  w  áwiat  pod  nápisem:  O  mihsierdnu  Boga^  aby  je 
udač  za  prac§  Jana  Fischera,  bpa  z  Rochester.  (Haas),  J:  N, 

Buchanan  Jerzy,  nr.  w  Kilkerne  w  Lntym  1506  r.,  um.  28 
Wrz.  1582  r.,  wychowywal  hrabiego  de  Murray,  syna  Jakoba  V.  Za 
napastowanie  w  pismach  swoich  Koáciola  i  duchowieňstwa  zostal  uwi§' 
ziony  r.  1589;  z  wi^zienia  uciekl  do  Francji  i  tam  zostawal  do  r. 
1547.  Próbowal  w  Portugalji  zaszczepió  reformg,  lecz  mu  si§  nie  wio- 
dlo;  dostal  síq  znowu  na  2  lata  do  wi§zienia.  R.  I55i*  wrócil  do 
Francji,  bawil  w  Paryžu  až  do  1560  r.  Wreszcie,  korzystaj^c  z  mo- 
žnoáci  powrotu,  udal  síq  do  Szkocji  i  bral  udzial  w  szerzeniu  prote- 
stantyzmu.  Kierowal  wychowaniem  mlodej  ksi^niczki  Marji  Stuart, 
nast^pnie  zostal  rektorem  uniwersytetu  w  St.  Andrews.  Po  upadkir 
Marji  Stuart,  uczyl  jej  syna  Jakoba  VI.  Towarzyszyl  Murrayowi  do 
Anglji,  dla  zloženia  zeznaň  przeciwko  Marji'  Stuart.  Zostal  czlonkiem 
rady  i  kanclerzem  paňstwa.  Um.  w  ubóstwie;  miasto  Edymburg  po- 
chowalo  go  swoim  kosztem.  Anglicy  wyrzucaj^  mu  pych§,  máciwoáó  * 
i  že  rz%dzil  síq  zásady:  iž  cel  uáwi^ca  árodki.  Byl  on  reformátorem  na 
wzór  Knoxa  (ob.).  Poezje  lac.  Bu(±anana  byly  kiedyé  cenione.  Zostawil 
nadto:  l)  De  jure  regni  apud  Scotos^  1580;  2)  JRerum  Scotícanan  Hi- 
storia^  1582;  3)  De  Maria ^  Regina  Scotorum^  totaque  ejus  contra  regém 
conspiratíone^  1571,  n§dzny  pamflet,  na  który  odpowiedzial  BeUrforest 
1572  r.;  4)  Paraphrasis  Fsalmorum  poetica^  1570  r.  Kompletně  dziela 
Buchanana  wyszly  r.  i7i5W2t.  w  Edymburgu;  w  Leydzie  17  25  r. 
Cf.  Dempater^  De  clarís  Scotis;  Grotíua^  Epist.  5,  5;  BaiíUt^  Jugement 
de  savants,  t.  YIII;  Baule^  Dictionn.;  Biographia  Britannica.     {Qama), 

Buchanan  Klaudjusz,  ur.  w  okolieach  Glasgowa  12  Mar. 
17  66  r.,  um.  9  Lut.  I8i5r.-  W  1787  przybyl  on  do  Londýnu; 
w  17  96  udal  8ÍQ  do  Indji  Wschod.  i  tu  zostal  wice  prezydentem  kol- 
legjum  rz^dowego  w  Fort-William,  w  Bengálu.'  Gelem  bližszego  pozna- 
nia  religji  krajowców  zwiedzil  wszystkie  kraje  Indji  Wsch.,  od  Kalkutty 
do  przyl(|dka  Komoru,  i  odbyl  trzykrotn^  podróž  go  wyspie  Gejlon. 
Podróžowal  takže  po  Malabarze,  Travancor,  Poulo-Pinang  i  w  1808  r. 
wrócil  do  Anglji,  gdzie  po  kliku  latách  umarl.  Buch.  napisal:  l)  Chri- 
stian reaearchea  in  Aaia  (Ohrzeácjaňskie  poszukiwania  w  Aaji);  2)  Memoir 
on  the  eicpediency-  of  on  ecelea,  eatabl,  in  India  (Memorjal  o  spo- 
sobie   zaprowadzenia   chrystjanizmu  w   Incfji);    9)  wiele   innych  trakta- 


tóv  O  chneácjaástwie   w   In^jtcli,    o  poaigu   Jaggenumt   i  t.    p.    Gí. 
Parmm^  Memoin  of  liíe  and  wiitings  of  Bachanan.  Bose^  New  bíograph. 

BMhMVSkí  BeBignvs,  beoedyktyn,  napisid  wiele  pieáni  pobo- 
iBjdi  p.  n.  Condff  et  luctus,  R.  1712  irjdal  w  Krakowie:  B,  Bu- 
ckotDsid     benedectím     Tynecii     fyricorum     epigramvuitum     et      ryihmoruth 


Bodu  Wilhelm  (Buetus)^  nr.  w  laflaotach  1585  r.,  wst^pil 
do  jeniitów  1601,  mn.  w  Wiloie  S4  Grád.  1642.  On  pierwszj  droko- 
val  dziela  w  jazyku  totewskim,  a  mianow!cie:  i)  Katechizm  wi^ksiy 
i  mniejszy;  2)  Kiektóre  ceremoiúe  koédelne  ol^aéiiione;  s)  Pjtania  na 
wsjstkie  catego  roka  áwi^ta  dla  prostých^  4)  Hymny  i  rozmaite  pie* 
tei;  6)  Pobožné  do  Boga  i  áwi^tych  modlitwy.  Brown^  BibL  pia. 
avyst.  polsk. 

BlICZyÓtU  L  J^drzej,  pyar,  wydal  dzi^o:  fíútorja  powsze- 
ekMa^  dzieje  poUtyczne  dawnych  i  nawifckpaňstw  zamerafqce^  WUňo  17  74. — 
2.  Wincenty,  jesnita,  nrod.  na  Biatej  Rasi  7  Marca  1689  r. 
W  Roeqi  vtícsjl  homaniorów  i  fílozoQi,  a  potem  w  Tarnopoln  pnez  is 
lat,  w  Linea,  Nanor,  Insbrnka  i  Lowaniom,  gdsie  am.  29  Marca 
1853  r.  W  Mied^cznika  polockim  drakowal:  Nad  uwagami  J.  8^^ 
czymkiego  o  PttUawU^  poemacie  bohaíerskim  kě.  Ntkod.  Muénickiego  S,  /., 
mcoýi  (r.  1817  w  n.  3);  OdpottÁedz  na  zairzuíy  J<ma  Styczyn,  prztchs 
oiramt  pceouUu  ks.  MiMckiego  (r.  1818  w  n.  2.);  Bozprawa  histcr. 
o  šhtsznoéei  ynfroku^  którym  zalean  tempktrjusiáw  byl  zmemony^  pisana 
z  pc%toáu  artykuhí  o  Uj  materji  medawnewU  czasy  w  Tygadmku  wileňátíM 
umitšzczoMgo  (r.  1818  w  n.  8).  Prócz  tego  wydal:  Bozbiór  wiadomo' 
éá  pomieszczomfch  w  recenzji  poematu  PylUnca^  Polock  1818,  benmien- 
^)e;  Cteiczeme  ti(  tr  nabožeňštwie  do  Najiw.  Jezusmcego  Serca^  Lwów 
18S8;  Mimqc  Moj  poáwifcony  ku  czd  N,  P,  Marji^  Lwów,  1839,  jest 
to  jefo  bezimienne  thimaczenie  dzietka  po  niemieckn  przez  ks.  Jana 
Beekxa,  jenerata  jezaitów,  r.  1845  po  czwartyraz  wWiednin  wydanego; 
yoMki  tyczqoe  sif  prawd  tnary  i  potomnotci  ekrzeécjanskich  wydane  przez 
kě.  biskupa  de  Tmd^  tlam.  b^imienne,  Lwów  1842;  Instáutiones  docíri- 
féoe  reUffkmiSy  in  gmbus  principia  pkHúscphica  ad  veriiatem  reUgioms  appti' 
camtair^  conseriptae  a  P,  F.  Buczynski^  Wiedeú  1842;  Instít.  pkňosophiae 
cúmser^fíae  a  V.  Buozyňstí^  Wiedeá;  t.  I  zawiera  logiky  ze  wst^pem 
do  calej  filozofii,  1842;  i.  II  metafizyk§,  1844;  t.  UI  etyk^,  1844. 
Brawn^  Bibl.  ^s.  polsk. 

BudeiltZ  (Badaens)  Wilhelm,  nr.  wParyžai467r.,  t23Siirp. 
1540  r.,  zaakomity  filolog,  sekretarz  króla  od  r.  1497  B.  1502  wydat  tta> 
macaenie  klaasyków  greckicb;  pisal  w  przedraiotach  prawnych.  Dzieto: 
De  Asse  et  partUnts  ejus^  1514,  osystemie  monetamym  nRzymian,  wsla- 
vilo  jego  imi9  za  graBic%.  B.  1520  zoetal  bibljotekarzem  Franeiszka  L 
Zqietoe  wydanie  dziel  Bndeasza  wyszlo  w  Bazylei  4  t.  in  f.  I^m% 
jest  dziá  jesscze  kweslj^czy  Bodensz  byl  szczerym  katolikiea. Cf.  /  sam- 
beH  w  U  YH  Noarelle  biógraphie   generále,  Paris  1858,    i  irMtSk  tam 


Bwldaizak  Lamaizm^  Szamamzm.  l.  Poczi|tek.  2.  Ksi^  áwi^. 
3.  Treáé  tQ  religii.  4.  Histoija  boddaizma  wewn^trzna  i  5.  aewn^zua, 
i.  Stosonek  boddaizma  do  chrystjanizma. — L  Pocz(^  Buddaizmu,  Ojezy- 


6  BuddaizM. 

zn%  religji  buddyjskiéj,  która  teraz  przewažnie  panuje  w  pótnocnej  i  wscho- 
dniej  Azji,  jest  Indostan.  Ta,  w  czasie  pojawienia  síq  Buddf,  braminizm 
by}  w  pelnym  rozkwicie.  Dawne  bóstwa  indyjskie,  wyobražig^ce  róžne 
8i}y  nátury,  ust^pily  pierwszeňstwa  TrimurU\  l^z^cej  w  jednoád  trzech 
najwyžszých  bogów:  Bramf^  Wisznu  i  Szyw^.  Uznig^  Trimurti,  nie  po- 
trzebowali  wszelako  jej  wyznawcy  wyrzekaé  8i§  swoich  bóstw  podrz§- 
dnych  i  miejscowych.  Ta  wieloáó  bogów  dostarcza^a  bogatego  materjahi 
poezji,  i  fantastyczne  obrazy  sil  nadziemskich  zapuácily  gl§bokie  korzenie 
vr  ducha  ludów  indyjskich.  Ten  kult  bogów  wywari  stanowczy  wpiyw 
na  caly  rozwój  žycia  narodowego.  Szczególniej  zaó  dzialo  8i§  to  przez 
bramínów.  Do  dawnycb  ofíar,  skládaných  bogom,  dodáno  ofíarQ  z  konia; 
skladaj%cy  t§  ofíar^  nazywal*8i§  brama  albo  bramann^  zk%d  poszla  nazwa 
braminów.  Bramini  nietylko.spehiiali  ofíary  uroczyste  w  nadzwyczajnych 
okolicznoáciach,  lecz  byli  takže  purohitami^  t  j.  nadwomymi  kaplanami 
królów,  czQsto  powotywanymi  do  rady  w  wažnych  áwieckich  sprawach, 
a  wi§c  ludžmi  wielldego  wp^rwu.  Urz^d  ten  stal  si§  z  czasem  dziedzi- 
cznym  i  tak  powstala  kasta  braminów.  Oprócz  kultu,  obowi^zkiem  ich 
bylo  zbieraé  dawne  pieáni,  z  których  wyprowadzano  prawidla  žycia  reli- 
g^nego  i  czci  naležnej  bogom.  W  ten  sposób  powstaly  ksi§gi  Wedy,  których 
znigomošč  nalézala  tylko  do  braminów.  Pani^'%G  wi§c  w  sferze  žycia  re- 
lig^nego,  bramini  nieograniczony  wplyw  na  królów  wywierali,  co  najwy- 
ražniej  pokazig%  wszystkie  prawa  i  ustawy  indyjskie.  Królów  zaá  bylo  tu 
mnóstwo:  rzadko  bowiem  kiedy  powstawalo  jakieá  wi§ksze  paňstwo,  a  zwy- 
kle  krig  dzielil  si§  na  wiele  niezaležnych  królestw.  W  skutek  naturalnej 
sprzecznoáci  mi§dzy  interesami  rz^dz^cych  i  rz^onych  utworzyla  síq  dru- 
ga  kasta,  wojowników,  hszatrjas^  na  czele  której  stali  królowie.  Lud  sta- 
nowil  trzeci%  kastQ,  zwan^  waiaya^  dziel^c^  8i§  podlug  rodzaju  z2V§é,  na 
rolników,  pasterzy  i  kupców.  Oprócz  tego  istniala  czwarta  kasta,  sudra^ 
zložoná  ze  služebných  ludzi;  jej  pocz^tek  nie  zostal  dostatecznie  wyjaánio- 
ny,  prawdopodobnie  powstala  ona  z  podbitych  pierwotnych  -  mieszkaňców 
Indostanu.  Ze  zmieszania  8i§  róžnych  kast  utworžyly  si§  kasty  nieczyste^ 
odepchni§te  od  innych.  Lud  wi§c  caly  dzielil  si^  na  cz§áci,  wyražnie  mi§- 
dzy  8ob%  odgraniczone.  Ten  pod;sial  zapewnial  panOwanie  braminom  i  ich 
religji.  ^  Moralny  wplyw  tej  religji  byl  dwojaki:  z  jednej  strony  sprzyjala 
ona  wyuzdanej  zmyslowoéci,  z  drugieij  zaá  wywolywala  umartwienia,  docho- 
dz^e  do  poáwiQcenia  žycia;  fantastyczne  obrazy  bogów  rozniecály  nami^ 
tn%  imaginacJQ  ludu,  morálně  zaá  zásady  religji  bramiňskiej  prowadzity 
úmysly  dzielniejsze  do  zaparcia  si§  siebie  samých  i  wlasnego  žycia.  Treáé 
owej  religji  stanowi  poj§cie  calego  žycia  ziemskiego,  jako  sam^  n§dzy 
i  m^  tém  ci§žszej,  že  nawet  smierč  nie  jest  jego  koncem,  gdyž  dusza, 
po  smierci  cďowieka,  coraz  inne  przybieraj^  ksztaltj,  ci^le  na  róžne 
przykroáci  jest  wystawiona.  Jedyn^  pociech^,  któr^  religja  bramiňska 
podaje,  jest  ňadzieja  pol%czenia  si§  z  bóstwem  przez  calkowite  pogr^ženie 
wlasnej  istoty  w  nieskoňczonoáci  istoty  božeg.  Drog^  prowadz^%  do  tego 
celu  jest  zupelne  umartwienie  ciála;  wszystkie  wi§zy  zmyslowoáci,  osobi- 
stoáci  i  jednostkowoád  musz%  byé  zerwane,  aby  radoád  i  smutki  áwiatanie 
wywieraly  žadnego  wplywu  na  wyswobodzonego  ducha.  Nie  widu  jednak 
núíďo  odwagQ  i  sil§  woli,  aby  zá  tym  idealnym  uganiaó  síq  celém.  Ci,  co 
na  t§  weszli  drog§,  chronili  si§  po  lasadi  i  pustyniach  i,  w  zupelném  odo- 
sobnieniu  od  áwiata,  p^dzili  žycie  w  umartwieniach   i  rozmyáliuiiu.    Taki 


bjl  religyny  i  polityczny  stan  Indów  indýjskich  kiedy  wyst^pi)    Badda. 
Polem  jego  dzíaialnoáci  by)  teražniejszy  Bihar,  kraj  lež^y  po   obu  brz^ 
gach  árodkow^o  Gangesu.    W  pólnocnej  cz^áci  Biham,  w  mieácie  Kápi- 
Iswastn  paaowa)  król  imieniem  Ssuddhodana^  z.pokolenia  Ssakia,  z  kasty 
kazatrjas.     Badda  byl  synem  tego  króla;  wlasne  jego  imi§  bylo  Siddhar^ 
ta.     Od  p<^olenia,  z  któr^o  pochodzi},  nosi}  takže  nazwiako  ^sakia-mum^ 
t.  j.  pnstehiik  z   pokoienia  Ssakia;  j^o  pochodzenie  z  kasty  wojowników 
przebija  si§    w  inném  jego   nazwisku — SsaUcia-sinha^  lew  z  pokoienia  Ssa- 
kia.    Sam  on  nadal    sobie  nazwisko   S^ramana-Gautama,  czyli    postelnik 
z  Camilji  bramirtskiej  Gantama,  kt6ra  od  niepami^tnych  czasów  dostarcza- 
la  Iu4>lanów  nžtdwomych    przodkom    Buddy.     Uczniowie  i  wyznawcy  na- 
dali mu  tytnl  Baghawat,  t.  j.  swi^ty,'  bíogo^wiony.     Lndy  wyznaj%ce  re- 
bg}^  Bnddy  rozmaide  oznaczig^    czas  jego  wyst%pienia:  pólnocni  buddy- 
áá  wcseéniej,  pohidniowi  póžniej.     Ostatni,  a  mianowicie  mieszkiu&cy  Cej- 
loDn,  Birmani  i  Sjamczycy    twierdz%,  že   Badda    uinarl   w  543  lub  544 
przed  Chr.  Póhiocni    buddyšei  podají    14  rozmaitycb    dat,  obejmiy^ych 
catr  peijod  od  2422  do  546  przed  Cbr.  Clnáczycy  i  Japonczycy  zgadzsg^ 
si^  na  r.  950  lub    949,  i  ta  ostatnia  data  powszechnie  teraz  jest  przyj- 
mowami  pnez  póhiocnych  bnddystów.     Podlog  bramiáskich  podaá,  Badda 
vodzál  ú^  1366  lab  iioi  r.  przed  Chr.  Najmocniejsze  dowody  przema- 
wiaj4  >ft  wiarogodnoéci^    chronologji  poladniowych  bnddystów,  któr%  po- 
pierilif  fakta  z  innych  jeszcze  žródel  zaczerpnigte. — Legenda  w  íantasty- 
cznjch  koloracb  przedstawila  póžniej    žycie  Bnddy,  wiarogodny    zaá  jego 
przebieg  byl  nast§pnj%cy.     Bndda,  jako  syn  królewski    i  nast^pca  trono^ 
éwiczyl  si§  nietylko  w  rzemioále  wojeoném,  lecz  i  w  sztokach  i  nankach. 
W   1 6ym  roka  ž>'cia  oženil  si§  z  trzema  naraz  kobietami;  trzeda  jego  žo- 
na  orodzila  mn  syna  imieniem  J^ula.     Do  28go  roka-  žyl  B.  otoczony 
przepychem  i  wspanialoáci^  królewsk^,   w  trzech    palacadi,    które  ojdec 
dla  ni^o  wybndowaó  kázal.  W  29ym  roka,  pod  wplywem  rozmyálaú  nad 
mikomoád^  áwiata,  syn  królewski  postanowil  adaó  si§  na  pastyni^,  ažeby 
vylfcznie  si^  pošwi^ó  kontemplacjom  nad  árodkami,  za  pomoc^  którydí 
^wszystkie  istoty  moglyby  si§  wyzwolič    od  bólów  i  przykroód.*"     Wbrew 
woli  ojca  opaácil  on  swe  žony  i  paláce    i,  tiyemnie    wyszedlszy  z  miasta, 
adal  si§  na  gór$  Gigasiras,    zamieszki^^  przez  ri>'nnydi  pnstelników  bra- 
miásJdcb.     Tn    naaczydeiem   j^o  byl  iiiejaki   Rvdeaka;    lecz    acznio?rie 
ostatniegOf  2Ů}^i  podziwem  kn  m%droáci  przybysza,  odštípili  dawnego  mi- 
strza    i  Staldarmoni  za  sw^o    przewodnika    nznali.     Z  pi§da    aczniadd 
Bndda  przenióď    síq  nad  rzek^  Nairandžana  (teraz  Nilagan)  i  ta  sp^dzil 
szeéé  lat  w  rozmyálanin,  postách  i  amartwienia  dala.     Pomimo  wielldego 
ď  wydeúezenia  nie  doszedlszy  do  npragnionego  cela  aáwí§caj]|cej  eksta- 
Tf.     Bodda  postanowil  lepiej  si§   žywié    i  wynÍ8zczig%cego  ascetyzma  za- 
mediaé.     Zgorazeni   tém    nczniowie   opnácili  go.     Ssakia-mani  tymczasem 
odzyskal  sily  i  w  denin  rozložystego  drzewa,  które  nazywano  bodhi  (rodzig  . 
figowego  drzewa,  ficns  religiosa),  calkiem    pogn|žyl  ú%  w  rozmyálanie;  ta 
do8t%pfl  on  objawienia  mgwyžszej  n^droád  (bodhi),  przez  co  zostal  Buď 
^  t.  j.  oémeccny.    Potem  odazakal    pi^a  swych  aczniów:  ci^  wicU^c  go 
w  pehii  sil  i  zdrowia,  ntwierdzili    si§  w  ďém  o  nim  mniemanin;  wkrótoe 
wazakie    przekonali    si§  o  jego  doskonaloéd  i  m^droéci  i  pozostali  odt^ 
meodst^pnymi  jego  towarzyszami.    Liczba  zwolcnników  jego  naoki  szybko 
wznatala,  a  m^jgoriiwszych  z  pomi^dzy  nich,  w  liczbie  60,  Badda  wyslal 
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dla  gloszenia  naaki  m%droéci  dó  rozmaitych  krsýów.  Przez  id  lat  cho- 
dzil  Ssakia-muni  od  miasta  do  miasta,  ode  wsi  do'wsi,  gtoaz^c  now^  re- 
ligj^.  Nigwi^cej  zjednywa}  sobie  stronników  przez  publiczne  wykřadanie 
swojcý  naoki,  kíedy  branuDOwie  rdigJQ  przechowywali  jako  tigemiucz%  wta- 
snoéé  kasty  kaplaňskiej.  Niemniej  arpku  wywienUa  majestatyczna  jego 
postawa.  DÍepospolite  cnoty,  nadto  jakieá  szczególne  cada,  o  których  liczne 
spotykamy  podania  pomi^da^  wszystkiemi  ludami,  wyznio%cemi  nauk^  Bud- 
dy.  Stronnicy,  których  sobie  w  ten  sposób  Ssakia-mani  2;}ednywal,  albo 
towaťžyszyli  mu  w  jego  w§drówkach,  albo  tež  szli  do  lasów  i  pustyň 
i  tam  p§dzili  žycie  w  rozmyálaniu  i  nmartwieniach.  Nowa  naaka  znala^ 
zla  prsŤstQp  do  palaców  królewskich.  Król  Bimbisara,  rázem  ze  swoimi 
ministra  mi,  udal  8i§  sam  do  Bnddy  i  p]x>8il  go,  aby  zamieszkat  w  gi^u 
Venuvana,  iež%cym  iúedaleko  od  stolicy  Kossali.  Tu  osiadl  Ssalda-muni 
na  dhížszy  czas,  a  w  czasie  swego  pobytu  nawrócil  Ssariputr^  i  Maudga- 
lafan§^  dwóch  najznakomitszych  uczniów;  stc^ca  i  miasto  Ssravasti,  gdzie 
mu  zbndowano  wielk%  viharf  (rodzaj  klasztoru),  byly  glówném  polem  jego 
relig^jncg  dziahdnoácL  Tymczasem  B.  znalazt  stronników  i  we  wlasnej  ísl- 
mi^i.  Ojciec  kaziď  mu  wybudowaó  vifaarQ  w  lesie  fígowym.  Po  uply wie 
12  lat,  Ssakia-muni  wrócU  po  rodzinnego  krigu  i  rozpocz^  tam  naucza- 
nie;  z  každej  familji  pokolenia  Ssakia  jeden  m^ž  poszedl  na  pu8t3mÍQ,  ja- 
ko pokutnik;  nawet  jego  wlasny  syn  Rahula  i  synowiec  Ananda  wyraekli 
8ÍQ  éwiata.  Odt%d  Ssalda-muni  przebywal  wyt^znie  albo  w  Ssravasti, 
w  Gaitayana-Yihara,  albo  tež  w  Saketa,  w  Purvarama-vihara.  Ostatni 
rok  swego  žycia  sp^dzil  on  w  Radžagriba,  zk^d  udal  síq  do  Yaissali.  Tu 
owladn§la  nim  ci^ka  niemoc  i  Budda  nczul,  že  jego  rozldad,  jego  nirva* 
na  juž  si§  zbliža.  Šmieré  wszakže  powinna  byta  nast^pié  w  Kmsinagara, 
nad  brzegami  rzeki  Hiraivjayati,  czyli  Giudžaki.  PowQdrowaí  wíqc  z  ucznia- 
mi  w  tamté  strony,  na  pocz^tku  543  r.  przed  Chr.;  wycieáczony  kázal 
Anandzie  przygotowaó  leže  nocne,  w  gigu  pod  wyžej  wspomnianem  mia- 
stem;  z  wielklej  liczby  s^iednich  mieszkaúoów,  którzy  síq  zbiegli  nawia- 
domoáó  o  przybyciu  áwi§tego  m^ža,  wyáwi§cil  Subhadr^  na  archeUa^  t.  j. 
ncznia;  potem  pogr^žyl  si^  w  kontemplacj^  i  skonal.  W  siedm  dni  po 
ámierci,  zwloki  Buddy  zostaly  przeniesione  do  palacu  królewskiego,  a  na- 
stupme, zgodnie  z  jego  ostatni^  W0I4,  spalone  z  okazaloád^,  przynaležn% 
najwyžszym  wladcom  ziemsldm.  Popioly  schowano  do  zlotej  urny  i  prze- 
niesiono  do  glównego  bndynku  w  mieécie,  gdzie  na  czeáó  zmařilo  przez 
si^dm  ^  wspaniale  uroozystoéci  si^  odbywaly.  Nast§pnie  podzielono  je 
na  oóm  cz§áci  i  rozdáno  oémin  glównym  miastom  na  przecbowanie;  dla 
tych  relikwji  pobudowano  okázale  gmachy,  zwane  czaiýa. — 2.  Ksi^gi  itmf- 
te  huddystów.  Nauka  Buddy  zawiera  síq  w  ksi^ach  éwi^tych  buddystów. 
Za  autora  tych  ksi^g  uwaža  si§  Budda,  który  je  od.poprzednich  huddáw 
otrzymal.  W  istode  zaá  ksi§gi  te  nie  byly  napisane  przez  samego  BuddQ, 
lecz  przez  jego  uczniów.  S^  one  tak  liczne,  že  možnaby  z  nich  ca2%  bi- 
b(joteke  uložyé.  Podlug  tradycji  buddyjskiej,  áwi^ta  ta  literatura  obejmu- 
je  84,000  dziel;  niektóre  wszakže  z  nich  zawieraj^  krótlde  przepisy,  lub 
nauki  relig^ne.  88  dziel  obeijmtg^  catkowity  wyklad  buddaizmu.  Wi^ 
ksza  ich  cz§áó  jest  w  j^yku  sanskryckim;  niektóre  w  narzeczu  pálí,  tu- 
dziež  w  JQzykach:  chiáskim,  tybetaáskim,  i  mongolskim.  Nigwažnicjsze 
dziela  s^  pisane  po  sanskrycku  i  dopiero  póžniej  na  inne  JQzyki  zostaly 
wythunaczone.     Brian  HoughUm  Hodgaon^  angielski  rezydent    na    dworze 
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wiftdeów  NqMdii,  zabrawsxjr  zniýomoáé  z  aczonjm  baddyst^  w  Patoa,  pi^- 
W817  wydat  kjteiog  dzíet  buddjjskicli,  obejmigfcy  218  tjtulów. — Tybe- 
Uásldém  thimacseiiieiii  ksi^g  buddyjskich,  które  nosz^  iiazw§  Kah-gynr, 
zajmowůk  ú^  w^gierski  aczooy  Csama-Kórdsi  i  podal  ich  treéč  w  Asiatíc 
reseaiches  oí  the  society  instítated  in  Beogal,  1836  r.  Z  tíuBiaczenieiii 
w  narxecsa  paH,  uky^tLoem  na  wyspie  Cejlon,  pierwszy  zaziuýoimt  nas  Tur- 
namr\  z  chiáskiéni  Ahd  fíémusai;  z  mongotekíéni  J,  Sckmidt.  Sami  bad- 
dyád  czoli  potrzeb§  zaprowadzeoia  pewnego  porz^ka  w  chaosie  ksú|g 
éwi^ch.  Próbowali  wi^c  i  przyjmowali  rozmaite  klasyfikacje  i  podziat)*. 
X^irí^oej  apowszechmoDy  jest  podzíal  na  trzy  cz^šci,  pod  iiazw%  Tripi- 
takaz  1)  Stára-Pitaka  obejmige  kazania  Bnddy,  2)  Vmaya-PUaka  (inaczej 
Matrika,  co  znaczy  matka),  zawiera  przepisy  dyscyplinarne,  3)  Abhiď 
harma-PHaka,  obQm^i%  piawa  ofajawiooe  i  metafi^^.  Nauka  i  žycie 
ba^dyilów  opisraj^  si(  na  przepisach  i  przykazaniach,  zaleconych  przez 
taaego  Bndd^.  Te  przepisy  i  nanki  morálně,  dawane  przez  BnddQ  bez 
róinicy  przedmiotów.  Ío  których  8i§  odnosz^,  nazy wig^  8i§  Sutra,  Z  wiel- 
kiej  liczby  owych  przepisów  i  przykazan,  te,  które  s^  w  zwi^zka  z  dy- 
fcypliii%  albo  z  setafizykii,  oddzi^nie  zostaly  žebrané  i  wyjaánione  przez 
■ewów  Bnddy,  pod  tytnlem:  Vina^a  i  Ahhidkanna-Pkaka.  Sntra  naqr- 
«i^Í%  sií(  wiec  takže  BuddharwaUehana^  t.  j.  slowo  Bnddy,  albo  Mykť 
framúm^  t.  j.  ká^ga  tekstn,  któr^  inne  dzialy  s^  tylko  jakby  komenta- 
noB.  Co  8i§  tyczy  w  szczególnoád:  a)  Šutry ^  wyraz  ten  nžjrw any  by}  jnž 
popnednio  w  ksi^pacli  relig^nych  braminów  í  oznaczal  maksym^,  nauk^ 
w  kílka  wytazach  wyložon%.  W  ksi^ach  boddyjskidi  spotykamy  wpra- 
wdiíe  krótkie  sentOKJe,  le(^  w  ogóle  nie  god^lo  8i§  to  z  charakterem 
mmfzanta  Bnddy  myáli  swe  zmgžle  i  jasno  wypowiadaé:  wyklad  jego  jest 
roKwlekly,  nnž%cy;  každé  pojede  w  tysi%czne  oddenia  rcnedrobnione; 
kiide  zdanie  przez  wszystkie  odmiany  przeprowadzone.  Nanka  ta  wy- 
kiioBa  jest  w  íormie  rozmów,  które  Bndda  prowadzi}  z  nczniami 
o  róinydí  przedmiotach  reiig^nych.  Bozmowy  zwykle  zaczynig%  síq  od 
il6w:  »Kiedy  pewnego  dnia  BhagaTat  w  tém  a  tém  miejsen  sig  zniý- 
dowat,  styszalem  od  niego  co  nast^pi^e**;  koácz%  8i§  ttá  wyrazami: 
,Tak  wiswíL  BhagaTať'.  Buddyáci  odróžni^^  dwa  rodz^e  sntra:  protu 
sttíra  i  wúikU^  to  jest  rozwinigte  I  wyjaánione.  Róžnica  mi^da^  nierai 
jest  wieUdego  znaczenia  dla  histoiji  bnddaizmu.  Oba  rodziú^  sntra 
BiM  w^óln%  treáé  i  jednakow%  form^,  lecz  sposób  traktowania  tych 
prsadflúolóWfW  jednych  i  dmgich  jest  odmienny.  Proste  sntra  s%  pi- 
sane  proz),  wieUde  zaá  naprsemian  proz^  i  wiersz^n.  Ostatnie  s% 
w  nawpót  barbarzjrňsldm  sanskrycie,  pomieszanym  z  prakr]rtem  i  palL 
AodyUMJum,  do  którego  Bndda  w  wielkick  sntra  przemawia,  sklada  si^ 
jnž  nietylko  z  páru  tysi^y  pnstelników  i  pnstelnic,  lecz  z  bogów  i  miijad 
imddkiěatwaB  (przyszíych  buddów),  których  nazwiska  i  zastugi  z  cab|  do- 
ktadnoári%  s§  tn  opowiadane;  d  przyszli  bnddowie  žyj%  w  nieskodczonoád 
iwíatów,  i  proste  sotra  nic  o  nich  jeszcze  nie  wiedz^  Róžnica  wi^,  za- 
€bod»|ca  mi^dzy  proeteiní  a  widkiemi  sntra,  w  ten  tylko  sposób  da  si^ 
ofejaémč,  že  ich  redakcja  byla  dzielem  odmiennych  szkó),  že  te  szkoly 
w  róloycb  csaaach  powstaly  i  že  proste  sntra  s^  bližsze  czasów  Bnddjr. 
Za  Qstataiám  przypnszczeniem  przemawia  i  to«  že  stan  poUtyczny  i  reli* 
ggay,  przedstawiony  w  prostých  sntra,  znpelnie  zgadza  8i§  z  wiadomoácia- 
s  ianych  irédek  zaezerpii^tani,  o  indiích  indyjskich  w   chwili  wystv 
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pienia  Buddy.  b)  Vinaya^  t  j.  karnoéé,  dyscyplina,  obejmuje  ksíQgi  tra- 
ktig%ce  o  dyscyplinie  wyznawoów  baddaizmm  Przepisy  te  nie  s^  wylo- 
žone  systematycznie,  lecz  opowiadaj%  si§  tu  przygody,  w  których  przed- 
stawione  s^  obyczi^e  stronników  fiuddy.  Yinaya  takže  dziel^  síq  na  pro- 
ste, bližsze  czasów  Buddy,  i  wielkie,  póžnieýsze.  Tradno  rozgraniczyójak 
wyžej  wspomnieliároy^  vinaya  od  sutra;  niekiedy  te  samé  przepisy  tn  i  tam 
spotkaó  možná;  w  innych  miejsach  vinaya  róžni  si§  od  sutra  tém  tyiko, 
že  nie  zawiera  introdukcji  i  zakoňczenia  šutry,  c)  Do  trzedej  klassy 
Abhidharma-Pitdka  naležy  wieika  liczba  dziel  religijnych.  Baddyjscy  ko- 
mentatorzy  przyznig^  sig  do  tego,  že  abhídharma  dopiero  po  ámierci  B. 
zostala  uložona,  przez  zestawienie  wyrzeczeň  i  objaánieú  mistrza  o  podsta- 
wach  i  prawach  (dharma)  bytu.  Abhidharma  takže  opiera  síig  na  sutrach. 
W  istocie  tež  jes^  ona  tyiko  rozszerzeniera  zásad  wytožonych  w  sutrach. 
Pomimo  rozwletíoáci  w  traktowaniu  metafizycznych  kwestji,  filozofíczne 
terminy  objaániane  i  tlumaczoae  w  róžnych  kombinacjach,  po  wi^kszej  czq- 
ád  zupelnie  obcycb  naszemu  sposobowi  rozumowania,  przedstawi^%  chaos, 
pod  pewien  wyražny  systém  uj^  8i§  nie  daj%cy.  W  Uczbie  dziet,  Dalež%- 
cych  do  powyžszej  klassy,  nigwažniejsze  jest  Pradzna-Paramita^  doskona- 
2oáé  m^droád.  Dzielo  to  poówi^cone  jest  dowiedzeniu,  že  nietyiko  przed- 
miot  poznania,  t.  j.  doskonaloáó  m%droáci  nieposiada  rzeczywistego  bytu, 
lecz  že  tož  samo  odnosi  si§  do  poznaj^cego  subjektu;  stowém,  przeprowa- 
dza  si§  tu  calkowity  nihilizm,  do  którego  buddyjska  spekulacja,  trzyma- 
j%c  si§  áciále  swoich  zasadí  ostatecznie  dochodzi.  Inne  metafizyczne  tra- 
ktáty no8z§  tytuly:  Saddkarma-Langkavatara^  t.  j.  objavdenie  dobrego 
prawa  na  wyspie  (langka)  Cc^jlon;  Soddharma-Pundéarika^  t.  j.  lotus  do* 
brego  prawa,  które  Bumouf  na  francuzki  j§zyk  przetlumaczyl;  Daasa-Bu^ 
mUwara^  wyklad  dzieci^iu  stopni  doskonaloáú,  przez  które  pewien  budda 
przechodzit  i  t.  p.  d)  Czwarty  rodz^  ksi^g  áwi^tych  stanowi^  Tantra^ 
podawane  za  pewien  rodzaj  sutra,  wtaáciwie  zaá  odnosz%ce  si§  do  daleko 
póžniejszych  czasów  i  zawier^j%ce  mieszanin^  zásad  buddyjskich  i  kultu 
SzjTwy.  Buddyád  na  Gejlonie  nieznaj%  tantrów,  które  s%  produktem  wy- 
l^nym  pólnocnego  buddaizmu.  e)  Oprócz  wyžej  wymienionych  dziď,  ma 
buddaizm  obszern^  teologiczn^  literatury.  SUada  síq  ona  przewažnie  z  le- 
gend i  komentarzy  do  sutra  itantrá. — 3.  TrM  buddyjskiej  reUgji,  Róžni- 
ca  mi§dzy  pierwotn^  i  póžni€jsz4  nauk^  buddaizmu  jest  niezawodnym  fa- 
ktem, tym  latwiejszym  do  przypuszczenia,  že  wypiywa  on  z  samej  nátury 
rzeczy.  Niepodobieástwem  bowiem  jest,  aby  religja,  nie  z  boskiego  pty- 
n%ca  žródta,  mogla  utrzymaó  si^  w  pierwiastkowym  stanie  i  z  biegiem 
czasu  nie  ulegla  rozlicznym  przmnianom  i  skaženiom.  Teražniejszy  bud- 
daizm nie  jest  juž  tém,  czém  byl  w  pocz%tku,  a  nawet,  niezadlugo  po 
swém  ukazaniu  si§,  zatar)  si§  jego  charakter  prostoty  i  podnios^oáci,  ja- 
kim  8ÍQ  wyróžnial  od  wszystkich  innych,  przez  ludzi  wymyálonych  syste- 
^matów  relig^nych.  Pierwotn%  prostoty  stradl  on  w  czczych  spekulacjach 
sofibtycznej  metafízyki;  podniosloóó  moraln%  zaé  przez  przyj^de  kultów, 
otaczig^ych  bezwstyd  czd^  éwi^áci.  Ijecz  choó  trudný  to  jest  rzeczy, 
usuwi^^  wszakže  to  wszystko,  co  Wyražnie  obcy  charakter  nosi,  posta- 
rámy  si§  odtworzyó  wiemy  obraz  poez^tkowej  nauki  buddyjski^.  Z  ciUej 
historji  žyda  Buddy  przekonywamy  8i§,  že  wyst^pil  on  ze  swoj^  nauk^ 
nie  jako  z  nowym  systematem  '  relig^jnym,  któryby  stawat  w  opo^gi 
z  pani:g%c4  wtedy  religj%  braminów;    religja  Buddy  opiera  síq  bowiém  na 
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glówiMij  zastdzie  braminizmn,  rozwija  j§  i  z  pocz^tkn  jest  tjlko  rodzigeiii 
sektj,  w  stosimlni  do  osUtoiego.  T^glówn^  zásady,  wspólii%'baddaizmowi 
i  bnmiQÍzniowi,  bylo  przekonanie,  že  istnieiiie  jest  ii§dz%,  która,  w  skutek 
przecbodzenia    dosz,    cú|gle  si^   odnawia.     Najwyžszém  dobrem  jest  wi^ 
mrolnienie  sí^  od  tej  n^dzy   cú|glego  przeistaczaiiia  si§.     Lecz  oba  syste- 
naty  róžni)  si^   w  okreáleiini  treéci  t^o  blogiego  wyzwolenia  8i§  i  érod- 
ków  do  niego  prowadz%cyeh.    Kiedy  bramin  koniec    bezustanaego    pne- 
obražania  dQ   doszy  máú    w   pogr^ženiu  si§  w  Bóstwie,  w  2^aoGzeiiia 
á$  z  Istot)  odwieczii%,  Budda  jedyny  árodek  do  nwolnienia  si§  od  owego 
przeobražairia  sif  znajduje    w  mrwame^  t.  j.  w  zatraceniu  bytu;  czlowiek 
wtedy  tylko  docbodzi  do  znpehiego  spokoju,  kiedy  istnieč  przestaje.  Bud- 
da nie  stáje   w  sprzecznoáci  z  bramiásk^   mitologj^.     W  jego  systemade 
Brama,  Wiaznn,  Szywa,  niezliczone  deixu   i  na^as  s^  istotami    rzeczywi- 
stemi,  ktáre  dziabii4  i  mówii|;  lecz  nieznacznie   odbiera  ira  Budda  b<Mkie 
przymioty   i  sprowadza  je  do  stopnia  dncbów   opieknáceycb,    a  w  koúco 
suj^   sí^  one   poshiszoemi    wykoDawcami    woli    samego    Bnddy.     Brama 
v  ksi^acb  Sotra  mówi:    „Prawda  že  moja  pot^a  jest  niezmierzona,  lecz 
pomimo  to  nie  mog§  si§  równaé  z  synem  Tathagaty.**  Czlowiek  wi§c  za- 
aadt    na  stoliey  Božej.     liecz  i    to  poj^ie  nie  bylo  obce  braminizmowi, 
gdyž,wedhig  niego,  czlowiek    przez  éwiczenia  pokutně  i  rozpamí^tywanie 
može  pokonaé  nižsze  bóstwa  i  zaj%c  icb  raiejsce.     Budda  rozszerza  tylko 
granice  poi^  Indzkiej,  która  moc4|  cnót  i  m^droáci  nawet  nigwyžsze  bó- 
stwa prze^dgtt^  i  nczynič  je  stagf^   swoim  može.     Pierwiastkowa  religja 
Bnddy -wi^  jest  ubóstwieniem  czlowieka,  czyli,  co  najedno   wyjdzie,  ate- 
izmem.     Ateizm   ten  wprawdzie  nie  jest  wyražném   zaprzeczeniem    Boga, 
tle  wynika  z  calq  nauki  Bnddy:  Budda  nie?rie  o  jakiejá  najwyžszej  nieskoá- 
ezonej  Istocie;  nieposznkuje  on  pocz^tku  wszech  rzeczy;  áwiat  wedlng  nie- 
go jest  odwieczny;    niýwyžsz%  istot^  w  nim  jest  czlowiek,  który  doszedl 
do  xnp^ego    poznania,  t.  j.  sam  Budda.     Možná  wi§c    nie  przyznawaé 
biiddamno?ri    nazwy  religji,  skoro    nie  ma    w  niej  nauki   o  Bogu,  która 
vszelkí^  rdigji  jest  podstaw%.     Miejsoe    tej    nauki  zastupuje  tu  metafizy- 
ka,  subtelne  rozwijanie  poj§č  bytu  i  niebytu,  istoty    i  sEJa?rÍ8ka,  przyczy- 
oy  i  skutkn,  metafizyka,    która  ostatecznie    prowadzi  do    nibilizmu,  gdyž 
taty  j€j  proces  myélenia  jest  ci§gl%  negacjf,  która  tam  si^  tylko  koňczy, 
gdzíe  myálenie  samo  siebie  zaprzecza;  na  tym  najwyžszym  stopniu  abstra- 
kcji  me  masz  jnž  dla   czlowieka  ani  bytu,  ani  niebytu,  ani  myálenia,  ani 
nielllyjIeniž^   a  ducb  zniýdnje  si§  w  stanie  bezwzgl^dnej  obojQtnoád,  i  to 
jest  najwyžsz)  jego  doskonaloáci^.     Usnwaj%c  wi§c  poj§cie  bóstwa  ze  swej 
sanki^    Budda  nie  myálal  o  zaprowadzeniu   jaki^jošb^dž    kultu:    obrz^dy 
rd^íjne  w  jego  poj^ciu    malej  s^  wartoáci;   za  najwažniejsz§  zaé  spraw^ 
vwsžal   zacbowywanie  przepisów  moralnoáci.    „Brama,  mawial  on,  zamie- 
szkoje  d(Hny,  gdzie  synowie  szanuj^  rodzíców^.     Glówn^  wi^  czqšó  bnd- 
daízmn  stanowi  nauka  moralna.     Nauka  moralnotó  rozwi^i^e  pytanie,  co 
oĚcmiek  czynié  powinien,  aby  uwolnié  si§  od  cierpieň  d^lego  przeobra- 
žsda    81^  Nirwasa,  nicoéó,  jest  celém  moralnoáci   i  najwyžszém    dobrem. 
Badda  czfsto    mówi  o  nirwanie,  lecz  nigdzie  nie  wyjaánia,    eo  wlaédwie 
ona  znaczy.     Nirwana   wi§c   pozostala  nieokreélonjrm    ogófadkiem,    który 
B^jrozmaíd^   tfnmaczyly  póžňiejtze  szkoly  i  sekty.     Wlaádwe  znaczenie 
wyiaza  nirwana  jest  ^w^gaéni^ekf^,    Budda  w  tém  znacseniu  rausíal  takže 
pcjmowaé  nirwan^,    skoro  niekiedy  porównywa  j^  ze  sgaáni^ciem  lampy. 
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z  innemi  tež  zásadami  nauki  zupelnie  jest  zgodne  takie  rozumienie  nir- 
wany,  gdyž  Jeteli  nie  masz  ani  Boga,  ani  mateiji,  w  cóžby  mogla  przejáé 
dnsza  czřowieka?  Nadto,  juž  w  nigstara^cli  sutra  spotjkamy  poj^e  prdžni. 
Jeteli  wi^c^podhig  nauki  Baddy,  zbawieniem,  wyzwoleniem,  celém  moral- 
noáci  jest  nicestwo,  to  do  owego  n^acyjnego  cdu  tylko  negacyjne  áro- 
dld  prowadzié  mog^.  Zaparde  si^  jest  podstaw%  moralnoád  Imddyjsldej. 
Dia  uwolnienia  síq  od  n^dzy  byta,  cdowiek  powinien  zniszczyé  w  sobie 
WBzelkie  przywi^zanie  do  rzeczy  aáemsldch,  dobr  doczesnych,  wszelkie 
pragnienia  i  miloáé;  zmiennoáó  tego  éwiata  nie  zaklóci  mrtedy  spokoja  jego 
umysla.  Takie  wyrzeczenie  si§  wszystkiego  winno  doprowadzió  do  ni^- 
znpelniejszej  oboj^tnoád.  Bnddyjslde  mnartwienie  róžni  síq  wszakže  od 
branúňski^o:  pierwsze  jest  wi^cej  wewn^trzne  i  glównym  j^o  punktem 
jest  rozpami§tywanie,  kontemplacja;  drugíe  jest  wi§cej  zewn^trzném,  ciele- 
sném  tylko  amartwieniem.  Gi^le  rozmyálanie  o  nicoád  rzeczy  ziemskich, 
o  koniecznoáci  wyzwolenia  8i§  od  nicb,  rozmyálanie  nawet  nad  nicoáci%  sa- 
mego  myálenia,  a  wíqc  abstrakcja  posnni^ta  do  zaprzeczenia  siebie  samej, 
jest,  podlog  naoki  Buddy,  jedynym  érodkiem  prowadz%cym  do  zupelnej 
m^droád,  do  nirwany.  I  w  tém  takže  róžni  si^  bnddaizm  od  braminizmu, 
že  ostatní  nwaža  umartwienie,  jako  wlaéciw^  pokuty  za  grzechy  popelnione 
w  tém  lab  poprzedniém  žycin;  buddaizm  zaá  nie  nznige  potrzeby  pokuty: 
grzech  zrny wa  síq  juž  samém  przyznaniém  si§  do  niego;  umartwienie  wi^ 
ma  charakter  tylko  ascetyczny.  Bramiňska  pokuta  jest  ni^jako  egoisty- 
czném  zamkni^ciem  si^  w  sobie,  braminista  cierpi  tylko  za8Íe)>ie;  wumar- 
twieniu  bnddysty  tkwi  wzgl%d  na  cal%  Indzkoéé,  ku  zbawienin  której  przy- 
klada  si^  cnota  jednostld.  I  to  wlaánie  stanowi  wyžszoéč  moralnoád  bud- 
dyjskiej  nad  hruniňsk%,  že  usuwa  zamkni^cie  8i§  jednostki  w  sobie  samcj, 
i  do  wysokoád  obowi^ku  podnosí  poáwigcenie  si§  jednostki  dla  ludzko- 
ácL  Budda  jest  nietylko  dla  siebie  m%drym  i  doskonalym,  lecz  jego  po*^ 
slanictwem  jest  wszystkicb  ludzi  ku  zbawieniu  prowadzié,  ucz^c  ich  cno- 
ty  i  m%droáci,  nawet  z  poáwi§c^iem  wlasnego  žycia.  Zásada  ta  olitjawia 
si§  zewn^trznie  w  rozmaitych  cnotacb:  powstrzymanie  si§  od  zabójstva, 
kradziežy,  klamstwa,  ro^usty  i  pijaástwa  jest  jedn%,  negacyjn%  stromy 
tej  zásady;  dodatni^  zaá  stron^  stanowi^  cierpliwoáé  i  dobroczynnoáé.  Po- 
budk%  cnoty  jest  takže  nadzieja  dobrých  skutków  dobrego  i  obawa  zlých 
skutków  zlego.  Obecný  stan  czlowieka  jest  skutkiem  dobrých  luh  zlých 
nc^nków  jego  poprzedjoíego  žyda;  ci  np.,  którzy  dost^pili  szcz^ácia  na- 
wrócenia  si^  na  nauk§  Buddy,  zasíužyli  juž  sobie  na  to  w  poprzedniém 
žydu;  czyny  terainiejszego  žyda  rozstrzygig^  o  ^^y  ^  jakim  stanie  czlo- 
wiek  znowu  si§  odrodzi.  Zly  przechodzié  b§dzie  przez  coraz  wigksze 
udr^czenia,  až  dojdzie  do  wlaádwych  piekiel,  gdzie  zloáliwe  pólbóstwa 
m^zyé  go  b^^;  dobry  zaá  coraz  wyžej  podnosió  si§  b^dzie  i  w  koúcu 
wst^pi  do  siedliska  bogów,  a  przez  nie  do  nirwany.  Ale  že  dobry  do- 
st^pi^e  dobra,  zly  zaá  przechodzi  na  pastw§  zlego,  nie  wynika  to  z  dzia- 
lania  nagradzig%cej  i  karz^c^  sprawiedliwoáci,  lecz  z  jakiegoá  niezbada- 
nego  przeznaczenia^  z  bezwiednej  koniecznoéd,  niby  z  natoralnej,  nienni« 
kmoncj  konsekwencjí  uczynków  ludzkich.  A  jak  brak  tu  wyžszego  poj^ia 
qirswiedliwoéd,  tak  brak  i  pojala  laski.  W  d^eniu  do  doskonaloád 
eďowiek  zostawiony  jest  wlasnym  silom;  od  bogów  nieaego  spodziewaé 
d^  nie  može.  I  Budda  nic  nie  zawdzi^a  bogóm,  lecz  swoim  cnotom 
i  zariugom  poprsedniego  žyda,  jak  równiež  uczynkom  innego  buddy,  któ- 
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ly  žyt  przed  mm.  Z  tego  wszystkiego  okazuje  síq,  že  jakkolwiek  Bodda 
wTchodzi  z  zaaad  lyramiáskich,  doebodzi  wszelako  do  wniosków  zapelnie 
owjB  zssidom  przeciwnych:  zt%d  mnsia}  wynikn^é  rozdziat  mi§dzy  oba 
rdigjsmi,  a  nast^poie  zawzi^  walka,  tém  wi§cej,  že  bnddaizm  zagražal 
nawet  poittycsncg  pot§dze  braminizmn,  który  opierat  »§  na  podziale  ka- 
9towyra.  Bodda  nie  wyst%pil  wprawdzie  z  wjražmi  opozycj%  przeciwko 
kastom,  uznawat  je  jako  fakt  i'  objaániaL  zgodnie  z  naiik§  bramiá8k%,  jako 
nagrod^  lab  kar^  za  ucxynlá  poprzedniego  žycia;  pomimo  to  jednak  do- 
pcszczal  do  swej  spotecznoáci  religijnej  Indzí  rozmaitych  kast,  wszystkim 
0OSÍ}  t^  sam^  možnoáé  dojáda  do  npragnionego  stanu  ninrany.  Fakty- 
cznie  tedy  zncMsii  on  zop^nie  róžnice  kastowe.  Bramini  tracili  tym  spo- 
solieiB  przywileje  swego  stanu  i  obawiaé  si§  mogli^  že  okaž§  sig  zupeinie 
niQK>trzebnyrai,  ježeli  nauka  Bnddy  dalej  rozszerzač  si§  b^ie.  Niepo- 
trxebn^  jnž  byla  m^droáč  Yedów,  przez  braminów  tak  troskliwie  w  tiýe- 
mmcy  przechowjmrana,  nie  trzeba  byío  jnž  sktadač  žadnyeh  oliar;  królo- 
wie  mogli  si§  obejáč  bez  purohitów,  jako  kaplanów  nadwornych  i  stróžów 
snmienia  monarszego.  Braminizm  widzia}  si§  zagrožonym  w  samých  pod- 
^sawaeh  swoieh,  nic  wi§c  dziwnego,  že  buddaizmowi  wypo?riedziai  zawzi^ 
t%  wadk§.  Jnž  za  žycia  Buddy  dostrzegamy  pocz%tek  tej  waiki,  którapo 
wiehi  wí^ach  zakoáczyta  si§  tijumfém  braniínizmu  w  Indostanie,  a  zdu- 
■iewajfcém  rozszerzeniem  si§  buddaizmu  w^  innych  cz^áciach  Aaui. — Po- 
mewaž  naaka  Bnddy  szerzyla  si§  gfównie  za  pomoc§  ustnego  nauczania, 
treáé  jej  wi§e,  nj^  w  pewne  formuty  i  zdania,  staráno  si§  wdražaó  w  pa- 
■i^  wyznawców.  Pierwsz^  i  najwažniejsz%  z  owych  fonnnt  s^  „cztery 
wzDÍo^  prawdy*  {Aryam-sa^tim).  Zawieraj^  one  gfówne  podstawy  nauki 
BiMldy,  i  kto  je  dokladnie  zrozumiat  i  zup^nie  ú^  niemi  przej^,  ten 
tot^ňl  najwyžszego  stopnia  w  hierarchji  bnddyjskiego  spoleczeástwa,  ten 
stát  si§  arjfa,  czeigodnym.  W  ksi^e  Mabavasti  treáé  czterech  prawd 
▼  nastfpnjfcy  sposób  jest  wyjaániona:  ^O  wiejjpy,  s^  cztery  wznioste 
pnwdy;  i  jakiež  to?  Bolesč,  powstawanie  boleád,  sniszczenie  bolesd,  dro- 
ga do  zniazczenia  boleéci.  Každý  z  tych  wyrazów  jest  wzniost%  prawd%. 
Cóž  wi§c  jest  boleáci^,  która  jest  wznios}^  prawd§?  Bolešci^  jest:  nrodze- 
me  si^,  staroáé,  choroba,  smieré,  spotkanie  síq  z  tém,  czego  nie  lulnmy, 
roxdzial  z  tém,  co  kochamy,  niemožnoéé  osij|gni§cia  tego,  czego  pragniemy, 
ksztatt,  nezueie,  wyobraženie,  poj^cia,  poznanie,  siowem  pi§c  atiybutów 
pojídá;  wszystko  to  jest  boleáci^.  Otd  wi^  jest  boleáé,  która  jest  wznio- 
sl%  prawd^. — Co  jest  powstawániem  boleéci,  które  jest  wzniost%  prawd%? 
Jest  to  eí%gte  ponáwiaj%ce  si§  pož%danie,  to  w  tém  to  w  owém  szoksgiice 
za^K^ojenia,  ttóremu  bezustannie  towarzysz^  cierpienie  i  radošč.  Oto 
wi^  jest  powstewanie  bolešci,  które  jest  wzniosl%  prawd^. — Co  jest  zni- 
seseniem  boleéci,  które  jest  wzniosl%  prawd§?  Jest  to  zupetne  wyt^pienie 
tego  d^e  odnawúý%cego  síq  pož^dimia;  jest  to  zerwanie  z  niém,  jego  za- 
tneenie  i  wygladzenie.  Oto  wi§c  jest  zniszczenie  boleád,  które  jest 
vmioafai  prawd^. — Co  jest  wznios)^  prawd^  drogi,  prowadz%cej  do  zniszcze- 
bděéd?  Jest  to  wzniosla*  droga,  która  z  osmiu  cz§šci  bíq  sktada.  Cz§- 
i  těmi  8%:  dobré  rzeczy  pojmowanie,  woia,  nsitowanie,  czyn,  žyde, 
mova,  rayál,  wlaádwe  rozpami§tywanie.  To  jest  prowadz^ca  do  zniszcze- 
aia  boleád  droga,  która  jest  wzniosl%  prawd^*'. — Te  cztery  prawdy  wczte- 
reek  nast^nyeh  formulach  s§  streszczone.  Pierwsza  prawda:  faktem  jest, 
še  wszeBde  istnieoie  pol^czone  jest  z  udr^czeniem  i  n^z%.     Druga  pra- 
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wda:  n§dza  owa  wyplywa  z  tej  samej  przyczyny,co  i  istnienie,  a  miano- 
wicie  z  pož%daiiia  lub  z  przywi^zania  do  istnienia.     Trzecia  prawda:  mo- 
žná awolnič  8i$  od  owego  przywi%zaiiia  do  istmenia,  a  wi§c  i-  od  boleéci 
istnienia.     Czwarta   prawda:    aby   dojáó   do  blogiego  wyswobodzenia  si^, 
naležy  nžywaó  wtaéciwych   érodków. — Wyjaénieniem    zwi^ku    przyczyno- 
wego  powyžszych    czterech   prawd  jest  inna   formuta,  zawieng^ca  treéó 
metafízyki  buddyjskiej,    pod  nazyí%  Pratítt/a-samutpada^  t.  j.  powstawanie 
nast§puj%cych  po  sobie    przyczyn    istnienia.     Tu  wykazuj^  8i§  przyczyny 
boleéci  istnienia  w  najdalszych  wywodach,  až  do  ostatniej,  jak^  jest  bl^d 
i  brak  wiedzy,  poczém  nastupuje  praktyczny  wniosek,  že  naležy  przemódz 
bl%d  i  brak  wiedzy,  aby  uwolnió  si§  od  in§czarni    bytu,    M^czarni  tych 
žródlém   jest  to,  že  ozřowiek    myél  i   uczucie    swe  za  coé  rzeczywistego 
uwaža,  gdy  tymczasem   wszystkie  zjawiska  nie  maj^  „ani  treáci  ani  sub- 
stancji*"  (szunja  i  anatmaka).     Zt%d  wywodzi  sig  koniecznoéč  zaparcia  si§, 
maksyma  ci%g^e  powtarzana  i  rozw^ana  w  éwi§tych  ksi^gach  buddaizmu. 
Z  t^,  zarówno  metafizyczn^  jak  i  moraln%  maksym%,  s^  w  zwi^ku  s}owa, 
„które  po  przestworzach  niebieskich  8i§  rozleg^%,  odk^d  w  nich  zcyasnial 
.   promienny  ušmiech  Buddy:  „^wszystko  to  jest  zmienne,  wszystko  to  jest 
n§dz§,  wszystko  to  jest  bez   treáci,    wszystko   bez   istoty"". — Ježelí  wi§c 
z  Pradžna-Paramita  okazuje  si§,    že*  Budda  negowa?  rzeczywistošó  áwiata, 
to  jednakže  w^tpliwém  wydawač  si§  može,  czy  t§  negacJQ  rozci%gal  i  na 
myél^y  podmiot,  tak,  ižby  wszystko  chlon§la  w  sobie  jakaá  nieskoňczona 
nicoáč.     Zdaje  si§,  iž  przeczenie    Buddy  tak   daleko  nie  zachodzib,  gdyž 
przypuszcza  on  jeszcze  jakiá  myál^cy  pierwiastek,  jak%á  istot§,  która  b}%- 
dzi  i  prawdy  nie  poznaje,  która  w  skutek  tego  wply  wa  w  pr^   przyczyti 
i  skutków  i  ulega  ogólnemu  prawu  przechodzenia  dusz.     Ježeli  jest  mo- 
žliwy   b}%d,    to  musi  byé  jakiá  pozntg^cy  pierwiastek.     Že  Budda  dopu- 
szGza  taki  reálny  pierwiastek  pozn;»nia,  osobistoáó,  okazuje  si§  takže  z  na- 
8t§puj%cego  ust§pu  ksi|p  Sutra:  „Naucz§  was,  o  wiemi,  tego,  co  jest  istnie- 
nie (bhava),  co  to  jest  akt  pocz^cia  i  usuni^cia  istnienia,  i  kto  jest  ten, 
który  8i§  w  istnieni^   przyobleka.     Síuchajcie  i  zatrzymajcie    w  pami§ci, 
co  wam  powiem.     Co  to  jest  istnienie?  Jest  to  pi§6  atrybutów  i  przyczyn 
pocz§cia. — Co  to  jest  akt  pocz§cia  istnienia?    Jest  to  ž^dza,  dqgle  na  no- 
wo  powstsg^ca,  szukig^ca  zaspokojenia,  której  towarzysz^  miloáó  i  rozkosz. 
Co  to  jest  akt  odrzucenia  istnienia?  Jest  to  zupelne  wyrzeczenie  si§,  csi- 
kowite  zniszczenie,  sthimienie,  wyt^pienie  owej  ž^dzy. — Kto  si§  przyoble- 
ka w  istnienie?    Jest  to  ta  lub  owa  czcigodna  osoba,  na  któr§  patrzylie, 
która  nosi  to  lub  owo  imi§,  pochodzi  z  tego  lub  ow^go  pokolenia,  która 
przyjmi^e  w  siebie  ten  lub  ów  pokarm,  która  doéwiadcza  !^j  rozkoszy,  tej 
boleád  i  t.  d.  Oto  jest  ten,  kto  sig   przyobleki    w  istnienie".     Na  takich 
wi§c  podstawach   wspiera  si§   buddyjska  metaíizyka,   która    ma    zast^pič 
naukQ  o  Bogu;  metafízyka  to  smutku   i  rozpaczy. — Podobniež  i  przepisy 
moralnoáci  uj§te  s^  w  krótkie  formuly,  jako  najlatwiejsze  do  zatrzymania 
w  pami§ci.     Pierwsze  miejsce  zajmuje  formuía  „potrójnej    ucieczki"   (řn- 
aarana)^  któr^    si§   wyraža    wiara    w    nauk§  Buddy;    „Szukam    ucieczki 
w  Buddzie,  szukam  ucieczki  w  prawie  (dharma)^  szukam  ucieczki  w  zgro- 
madzeniu  (samgha). — Z  těmi  formulami  s%  w  zwi^zku   „przykazania  nau- 
ki"  (88ik'8zapada).    S%  to  najdawniejsze  maksymy  buddyjskiej  moralnosci. 
WyJožone  s^  w  ksztaície  zakazów,  a  mianowicie:  i)  nie  zabgaé,  2)  nie  kraáó, 
8)  nie  ^ope^niaé   nieczystoéci,  4)  nie  ktamaé,  5)  nie  upijač  sí§.    Buddysta 
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pcmimea  aietjlko  zewn^trzme  stronié  od  iM§cin  tych  ^ównjch  grzechów 
(popa  liib  dasza)^  leez  powinien  pid^nowaó  w  sobie  nieprzenryci^žoiijr 
mtr^  (tferanumi)  ka  nim;  dla  tego  každé  ich  przekroczenie  nazTwa  8i§ 
Tennuni,  czyH  obrzjdliwoácí^.  Pi^  tych  zakazów  póžnicg  pomnoženo  do 
dziesí^cni:  6)  nie  mówié  nic  zlego  o  Bnddzie,  7)  tož  o  prawie,  8)  tož 
o  xigiomadzenia,  9)  nie  wierzyé  nankom  kacenkim,  lo)  nie  nwodzič  za- 
koonic  W  dalszém  przerobienin,  za  dzdesi^é  grzechów  dgžkich  uwažiý) 
Q§:  l)  zabójstwo,  2)  kradziež,  3)  rozpnsta  (codzolóztwoX  4)  klamstwo, 
6)  klátnie  i  oszczerstwo,  6)  zniewažanie  czlowieka,  7)  gadatliwoéč,  8)  po- 
iybníe  cndzego  dobra,  9)  zazdroéč,  lO)  kacerstwo.  Inni  znowo,  z  pier- 
votoemi  pi^du  zakazami  l%cz^  przepisy,  obowi%znj%ce  tylko  Imddjjskiéh 
zakomiikáw,  i  tak:  6)  nie  jadac  tylko  w  czasie  na  to  przeznaczonym,  7)  nie 
oddawaó  n§  taácom,  mnzjce  i  nie  bjwač  na  widowiskach  teatralnjch, 
8)  me  stroié  8i§  ani  taž  nžywaé  wonnoáci,  9)  nie  sypiaé  na  zbjt  wjso- 
kiéra  tožo,  10)  nie  przyjmowaé  ďota  i  srebra.  Podobnie  dziesi^é  Ižej- 
tzydí  zakazów  wyražone  8i|  w  nástupným  porz%dkn;  i)  nie  jadaé  popo- 
faidniiL,  2)  nie  braé  ndzii^o  w  taňcach,  mnzjce,  épiewach  i  widowiskach, 
i)  nie  nžywaé  wýsznkanych  odziežy  i  wonnošci,  4)  nie  siadaó  na  miejsca 
vyžszém  od  tego,  które  zajmnje  dachowny  nanczydel,  5)  nie  mieé  npo- 
dobania  w  zlode  i  srebrze,  6)  nie  zabieraé  innym  zakonnikom  nálezných 
im  ofiar,  7)  nie  obndzaó  niezadowolnienia  mi^dzy  zakonniicami,  8)  nie 
przeszkadzaé  innym  zakonnikom  w  nabywanin  cnót  i  wiedzy,  9)  inňym 
zakonnikom  nie  doknczaé,  lO)  nie  siaé  niezgody  mi^dzy  zakonnikami. 
Widoczna,  že  ostatnie  zákazy  obowi^znj^  tych  wyznawców  Bnddy,  którzy 
wspóinie  žyj%  i  d^ž^  do  wyžszej  doskonatoéd.  Zt^  nie  obowi^znj^  one 
wBzystkich  wiemych  i  nalež)  raczej  do  dyscypliny  niž  do  moralnoád. 
W  pierwazych  wszakže  owych  czasach  tmdno  dokladnie  odgraniczyč  dy- 
icyplin^  od  moralnoéci,  dnchowieústwo  od  áwieddch.  Wszyscy  Indzie  s% 
powolani  zarówno  do  wypelniania  nanld  Bnddy,  a  wypefaiiaj%  j%  wtedy 
^jtto,  gdy  éwiata  síq  wyrzdaj^;  wlaádwie  wi§c  wszyscy  wyznawcy  Bnd- 
éf  powinni  byó  zakonnikami  Nie  možná  takže  wyražncj  granicy  ozna- 
czaé  mi§dzy  rozmaitemi  kategoijami  zakazów,  gdyž  žáden  grzech,  choéby 
nj^wifkszy,  nie  wyl%cza  od  zbawienia,  które  Bndda  glosi,  lecz  odsawa  je 
tylko  w  odleglej8z%  przysztoáé.  Na  koúcn,  po  nplywie  niezliezonych  wie- 
ków,  eala  Indzkoáé  dojdzie  do  wyswobodzenia  8i§  od  m^czami  bytn;  idzie 
wi^  Qrlko  o  to,  czy  owo  wyswobodzenie  pr^dzej  Inb  póžniej  nast^pi; 
d^žaie  grzechy  zatrzymnj^  czlowieka  d^ažQ  w  boleádach  istnienia;  kto 
wi^  wit^piÓe  do  stann  dnchown^o  i  poddaje  si^  wszystkim  zakazom, 
pr^dzej  dojdzie  do  npragnionego  celn,  t  j.  do  nirwany.  W  stanie  zá- 
konným owe  przepisy  maj%  takže  dyacyplinarne  znaczenie,  gdyž  kto  je 
namaza,  trad  zdobyty  poprzednio  stopieň,  albo  nsawanym  jest  ze  zgro- 
madxenia.  Co  si§  tyczy  pierwszego  przykazania,  zabrania  ono  nietylko 
zabijania  ludzí,  lecz  i  wszelkifl  žyj^ccij  istoty,  a  nawet  niszczenia  roálin, 
jeteli  te  nie  8%  konieczne  do  ntrzymania  Indzkiego  žyda.  Zabide  člo- 
víčka jest  d^žszym  grzechem  niž  zabicie  zwierz§da:  pierwsze  bywa  ka- 
noe wyi^czeniem  ze  q[M>lecznoád  wiemych,  dmgie  w  Ižejszy  sposób.  Wla- 
Mxwie  tylko  roélinnego  jadla  mog)  užywaé  zakonnicy.  Czlowiek  éwiecki 
takže  iKminien  oszcz^dzaó  žyde  zwierz^t,  leez  przekroczenie  tego  przo- 
nie  poci^ga  jnž  žádných  kar  za  sob). — Pozytywn)  8tron§  moralnoád 
i  Mzdé  do^bonaiaici,    albo  najwyžszych  cnót   (jMramitá).     Pierwsz) 
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z  nich  jest   doskonaioáó   jahnužny.     Ob^mige  ona  nietylko  dawanie  ji^- 
mnžny,  lecz  poáwi^oeQie  calego  maj%tka,  a  nawet  žycia  dia  bližních.  IJ^- 
g§  jest  doskonaioéó  cnoty,  która  oznacza   zapetn^  wolnoáé   od  wszeUdego 
grzechu,    od    wszelkiego  przekroczenia   prawa.    Ďoskonatoáó   cieri^woáci 
jest  trzeci%,  polegaj%c^  na  wolnoáci  od  wszelkiej  zloáci,  pychy  i  zarozumia- 
losci.     Gzwart^  jest  doskonfúoéé  osilowania:  jest  ona  pilnoéd^  i  žarliwo- 
éci^  w  piel§gnowania    zarodów    cnót,    które   w    dnszy    lodzkiej  powstaj^ 
w  skutek  pelnienia  obowi^u.     Potem  nast^pige  doskonalošé  rozpami^ty- 
wania,  t.  j.  spokoj  kontemplacji,  po)%czonej    z  silami    nadprzyrodzonerai. 
Nakoniec,  szóst^  doskona)oáci%  jest  m%droáó,  która  usawa  z  doszy  wszelki 
bl%d  i  brak  wiedzy.     Póžniej  dodáno  do  powyžszych  doskonaloáci:   7)  do- 
skonaloáó  érodka  aibo  prawdziwej  drogi,  t.  j.  zn^omoáé  i  nžywanie  wszyst- 
kich    srodków,     które  prowadz%  do  wyswobodzenia  caiej  ludzkoéci,  8)  do- 
skonaloáó  modlitw  zanoszonych  do  Bnddy,  celém  zostania  kiedyé,  po  dhi- 
gich  wiekach,  takže  budd%,  9)  doskonaíoáó  'sily  i  lO)   wiedzy.    Ostatnie 
cztery  doskonaloáci,  jakkolwiek    bardzo  dawne,  nie  pochodz^    od  samego 
Bnddy. — Szczytem  doskonaloáci  jest  rozpami§tywanie  (dhyana).  W  rozpa- 
mi^tywaniu  buddyáci  odróžniaj%  cztery  stopnie.     Synowi  Siddharty    (Bud- 
dzie)  objawilo    si§  jego  poslannictwo,   kiedy   zacz^l  praktykowač    rozmy* 
slania   czterech    stopni;  nast§pnie    zwyci§ztwo,    odniesione    w  žycia   pu- 
stelniczém    nad  grzechem,    uwieúczyl    Budda    czterema    stopniami  roz- 
myálania    i    pod  koniee   žycia    swego,  kiedy  wyrzekl   wielk%  myál,    ^že 
wszystko  jest  znikome,  co  jest  zložone,"  przeszedl  takže  przez  4  stopme 
rozmyálania;  nmarl  zaé    zamierzaj%c  znown  przebyó  owe  4  stopnie,  mi§- 
dzy  pierwszym    i  czwartym.     Jakie    s^  te   cztery  stopnie    rozmyálania, 
które  tak  wielkie  miejsce    zigmi^^    w  žyciu    i  nauce   Bnddy,   od  niego 
bior%cej  poc8%tek?     Ksi^ga  Lalita-vistara  tak  je  objaánia.     Péwnego  rá- 
zu mlody  Siddharta,  rázem    z  innymi  rówieánikami,  udal    šíq   do  jednej 
wsi,   a  zt^d  poszedl  do  pobliskiego  gaju    i  usiadl  pod  drzewem  zwaném 
dziambu.     „Wtedy  skupil  cal^  uwagQ  na  jeden  punkt  (nirwana),  poczém 
nast%pilo  pierwsze  rozmyálanie,  które  jest  zadowolnieniem  zaspokojenia; 
zaspokojenie  to  pochodzilo    z  odrófhioniay    a  towarzyszyly  mu    vmiosek 
i  sqd^  ft  wolne  bylo  od  wszelkiego  grzechu    i    przewinienia.     Po  pier- 
wszém    rozmyálaniu  Budda    zatrzymal  si^  na   czas   niejaki.     NastQpnie, 
usun^wszy   to  wszystko,    czemu  towarzysz^    wnioseki  i  s%d,'  za  pomoc^ 
wewn^trznego  spokojn    i  skupienia  calego  ducha  w  jednaid,    doszedl  on 
do  drugiego  stopnia  i  zatrzymal  8i§.     W  tym  stopniu  Budda,  zachowú- 
ji|c  pami^ó  i  áwiadomoáó  siebie,  pozostawal  oboj§tnym    i  czul  zadowol- 
nienie  w  ciele  swojém.     Obojgtny,  a  pomimo  to  pelen  wspomnieú,  na  lo- 
nie  szcz^écia  spoczywaj%cy,  doszedl  on  do  trzeciego  stopnia,    w  którym 
juž  nie  mfisz  ani  wspomnieú,  ani  zadowolnienia,  i  zatrzymal  8i§.     Kiedy 
przez  porzncenie  zadowolnienia  i  boleáci  zatarly  8i§  zupelnie  poprzednie 
wraženia  radoáci   i  smutku,  nast^pil  czwarty  stopieú  rozmyálania,  który 
juž  byl  doskonaloáci^  pami§ci,    a  zárazem  oboj§tnoáci%  na  wszelk%  roz* 
kosz  i  boleáó.     Stopniowo  wi§c  czlowiek  podnosi  si^  ze  stanu    niepoko- 
ju  i  ciemnoáci,  które  s^  jego  przyrodzonym  udzialem,  do  owych  jasných 
i  blogich  sfér,  gdzie  duch  spoczywa  w  calkowitej  ciszy  i  nieruchomoáci. 
Te  stopnie   tak    naiežy  pojmowač:  najpierw  duch   czlowieka  odrywa  síq 
od  wszelkiej  ž^zy  doczesnej,  wchodzi  w  siebie  samego    i  rozwaža  pra- 
wdziw^  istotQ  rzeczy^  ich    próžnoáó    i  znikomoáč;  odrzuciwszy  wszelk^ 
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postromi^  mjál  i  prágnieDÍe,  zwraca  si§  wjf^cznie  kn  jedoemo  pnoktowi, 
z  ndaoowicie  kn  osi%gni§ciu  nirwaDj;  poczém  zrozmnienie  róžnicy  m\%- 
ázj  tém  najwyžszém  dobrem  a  rzeczami  doczesneroi  przejrooje  go  oaj- 
wyžszf  máoici%.  W  dragim  stopnio  nstaje  wszelkie  roznmowabie;  dach 
wraca  do  jednoáci  z  8ob%  samým  i  wytwarza  tym  sposobem  wewn^- 
trzny,  niczem  niezaktócony  spokoj;  wtedy  miejsce  odróžoiania  nirwaoy 
od  rzeczy  doczesnycb  zajmaje  jej  kontemplacja,  a  ta  bezpoárednia,  spo- 
kojná kontemplacja,  przejmoje  dncha  jeszcze  gl§bsz§  radoáci%.  W  trže- 
dm  stopniu  panuje  oboj§tnoéé;  wewn§trzne  zadowolnieoie  dacha,  zdoby- 
te  wyzwoleniem  8i§  od  wszystkich  rzeczy  ziemskich,  udziela  si§  nawet 
tiahi,  które  zt^d  doznaje  rozkoszy,  lecz  nie  maj^cej  nic  wspólnego 
z  zaspokojeniem  jego  przyrodzonych  potrzeb.  Duch  wszakže  zachownje 
pami^é  i  éwiadomoié  siebie.  W  czwartym  stopniu  znika  wewn^trzne 
zadowolmcnie;  lecz  duch  nie  cznje  tej  straty,  gdyž  znajdoje  si§  w  sti^- 
nie  tak  doskonatej  oboj§tnoáci,  že  nie  istniej%  dla  niego,  ani  radoáé  ani 
bolesé:  a  wszakže  nie  jest  to  nieáwiadomoáé;  oboj^tnošč  bowiem,  zarówno 
jak  šwiadomoéé,  dochodzi  do  najwyžszej  doskoaatošci.  W  pierwszym 
wi^  stopnin  rozmyélania  nstaj^  ž^dze  doczesne,  w  dmgiro  poznawanie 
roznmowe,  w  trzecim  wszelki  interes,  w  czwartym  wewn§trzne  zadowol- 
nienie.  Kto  wst^pil  na  czwarty  stopieň  rozmyálania,  ten  w  terminologji 
bnddystów  nazywa  si§  ^knpionym,  ndoskonalonym,  oczyszczonym.  ja- 
sym,  nieskalanym,  wolnym  od  bt^dn  i  boleéci,  gi§tkim,  do  wszystkiego 
sposobnym,  silným  i  niecierpi^tliwym.*'  Lecz  rozmyálanie  (dhyana) 
sprawia  nietylko  oczyszczenie  duszy  i  serca;  przez  rozmyšlanie  bowiem 
▼stg>uje  si^  do  wyžszego  éwiata.  Podlug  nauki  buddystów,  lyd  ladz- 
kim  éwiatem  iinosz^  si^  trzy  inne:  áwiat  pož%dliwosci  (kam€uUiatu\  kszta)- 
tém  {rupadhatu)  i  áwiat  bez  ksztaltów  (arupadhatu).  Niezliczone 
w  niob  mieszkajíl  bóstwa  i  dncby,  których  moralna  i  dachowa  dosko- 
Bmtoéé  tém  jest  wi^ksz^,  im  wyžej  wznosz^  si^  cne  nad  áwiat  ziemski. 
Swimt  ksztaltów  dzieli  si§  na  4  sféry,  odpowiadaj%ce  czterem  stopniom 
rozmyélania,  zt^  samé  sféry  nazywaj%  si§  czterema  rozmyslaniami. 
W  niedostfpny  dla  dociekania  lodzkiego  sposób,  dach,  przebywaj§c  owe 
4  stopnie,  wznosi  si§  kolejno  do  czterech  sfér  i  obcuje  z  ich  mieszkaň- 
eami.  Przebywszy  je,  wst^pnje  jeszcze  wyžej  w  éwiat  besksztahoiey  i  tu 
ZBOwii  4  sféry  spotyka.  W  pierwszej^  która  jest  »nieskoáczonoáci% 
przestrzeni,"  dnch  czlowieka  zajaty  jest  myál§,  že  przestrzen  nie  ma 
granic;  w  dmgiej,  jako  „w  miejsca  nieskoóczonoáci  inteligencji,**  zaj- 
Boje  si§  myáLi,  že  inteligencja  jest  nieskoňczon^;  w  trzeciej,  która 
jest  t^ejscem,  gdzie  nic  nie  istnieje,"  ustaje  wszelka  wiara  w  rzeczywi- 
ftoéé  rzeczy;  w  czwartej,  ^gdzie  nie  roa  ani  bytn,  ani  niebytn  jakichb%dž 
ídeí,''  dnch  pozostaje  w  stanie  oboj^tnosci  mi§dzy  twierdzeniem  a  prze- 
czeniem;  wprawdzie  može  myálié,  lecz  istotnie  nie  myáli.  Wí|tpliwém 
jeft«  ezy  pierwotny  bnddyzm  to  przechodzenie  z  jednej  sféry  w  dnig% 
bral  w  znaczenin  došlo wném,  czy  tež  owažal  je  za  coraz  wyžsze  pot§- 
fowanie  ekstazy;  prawdopodobném  zdaje  si§  takie  tych  podzialów  tlu- 
aaczeine,  že  rozmyálaniem  dnch  czlowieka  zdobywa  sobie  przymioty 
í  doskonaloéci,  przez  nauk^  Bnddy  przypisywane  boskim  istotom,  za- 
nneszkujiicym  áwiaty  nadziemskie.  Stopniowe  wznoszenie  si^  myáli,  až 
do  stana  oboj^tnoéci  zapelnej,  jest  drog§,  na  której  czlowiek  dochodzi 
do  wyzwotenia  si§  od  dolegUwoéci  tego  šwiata.  Oém  id^c  wyzwohň 
Encykl.  T.  líI.  "t 
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(Vimoksza)  odpowiada  owym  oámiu  stopniom  myálenia.  Doszedhzj  do 
ostatniego  stopnia,  zk^d  juž  wprost  przechodzi  síq  do  nirvány,  cztowiek 
zdobywa  sobie  do^konal^  m%droáó  (bodhi),  przez  którQ  stáje  8i§  buddq. 
Istotnerai  przymiotami  bodhi,  czy  tež  érodkami  do  niej  prowadz^cemi 
(bodhyanga),_8%:  i)  zastanawíanie  si§,  które  daje  poznanie  prawa;  2)  ba- 
danie  prawa,  wiod^ce  do  jego  wypeínienia;  s)  nsilowanie  i  wytrwatoóó 
w  myálenin,  skierowanema  ku  prawa;  4)  wewn^trzne  zadowolnienie,  któ- 
re daje  czlowiekowi  odwagg  do  panowania  nad  8ob%  i  do  nmartwieú; 
5)  ufnoáó,  która  pomaga  do  spetnienia  obowi%zków;  6)  panowanie  nad 
8ob%,  7)  obojgtnoáó  i  pogarda  áwiata.  Wlaáciwym  przedmiotem  dosko- 
nalej  m%droáci  (bodhi)  jest  éwiadomošó  nicoáci  wszystkich  rzeczy,  lecz 
duch  po8iadaj%c  t^  m^droáó,  wie  wszystko;  jest  wíqc  ona  pewnym  rodza- 
jem  wszechwiedzy.  Sfer§  doskonalej  m^droáci  stanowi  dwanaécie  sil. 
Sily  te  s^  nmyslowe,  nadprzyrodzone;  duch  przez  nie  wznosi  síq  po  nad 
miar§  ludzkiego  poznawania.  Posiada  je  tylko  Budda,  z  czego  wszakže 
nie  wypada,  aby  nikt,  oprócz  niego,  nie  mógt  dojáó  do  zupelnej  m^dro- 
éci,  lecz,  že  jej  rzeczywiácie  nikt  nie  posiada,  dopóki  Ssakia-mnni  jest 
bu4d^;  každý  owszem  powinien  d^žyč  do  jej  osi%gai§cia,  poniewaž  ka- 
ždý može  i  powinien  zostaó  budd^.  Budda  za  pomoc%  sil  tych  spelnia 
swe  poslannictwo  wyzwolenia  áwiata  od  boleáci.  I  w  tém  wi§c  okazu- 
je sÍQ  charakter  nauki  buddyjskiej,  že  jednostka  nie  može  d^žyó  do 
zbawienia  siebie  tylko,  lecz  že  doehodzi  do  wyswobodzenia  si§  w  ludz- 
koáci  i  dla  ludzkoáci.  Zbawcze  to  jednak  dzíalanie  nie  jest  rzeczywi- 
stém  dzialaniem  na  natur§  ludzk^,  jak  to  ma  miejsce  w  chrzeácjaú- 
skiém  ^dknpieniu,  lecz  jest  czysto  intelektualnej  nátury  przez  samo 
nauczanie,  przez  samo  objawienie  prawa.  Gharakterystyezném  wyraže- 
niem  owego  dzialania  jest  zdanie:  „obracal  Jcolo  prawa;""  kolo  oznacza 
tu  sfer^,  na  któr^  rozci^ga  sig  panowanie;  obracaó  zaá,  znaczy  wladžQ 
wywieraó  yt  calej  sferze  i  zakresie.  Prawo  ma  takže  swój  zakres, 
w  którym  bezwzgl^dnie  panuje;  Budda  wi§c,  który  jest  królem  prawa, 
posiada  i  wykonywa  jego  wladz§.  Dia  tego  juž  przy  urodzeniu  Buddy 
bramipi  przepowiadali,  že  ježeli  wybierze  on  stan  ojca  rodziny,  stanic 
8i^  wladc^  áwiata  (czakravantin);  obrawszy  zaá  powolanie  pokutnika, 
b^dzie  budd^.  Czakravantin  znaczy  kolo  obracaó,  wóz  zwyci^zki  po 
powierzchni  áwiata  toczyó,  slowem  posiadaó  wladz^,  której  wszyscy  mo? 
carze  ziemscy  ulegaj^.  Kolo  wi^c,  tak  czgsto  spotykane  na  monetách 
i  pomnikach  indyjskich,  ^ostalo  symbolem  bnddaizmu.  Lecz  oprócz 
owych  sil,  Budda  posiada  jeszcze  pigó  umiej^tnoáci  (abidžna)^  które  s% 
takže  nadprzyrodzonyini  darami:  i)  umiej^tnosó  przyjmowania  na  siebie 
wszelkich  postaci,  2)  slyszqnia  najdelikatniejszych  džwi^ków  w  jakiej- 
b^dž  odlegloáci,  s)  przenikania  myáii  ludzkich,  4)  poznawania  w  jakich 
ksztaltach  ktoá  poprzednio  istnial,  5)  widzenia  przedmiotów  w  jakiejb^dž 
odlegloáci.  Te  sily  buddyáci  nazywaj^:  boski  wzrok,  boski  sluch,  wie- 
dza  cudzych  myáii,  wiedza  poprzedniego  bytu,  objawienie  sily  magicznej. 
Umiej§tnoáci  te  posiadaj^  nietylko  ludzie,  w  stanie  buddy  sig  zaajduj^cy,  lecz 
mog^  jenabyóinni  na  nižszych  szczeblach  ro^droáci.  Podlug  nauki  buddyj- 
skiej, duch  przez  rozmyslanie  zdobywa  sobie  wladz^  nad,  nátury  i  može  si- 
lami jej  rozporz^dzaó.  Jakkolwiek  te  sily  nazywaj^  sig  nadprzyrodzone- 
roi,  to  wszakže  nie  naležy  jo  uwažaó  za  nadané  czlowiekowi  przez  jakaá  wyž- 
sz^  istot^,  lecz  za  tkwi^ce  w  naturze  czlowicka,  a  nast^pnie  jego  wla- 
6i2^;^ /?r.!c.3  wyswobodzone.     Wyáwobodzaj%  sig  zaá  te  Sily  w  chwili,   gdy 
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cxtowiek  dochodá  do  czwartego  stopnia  rozmyslania.     Kiedj  áwiadomoáó 
jego  dochodzi  do  zapetnej  obojgtno^i,  nátura  žadnycb  przeszkód  jož  ma 
nie  sUwia    i  každý  akt   woli  natychmiast    przechodzi    w  rzeczywistoáó. 
Twierdzenie  to  bardzo  bylo  niebezpieczne  dla  buddaizma,  bo  codzienna 
praktyka    tyda    íaisz  ma  zadawa!a;  wszelako  bistorja  aczy,  že    nic    to 
nie  przeazkadzažo    szerzenia    si§    nauki  Baddy.     Poniewaž,   podlag    tej 
nanki,  moralna  i  umyslowa  doskonatoéó  dawata  ladzkiema  dachowi  pa- 
nowanie  nad  nator^,  mosiata  wi^c    takže  oddzialywaó    i  ňa  ciato;  bad- 
dyéci    žatém    wynosz^    nietylko    nmysiuwe    cnoty    i  dary  Baddy,    lecz 
X  wieUu|  sci8loáci§  obliczaj^   wszystkie  jego  fízyczne  przymioty. — Wylo- 
žjirszy  giówne    podstawy  moralnoáci  i  metafízyki  baddyjskiej,  pozostaje 
nam    przedstawič   jeszcze   jej  dyscypliilg.     Bad4a  osiiowa!   wyznawców 
swQ  naaki  pol%czyč    w    jedn^    spotecznoáó   (samgha),     Wlaáciwym  wy- 
znawc%    by!  tylko    ten,   kto    miat  8tab|    woIq   wykooywania  wszystkicb 
przepisów,   a  wi§c  p^enia    žycia    w  abnegacji    i  rozroyálania.     Ažeby 
zostaé  ascet%  w  spotecznoscí  baddyjskiej,  trzeba  bylo  pabliczoie  wyznač 
wiar^    w  Boddg    i  postanowienie  j^jácia    za  jego  przykladem.     Potem 
wst^poj^cema    strzyžono    wtosy,   abierano    go     w    žólt^    odziež    zszyt^ 
X  lachmanów  i  oddawano  pod  dozor  jakiego  starszego  ascety.  W  pocz^t- 
kach,    kiedy  liczba  aczaiów  byla  jeazcze  szczapl%,  sam  Badda  wykladat 
nowicjaszom  prawdy  swojej  naaki.     Wlaéciwymi    wiec  aczoiami    Baddy 
byli  swojego  rodzaja  zakonnicy,  žyi%cy  z  jalmažny  (t;i2:«jt/),  gdyž,  oprócz 
przestrzegania  czystoáci,  nie  wolno  im  bylo  atrzymywač  sig  z  czegob^dž 
inn^o,  jak    z  jalmažny.     Zt%d    nosz^   oni  nazw§  pogromców    wlasoycb 
zmy^w  (saramana,  w  niektórych    djalektacb  ssamatia)^  t^  takže  nazw% 
mianaje  ich  Megastenes    i  Klemens  aleksandryjski;  zt%d  pochodz^  wyra- 
zy  Mzoman    i  'szamanizm^  oznaczaji|ce  zwolennictwo  naaki  Baddy.     Asce- 
tami  nie  mogli  zostaó  ladzie  dotkni§ci  tr^em  lab  chorobami  zaražliwe- 
ml,  wieicy  zbrodniarze,  alomni,    nie  maj%cy  20  lat  wieka    i  t.  p.     Do 
^pólecznošci    wiemych,    oprócz    m§žczyza,    nalézaly  kobiety.     Pierwsz^, 
która  zostala  przyj§t4,  byla  ciotka  i  opiekanka  Baddy,  Mahapradžapati, 
po    której  weszly  trzy    žony  Baddy:    Gopa,  Jastodbara    i  Utpalavarna. 
Zakonnice,  zwane  sťostrami    w  prawie  (bikszitm)^  takže   obowi%zane  byly 
do    zachowywania    czystoáci    i  abóstwa.     Pod    kierankiem    zakonników 
i  zakonnic  zmydowali  8í§  upasaka  \  upasika^  t.  j.  pobožni,  albo  wierz^- 
cy,  którzy  wierzyli  w  Badd§    i  przepisy  jego  naaki  w  ogólnosci  wypet- 
Bžali,  lecz    nie  wst^powali  do    stana  dacbownego.     Chióczycy   nazywaj^ 
ich    i^bliž^g^cymi    si^"    lub    .przebywaj^cymi    w  doma.**     Do  wlaáciwej 
ipolecznosd  religijnej  naleželi   tylko  zakonnicy    i  zakonnice,  zt%d  nazy- 
wato  si^    ono   vik^zuiamgha^    zgromadzenie    iebraków,     Zakonnicy  ci  je- 
dnak pierwszych  czasów  nie  ci^le  žyli    wspólnie:  pozná wszy  zasadnicze 
^aiidy  naaki  Baddy,  adawali  síq  na  pastynie  i  w  lasy,  osiadali  w  opa- 
izczonycb    domach,  lab  w  zaroálach,    i  p§dzili  tam    žywot  pastelniczy. 
Okolo    Baddy   wszakže  znajdowala  si$  zawsze    gromada    uczuiów,    gdyž 
siejsce    odchodz^cych    na    pastynig    nowi  przybysze  zajmowali.     Kiedy 
■ist^powala  pora  deszczów,  które    w  Indostanie  prawie  bez  przerwy  od 
Lipca  do  Listopada  padaje,  pustelnicy  opuszczali  swoje  kryjówki    i  chro- 
BÍli  si§  do    stalých  siedzib;   zwykle    przytulek    znajdo^ali    a  braminów 
i  iwieckicb  ladzi,    sprzyjaj^ych   nauce    Buddy;  ta   znowu  oddawali  si^ 
rozByiianiom  i  w  miar^  možňoáci,  szerzyli    nauk^  mistrná.     Ten  pobyt 
n'Hrv  š'vieck:Tni,    w  norze    deszczowej,  nazywal  ú%  varsza'V<Man<k.    í^^ 
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nptywie  varsza,  zbierali  si§  rázem,  aby  si§  podáelič  reznltatami  swych 
rozmyálaú  i  usíI(A?tíi5,  i  w  tedy  tworzyli  rzei^zywiste  zgromadzenie. 
■  Z  takich  zgromadzeú  póžaiej  utworzyly  si§  zákonné  korporacje.  Naj- 
píerw  powstafy  vihary  (miejsca  zbierania  8i§),  rodzaj  klasztorów  w  la- 
sach  i  ogrodach,  do  których  przybywali  zakonnicy  z  rozmaitych  okolic, 
celém  shichania  nauk  wspólnego  mistrza.  Lecz  i  vihary  shižyty  pierwo- 
tnie  tylko  do  czasowego  pobytu,  gdyž  je  oposzczano  w  porze  deszczów. 
Dopiero  znacznie  póžniej  zamienity  síq  vihary  na  sta!^  klasztory,  opa- 
trzone  w  bogate  fandneze,  na  co  s^  éwiadectwa,  si§gaj§ce  IV  wieka 
ery  chrzeácjaňskiej.  Do  Tjednoczenia  tych  ascetów  w  stale  korporacje 
niemalo  przyczynita  8i§  potrzeba  walczenia  z  braminizmem.  Stopnio- 
wo  tworzyla  si§  ta  hierarchjd,  Wiek  stanowi)  o  starszeústwie,  zt^ 
pierwsi  pod  tym  wzgl§dem  nazywali  sig  sthavira^  t.  j.  starai;  zajmowali 
oni  piervřsze  miejsca  i  kierowali  sprawami  korporaeji.  Lecz  starszeú- 
stwo  nie  byřo  wyl^czn^  podstaw^  hierarcbji.  Postup  w  doskonatoáci 
i  cnocie  zaleža)  gtównie  od  zastng,  položených  przez  czlowieka  w  poprze- 
dnich  formách  bytu;  zt^  wi§c,  obo^  hierarcbji  wieka,  istniala  hierarcbja 
cnoty  i  wiedzy,  objawiaj%ca  si§  darami  nadnataralnemi.  Tej  ostatniej 
stopnie  tak  oznaczaj^  ksi§gi  S.utra:  „Bhaganat  poznawszy  ducha,  sklon- 
ňošci,  charakter  i  usposobienie  swoich  žeglarzy,  wyložyl  im  nauk§  pra- 
wa,  która  miala  w  nich  atwierdzié  cztery  prawdy;  w  skutek  tego,  je- 
dni z  nich  posiedli  owoce  ssrata-apanna,  inni  sagrid-agamin,  inni  zno- 
wu  dost%pili  stanu  auagamin.  iNiektórzy  wybrali  sobie  powoianie  du- 
chowne  i  zniszczywszy  w  sobie  wszelkie  zepsucie  zřa,  wynieáli  8i§  do 
•stanu  arhat/  W  koúcu  wszyscy  pogr%žyIi  si§  w  Budd§,  w  prawo, 
w  zgromadzenie/  Zt%d  okazuje  síq,  že  przymioty,  na  których  síq  opar- 
)a  hierarchja,  s%  wewn^trzne  i  niewidzialne,  a  mianowicie  pewne  sto- 
pnie poznania  i  kontemplacji;  zdawaloby  si§  wi§c,  že  one  nie  mog}y 
byó  podstaw§  zewn^trznego  stopniowania  i  wtaáciwej  hierarcbji.  Lecz 
wyžej,  przy  objaánianiu  teoiji  o  pt§ciu  umiejftnoéciach^  wskazaliámy,  že 
owe  stopnie  poznania,  dzialaj^c  jako  sify  nadprzyrodzone,  przechodzily 
w  rzeczywistoáé  i  stawaly  síq  widzialnemi.  Zreszt%  o  stopniu,  jaki  &to 
mial  zajmowač  w  hierarcl^i,  decydowal  san^  Budda,  albo  póžniej  jego 
zast§pca,  który  równiež  w  nadprzyrodzony  sposób  wiedzial,  na  jakim 
szczeblu  kontemplacji  každý  z  wiernych  si§  znajduje,  i  wynosil  go  od- 
powiednio  do  zashig  i  m^droáci.  W  obrz^dach  buddaizmu  wielkie  ma 
znaczenie  spowiedž.  Do  zgladzenia  grzechu,  podlug  nauki  Buddy,  ko- 
nieczném  jest  przejednanie,  które  wszakže  nie  na  umartwieniach,  lecz 
na  žalu  polega,  i  dokonywa  si§  przez  wyznanie  grzechu,  czyli  spowiedž. 
Spowiedž  czyni  si^  publicznie,  w  czasie  každego  nowiu  i  pelni  ksi§žy- 
ca,  przed  zgromadzeniem  wikszu,  którzy  s^  stróžami  prawa.  Specjalna 
klasyfíkacja  okreála  stopnie  i  rodzsge  grzechów.  Drobiazgowe  pod 
lym  wzg]§dem  przepisy  spotykamy  w  ksi§gach  Sutra,  które  przedstawiaj^ 
takže  dobrze  obraz  žycia  buddyjskich  zakonników. — Vihary  otoczone  s^ 
zwykle  tarasami,  okna  w  nich  zakratowane,  odglos  blach  metalo- 
wych  zwohije  zakonników:  w  milczeniu,  každý  podlug  stopnia  swe- 
go,  zajmuj^  oni  ;niejsca  przy  wspólnym  stole;  goáci  ch^tnie  przyjmiy^. 
Nie  wolno  owoców,  kwia^w  i  sprz§tów  vihary  užywaó  na  wlasn^  ko- 
rzyáé,  nie  wolno  takže  energicznych  pomi§dzy  sob^  wyražeú  užywaó, 
lub  z  jalmužny  zápasy   gromadzié.     Jako   mieiflca    rozmyálaťi    zalecane 
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hjtj:  postynie,  nieitmieszkale  domy,  jaskinie,  szatasy,  cmentarze  i  leéne 
kryjówkL  Bramiňscy  pokatnicy  chodzili  zwykle  nago,  baddyjscy  zaé 
ncfiíli  odziež  ii^dzn^  i  z  lachmanów  8i§  skiadaj%c^,  ale  pokrywaj^c^  ich 
nagoéé.  Przepis  noszenia  odziežy  zostaje  w  zwi%zka  z  nczuciem  wsty- 
dliwoáci  i  ze  álabem  czystoáci,  obowi%ziy^cym  zakonników.  Legendy  cz§- 
sto  wq>ooiiiug)  o  wyrzotach,  czyoionych  przez  BnddQ  nagim  žebrakom, 
i  o  kontraácie  mi^dzy  odstr^czaj^cyin  widokiem  ich  bezwstydu,  a  przy- 
jeauui  postaw)  wikszn. — KuU  w  pierwszych  czasach  buddaizmu  byl  bar- 
dzo  prosty:  ateistyczne  zásady  nauki  Baddy  nie  sprzyja^y  rozw^aniu  bí§ 
obrz%dków  religijaych.  Jedyai|  form%  czci  Boga  okazywanej  byty  ofía- 
ry  z  kwiatów  i  wonnošci,  których  sktadania  towarzyiy  mozyka,  ápiewy 
i  modlitwy.  Nie  spotykamy  nigdzie  élada  krwawych  ofiar,  lab  catopa- 
leá:  sprzeciwiaiyby  si§  one  pierwszema  przyksizania,  wzbraniaj^cemu 
waieUdego  krwi  przelewa.  Dia  tego  akt  tego  kultu  nazywa  si§  pudsza^ 
L  j.  czeič^  gdy  bramiňski  akt  uazywa  si§  jadszna^  t.  j.  ofiara,  Przed- 
miotem  szczególnej  czci  jest  pos^  Buddy  i  pomník,  w  którym  si§  jego 
relikwje  mieszcz^.  Pierwszy  przedstawia  Budd^  zawsze  siedz^cym,  z  no* 
gami  skrzyžowanemi,  pogr^žonego  w  roedytacji.  Relíkwje  jego  nazywaj) 
si^  ssueira^  to  jest  cialo.  Po  ámierci  Buddy  ciato  jego  spalono,  a  po- 
pitoy  ztožono  w  oámiu  rozmaitych  miejscowoáciach;  nad  těmi  relikwjami 
zbadowano  áwi^te  przybytki,  zwane  czaitya,  W  kilka  wieków  po  ámier- 
d  Baddy  czaitya  zostaly  otwarte  i  relikwje  rozproszone.  We  wszystkich 
wBzakže  krajach,  gdzie  buddaizm  kiedykolwiek  panowal.  znajduje  si§ 
■móstwo  czaityów,  zwanych  stupa,  (kupa  kamieni,  tumulus),  albo  topa^ 
którydí  ksztalt  i  wewn^trzne  urz%dzenie  zupelnie  zgadza  si^  z  opisami, 
podawanemi  przez  legendy  buddyjskie.  Že  kult  tych  relikwji  si^a  da- 
WDych  czasów,  8wiadsz%  nietylko  ksi§gi  Sutra,  lecz  i  Klemens  aleksan- 
dryjski,  który  wspomina  o  mgdrcach  indyjskich,  oddaj^cych  czeéó  zwto- 
kom  swego  božka,  zložónym  w  piramidzie.  Wi§ksza  cz§áč  stupów  wzno- 
li  8i§  w  miejscach  uáwi^conych  pobytem  Buddy,  lub  jakimá  wypadkiem, 
sostaj^ym  w  zwi%zku  z  rozszerzeniem  jego  nauki;  niektóre  z  nich  za- 
vieraj^  relikwje  uczniów  Buddy,  starszych  zgromadzenia  i  królów  za- 
shižonych  w  rozszerzaniu  religji.  Inne  zuowu  stawiano  dla  tego,  že  za- 
slog)  bylo  czaitye  wznosič.  Najslawniejsz^  stup^  jest  Mamkjala-stupa 
w  Pendžabie,  zbudowana  w  ksztalcie  kopuly,  wysokiej  na  70  stop,  a  150 
fltóp  ni^%ca  obwodu.  Ze  árodka  tej  kopuly  wznosi  si§  wieža  o  9  píQ- 
tracb;  n  jej  podstawy  miescila  síq  skrzynka  miedziana,  napelniena  bru- 
latnym  plynem;  w  niej  znajdowalo  síq  pudelko  br%zowe,  które,  oprócz 
kilkn  monet,  obejmowalo  puszkQ  zlot%,  w  ksztalcie  walca,  4  cale  dlug^ 
i  póttora  szerok^,  napelnion%  takže  brunátný  ciecz%  i  drobnemi  jakiemié 
okmcbamL  W  tém  samém  miejscu  wznosi  si§  kilka  podobných  budo- 
wiL  Oprócz  powyžBzych,  4  wažniejsze  grupy  stupów  zniMí^  m^ 
w  Peszawerze,  Kabuln,  Jellallabad  i  Beyryn.  W  dwóch  sy&^  pod 
Saoki  znaTeziono  relikwje  Ssaríputy  i  Maudgalajany,  jak  yL^eb<<4wiad- 
cz%  nadpisy.  Wiele  stupów  pozostalo  takže  w  Chinacly /ý  |^  wys|^ 
Cejlon.  Wsz^dzie  budowano  je  w  ksztalcie  kopuly,  ma|^j  ^^^T^' 
bfaženiem  baáki  mydlanej,  z  któr^  Budda  cz§sto  porówn|wál  znMjnpió 
neezy  ziemskich;  wierzcholek  zaá  w  formie  parasola  (czk^  Wobrátjil 
dnewo  bodhi,  pod  którego  cieniem  Buclda  doszedl  do  wjiitizK^bsola-  - 
tMý.  Przedmiotem  szczególnej  czci  jest  álad  stopy  Buddy ,\^^i^"7wrs 
te,  t.  j.    szcz^wa  stopa^  szczególniej  na  CSejlonie,    na   górze^SwÍMi^ 
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w  Lnwo  w  Sjamie,  w  Meadey  i  innych  miejscach.  Wyobražnia  baddy- 
8tów  w  odciskach  stopy  Buddy  dostrzega  wizeninki  kota  wozn  tijmn- 
falnego,  wieúca,  tarczy  ksi§žyca;  specjalne  dzieto,  Dharma-pradipika, 
wylicza  wszystkie  slady  szcz§áliwej  stopy.  Pewai|  jest  rzecz^,  že  szcze- 
góYy  kultu  bnddyjskiego,  o  kterých  wyžej  wspomnieliémy,  nalež^  do 
póžniejszych  epok,  lecz  i  to  takže  nie  nlega  w^tpliwoáci,  že  glówne  ry- 
sy  odnosz%  si§  do  czasów  samego  Buddy  i  jego  pierwszych  uczniów; 
przebija  si§  zaé  w  tym  knlcie  wi^ej  czešó  cztowiekowi  niž  bóstwu 
okazywana,  a  relig^ne  pierwiastki  zk^din^d  zostaly  zapožyczone. — 4.  H^;- 
umctrzna  historja  buddaizmn,  Dzieje  bnddaizmu  X%cz%  8i§  z  dziejami 
jego  ksi%g  áwi^tych,  tych  zaá  powstawanie  wi%že  síq  z  historj%  syno- 
dów.  Buddyáci  wyliczaj^  cztery  glówne  synody,  z  których  trzeclego 
nie  uznaje  pólnoc,  czwartego  pohidnie.  Pierwszy  synod  odbyí  sig  zaraz 
po  ámierci  Buddy,  i  na  nim  rozpocz§to  zbieranie  i  wydawanie  ksi^ 
éwi§tych.  Pomi^dzy  licznemi  wikszu,  którzy  przybyli  na  pogrzeb  Bud- 
dy do  Kuszinagora,  Ka$japa^  jako  najznakomitszy,  obrany  zostal  gtow^ 
zgromadzenia.  Jeszcze  za  žycia.  Buddy  w  wielkiém  byl  on  poszanowa- 
niu  u  swego  mistrza,  który  go  nast^pc%  po  sobie  wyznaczy}.  Pocho- 
dzii  z  familji  bramiňskiej  i  nosil  tytul  wielkiego.  Spehiiig%c  polecone 
mu  przez  .mistrza  zebranie  calej  naukí,  zwolal  Kasjapa  zgromadzenie 
dobrego  prawa,  i  w  tym  celu  wybral  pi^ciuset  cnotami  i  m^droáci^ 
odznaczaji^cycb  síq  wikszu.  Obřady  trwaly  przez  7  miesi^cy.  Glówném 
ich  zadaniem  bylo  spisanie  nauki  Buddy.  Nagromadzony  mateijat  podzie- 
lono  na  trzy  cz^šci,  tnpitaJra^  i  redakcj§  pierwszej  cz^áci  ksi%g  Sutra, 
powierzono  Anandzie;  drugiej,  traktujj%cej  o  dyscyplinie,  Upali;  Ka^a- 
pic  dostala  si§  trzecia  cz§šč,  wykladaj^ca  zásady  fílozofíczne  systematu 
Buddy.  Zgromadzenie  to  nazywa  sig  sthavira^  gdyž  tylko  sami  ucznio- 
wio  Buddy  byli  na  nie  powoláni,  albo  synodem  pi^ciuset.  Drugi  synod 
odbyl  síq  za  króla  Kalastoka,  w  dziesi^tym  r.  jego  panowania,  w  loo 
czy  tež  w  110  lat  po  ámierci  Buddy.  Powodem  do  zwolania  tego  sy- 
nodu byly  nadužycia,  które  si§  zakradly  do  vihary  Mahana  w*krajii 
Vridži.  Zacz^to  tam  bowiem  uwažaó  za  dozwolone  dziesi^č  nast^pujv 
cych  zakazów:  i)  nie  przechowywaó  soli  dlužej  nad  lo  dni;  3)  nie  ja- 
daó  jeszczé  raz  po  obiedzie,  3)  nie  spožywaó  po  za  můrami  vibary  rze- 
czy,  których  spožywanie  w  viharze  jest  zakázané;  4)  pewne  praktyki 
religijne  spelniaó  nie  w  domu,  lecz  tylko  wprzysionku  upawasatha  (t.j. 
w  przyšionku  postów);  5)  nie  czynič  nic  bez  zezwolenia  przeložonyeh; 
6)  nie  powolywač  si§  na  przyklad  starszych  w  razie  popelnienia  jakiejá 
winy;  7)  nie  užywač  serwatki  po  obiedzie,  8)  nie  užywaé  odurzaj%cych 
napojów;  9)  nie  siadywač  na  mi§kkich  kobiercach;  10)  nie  nosič  ozdob 
zlotých  albo  srebmych.  Sthavira  Jasja  sprzeciwial  sig  zpocz^tku  teniu 
upadkowi  karnošci,  lecz  kiedy  jego  napomnienia  nie  skutkowaly,  zwola- 
no  synod  do  Bolukarama-Tihara,  który  zadecydowal,  že  wszystkie  owe 
czynnoáci  sprzeciwiaj%  sie  ksi^gom  Sutra.  Synod  ten  zajmowal  si§  takte 
zbieraniem  praw  i  w  przeci%gu  8  miesi^cy  zadanie  swoje  wypelnil.  Od 
liczby  700  wikszu,  udzial  w  nim  bior^cych,  nazywa  si^  on  synodeiQ 
siedmiúset.  Nowej  sily  nabral  buddaizm  od  chwili,  kiedy  drugi  Assoka, 
nazy  waji|cy  sig  w  pozostalych  po  nim  napisach  Pijadasi,  stronnik  braminizmú, 
przeazedl  na  religj§  Buddy.  Odt%d  stal  si^  on  gorliwym  jej  krzewicielem. 
Król  ten  zalecil,  aby  eo  pi^ó  lat  zbieraly  8i§  buddyjskie  zgromadzenia,  dla 
odhjwMDim    ogóln^i  spowiedzi   i  wyjaániania  sobie  przepisów  religijojcli. 
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Ustawa  pi^oletnieh  zgromadzeú  pneszta  nastupme  do  ladów  árodkowej 

Azp,  zk^d  wiadomoáó  o  niej  dost^a  8ie  do  Chin.  Najwažniejszym  wszak- 

le    wjpíkdkiem    z  panowania  Assoki  jest  trzeci  synody  który    przypada 

oa  17  rok   jego  rzi^dów,  czyli  na    246  lat  przed   N.  (%.     I  ten  synod 

losta}  wjwolany    nieporoznmieniami    w  Tibarach:  od  czasu  bowiem  dm-- 

giego  synoda    ntworzylo    síq    i  7    sekt    w  lonie    baddaizmn.     Sekty    te 

w  cz^i   wywolane  zostaly  przez  samých  braminów,  którzy,    kiedy  król 

ích  opoáci},  pozornie  przeszli  na  naak§  Bnddy    i  wkradli  síq   do  vihar, 

poda}^  tn  swoje  rozumowania  za   teoij§  Bnddy    i  zaprowadzaj^  zmia- 

ny  w  obrz^dach   religijnych.     W  skntek  tego  Mandgalajana,  przeložony 

Tíbary    Aszokarama,    založonej   przez  Assok§,  zdal  wladz§  nad  klaszto- 

rem  Mahendrze,  synowi  królewskiemu  a  sam  poszed)  na   pnstyni§,  aby 

ú^  tam  do  stanowczej  walki  z  bl^dn^  naak%  przysposobió.     T^czasem 

nowe   odst^pstwo    szerzylo  si§    coraz  wi§cej,   i  próžne  byly  nsitowania 

Assoki  zaprowadzié  jednošé  i  dawnej  nance  powag§  przywrócič,  W  koú- 

cn  Bíe   bylo  innego  árodka  jak  powc^é  Maadgalajan§    z  postyni.     Pod 

jego  kierownictwem    odbyi    síq   synod    w  Aszokarama,    który  na    nowo 

przejrzal  i  oc^áci}  áwi^te  ksi^gi.     Xosi  on  nazw§  synodu  tysi^ca,    lecz 

jego  postanowieú    nie    nzuO%   pólnocni  bnddyáci.     Cztcarty  synod   mial 

miejsce    w  Kaszmirze,  za  staraniem  nowo  nawróconego  króla  Kaniszki, 

X   indo-scytyjskiej  dynastji    Jnri-czi.     Z   przešladowcy    zostawszy  gorli- 

wym    wyznawc^  nanki   bnddyjskiej,    Kaniszka  wszystek  czas  wolny    od 

^bowi^ków  królewskich  poáwi^cat  na  rozmyslanie  pism  Bnddy.     Na  jc- 

{o  wi^  ž^danie  zebra)  si§  synod  w  klasztorze  Džanlandhara  w  Kasnni- 

rze,    który    ostatecznie  sformnlowa)   i  zamknul  znpehiie  nank^    Bnddy. 

Póžniejsze  podanie  mongolskie  tak    o  nim  mówi:  „wszystkie  wyrzeczenia 

Bnddy  zostaly  spisane  w  czterech  glównych  cz§šciach    i  w  1 8    poddzia- 

lach.**     Zostal  wi§c  na    tym    synodzie  okrešťony  kanón  ich  ksi^g  áwi^- 

7ch,  oraz  nanka    i  moralnošó    bnddyjska.     Kaniszka   panďwal    mi^y 

10  a  30    r.  po  Ch.;  czwarty  synod  wi§c  mnsial  si§  odbywaó  okolo  te- 

p  czasn.     Poniewaž    synod  ten  mial   si§  zajmowaé  zebraniem    i  reda- 

icJ4  nanki  bnddyjskiej,    zdaje  si^  wi^c,    že  pracowal  on  nie    tyle  nad 

eestawieniem  i  nporz^dkowaniem  uznawanych  jnž  doktryn,    ile  nad  no- 

irém  ich  wyloženiem.     Trzy  po  sobie    nastupujíce  redakcje  ksi^  áwi^ 

:ych  áwiadcz^    o  tém,  že  nie  byly  one  ostatecznie  zamkni§te  na    pier- 

ffszym  synodzie   i  že  powstawaly  nowe  ksi§gi,  w  skntek  czego  wynikla 

soniecznošč  zwolania  synodn,  któryby   je  przejrzal    i  ustanowil  kanón, 

przynajmniej  dla   pólnocnych  bnddystów.     W  redakcji,  dokonanej  przez 

:zwarty  synod,  dostrzegamy    niejako   trojaki    bnddaizm,    a  mianowicie: 

i)  prostých    Sntra,     w    których    wyst§pnje    tylko    Indzki    Bndda;    2) 

•bs^mych    Mahajana-Sntra,    gdzie,    .obok     ludzkiego     Bnddy,    nkazn- 

Jl  si§  inni    bnddowie,    i  3)  Tantra,  do  których  przeszly  žeňskie  bóstwa 

:  knltn  Sziwy.     Nie  naležy    wszakže  mniemač,    aby  te  trzy,  že  si§  tak 

▼yrazimy,    bnddaizmy  byly   dzielem  trzech  pierwszych   synodów.     Pra- 

vdopodobnic  proste    Sntra   Jialež^    w  cz§áci  do  pierwszego,    a   w  czq- 

3i  do  dmgiego  synoda,  a  trzeci  synod  niektóre  w  nich  tylko  zmiany  po- 

nbil.  Obszeme  Sntřa  zaá  s%  dzielem  wylí|cznie  tego  ostatniego,  o  czém 

p^zekonywa  nietylko  wysoka  powaga,  jakiej    nžywaj^  na  pólnocy    (kiedy 

t^nczasem  na  polndnin,  np.  na  Cejlonie,  gdzie  nie  uzňaj^  trzecicgo  synoda, 

i%  one  znpelníe  nieznane),  tecz  nadto  zepsoty  j§zyk  redakcji,  któr}'m  mó- 

wi«o  w  kn^n  b^d%cym  siedzib^  samego  synodo.    Tož  samo  stoao.^  %\^ 


24  Buádaíza. 

do  ksi^g  Tantra,  obejmig%cjch  mieszanin^  kultu  Sdwy  z  poj^cúuni  bud- 
dyjskiemi;  trzed  synod  zastal  ksiggi  Tantra  tak  npowszechniouemi,  že  nie 
podobna  bylo  jnž  ich  održucač;    z  niektórych  wskazówek   wnosié  možná, 
že  wspókzesny  trzeciemu  sjmodowi   Nagardžuna  giównie  wplywat  na  roz- 
szerzenie  i  przyj^ie  Tantrów.     Wskazaliámy  wi§c  w  powyžszém  gtówniej- 
sze  momenty  rozwoju  nanki  buddyjskiej,  w  której    dostrzedz  možná  dwa 
kierunkL'    ezoteryczny    i  egzoteryczny;  z  pierwsz^o  powstaly  szkoly  iilo- 
zoficzne,  z  dmgiego  zas  róžne  kulty.     Dokladniejsze  przedstawienie  uauki 
szkó}  filozofícznych    zaj§}oby   nam  zbyt  wiele    miejsca,    ograniczymy    8i§ 
wi§c   do  wyjaánienia  kultów.     Wspomnieliámy    juž  poprzednio,  že  Budda 
zatrzyma}   wprawdzie    cal^  mitologj§    bramiásk%,   lecz  sprowadzil    bóstwa 
bramiúskie  do  stopnia  duchów.     Podlug  Buddy,  nie  masz  istotncj  róžnicy 
mi§dzy  bogami  i  ludimi,  lecz  jest  tylko  ,,szeéé  drog*"  t.  j.  rodzigów  bytu: 
byt  jdevy,  cztowieka,    asory,  prety,   zwierz§cia   i   mieszkaúca    piekiel;  we 
wszystkich  powyžszych  formách,  zarówno  w  ksztalcie  děvy  jak  i  zwierz§cia, 
czlowiek  po  ámierci  odrodzič    síq  može.     Bóstwa,  o  których  ksÍQgi  Sutra 
wspominig%,  8%  nast§puj%ce:  Stangana,    Sziwa,    Varuna,  Kuvera,    Brama, 
Szakra  i  Szamkara  (drugie  nazwisko  Sziwy).  Po  nich  iá%  .nižsze    bóstwa: 
Děvy,    Nngi,  Asory,  Jaksze,  Garudže,  Kinnary  i  t.  d.     Na  czele  nižszych 
bóstw    stoi  Indra,  pospolicie  zwany  Szakra  albo  Eaczypati;    ksi^   Sutra 
n^cz§áci€j  o  nim  wspominsg^.     Bogowie  mieszkaj^  w  rozmaitych  niebio- 
šach,  unosz%cych    si§   nad  ziemi^  naokót    góry  Meru^    Niebios  tydí  jest 
troje:  sféra  ž%dz,  sféra  ksztattów  i  sféra  bezksztaltowa;    každá    sféra  ma 
osobné  poddzialy,  które,  w  miar§  doskonaloáci,  wyžcj  lub  nižej  unosz^  si^ 
nad  ziemi^    i  s^  siedzibami   licznych  bogów  wyžszego   i  nižszego  stopnia. 
Bnddaizm  przyj^t  caly  ten  zastup  mitologiczny .  do  swojej  nauki,  z  powodu. 
že  spekulacyjne  jego  teoije    nie  mogly  byó  dokiadnie  zrozumiane   przez, 
wi§kszoá6  wyzňawców;   zt^d  pochodzi  cz§sto    na    buddyjskich    pomníkách 
spotykane  Ivyobraženie    Buddy    wpoárodkn  bóstw  bramiúskich;  tém  takže 
si§  objaánia,    že  przedstawiano  niekiedy  Budd^    jako  wcielenie    (ayatara] 
bóstwa  Wisznu,  co  jednakže  nie  moglo  mieé  miejsca  wczeániej,  jak  po  ^ 
w.  ery  chrzeácjaň.     Wplyw  bramiúskiego  kultu  na  buddaizm   okazige  si^ 
t^kže  z  zaprowadzenia  do  czystej  z  pocz^tku  nauki  Buddy,  ponurej  i  bru- 
dnej  czci  Sziwy.     Przedmiotem  kultu    stal  si§  nietylko  Sziwa,  lecz  nadtc 
jego  žona  Paravadi  i  inne  žeňskie  bóstwa  czyli   Sakti,  cz§áci^    od    sziwa* 
izmu  przej§te,  cz^áci^  na  nowo  wytworzone.     Parzystoáó    m§zka  i  žeúslu 
przechodzi  przéz  caty  systém  bogów  buddyjskich:  každý    z   pi§ciu  dhjani* 
buddów  ma  dodan%  sobic  žeňsk%  istot^,  a  nawet  utworzono  szóstego  dhja< 
ni-budd§,    a  mianowicie   Vadžra-sattva,   jako  uosobienie  szóstego  zmyslu. 
manos,  Wszystkie  sprosnoáci  kultu  Sziwy  przeszly  do  buddaizmu,  najohy- 
dniejsze    praktyki    i    nigniedorzeczniejsze    zabobony.     Zt^d  pocbodz^  tal 
nazwane  mtmtra  i  dharani^  t.  j.  formuly  zaklinania  i  czarowania.  Pokazu 
j^  one,  jak*naležy  rysowač  pewne  figur>'    i  dzielič  je  na  cz§áci,  gdzie  po 
ložyó  znak  wyobražaj^y    Budd^,    gdzie    zaé  Amitabh§,   Awalokiteszwan 
i  róžne  bóstwa  žeňskie,  a  wszystko  to,  aby  dost^pič  opieki  samých  bóst^ 
aby  staó   síq  niewidzialnym,    odkrywač  skarby,    uwodzió    kobiety  i  t.  p 
Formuly  sklad^^  síq    z  krótkich  lub  dlugich  zdaň,  nie  zawieraj^cych  ž^ 
dncd  myéli,  których  pojcdyňcze  wyrazy  nawet  nie  maj%  žadnego  znaczeni. 
Najkrótsz^  z  nich  jest  formula  Om  mani  padme  hum;  rozmaicie  j%  tlunok- 
czono;    lecz  wszystkie   objaánienia  s^  tak  dowolne,  že  najlepiej  b^dzie  p- 
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wiedxiec  o  niej  to  samo,  co  nezeni  o  innych  formnlach  znaj^jU^cych  8i§ 
w  Tantra  w^rzekli,  že  jest  znpetnie  wszelkiej  mjáli  pozbawion^  Formnla 
ta  przeszla  od  mgdrców  bnddyjskich  do  Indn  i  jest  rozszerzona  szczegól' 
nkj  w  pólnocnjch  kngach,  kiedj  na  pohidnin  znpetnie  jej  nie  znaj%;  la- 
Baid  odmawijg%  jej  zglosld  na  pewnjm  rodzajn  róžaňca,  który  z  sob% 
zavsze  nosz^,  tndziež  wyrzrnaj^  na  skatach,  domach,  áwi^tyniach,  na  cho- 
rigiewkach  i  krQc^cjch  si§  walcach,  aby  je  wiatr  ci^gle  pornsza).  For- 
walj  zaklgcia  nie  s^  wi^  modlitwami,  lecz  t^emniczemi  érodkami  agedna- 
nia  sobíe  pomocy  bogów.  Zabobonna  wiara  w  skntecznoác  bezmyélnych 
wyrazów  nie  jest  nadnžyciem  wlaáciwych  modlitw,  lecz  od  samego  jnž  po- 
cz^tini  formnly  te  zostaty  wprowadzone,  aby  w  taki  nadzwyczsgny  sposób 
zapemiič  cziowiekowi  szcz§ácie  i  pomyálnoáé.  Ten  jest  istotny  charakter 
ksi%g  Tantra,  z  których  wszystkie  magiczne  formnly  zostaty  wzigte;  pel- 
no  tež  tam  obietnic,  korzyáci  i  rozkoszy,  8plyw^'%cych  nietylko  na  rozmy- 
sl^Q^Icych  treáč  samých  ksi%g,  lecz  nawet  na  tych,  co  je  posiadaj^. — Nie 
můežj  wszakže  wyprowadzaó  zt%d  wnioskn,  že  buddaizm  zlal  8i§  w  jednosé 
z'  sziwaizmem,  podobnie  jak  to  si§  staío  z  kultem  Wiszou,  który  w  na- 
stfpstwie  czasów  l%czy!  si§  z  rozroaitemi  religjami.  Podstawa  reÚgji  bnd- 
djjskiej  otrzymala  si§  nietkni§t|,  a  to,  o  czém  wyžej  wspomnieliámy,  byio 
tyiko  obc^  nalecialoéci^.  W  bnddaizmie  d^'^  sig  dostrzedz  dwa  stopnie 
požyzenia  zknltem  Sziwy:  w  pierwszym  oddawano  czeáč  Sziwie  i  jego 
towarzjszkom,  narówni  z  innemi  bóstwami  bramiňskiego  cykla,  jako  isto- 
tom  /ialeko  nižszym  od  Bnddy,  i  nstanowionym  przez  ostatniego  dla  strže- 
ieuia  jego  naoki;  w  dmgim  stopniu  bóstwa  te  jož  nie  podleg^j^  Buddzie, 
leča  staj§  si§  mn  równemi,  odbieraj§  czeéč  wlasn^  w  dzildch  i  wstrgtnych 
ceremoojach,  za  pomocy  których  wiemy  otrzymuje  od  nich  doczesne  ko- 
rzfšd,  nadprzyi^odzone  sily  i  cndowne  przymioty.  Pjrtanie,  dla  czego  bud- 
daani,  nuú%cy  tyle  powinowactwa  z  czystszym  kultem  Wisznu,  nie  z  nim 
á(  polftzyl,  kcz  z  zupeloie  obcym  sobie  sziwaizmem,  wyjašnia  si§  w  ten 
sposób,  že  buddaizm  wyrodzil  si§  przewažnie  w  krajach,  gdzie  kult  Sziwy 
poprzednio  juž  g)§boko  si§  przyj^l.  Przytožyla  si§  takže  do  tego  wrodzo- 
na  c^owiekowi  skionnoáč  do  praktyk  zabobonnych,  i  pragnienie  dost§- 
píenia  szcz^ácia  w  krótki  i  latwy  sposób.  Sklonnoáé  ta  znajdowala  now% 
dla  siebie  podniet^  w  bnddaizmie,  który  nabycie  cndownych  przymiotów 
obieeywalj  jako  nagrod§  za  podniesienie  ducha  i  zaparcie  sig  osobistosci; 
wi^kszoáé  wi§c  wyznawców,  nie  mog§c  wnikn%é  w  treáé  samej  nauki, 
owych  cndownych  przymiotów  szukata  na  krótszej  i  dost^pniejszej  dla  sie- 
bie drodze.  Trudno  jest  dokladnie  oznaczyč  czas,  w  którym  nast^piio 
pot%czeme  buddaizmu  z  sziwaizmem.  Pomniki  buddyjskie  moglyby  nam 
nlatwió  wyjaánfenie  tej  kwestji,  lecz  tak  málo  je  dotj|d  poznáno,  že  W. 
Himboldt  nie  ámie  z  nich  žad^^o  wywodzió  wniosku,  i  fakt  zlania  si^ 
baddaizmu  z  sziwaizmem  objainia  religijnym  stanem  Nepalu.  W  ksi§gach 
prostých  Sutra  nie  znajdujemy  áladów  kultu  Sziwy,  z  wyj^tkiem  owej 
íaraoly  Om  mam.,^  o  której  wyžej  byla  mowa,  a  która  prawdopodobnie  pó- 
iaiei  s§  tn  dostala.  W  obszemych  ksiggach  Sutra  mieszcz§  si§  juž  formu- 
iy  Mantra  i  Dhavani,  lecz  na  drugiém  miejscu;  widoczném  jest  wi§c,  že 
te  odnosz%  síq  do  pierwszych  chwil  zlewania  si§  buddaizmu  z  szi- 
Zopehiie  rozwini§ty  sziwaizm  spotykamy  dopiero  w  ksiggach 
Tantra,  które,  podhig  WiUona^  zoetaly  wprowadzone  do  Nepalu  mi^dzy 
TU  a  Xn  wkkiem.     Ježeli    wi^  czas  ostatniego    soboru  przyjmieuiy  za 
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pocz%tek  togo  pol^czenia,  a  czas  wprowadzenia  ksi^  Tantra   do    Kepala 
za  jego  ostateczne  dopehiienie,    to  wjpadnie,  že  pierwsze  siedm  czy  dzie- 
8i§ó  wieków    byly   peijodem  samego  procesu   zlewania   8i§   nauki  Buddy 
z  kuHem  Sziwy.     W  bliskim  zwi^kn  z  owém  wyradzaniem  8i§  buddaizma 
jest  czeáč  boská,  okazywana    w  póloocnych  krajach  dwom  bodbisattwom, 
Mandžustri  i  Avalokiteszwara.     Pierwszego  uwažano  za  bóstwo  opiekaňcze 
Tybetu.     Wedlug  pierwiastkowej  nauki,  bodhJéattwa  jest  czlowiekiem,  któ- 
ry.przez  cnoty  i  m^droáč  zaslužy}  na  to,  aby  zostal    budd^  i  w    jedném 
z   nlebios  oczekuje  czasu   zst^piehia   na  ziemi§.     Kiedy  wszakže   w  bez* 
miernoáci  lubuj^ca  si§  fanta/ja    indyjska  wytwarzala  coraz  wi§ksz^  liczb§ 
áwiatów,  pomnažala  si§  takže  iloáó  bodiiisattwów,  i  tysi^ce  ich  wymienia- 
j^  juž  obszerniejsze  Sutra.     Przytém  zmienilo  si§   samo  poj§cie    o  istocie 
bodhisattwy,  którego  zacz^to    uwažač  za    wcielenie    odwieczoej   ro^droáci, 
Pradžny-Paramity,    a  Bnddzie  nadáno  charakter    bramiňskiego  wcielenia, 
czyli  Atavary.  Jak  wi§c  stawanie  si§  budd^  byío  atavar%    abstrakcyjnego 
bóstwa,  tak  nirwana  by  ta  powrotem    na  jego  tóno,  i  každý  nowy    bud(^ 
byř  nowém   wcieleniem   tej  samej  Pradžna,  odmienném    od    poprzedniego 
buddy,   nie  swoj%  istot^  in^vidualn^,  lecz  tylko  zewn^trznie.     Bóstwo  zaá, 
jak  mówi  Hodgson^  który  czerpal  swoje  wiadomošci  u  uczonych  buddystów, 
ma  t§  wlasnoác,  že  wcdtug  upodobania  rozmnaža  si§  i  uosabia;  može  wi§c 
jednoczeánie  byč  kilku    buddów.     Tož  samo  stosuje  si§  do    bodbisattwów; 
w  nich  takže  tkwi  ta  sama  Pradžna  co   i  w  buddacb,  a  poniewaž  nie  za- 
miesžkuj^  oni  jednej,  wyl^cznej  sféry  niebios,  upadá  \vi§c  róžnica  mi§dzy 
nimi  a  buddami;   zaczém  poszío  tworzenie  sig  nowych  kultów,  stawianych 
na  równi   z    czci%  oddawan^    Buddzie.     Takim   jest  np.  kult   Mandžustri 
w  Xepalu;  jego  pocz^tek  osřaniaj^  nieprzeniknione  dot^d  przez  nauk^  cie- 
mnoáci:  wedlug  jednych  podaii,  Mandžustri    byí   historyczn^,    rzeczywist^ 
osobistoáci^;  w  innych  zaá  ukazuje  si§  on  jako  postač  roitologiczna.  Tra- 
dycja  przypisuje  mu  cywilizacjg   Nepalu.     Kraj  t«n  mial  byé,  na  co  zre- 
szt^  znawcy  takže  sig  zgadzaj^,  wielkiém  bagniskiem,  i  Mandžustri  dopiero 
mial  Nepal  osuszyíj  í  zaludnié   wyznawcami  buddaizmu;  lecz  wszystko  tó 
podawane  jest   w  mitologicznej  szaci6,  jako    o  drugim    synu  niebieskiego 
Buddy    i    stvrórcy  calego    šwiata,    zaczawszy  ód  siedziby    Bramy,    až  do 
otchlani  piekielnych.     Czas  ukazania  si§  Mandžustri  rozmaiciebywa  ozna- 
czany:  jedné  podania  mieszcz^  go  wIII  wieku,  inne  w  IX,  a  jeszcze    in- 
ne  w  X  lub  XI  wiekú  po  Chr.;  pewném  jest    wszakže,  iž  chiňski  podró- 
žnik  Fa-Hian    jeszcze   w    IV  wieku    naszej  ery  znalazl  kult   Mandžustri 
glgboko    zakorzeniony    migdzy  ludami    šrodkowej    Azji.     Fa-Hian    mówi: 
„Stronnicy     Mahajaný    czcz^    Pradžn§-Paramit§,    Mandžustri     i    Avalo- 
kiteszwar§".     Przez    stronników  Mabajany    rozuraieó     tu  zapewnc   naležy 
tych    buddystów,    którzy    trzyraaj^    si§  %si^g    Mabajana-Sutra,     obejmu- 
j^cych    obszeme     Sutra    i    Pradžna-Paramita;    ci    wi§c    okazuj^    takže 
czešé  doskonalej  m^droáci  Mandžustri  i  Avalokiteszwarze.     Obaj  bodhisat- 
twy, zostaj^cy  w  tak  blizkim  stosunku    z  Pradžn^,  uwažani   s%  za  patro- 
nów  czcicieli  tej  m^drosci,  która,  w  Nepalu  nazywaj^  Pradžinka.     W  Ty- 
becie  i  Nepalu,  u  Mongořów  i  Chióczyków,    Mandžustri  jest  czczony  jako 
istota  mitologiczna,  i  Choma  Kórosi  mówi,  že  Tybetanie   ,,maJ4  go  za  typ 
i  ideál  mj|droáci,  za  boga  m^droáci   i  treáé  wszystkich    buddów".  Schmidt 
utrzymuje  takže,  „že  jest  on  žródlém  boskiego  natchnienia'*,  a  wi§c  wcier 
leniom  Pradžny-Paramity.     Tož  samo  odnosi  si§  do  Ávalohiteazvary^  opie-. 
kvňczego  hóstwa  Tybetu,  któremu  przypisiy^  obron§    i    straž  buddaizmu. 
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0  xgo  Idstorjcznej  osobistoáci  nic  nie  wiémy,  wszystko  jednakže  wska- 
ziqe,  že  póYnoc  byla  allK>  jego  ojczyzn^,  albo  polem  dzialalnoád.  Tak  np. 
poiAttg  indyjskiej  legeodj,  patac  jego  znajduje  8i§  w  m.  Potaraka,  dawnej 
stolícf  Tybetn,  a  teražniejszém  Potala,  którego  založenie  tradycja  takže 
ATalokiteszwarze  przypisuje.  Za  to  siitologiczny.  charakter  jego  dokladnie 
jest  przedstawiony.  Nietylko  že  caly  jeden  rozdzial  w  JU)tnsie  dobrego 
pnnra*  traktuje  o  znakoroitych  jego  przymiotach,  lecz  nadto  jedna  (pod- 
robiona)  ksi^a  Sotra  opiewa  jego  zaslngi.  Tu  nosi  on  nazwig  Fadrná- 
pam^  syna  czyli  bodhisattwy  czwartego  niebieskiego  bnddy,  Amitahhy; 
symb<rieni  j^o  jest  kwiat  lotosn  {jmdma)\  jest  on  stwórc%  bogów  i  ziemi: 
w  jednym  akcie  kontemplacji  stworzyl  z  dw6ch  wlasnych  oczu  s?once 
i  ksi^žyc,  z  czo}a  wyprowadzi}  Mahesyar§,  z  ramion  Brani§,  z  serca 
Nanyan§,  z  z§bów  zas  Sarasvati.  Jest  on  panem  šwiata,  nanczycielem 
íormmij  o  szeácin  gloskach,  slowem  ^wszyscy  bnddowie  z  wiar%  swoj% 
zwncajil  si§  kn  mému**.  Zgodnie  z  nepalskiemi  žródlami  znajdojemy  go 
v  Tybecie,  otoczonego  czci^  naležn%  najwyžszemn  bóstwn.  Zestawienie 
jego  imienia  z  Mandžostrí  i  zwi^zek  z  Pradžn^  wskaznj^,  že  i  pod  tym 
wz^^dem  ma  on  to  samo  znaczenie,  co  Mandžustri,  a  wi§c  jest  równiež 
Ycieleniem  mgwyžszej  m^roáci. — Oddzieln^  takže  fonn§  przyj^l  bnddaizm 

1  Tybetanów  i  Mongotów.  Tybetanski  bnddaizm  zdaje  si§  byó  najbliž- 
szym  nepalskiego,  przynajnxniej  co  si§  teizmu  dotycz}*.  Ježeli  zaá  tn 
w^pominamy  o  teizmie,  to  z  pojgcia  tego  naležy  nsun%6  nietylkó  W8zelk% 
myfl  o  Opatrznošci,  lecz  nawet  o  osobowoéci  bóstwa.  Teizm  ten  zasadza  sie 
jedynie  na  tem,  že  Bodbi,  który  si§  Buddzie  ndzieb,  jest  istot^,  a  mia- 
nowicie  odwieczn^  m^drošci^,  czyli  Pradžna-Paramita.  Nie  jest  to  takže 
panteizni,  gdyž  owa  odwieczna  m^drošč  nie  jest  istot^  wšzech  rzeczy,  lecz 
sie  addela  tylko  jednostkom.  Na  tej  podstawie  ntworzyl  si§  w  Tybecie 
kfmaizm^  podlng  którego  bnddowie  ci%glc  s%  na  ziemi,  a  mianowicie  lamy^ 
b^dfcy  wcieleniem  najwyžszej  istnosci.  Dnch  každego  zmarlego  lamy 
wdiodzi  do  nirwany;  lecz  ta  sama  bodhi,  ten  sam  wjplyw  pierwotnej 
m^árok^^  który  zmarřych  lamów  ožywial,  w  ich  nast^pców.  sig  wciela. 
Nie  mraža  si^  to  za  sprzecznoáč,  že  kilkn  wyst§pnje  naraz  lamów,  z  któ- 
rych  každý  przypisnje  sobie  przymioty  bnddy,  gdyž,  jak  wyžej  wspomnie- 
ILímy,  wedlng  mniemania  bnddyjskich  teistów,  istota  odwieczna  može  si§ 
množyé.  Jak  wigc  w  obszemych  Sutra  niezliczonych  spotykamy  bodhisat- 
twów,  maj%cych  w  sobie  bodhi,  tak  tutaj  znowu  može  byé  wielu  lamów, 
w  których  owa  odwieczna  m%droáč  sig  wciela.  O  rzeczywistošci  owej  m%- 
droici  odwiecznej  rozprawia  po  swojemn  speknlacja  szkól  filozoficznych 
i,  jak  zwykle  w  nance  buddyjskiej,  dochodzi  do  znpelnego  jej  zaprzecze- 
nia:  z  wiarogodnych  žródel  bowiem  wiemy,  že  w  tybetaňskich  szkolach  pa- 
Dowala  nikilistyczna  fílozoíja  Madhiamild,  negnj^ca  wszelk^  rzeczywistoác, 
zarówno  Bnddy  jak  Pradžny-Paramity.  W  koácu  naležy  nadmienié,  že 
Tybetanie  posiadaj^  wszystkie  ksi§gi  Tantra,  w  calkowitém  thimaczenin, 
pod  nazw^  Gyut,  w  którém  praktyki  i  wyobraženia  sziwaizmn  glówne 
zajranj)  miejsce. — Hierarchja  w  bnddaizmie  odznacza  si^  tylko  nazwami 
rozmažtych  stopni.  Teokracja  w  Tybecie,  która  od  wieków  jnž  jest  tylko 
pozorný,  wspiera  si§  na  bnddaizmie,  lecz  w  rzeczy  samej  z  istoty  nanki 
boddyjskiej  wcale  nie  wyptywa,  tylko  zbiegiem  okolicznoáci  duchowny 
zwierzclinik  stal  si§  tn  šwieckim  w}adc§.  Buddaizm  nie  w}'maga  taki^o 
aajwyžszego  zwíerzchnictwa;  zwierzchnictwo  dalig-lamy  ma  wyl^cznie 
Bi6|sě0wy  tybetaúski  charakter:   dali^-l^una  wcale  nie  jest    glo^ni^  ^^x^^V 
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kich  bad4ystów.  Nie  može  on  takže  roácié  sobie  prawa  .  do  wyl^czncij 
wíadzy,  jako  vrcielenie  najwyžszej  istnoóci,  skoro  takich  wcieleú  može  byč 
wiele  jednoczeénie.  Wlaáciwy  Budda  mógl  8i§  uwažaó  za  zwierzchnika 
wszystkich  wiemych,  gdyž  oprócz  níego  nie  byto  na  ziemi  žadpego  inne- 
go  baddy^  lecz  od  chwili,  kiedy  porzacono  ide^  jednošci,  aamgha^  t.  j. 
zgromadzenie  buddystów  mnsialo  si§  rozpaéé  na  cz§áci  (ob.  Tybet).  Falu- 
dniovn  buddyéci^  jak  Barmoni,  Sjamczycy  i  inni  przecbowali  wprawdzie  úar 
nk§  Baddy  w  wi^kszej  czystoáci  niž  pólnocni,  lecz  i  oni  ulegli  do  pewne- 
go  stopnia  wplywowi  sziwaizmu;  na  Cejlonie  w  ávn^tyniacb  baddyjskich 
stoj^  pos%gi  Sziwy  i  Bramy,.jako  bóstw  opieknj^cych  síq  buddaizmem, 
lecz  nie  spotykámy  tu  áladów  rozpustných  praktyk  i  bezwstydnych  sym- 
bolów  kultu  Sziwy.  Za  to  podania  wspominaj^  o  kacerstwie  Vaitalja, 
które  pokazalo  síq  na  Cejlonie  pod  panowaniem  Tiszyi{20^ — 231  po  Chr.). 
Kacerstwo  to  zasadzalo^i§  na  oddawaniu  czd  bhuia^  t.  j.  zlým  duchom, 
pewien  rodz^  czci  szatana,  i  zostato  wprowadzone  pi^ez  zakonnika  Song- 
hamitra  z  Džola  {Tenart^  Das  Christent.  in  Ceylon  p.  118). — 5.  Zevm^rzna 
historja  buddaizmu.  Ojczyzn%  i  pierwotn^  6iedzib%  buddaizmu  byly  pro- 
I  wincje  Magadha,  Eossiíla  (teražniejszy  Bebar  nad  Gangesem)  i  pograni- 
czne  im  kraje.  Królowie  tamtejsi  byli  gorliwymi  krzewicielami  nowej  oa- 
uki:  w  ich  stolicach  i  pod  ich  opiek^  odbyly  si§  trzy  synody,  zt%d  tež 
zawsže  wychodzily  usilowania  podtrzymania  czystoáci  buddaizmu.  Dziejo- 
wego  znaczenia  nabral  buddaizm  dopiero  od  trzeciego  synodu  (za  pano- 
wania  Assoki,  w  246  r.),  który  postanovdl  rozszerzaó  go,  za  pomoc% 
umiej§tnych  wyslaňców,  po  innycb  krkách.  W  tym  celu  wyprawiono  Ma- 
hadev§  do  krajů  Mahisza,  a  Mahadarmaratszyt§  do  krajů  Maharatszra,  na 
pólnoc  od  górnej  Godawary.  Pierwszy  mial  40,000  ludzi  na  religJQ  Bad- 
dy nawróció  i  tak%ž  sam^  liczb^  na  wikszu  wyáwigció;  drugi  mial  nawró- 
cič  170,000,  a  10,000  wikszu  ustanowič.  To  s^  poludniowe  zdobycze. 
Na  pólnoc  udal  8i§  Madbjama  *  z  czterema  sthavirami,  którzy  w  górach 
Himalsgskich  „kolo  prawa  obracali",  každý  w  innej  miejscowoáci;  cyfiy 
nawróconych,  jak  je  podaje  tradycja,  przechodz^  wszelkie  prawdopodobieá- 
stwo.  Do  Kaszmiru  i  Gandhary  (Kabulistan)  poszedl  Madhjantika  i  po- 
ložyl  tam  koniec  czci,  oddawanej  w§žom  i  bramiňskim  bogom.  Do  lu- 
dów  mieszkaj%cych  niedaleko  gór  Kaukazkich  wyprawil  si§  sthavira  Ma- 
baradžita.  Inni  stbavirzy  udali  si§  do  Suvarnabhumi,  krajů  nadmorskiego, 
obfítuj^cego  w  zloto,  na  zachód  od  Indu.  Apostolów  wspieral  krol  Asso- 
ka,  który,  dla  skuteczniejszego  podtrzymania  nowej  religji,  ustanowil  urž%d 
stróžów  prawa  (dharma-mahamatra).  Obowi^kiem  ich  bylo  opiekowaó  si^ 
nad  nawróconymi  i  rozszerzaó  now^  nauk§  mi§dzy  ludami,  które  nie  ule- 
galy  berla  Assoki,  a  mianowicie  mi^dzy  Jawanami,  t.  j.  Grekami.  Tácy 
mahamatra  byli  zaprowadzeni  nietylko  w  Paliputra,  lecz  i  w  innych  mia^ 
stach.  Byli  oni  nadto  ministranu  Assoki,  którym  król  powierzal  wažniej- 
sze  sprawy.  Synowie  jego,  posylani  na  namiestników  prowincji,  mieli 
przy  sobie  takich  mahamatra.  Godném  uwagi  jest,  že  w  liczbie  królów, 
o  których  Assoka  mówi,  jako  o  nawróconych  na  religjg  Buddy,  znigdaj% 
si§  takže  Antijaka,  król  Jawanów,  i  s^siaduj^y  z  ostatním  królowie:  Tu- 
romaja,  Antigona  i  Mága,  a  wi§c  Antjoch,  Antygon  macedoňski  i  Magas 
król  Cyreny.  Jakkolwiek  nie  zasluguje  na  wiar§  przechwalka,  že  ci  kró- 
lowie przyj^li  naukg  Buddy,  zt^d  jednakže  okazuje  si§,  že  usilowano  j% 
rozszerzyó  nawet  w  krajach  z^§tych  przez  Greków.  Najwažniejsz^  w  spra- 
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wie  rozsza^ema  boddaizma  byta  missja  do  Lanka  (Cejlon),  wtožona  na 
Mahendrg,  syna  Assoki.  Dodáno  mn  na  pomocników  czterech  uczniów 
Maodgalajan7;'poselstwo -to  przjpada  na  245  r.  przed  Chr.  W  Cejlonie 
Fanowat  wówczas  król  Devanamprija,  który  oddal  przybjlym  nanczycielom 
■a  mieszkanie  micjsce  zwane  Mahamegha,  gdzie  póžniej  stanula  obszoma 
fíhani.  Ifahendra  wykladaí  tu  nank§  Bnddy  przez  26  dni  i  nawrócU 
suMgo  króki  i  wi^ksai  czešc  jego  poddaných.  Póžniej  núai  Mahendra 
w  eadowny  sposób  sprowadzič  relikwje  Bnddy:  naczynie,  w  które  ostatni 
zfaieral  jabnnžn^,  i  jego  praw%  koáé  ramieniow§,  dla  których  król  zbndo* 
wal  vspania!^  stnp§.  Oprócz  tego  w  nroczysty  sposób  przeniesiono  na 
Ccjioii  gal^  z  drzewa  bodhi,  pod  którém  Ssakia-mnni  zostat  Bndd^,  i  po- 
■jeancaono  w  ogrodzie  Mahamegha,  gdzie  do^d  ma  si§  ona  przechowy- 
waé,  Póžniej  wtadcy  Cejlonn  byli  gorliwymi  bnddystami,  o  czém  šwiad- 
wzniesione  przez  nich  wspaniale  áwi^tynie  i  vihary.  Nowa  religja  wy- 
dobroczynny  wp}yw  na  stan  krajn,  i  jej  dzialania  glównie  przypisaó 
naleiy  rozkwit  literatury  na  Cejlonie.  Zt%d  bnddaizm  dalej  si§  rozsze- 
nal,  a  Ccjlon  pospolicie  jest  nazywany  „swi§t§  ziemi^''.  Že  kraje:  Barman, 
Ankan,  Sjam,  Lao  i  inne  z  Cejlonn  otrzymaly  nauk^  Bnddy,  okaznje 
9§  z  ich  áwi^tego  jazyka  i  pisma,  którém  jest  narzeeze  paU,  Pocz^tek  tych 
■íssíji  cepoáskich  si^a  V  w.  po  Chr.  Wtedy  poniósí  do  Indochin  niejaki 
Baddagosza  przethimaczone  przez  siebie  w  narzeczu  pall  ksi§gi  bnddyj- 
slde.  Okolo  688  r.  bnddaizm  jnž  by}  zaprowadzony  w  Arakanie,  Barma- 
nie  i  S|unie.  Tož  samo  možná  twierdzió  o  Pegn,  Lao  i  Kambodžy. 
ToBldn  zaá  i  Kochin-China  otrzymaly  swojg  knltnr§  z  Chin  i  bnddaizm 
málo  w  tych  krajach  liczyl  wyznawców.  Na  zachodzie  nauka  Bnddy 
■twiefdzíla  si§  najpierw  w  Kaszmirze  i  Gandarze.  Ztamt%d  missjonarze 
pnebyli  góry  Hilidukuh  i  opowiadali  j%  w  Baktiji,  okolo  70  r.  przed  Chr. 
Bossaerzeniu  bnddaizmu  na  pólnocy  sprzyjala  szczególniej  ta  okolicznošé, 
fe  kM  Kaniszka,  gorliwý  bnddysta,  na  pocz^tku  naszej  ery  založyl  wiel- 
kie  paáfltwo,  obejmnj%ce,  oprócz  znacznej  cz^ci  Indostanu,  Kabulistan, 
zieBie  nad  r.  Oxus  položone  i  kr^'e  árodkowej  Azji  z  tamtej  *  strony 
Bdartagu.  Za  jego  takže  panowania,  jak  bylo  wyžéj  powiedziane,  odbyl 
síQ  ostatní  synod  i  redakcja  ksi^  áwigtych  zostala  zamkni§ta.  Nie  jest 
pevném,  czy  jeszcze  za  staraniem  Kaniszki  bnddaizm  rozszerzyl  si^  w  Mal- 
wie,  kcz  jego  dzialalnosé  obejmowaía  odlegle  nawet  kraje  árodkowej  Azji; 
gdyl)  kiedy  wtadcy  z  nad  Zé^j  rzeki  w  Chinách  dali  mu  swoich  synów 
na  aaUadników,  Kaniszka  przyj%l  ich  žyczliwie  i  pomieácíl  w  klasztorach 
bad.,  zk%d  též  póžniej  prawdopodobnie  now%  nauk§  do  ojczyzny  ponieáli. 
Po  áBderd  Kaniszki  bnddaizm,  pomimo  nacisku  braminizmu,  który  znowu 
^Av^  podnosié  zacz%l,  utrzymat  si§  w  owych  zachodnich  krajach,  o  czém 
iwiadez^,  mi^dzy  innemi,  monety  tamtejsze,  na  których  ci^le  spotykamy 
ijsbole  baddyjskie.  Jako  krzewiciel  nauki  bud.  wyst^piye  okolo  tego 
casa  filozof  Nagardzuna.  Sanskrycka  kronika  Kaszmiru  (Radja  taringini, 
fd.  WtUon  Asiat.  Researches  t.  XV  p.  23)  tak  mówi:  „Wtedy  jeden 
bodUsattwa.  tego  krajů  zostal  bhamiswar%  (t.  j.  panem  ziemi)  i  Kaszmir 
^t  odt^d  schronieniem  szeácin  arhaiwas**.  Gfównie  pracowal  on  nad 
potezymaniem  buddaizmn  w  s%siednim  Panczanada.  W  pierwszej  pólo- 
wie  n  w.  król  Meghavahana,  pannj%cy  nad  wi^ksz^  cz^áci%  póln.  Indo« 
slaiii,  hyí  gorliwym  opiekunem  religji  bud.  Nast§pca  jego  wszakžé  nie 
ifttfjtd  buddaizniowi,   który  odt^  ust^powač  zacz%}  przed  braminizmem. 
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Z  siedzib  dawnych  wypierana  nauka  Buddy,  szerzyla  síq  w  Azji  árodko- 
wej  i  Chinách.— Z  fiaktrji,  gdzie  buddaizm  mocné  poécU  korzenie,  prze- 
niósř  8i§  on  do  Thukhary,  kn^n  lež^cego  na  pótnoc  od  Baktrji,  którogo 
król  okoto  215  r.  przyj^t  now§  naak§.  Nie  možemy  oznaczyč  czaso, 
w  którym  buddaizm  dostal  8i§  do  miast:  Khoten,  Jarkand,  i  Kaazgar. 
Pewném  jest  tyiko,  že  Fa-Hian,  zwiedzaj^y  te  okolice  okolo  399  czy 
401  roku,  znalazt  wyznawców  Buddy  w  m.  Khoteo,  tudziež  w  kngn 
Szenszen  i  u  tybetaňskiego  ludu  Uigurów,  mieszk^g^cego  nad  jeziorem 
Lop.  Widzial  on  tu  zgromadženie  3,000  pobožných  ludzi,  oddaj^ych  si§ 
rozmyálaniu  Uinajana-Sutry,  i  innych,  badaj^ych  Mahajana-Sutr§.  Bylo 
tam  14  wÍQkszych  sangharama,  t.  j.  klasztorów;  w  niektórych  mieszkalo 
po  3,000  zakonników.  Król  owego  krajů  žyczUwie  przyj^l  chiúskich 
pielgrzymów;  wszyscy  jego  poddáni  wyznawali  nauk§  buddyjski|.  Možná 
zatem  prz3^u8zczaó,  že  buddaizm  nsgpóžniej  ok.  300  r.  po  Chr.  zostal  zapro- 
wadzony  w  Kboten.  Z  religj^  bud.  otrzyroali  mieszkaácy  áwi§te  ksi^, 
indyjskie  pismo  i  kilka  relikwji  Buddy.  Buddaizm  nie  utrzymal  si§  wszak- 
že  w  zachodnim  Turkestanie,  zk^d  go  mahometanizm  wyparl  w  XII  w. — 
Jeszcze  za  trzeciego  synodu  usilowauo  wprowadzič  buddaizm  do  Chin^  lecz 
cesarz  Szi-hoang-ti  wygnal  buddyjskiego  wyslaáca  i  1 8  jego  towarzyszów. 
Dopiero  za  panowania  cesarza  Ming-ti  buddaizm  znalazl  tu  przyst^p. 
Ming-ti  okolo  ůb.  r.  po  Chr.  wyprawil  poselstwo  do.  Indji,  w  celu  pozná- 
nia  religji  bud.;  z  wracaj%cém  poselstwem  przybyl  ssramana  Kaasja-Ma- 
langa^  a  wkrótce  potom  udal  si§  do  Chin  i  Kufalan,  Cesarz  pfzyj^l  ich 
radošnie  i  zbudowal  im  wspanialy  klasztor  w  Lojang.  Nabywszy  dosta- 
teczn^  biegloáci  w  j§zyku  chiňskim,  przetlumaczyli  oni  ksi§gi  Lalita-vi- 
stavara  (mi§dzy  70  a  76  r.  po  Chr.).  Mlodszy  brat  cesarza,  nazwiskiem 
Jing,  pierwszy  przyji^l  now%  nauk§,  a  za  nim  poszla  wielka  liczba  miesz- 
kaúców.  Cesarz  Iluanti  (i47  — 168)  i  jego  uast^pca  Ling-ti  sprzyjali 
bud.  Do  rozszerzenia  religji  bud.  w  Chinách  przyczynil  si§  najwi§cej 
pewien  ssramana  z  Buchary,  który  do  Chin  wprowadzil  i  przetlumaczyl 
wiele  ksi^g  buddyjskich.  Budddizm  rozszerzal  si§  ci^le,  pomimo  to  že 
paňstwo  Chiňskie  ťbzpadlo  si§  póžniej  na  kilka  cz§šci.  Najwigkszy  wzrost 
buddaizmu  w  Chinách  datuje  si§  od  wst^pienia  na  tron  dynastji  Tsin 
(263  r.);  wtedy  wielu  buddystów  przenosilo  si§  do  Chin,  rozszerzalo  ksi^- 
gi  éwi§te  mi^dzy  Indem  i  osiadalo  w  klasztorach.  Do  utwierdzenia  bud- 
daizmu w  Chinách  przyczynil  si§  szczególnie  Buddossuddhi  (um.  349  r.), 
który  810  r.  osiádl  w  Lojang.  Przez  muiemane  cuda  i  proroctwa  po- 
trafíl  on  wzbudzió  ku  sobie  czeéč  nietylko  prostých  ludzi,  lecz  nawet  ce- 
sarzów  Szile  i  Kilong.  Dwudziesty  osmy  tak  nazwany  patrjarcha  £oď 
hidharma^  zmuszonym  b^d^c  opušcič  swoJQ  ojczyzn§,  przepiósl  si§  do  Chin 
i  umarl  w  495  r. — Do  Tybetu  dostal  si§  buddaizm  dopiero  w  Vil  w.  za 
króla  Srongdsan-Gambo  (629  —  650).  Król  ten  w  63  2  r.  W3'slal  do  Incyi 
pierwszego  ministra,  z  1 6  towarzyszami,  dla  poznania  buddaizmu  i  przy* 
wiezienia  ksi^  áwi§tych.  Zbudowal  on  na  czeéó  Buddy  wielk^  šwi^tyni§ 
w  lilassa  i  poj^l  w  malžeňstwo  dwie  buddyjskie  ksi§žniczki,  jedng  z  Ne- 
palu,  a  drug^  z  Chin.  Jeszcze  pomyálniejsze  czasy  dla  religji  Buddy  na- 
st^pily  po  wst^pieniu  na  tron  tybetaiteki  króla  Thisrong  1  The  b  Dsan 
(790  —  845).  Wielu  bud.  zakonników  osiadlo  wtedy  w  Tybecie,  przetlu- 
maczono  wszystkie  ksi§gi,  zaprowadzono  hierarclij§,  ^  nad  wszystkimi 
lamami  calego    krajů  ustanowiono  najwyžszego  lara^   czyli    ti$zu.     Okolo 
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t^go  czasa  založono  píerwszj  klasztor   w  Tybede.     Knbilai-chan   WToióst 
najwjiszego    lam^    do  godnošci   rz%dcy    paňstwa    i   pážiiiej.si   tíszu    byli 
takte  šwieckimi  w^adcami  Tybetn.     Pod  koniec  XIV    w.  najwyžszym    la- 
ut%  zostat  nczeň  Diong-Khaby^  reformatoťa    lamaizmu.     Po  ámierd,  któ- 
m  iiast%[dla  1399  r.,  odrodňl    si^  on    w    swoim  synie,  wyniesionym  na 
troa    w  klasztorze   Brebang  pod  Ulass^.     Od    niego   wywodzi   pocz^tek 
inerarcbja    dalaj — lamów    (kaplanów    najwyžszycb,    równycb     oceanowi) 
tybetaáskich.     Oprócz  tybetaásldch,  istniej^    inni  jeszcze  wielcy  lamowie, 
jak  bandžan-rembnázi,    dzisa-tamba.     W  miar§    rozszerzenia   si§  po  odle- 
glych  krajach    Azji,  bnddaizm  tracil  coraz  wi§cej  na  powadze    w  pierwo- 
tnej  swojej    ojczyžnie.    Braminizm   w}'t§2yi  wszystkie  sily,  aby  niebezpie- 
czD^o  przedwnika  pokonaé  i,  po  zawzi^tej  walce  i  ci^žkicb  przeáladowa- 
niach,  udalo  mu  si§  tak  dalece    buddaizm  w  Indjach  wyt^pič,  že  nie  po- 
zoftalo  po  nim  žadnycb  prawie  sladów,   z  wyj^tkieni  resztek  wspanialych, 
niegdyá  buddyjskieh  áwi^tyn.  Nie  posiadamy  szczególowej  bistorji  zapasów 
■if^dzy  oba  reiigjami;  to  tylko  jest  pewne,  že  baddaizm    upadl   zupelnie 
w  Indjach  w  XYI  w.  naszej    ery.     Prawdopodobnie    do   Nepala,    Tybetu 
i  Chin    chronili  si§  przešladowani  wyznawcy  naoki   Buddy.  —  6.  Siosunek 
luddaizmu  do  chrzescjanstwa.    Niejednokrotnie  pewne  podobienstwo,  zacho- 
áx\ce  iiii§dzy  buddaizmem    a  cbrzescjaástwem,  tlumaczono  w  taki  sposób, 
jakoby  pocz^tek  naoki   chrzescjaóskiej  pozostawal  w  t^emniczym  zwi^zku 
z  nank^  Buddy.     Lecz  podobienstwo  to  jest  zaledwie  powierzchowne,  tak 
co  do  tresd  jak  i  formy  obu  nauk.     Skoro,  jakto  wyžej  przedstawiliámy, 
boddaiym  pierwotnie  byl  ateistycznym    systematem,  a  teistyczne  idee   do- 
páero  póžniej,  w  každým  razie  niewczeániej  jak  po  Narodzeniu  Chiystosa, 
do  niego  weszly,   jakiž  zwi^zek  može  zachodzič,    migdzy  jego    negacyjn% 
nank^,  a  religj^  chrzeácjaásk^?   Tož  samo  odnosi  si^  do  baddyjskied  troj- 
ey,  Idtórej  nie  naležy  uwažač  za  cz§éó  wlaáciwej  nauki    Baddy,   gdyž  jest 
<Mia  owocem  filozofícznej    spekulacji,    naležy  do  czasów  póžniejszych  i  nie 
z  cfarzeácjaĎsk%  Trójc§,  lecz  jedynie  z  bramiásk^   trimnrti  možná  j%  po- 
rovny  nač.     Idea  uosobienia  odwiecznej  m^droéci   nie  jest  wyl%cznie  bud- 
djjskim  pomyslem,  gdyž  wiadomo,  že  za  czasów  pojawienia  si§  Chrystusa 
obiegala  ona  wszystkie  ludy  azjatyckie;  jutrzenka  ukázala  si§  przed  wej- 
sdem  sloúca.     Jak  wielka  wszelako    przepasó   dzielila  podobné    pomysly, 
od  poj§aa   Boskich  Osob  nauki   chrzescjanskiej,   wykazaly    to   niebawem 
gnostyckie  i  manichejskie    systematy.    Poj^ie  grzechu  pierworodnego  jest 
zupelnie  nieznane  baddaizmowi;  že  zaá  boleáci  i  cierpienia  na  ziemi  panu- 
je, nie  jfót  to  wyl%cznie  naak^  chrzeácjaúsk^,  lecz  faktem  przez  došwiaď* 
czenie    rodu   ludzkiego     stwierdzonym,    i  n^roniejszej  wspólnoáci  mi^dzy 
^izešcjaástwem  a  buddaizmem  nie  dowodzi,  ježeli  ostatoi  przyj^l  fakt  ów 
za  glówn%  podstaw§  swojej    nauki.     Podobniež    idea    odkupiciela  nie  jest 
specjalnie  boddyjsk^.  Przeczucie  i  nadzieja  uwolnienia  si§  od  dolegliwoáci 
i  derpieá  žycia  przecbowaly  si§   u  wszystkich  ludów;  pocz^tek  ich    si§ga 
obietnic,  daných  przez  Stwórc§  pierwszym  ladziom,  przy  wydaleniu  z  r^u; 
obietojc^  Bož^  zachowala    ludzkošč  jako  pociech^  wygnania  i  odti|d  prze- 
tzaáe  wyzwolenia  stáje  si§    ogóln^  wlasaosci^    wszystkioh    religji.    Lecz 
boddyjslde  wyzwolenie,  które  jest  unicestwieniem,  ma  daleko  mniej  podo- 
bieňstwa  do  chrzeécjaúskiego  Odkupienia,  niž  nawet  bramiňskie  wyzwolenie, 
które  jest  przynajmniej  zatopieniem  w  bóstwie.     Podobniež  nie  možná  ža- 
dnego  podobieĎstwa    dopatrywač     mi^dzy    Budd%  a  Zbawicielem   naszym. 
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Bnddy  zadaniem  wprawdzie  jest  „wszjstkich  Indzi  od  boleáci  uwolnié",  lecz 
do  spelDÍenia  tego  zadania  nie  posiada  on  innego  srodka,  oprócz  naucza- 
Dia.  Budda  wi§c  w  stosunkn  do  Indzkoáci  jest  tylko  nauczycielem^  i  rze- 
czywiácie  možná  npatrywaé  péwn^  analogJQ  mi§dzy  nim  a  zbawicidem 
ťacjonalistów,  lecz  nic  nie  ma  on  wspólnego  ze  Zbawicielem  Koáciola  ka* 
tolickiego.  Dalej,  ježeli  dostrzegano  w  bajecznych  legendách  o  žyciu 
Bnddy  fakta,  pozomie  odpowiadaj^ce  niektórym  wypadkom  žywota  Zba- 
wiciela,  to  naležy  przyporonieč,  že  wszystkie  mity  religijne  s%  mniej  lub 
wi§cej  wyražnemi  typami  i  obrazami,  odbijaj^cemi  myši  odkupienia;  o  tém^ 
co  by  to  w  jasných  slowach  przepowiedziane  Indowi  wybranemn,  inne  lady 
mialy  tylko  przyómione  wspomnienia,  ¥^powiadane  rozmaitym  sposobem 
w  róžnych  mitologjach.  Mity  zaé  o  Bnddzie  opowiadane  tak  sq  podobné 
do  historji  žycia  Jezusa,  jak  i  mity  o  Herkulesie.^ — Moralnoáé  nauki  bud- 
dyjskiej  jest  tylko  stwierdzeniem  slów  Apoštola,  že  prawo  n  pogan  zapi- 
sane  jest  w  ich  sercach.  Przyznaj^  wi§c  wysok^  wartoáó  niektórym  rao- 
ralnym  przepisom  Buddy,  nie  naležy  spuszczaó  z  uwagi,  že  brakuje  im 
istotnej  podstawy,  brakuje  rzeczywistej  pobudki;  moralnoáé  bnddyjska  jest 
tylko  martwém  prawem,  bo  i  jakže  može  byó  rzeczywista  moralnoáé  tam, 
gdzie  nie  masz  Boga,  i  czy  možná  nazywaé  cnot^  d^ženie  do  nicoáciV 
Chrzeácjaňska  zaá  moralnoáé  opiera  si^  nie  na  mniej  lub  wi§cej  dokla- 
dným kodeksie  przepisów  i  praw,  lecz  na  přzykazaniu  miloáci  Boga, 
a  do  tego  przykazania  nie  ma  nic  podobnego  w  buddaizmie.  Kto  tedy 
z  tytuhi  kilku  pozorných  podobieústw  zapomina  o  nieskoúczenie  wielkiej 
róžnicy  mi§dzy  buddaizmem  i  chrzeácjaústwem,  ten  dowodzi  albo  braku 
naukowego  taktu,  albo  lež  braku  uczciwoáci. — Podobieústwo  zewngtrzne 
obrz§dów  buddyjskich  z  kultem  Koáciola  kat.  tlumaczone  niekiedy  bywa 
Yi  taici  sposób,  jakoby  zachodzil  pewien  zwi^zek  roi§dzy  Koáciolem  a  bud- 
daizmem, ježeli  nie  co  do  wspólnego  hlstorycznego  pocz^tku,  to  przyn^- 
mniej  co  do  wspólnego  im  ducha.  Podobieňstwo  to  rzeczywiácie  jest*  bar- 
dzo  uderzaj^ce,  szczégólniej  na  pó.lnocy;  zwracali  tež  na  nie  uwagQ 
chrzeácjaúscy  missjonarze  jeszcze*  w  árednich  wiekach,  a  w  nowszych 
00.  Huc  i  Oabet  (ob.  Tybet).  Podobieňstwo  pod  tym  wzgl§dem  jest 
tak  wielkie,  že  nie  možná  mówié  o  buddaizmie,  nie  užywaji|c  wyrazów 
wzi§tych  z  chrzeécjaňstwa.  Lecz  i  tu  podobieústwo  jest  raczej  pozorné 
niž  rzeczywisté,  a  z  drufáej  strony  zupelnie  naturálně.  I  tak,  hierar- 
cbja  jest  wi§cej  niepodobn^  niž  po4obn%  do  katolickiej.  Buddaizm  nie 
posiada  wlaáciwych  kaplanów,  gdyž  ich  poéredniczenia  w  skladaniu 
ofiar  uie  wymaga  nauka  Buddy;  kaplani  nie  s%  takže  poárednikami 
w  jednaniu  lask  i  blogoslawieústw  bóstwa.  Kaplani  buddyjscy  s^ 
to  asceci,  którzy  nie  dla  rcligijnej  poslugi  wiemyro,  lecz  dla  wla-  | 
snego  zbawienia  obieraj^  sobie  ten  zawód  i  oddají  si§  badaniu  ksi^ 
áwi^tych,  rozmyálaniu  i  modlitwie.  Lud  przyjmuje  udzial  w  modli-  * 
twacb,  jakkolwiek  nie  s%  one  dla  niego  przeznaczone.  Przytém  nie  . 
naležy  zapominaé,  že,  podlng  nauki  Buddy,  wszyscy  jej  wyznawcy  po-  ^ 
winni  zostaé  takimi  ascetami,  wikszu,  przež  co  juž  zupelnie  upadá  idea   *^ 


kaplaňstwa.  Stopnie  hierarcfaji  buddaizmu  nie  maj%  takže  žadnego  po- 
dobieústwa  z  chrzeácjaúskiemi  áwi§ceniami,  nie  stanowi%  one  odziel* 
nych  urz^dów,  lecz  oznaczaj^  gradacj§  wewn^trznej  doskonaloáci  i  mv 
droáci.  Tylko  w  Tybecie  hierarchja  bnddyjska  obejmuje  rozmaite  od- 
cienie  godnoáci  kaplaňskich,  gdyž  tam,  skutkiem  okolicznoáci  historycz-    f 
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vjéh,    lamowie    sprawiaji|  takže  wladt^  šwieck^,  ale  híerarchja  ich  jest 
wlaáciwie    níe  kap!aásk^  lecz   czysto  arz§diiicz^.     PorównywaDÍe  dalai- 
lamj    z    Papiežem  jest  po    prosta  zloáliwém  szyderstwem,  które  na  žá- 
den liliiszy  rozbiór  nie  zaďngnje;  przyczém  tjlko  t§  zrobió  naležj  awa- 
gig,  ie    dalai-lama    dopiero  od     pi^ciu   wieków  istnieje.     W  niektórych 
pcaktykach  relígíJDych  jest  pewna  analogja,  jak  np.  w  nžjwania  czapek, 
podobných  do  mitr,  w  krojn  i  kolorze  abrania,  w  palenio  kadzídel  iod- 
dawanin  czci  relikwjom,  przykl§kaniach    i  t.  p.     Ježeli  zt^d  možná  wy- 
prowndzié    jakieé    wnioski    o  wspólnéni    pochodzeniu  tych  obrz§dów,  to 
■aletntoby  koniecznie  przypaszczač,  že  Tybetanie    przyj§li    je  od  chrze- 
^Qab;  gdyž  tybetaáski  buddaizm  przypada  na  czasy  stosankowo  pó^.niej- 
SK,  a  na  Cejlonie  iwBarmanji,  dawoiejszych  siedzibach  buddaizmn,  tego 
podolňeňstwa  nie  dostrzežono.     Zreszt^,  posíadamy    pewne  fakta,  które 
poswilaj^  nam  przypaszczač,  že  teražniejszy   kult  tybetanski  wyksztalcil 
ú^  pod  wplyirem  poj§ó  zaczerpni§tych  z  cbrzeácjanstwa.     Buddaizm  ty- 
betaáaki,  nosz^cy   nazw§  «ž6ttej    religji,"    od    kolorn  sakíen  ažywanych 
pRSX  zakonników,  jest  dziekm  Dsong-Kliaby,  który  zreformowat  dawn% 
id%í^,    nazywan%    „czerwon^/     Ten   Dsong-K^baba    w  mlodošci    swojej 
■iat  si^  nezyó  n  jakiegoá  m§drca  z  zacbodn.     Przekazawszy  cal^  swojQ 
Kok^  Dsong-Kliabie,  položy^    si§    ów   m^drzec    na  wierzcholka  jakiejá 
g6r7    i  tam    omarL     Prawdopodobnie    tym    mudrcem  byt  cbrzeácjanin, 
moše  jeden  z  nestorjanów,    którzy,  jako   knpcy,  wówczas  po  calej  Ai^i 
wtdrowali.     Lecz  nie  potrzebajemy  nawet  aciekač    si§  do  takich  bisto- 
ryczBjch  wywcdów.     Koéciól  katolicki  nigdy  nie  ntrzymywal,  že  wszyst- 
Ide  jego     obrz§dy    i  ceremonje     s%    z  boskiego  astanowienia;    z  wyj%- 
tkíea  istotnych  cz^i  Ofiary  áw.  i  sakramentów,  s%  one  ladzkiego  pocbo- 
teaía.     Un4dzenia  te  wszakže  nie  s%  dzielem  przypadkn,  lab  dowolno- 
iá  Imiilúch^  lecz  wyplywaj%  z  ožywiaj^cej  je  mysli  religijnej    i  ušwigce- 
aie  tve  bioni    z  Koéciola,  który  si§  Ďnchem  šw.  rz%dzi.     Pod  pewDvm 
wi^  wx^^em    kalt    poslagaje  si§  sztak%,  która    pomaga  wyrazič  ow§ 
■yll  rdigUmi  w  pewnycb  znakacb,  w  pewnej  akeji  wedlag  naturalnych 
fnm  dnszy  cztowieczej.     Nie  dziwi  to    nikogo,  že  niektóre  symbole  je- 
diakowo    przez    wszystkie  lady   s^   ožywane,    že    uezacie    np.   miloéci 
fHáomei    w  poeqi  wszystkicb  lodów    w  jednakowych  ksztaltacb  si§  wy- 
nfa;  nczode  wi§c  czcin  i  nwielbienia  dla  czegožby  niemoglo  takže  w  rozmai- 
tych  krajach  przez  jedakowe  obrz^dki  i  symbole  8i§  wypowiadač?  Nie- 
jdóe    podobieňstwo    mi§dzy     bnddaizmem    a    cbrzeácjaňstwem    da    8i§ 
w  ten    prosty  sposób  wytlomaczyč,  že  to,  co    w   baddaizmie   jest    pra- 
wd%,  znalazto  wyraz  swój  w  ceremonjach  podobných  do  symbolów   i  ob- 
nfdkóv  prawdďwej  religji.     Tylko  ci,  którzy  w  každým  kalcie,  a  mia- 
aonicie  tež    w   katolickim,  widz^  dzielo    przypadka    i  samowoli,    mog% 
z  pewnych   podobieústw  mi^dzy  kaltami    wyprowadzaó  ich  tožsamoáč. — 
|e    nam    pokrótce  wspomnieč    o  stosanka    baddaizma  do    chrze- 
missji.     Odpieraj^c  przypaszczenia  o  wspólnym  pocz^tka  bad- 
i  cbrzeácjanstwa,   nie   zaprzeczališmy    pewnycb    analogji,    które 
migonarzom    prac§  nawracania  baddystów  wielce  alatwiaé  mo- 
glty.     61§bokie    przeéwiadczenie  o  pot^dze    zlego   na  ziemi,    pragnienie 
wjzvoknía  8i§  od    niego,  czysta  stosunkowo  naaka  moralnoáci,  czynily 
wi^ej  niž  jak^b%di    inn%  sekt§   dostupným  dla  naaki  chrze- 
Sn^kl.  T.  m.  3 
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écjaňskiej.  Buddyáci  przytém  nie  s^  wcale  fanatyczni:  ch^tníe  daji|  si^ 
przekonač  i  nie  odpychaj^i  od  siebie  tych,  co  im  przyno8z%  jak^  now% 
naakQ.  Dowodem  tego  b%  áwietne  rezultaty  mis^i,  przedsi^branych  na 
Gejlonie.  Chrzešcjaústwo  znajdzie  ta  z  czasem  obszerne  i  žyzne  pole 
dla  swojej  dzialalnoáci  i  nie  mylimy  síq  zapewne,  twierdz%c,  že  dziejo- 
wém  poslannictwem  buddaizmu  jest  przygotowanie  znacznej  cz§áci  la- 
dów  azjatyckich  do  przyj^oia  chrzeécjaástwa.  Przewažaji|ca  liczba  bud- 
dystów  w  stosunku  do  wyznawców  innych  religji,  np.  mahometan,  od- 
znaczaj^cyčh  si§  úporným  fanatyzmem,  jest  pomyslný  dla  Koáciota  wróž- 
b%.  Nie  naležy  wszakže  zapominaó  o  trudnoáciach,  które  szerzenie 
chrzeácjaústwa  mi^dzy  bnddystami  napotyka,  gdyž  to  samo,  co  Utatwia 
przyst^p  nauce  Chrystusa,  przeszkadza  jej  umocnieniu  sig.  Buddysta 
čb^tnie  przyjmuje  cbrzeácjaástwo,  lecž  niecb§tnie  porzuca  buddaízm. 
Charakterem  buddaizmu  od  pocz^tku  by^a  tolerancja  i  wyrozumiatoáé 
dla  innych.  Buddaízm  przyj%l  do  swojej  nauki  caly  braminizm,  a  po* 
tém  przyjmowal  inne  religje.  Dla  buddysty  wíqc  nie  jest  to  najmniej^z% 
sprzecznoáciil  wyznawač  Chrystusa  obok  Buddy.  W  tém  wi§c  tkwi  mg- 
wi§ksza  trudnoáč,  któn|  usum|ó  naležy;  a  že  daje  sí§  ona  usuwaé, 
o  tém  wymownie  áwiadcz%  krajowi  katolicy  na  Cejlonie,  którzy,  po- 
mimo  dlugich  i  ci§žkich  przeáladowaú  Hollendrów,  przy  swojej  wie- 
rze  pozostali. — Cf.  E.  Bumouf^  Introduction  á  Thistoire  du  bnddhi- 
sme  indien,  Par.  1844,  i  Le  Lotus  de  la  bonne  loi,  traduit  da 
sanscrit,  accompagné  ďun  commentaire  et  de  vingt-et-un  mémoi- 
res  relatifs  au  buddhisrae,  Par.  1852;  oba  dziela  zadziwiaj^cej  uczo- 
noáci,  pierwsze  utorowaly  drog§  do  naukowego  wyjaániénia  buddaizmu. — 
Lassen^  Indische  Aiterthumskunde,  Bonn  184  7  —  52. — Hodgaon^  Sketck 
of  buddhisme,  derived  from  the  Bauddha  scríptures  of  Nipal,  in  Transac 
of  Boy.  Asiat.  Society,  Lond.  1829. —  Tegoz  Notices  on  the  languagea, 
litterature  and  religion  of  the  Bauddhas  of  Nipal  and  Bothan.  As.  Re- 
search, t.  XYI. —  Tegoz  European  speculations  on  buddhisme.  As.  Soc.  of 
Bengál,  t.  III — Choma  Kórósi^  Analysis  of  the  Dulva.  Analysis  of  the 
Sher-chin,  P'hal-ch'hen,  Dkon-seks,  Do-de.  —  jTí^oí  Notices  on  the  life  of 
Shakya,  extracted  from  the  tibetan  authorities. — Tegoz  Notices  on  the 
different  systems  of  buddhisme,  w  Dzienniku  azjatyckiego  tow.  bengál- 
skiego  t.  III,  XX  i  VII.—  Wilson^  Notice  of  three  tracts  received  from 
Nepal,  As.  Research,  t.  XVI. — Ábel  Rémusat^  Méhinges  Asiatiqnes,  Paris 
1825,  i  Nouvelles  melanges  1829. —  Tegoz  Recherches  sur  les  langues  tar- 
tares.  Par.  18 20. — Foc-Koue-Ei  ou  Rélation  des  royaumes  buddhiques, 
voyage  dans  la  Tartarie,  dans  TAfghanistan  et  dans  Flnde,  exécutée  k  la 
fin  du  IVme  siěcle,  par  Chg-Fa-Hian^  traduit  du  chinois  par  Rémusat^ 
Klaproth  et  Landresse,  Par.  1836. — De$hauteraye$^  Recherches  sur  la  re- 
ligion de  Fo,  w  Dzienniku  az.  beng.  t.  VI.  —  Tumour^  Examin.  of  the 
Pali  buddh.  annals,  w  tymže  dzienniku  t.  VI. — Tegoz  The  Mahavansí 
in  román  characters  with  the  translations.  Cejlon  18S7  roku. — Uphamf 
The  Mahavansi,  the  Raja-ratnacari  and  the  Raja-vali,  forming  the  sa- 
cred  and  historícal  books  of  Ceylon,  3  t.  Lond.  188  3.  —  Schmidt^ 
Ueber  einige  Grundlehren  des  Buddhismus,  i  Mém.  de  Tacadémie  dei 
Sciences  de  Pétersbourg,  t.  I.  —  Tegoz  Geschichte  der  Ostmongolen,  } 
Petersb.  1849. — Schte/ner^  Eine  tibetanische  Lebensbeschreibung  Ssa-  ^ 
kia-munis.    Petersb.    1849.  —  Faucawt,    Rya    Tch'er   Rol    Pa    ou    Dé-   I 
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Teloi^ieiiieDt    des    Jeux   (Lalita-Yistara),    trad.   sur  la    vcrsioa  tibetaine, 
Par.  1848.  Bevue  d.  quest.hist.   1868.  IV.  504...      {Weinhart).      J.  A'. 

Boday  Szymou,  slynnj  pastor  kalwiáski,  póžniej  socjnjanin, 
urodili  sÍQ  prawdq[K)dobiiie  na  Litwíe,  uczjl  si§  zas  w  akadengi  krako* 
wskíej.  Skoro  Mikolaj  Badzíwiil  Czamy  ogtosil  si§  publicznie  kalwinem 
i  BaUonit  do  zmiany  religji  žon^  i  wiela  domowników,  powolal  Budnego 
na  pastora  do  áwiežo  ziďožonego  zbom  helweckíego  w  Klečku.  Dopomá- 
hal on  gorliwie  Badzíwittowi  do  krzewieDÍa  zásad  nowej  wiar>',  žatém, 
w  mjili  rozszerzenia  tejže  pomÍQdzy  Indem,  przetíamacz>'l  Katechizm  Lutra 
na  j^zjic  roski.  Niezadowolony  z  dokonaoego  przekíada  Biblji  przez 
dfKfdmtów  piňczowskich,  zoanej  pod  nazw%  radziwittowskiej,  lab  brze- 
ikiej,  Budny  wzi^  8Í§  do  ttomaczenia,  zach^cony  przez  innych  protestan- 
t&w,  ndanowicie  przez  dawnego  towarzysza  i  przyjaciela  Macieja  Kawie- 
I,  starosty  nieéwiežskiego.  Ukázaní e  si§  nowego  przekladu  Bi- 
^rqrpadlo  w  czasie  pozomego  po}%czenia  si^  kilku  sekt  protestan- 
ckkb,  mianowicie  Intrów,  kalwinów  i  brad  czeskich,  w  cela  zjednoczenia 
d  i  sknteczniejszego  oporu  przeciwko  katolickiemu  Kosciolowi.  Zapowie- 
^Ejednoczenie  wyznaň  bylo  niemožebne.  Nie  watpili  o  tém  dysy- 
žebraní  na  synodzie  w  Sandomierzu.  Glównie  wi^c  pomieniona 
ijtej  Biysl  polityczna  sklaniala  ich  do  chwilowego  zawieszenia  sporów, 
omx  do  przeřoženia  projektów  ugody.  W  szeregu  przeciwników,  z  któ- 
lymi  iadnej  niechciano  miec  l%czaoáci,  byli  arjanie,  czyli  antytrynitarze. 
Badnj,  iMNk>bnie  jak  wielu  innycb  wyznawców  nauki  Lutra  lub  Kalwina, 
riigt  wpljwowi  Jerzego  Blandraty  (ob.).  Mistrz  ów,  równie  jak  jego  ucznio- 
víCp  vkrfwali  8i§  z  pocz%tku  z  aijaňskiemi  zásadami.  Blandrata  uprzej- 
■íe  yrxyjtt>  przez  Mikolaja  Kadziwitla,  rozsiewal  potajemnie  now§  naukg 
i  poci^gn^l  kilku  gloániejszycb  ministrów  kalwinskich,  w  tej 
Badn^o,  który  po  wydaniu  swego  przekladu  Biblji  w  Nieswiežu, 
wyst^i}  jako  apoštol  nowej  wiary.  Radziwill,  jakkolwiek  tolero- 
val njanów,  nie  mile  prz>'jal  wiadomošc  o  odst§pstwie  swego  ministra. 
msíal  szukač  innego  možnego  protektora.  Znalazl  go  w  osobie 
Kitdd,  krajczego  litewsldego,  starosty  žmudzkiego.  Tu  wyst^il 
polskicb  i  lacinsldch  z  zup^nie  nowém  wyznaniem  wiary.  Za- 
niego  gloszone  oburzyly  niemníej  protestantów,  jako  i  katoli- 
W  lat  cztery  po  wydmkowanin  Biblji  w  Nieswiežu,  wydal  Xowy 
(w  Loďni  15  74  r.),  w  którym  dowolnie  rozmaite  poczynil 
nast^pnie  pisal  dziela  tresd  polemicznej,  mianowicie  o  Trójcy 
którjdi  usilowal  znieác  wiar§  w  nátury  bosk^  Chrystusa  Pana. 
W  flkutek  pomienionego  wyznania,  dyssydenci,  zgromadzeni  na  synodzie 
w  £aelawicach  1582  r.,  potopili  nankg  Budnego  i  ods^dzili  go  od  obo- 
dnchownych.  Dziela  jego  oglaszane  byly  drukiem  w  porz^dku 
i:  n^przód  w  ludowym  ruskiém  narzeczu:  i)  O  oprawdemi 
ezelcwkka  před  Bohom^  hnyszla  S.  B.,  Nieswiž  1562.  2)  Kď 
to  jest  nauka  starodaicnaja  chryftíanskaja  od  swiaíoho  Puma  dUa 
liudiej  jazyka  ruskoho  w  pytaniach  i  otkazach  sohrana^  Nieáwiž 
ISCt  r. — 8)  Bibba.  To  jest  ksi^i  Starego  i  Nowego  Przymierza,  z  noum  zj^* 
JStrmfškiego^  greckiego  y  lacmskiego  na  polskie  przelozone^  od  Simona 
K  Na  konců:  „Drukowano  w  drnkami  y  nákladem  godney  pami^ 
Hacíeia  Kawieczyňskiego,  starosty  nieéwiskiego.  A  skoňczono  za 
staraniem  (po  ámierci  iego)  y  nakladów  doloženiem  braciey  jego,  pa- 
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na  Hektora  i  pana  Albrychta  Kawieczyúskicb,  przes  Daniela  drnkarza  z  £^* 
czyce.  R.  od  Nar.  Syna  Božego  15  70,  mies.  Czerwca  15  d."  Zakoúczenie 
to  wypisane  doslownie  z  egzemplarza  znsgdi^^cego  si§  w  bibl.  hr.  ord. 
Krasiúskíego  w  Warszawie;  na  egzemplarzu  zaá  zosyduj^ym  si§  u  wyda- 
wcy  Encyklopedji  koác.  zakoúczenie  róžni  si§  tylko  dat^  15  72  roku.  Je- 
2eli  nie  znaczy  to  drngiego  wydania,  to  przynajmniej  przekonywa,  že 
ostatnie  karty  byly  póžniej  przedrukowane. — Budny  zaj^  si§  drugim  prze- 
kladém  Nowego  Testamentu,  który  wydal  nákladem  Jana  Kiszki  15  74  r. 
(ob.  opis  u  WiszniewsJdego^  Literatura  VI  583 — 589).  Tamže  drukowal 
jednoczeánie:  LiheUus  de  duabus  naturia  in  Chrísto^  15  74,  i  Refutatio  argip- 
mentorům  Mart.  Czechovich,  quae  pro  sententía  íwa,  quod  homini  Christíano 
non  Uceat  magistrátům  jyoliticttm  gerere,  in  Diaiogis  suis  proposuit,  liOSci 
15  74,  apud  Jo.  Karcan.  Pierwsze  z  tych  zbijal  Josias  SinUer^  szwajcar^ 
w  dziele:  Assertio  orthodoxae  doctrínae  de  duabus  naturis  Chrísti  Serva- 
toris  nostri,  opposita  blasphemiis  et  sophismatibus  Sim.  Budnaei  in  Li- 
thuania  evulgatis,  Tiguri  apud  Froschover  1576.  Nast§pnie  ukázalo  síq 
Budnego  dzielo  O  przedniejszych  wiary  chrzeédaúshiej  ariyhulach  U  j^ 
o  Bogu  jedynym^  o  Synu  jego  i  o  Duchu  éw,  toyznanie  ..  Ktemu  obrona  te- 
goz  wyznania  i  t.  d.,  w  Losku  15  76  r.  Wyst§powali  przeciw  zasadom 
gloszonym  \s  tém  dziele:  Marcin  Bialobrzeski,  bp  kamieniecki,  i  Staniďaw 
Zdzieszek  Ostrowski,  opat  przem^tski.  Budny  oglaszal  w  dalszym  ci^gu 
drukiem:  O  furjach  albo  o  szcdeústwach  /rancuzldch^  to  jest  o  strasznim 
a  niesluszném  admirála  Kastyllioúskiego  i  innych  zacnych  m^zów  zamordo^ 
waniu^  przeklad  na  j§zyk  polski,  druk.  w  Losku  15  76  r.;  nast^pnie: 
O  urz^dzie  miecza  uzywajqcym  wyznanie  Zboru  Pana  ChrystusowegOy  ktáry 
w  Litwie;  z  Pisma  ho,  krotko  žebrané^  1583.  Podobno  zn^jdaje  si§  jeszcze 
inne  wydanie  tego  dziela.  Okolicznoáci  dalszego  ci^gu  žycia  Budnego  braz 
jego  ámierci  zupelnie  si|  nieznane.  Reszka  Stanislaw  (De  atbeismis  et 
phalarísmis  evangelicorum,  p.  72)  podaje,  že  Budny,  otoczony  pewnego 
rázu  przez  žolnierzy  króla  Stefana,  powracaj^cych  z  wojny,  i  wezwanj 
przez  nich,  aby  wyrzekl  si§  swych  b}§dów,  odprzysi%gl  si§  na  klQczkach 
i  przyrzekl  wrócié  na  íono  katolickiego  Koáciola.  W.  Ch. 

Budownictwo    u    Hebrajczyków.  Spustoszenia  barbarzyňskie,  ja- 
kim   Palestyna  wielokrotnie    ulegla,  pozostawily  nam   tak    roab    resztek 
z  budowli  dawnych  Hebr^'czyków,  a  wzmianki  w  tym  wzgl^dzie  w  Piámie 
áw.  zawarte  8%  tak  ogólne,  že  niepodobieústwem  jest  bližej  oznaczyč  cha- 
rakteru bebrajskiej  architektury;  pewm|  tylko  jest  rzecz^,  že  architektura    ' 
ta  zbližon^  byla  do  egipskiej,  i  že  architektura  rzymsko-grecka  w  ostatnich    | 
dopiero  czasach  paňstwa  Hebrsgskiego  tam  si§  przyjgla.     Koációl  jerozo-    ^ 
limski    przypominal   styl  egipski,  a  chociaž  tyryjscy  pracowali    przy   nim    ^ 
artyéci,  wszelako  nie  zmienili  w  niczém  jego  charakteru,  bo  glówny  jego    ' 
zar}'8    oddawna    byl  juž  daný    w  przybytku  namiotowym.     W  jerozolim- 
skim  palacu,  zbudowanym  przez    Salomona,,  upatruj^  takže  archeologowie    ) 
przypomuienie  budowli  egipskich,  a  mianowicie  pot§žne,  grube,  piramidal-    ^ 
ne  múry  zewn§trzne;  ci§žkie,  z  wielkich  kamieni  dachowanie,  spoczywaj%ce 
na  róžnoksztaltnych  slupach,  z  róžnemi  kapitelami,  bez  sklepieú;  w  ogóle     i 
ponuré,   ci^žkie    formy  i  bogate  ácian    upi^kszaoie.     Swoje   budownictwo 
wynieáli  Žydzi  z  Egiptu;   póžniejsze  koleje  ich  žycia  dziejowego    nie    na*    « 
8tr§czaly  sposobnoáci    do    wyrobienia  stylu  samodzielnego.     Zreszt^    cala    ) 
architektura   zešrodkowywa  si§  zawsze  w  áwi^tyniach;    na   palacach  i  in«  1 
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njch  bmj^nkach  nie  može  á§  wyrobič  styl  samodzielny;  že  zaá  ta  glównj 
zuyB  koádohi  byt  jož  dasy,  pneto  i  inne  badowle  na  tym  typie  ograni- 
caé  m§  mnmaly.  Gf.  Stieglitz^  Beitr&ge  zor  Geschichte  der  Baukunst  i, 
53.  Deutínger^  Das  Gebiet  der  Knnst,  p.  237.  Obacz  nadto  artykul  Do- 
■y  a  fl^r.  {Schegg),  N. 

Budweis,  bisknpstwo  w  Gzechach,  po?rstalo  1785  r.  z  cz§šci  arey- 
Uslnipstwa  pragskiego,  wzgl§dem  którego  jest  sa£raganatem,  a  nazw§  sw^ 
olrzjmato  od  miasta  Budweís  (Budejowke,  Badvťcium^  Budovissa^  Buď 
nooM),  založonego  przez  Przemyslawa  Otokara.  Mensa  biskupia  wynosi 
12,000  fl.  rocznle,  oparta  na  czeskíin  fondosza  religijnym.  Obejmuje  ta 
djecea^a  cztery  pohidniowe  okr^gi  królestwa  Gzeskiego:  Budweisid,  Klať 
taoski,  Prachiňski  i  Taborski.  Dzieii  síq  na  5  arcbiprezbiterjatów.  Ka- 
idy  accldprezbiteijat  zawiera  kilka  wlkaijatów  okr^owych,  których  ogólna 
soouia  jest  34.  Okr§gowe  albo  biskupie  wikarjaty  znacz%  nasze  děkaná- 
ty; kaidy  wikaijiisz  biskupi  jako  dziekan  znosi  si§  wprost  z  konsystorzem 
^jecajalnym.  Tytol  dziekana,  którego  ažywaj%  niektórzy  ksi§ža  w  (i^e- 
ceqí  Budweís,  jest  tylko  znakiem    osobistej  godnoáci.     Oprócz    tego   »| 

Y  djeoeiji:  infolactwo  w  Neuhaus^  iníolacki  archidjakonat  w  Bischofteinitz^ 
yko  tytoty  do  beneficjów  przywi%zane.  Ldczba  wiemych  wynosi  i, 050,000. 
Ii§žy  w  1863  r.  bylo  858,  pomigdzy  którymi  122  zakonników.  Kápi- 
tda  katedralna  sklada  síq:  z  proboszcza  katedralnego-infolata,  z  dzíekana- 
ytfit^j  knstosza  i  czterech  kanoników.  W  djecezji  jest  lO  zgromadzeá 
akosnydí:  cystersów,  serwitów,  augostjanów,  angustjanów  bosých,  mi- 
wytów,  franciszkanów  i  kapacynów.  Od  1786  — 1801  mlodziež,  sposo- 
lí|ea  BÍQ  do  stana  dachownego,  pobierata  nauki  w  jeneralném  seminaijam 

Y  Pnube,  gdzie  jeszcze  teraz  jest  i  o  stypendjów  dla  mlodzieúców  z  dje- 
ee^  Bndweis  pochodz%cych.  W  1804  zostaío  otwarte  seminaijam  w  Bud- 

(8S  alamnów),    a   przy  niém  szkola  teologji  i  fílozoQi;  w  której  na- 

cystersi  z  Hohenilarth.  R.   1845  zaiožone  seminaijam  mniejsze  na 

10#  cUopców.     Ob.  art.  Czechy    i    Praga.  Cf.   Neher^  Kirchl.  Geogr.  ». 

SL  n    271.  J.  N. 

Bogeabagen    Jan,   takže  Buggenhagen^    zwykle    od    miejsca  aro- 

Dr.  Pomeranus  zwany,  ar.  24  Czerw.   1485  w  WoDinie,  na  przy- 

wyspie    tegož    nazwiska;    stadja    akoňczy}  na  aniwersytecie 

v  Greiftwaldzie  i  otrzyma)  áwi^cenia  kaptanskie.  R.   1517  w  klasztorze 

fffftaclr  wyklada}  zakonnikom  Pismo'  áw.  i  inne  przedmioty  teologiczne, 

i  ^TŤ***    Chronicon    Saxordae  dla    ksi§cia  Bogastawa  X.     Až  do    1520 

Ifi  Bogenbagen  katolikiem,  t.   j.  dopóki  nie  rozpocz^t    z  Latrem  koře- 

ji.     Miai  poci^g  do    Wittenberga,  gdzie  nie  jeden   nowator  do- 

do  dawy,    a  gdy  nowy  biskap    Erazm  Manduwel    cbcial  szerz%cej 

na    Pomorza  herezji   tam^    položyč,  poápieszyl  B.   152 1  r.  do  Wit- 

i,  jako  naaczyciel    prywatny,  rozpocz%l  swoje  odczyty.     Roka 

I3t2  ototit  8i§,    otrzymawszy  za  wstawieniem  Latra  wsparcie  od  dwo- 

n,  a  1535  r.  da)  álab  Latrowi.     Na  krótki  ezas  adat  si§  B.  do  Bran- 

Hambarga   i  Labeki,  dla  arz^dzenia   spraw  košcielnych  na  nowy 

W  tym  samým  interesie    adai  8i§  do  Stralsanda  1535  r.,  gdy 

Bamim  i  Filip  I  przycbylili  síq  do  nowej  wiary.  Gdy  Gbrístiem  m 

lo  osposobienie    okázat,    przybyl  B.    do  Danji,    z  žoiu|    i  sio- 

,  1537,    i  12  Sierp.  koronowal  króla  i  žon§  jego  Dorot§,    co 

ijwolito  niezadowoLniie  Latra.     Gdy    król  podpisa)  astaw^    košcieln^, 
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przez  Bugenhagena  u}ožod%,  o^jecba)  reformátor  na  konferencje  áo 
Sxnalkaldy  15S9  r.  R.  1542  by)  w  Bmnáwiku  dla  nporz^owania 
miejscowych  spraw  koácielnych.  PropozycJQ  obj^cia  biskupstwa  po 
ámierci  Erazma  MaDdtiwel  odrzncU  stanowczo  dla  tego,  že  ksi^žQta  jego 
wamnków  przyj^ó  nie  cbcieli.  D.  22  Lnt.  1546  mia)  mowQ  pogrzebo- 
w^  nad  Lntrem,  w  koáciele  zamkowym  w  Wittenbergu.  W  pierwszycb 
latách  Garlstadt,  Zwingli,  Jan  Agricola  i  Bucer  byli  gwaltownymi 
przeciwnikami  Bngenhagena,  póžniej,  jak  zaraz  zobaczymy,  wich  miejsce 
inni  wyst^pili.  Ostatní  peijod  jego  žycia  zam^cila  wojna  smalkaldyj- 
ska,  klótnie  adjaforystów  i  napaáci  ze  strony  Flakcjusza,  Amsdorfa,  An- 
drzeja  Osjandra,  lekarza  kurfísztowego  Eatzenbergera  i  innycb,  oskar- 
žaj^cych  go  o  sfalszowanie  nanki  luterskiej.  Dotknula  go  takže  ntrata 
oka  i  wielkie  oslabienie  fízyczne.  Um.  20  Kwiet.  1558,  pozostawiwszy 
syna  i  dwie  czy  trzy  córki.  Qodfryd  Arnold  pisze  bardzo  nieprzycbylnie 
o  Bugenhagenie  w  swojej  Kirchen  und  Ketzergeschichte,  t.  XYI  rozd.  8 
i  4.  Lámmel^  Jíincken  i  Engelken  žebrali  jego  dzieta,  które  póžno  po 
jego  šmierci  wyszly  pod  tytuřem:  Pomeriana^  treáci  teologicznej.  Li- 
cznych  mial  bjografów:  oprócz  wyžej  przytoczonego  Lftmmela,  opisali  je- 
go žycie:  Melanchton^  jego  przyjaciel,  i  G.  Th.  StrobeL  Nie  by)  ani  tak 
szorstki  jak  Luter,  ani  tak  wabaj%cy  síq  jak  Melancbton,  ani  tak  nie- 
okreálonych  przekonaú  jak  Bucer;  wybri^  dla  siebie  drog§  po- 
éředni^;  dzielom  jego  brak  jednak  oryginalnoáci  i  rzeczywistej  jakiejá 
wartoáci.  (Haas).  W.  B. 

Bugía  czy  li  palmatorium,  z  wtoskiego:  lichtarzyk  srebrny, 
niski,  z  r4czk%,  jaki  si§  trzyma  z  prawej  strony  przy  bisknpie,  kiedy 
ten  solennie  Msz§  celebruje.  Wedhig  Caeremoniale  E^scop,  1.  I  c.  XX 
n.  1.,  áwieca  si^  w  nim  powinna  palič,  chociažby  do  czytania  áwiatla 
nie  trzeba  bylo.  Wedle  dekretu  S.  R.  C.  8  Czerw.  1709  r.  nie  mo- 
žná podaC  bugii  zamiast  lichtarza  przy  éwi^céniu  na  akolitów;  a  28 
Wrzeé.  1837  r.  pralatom  domowymu  užycie  bugii  wzbronione.  X.  S.J, 

Bujalski  Bonawentura,  prowincja)  litewski^j  prowincji  ber- 
nardynów,  gwardjan  konwentu  olkienickiego,  jest  autorem  dziela:  Rt- 
hoUékcje  duchoume  dla  zhavnennego  poéyťku  brad  mniejszych  komoentual' 
nych  éw,  o,  Franciazha^  na  dziesi^é  dm  z  pilnoéciq  i  porzqdnte  rozhzaney 
Wilno    w  druk.  akad.  S.  J.  17  78  r.  4-o  str.  468.  Wi.  Ch. 

Bujdecki  Henryk,  dominikanin,  wyáal  w  Rzymie  1754  in  f. 
Thesea  theologicae  de  Incamatione^  de  Poenitentia  et  de  Romano  Pontífice. 

Bujnowski  Michal,  jezuita,  wydal  dziela:  i)  Droga  do  domu^  , 
w  Wiluie  w  drukami  akad.  S.  J.  1688  r.  8-o  str.  485,  z  dedykacj^  , 
Krystynie  Hlebowiczównie  Sapiežynej,  wojewodzinie  wiléňskiej,  hetma-  ^ 
nowej  w.  w.  ks.  Lit.  W  przedmowie  wyluszcza  autor  treéč  dziela,  na-  , 
pisanego  w  celu  usuni§cia  szkodliwego  wplywu  ksi^ek,  które  ,»wedhig  . 
teražniejszej  mody  psuji|  wejrzenie,"  žatém  odražaj%  od  czerpania  zba- 
wiennych  nauk  i  czjrtania  dziel  požytecznych.  2)  Ratío  status  eligendiy 
Wilno  1688  r.  s)  Ratio  status  ecclesiastici  staMiendi^  Wilno  1690. 

Bularni    WawrzyniecJan   Kanty,  ksi^dz, dozorca  archiwnm   ; 
akademickiego  w  Krakowie,  naleža)  do  wydanego  przez  Kott%taja    Zbkh 
ru    prawa    szkolnego    dla    akademji    krok,  Wydal:    Quaestio  juridica    de    ' 

optione  canonica.  Crac.   17  78. 

i 
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Brifartwie.  Pnybywszj  z  A^  Bnlgarowie  (inaczej  n^^i^ary,  od  rz. 
Wolgi,  HĚČ  któr%  niegc^  mieszkali),  osiedlili  si§  na  granicy  paástwa 
WacJiodm^go,  niýprzód  ini§dzy  Dniestrem  a  Dunajem,  nastupme  zajali  cai% 
pnestneň  od  Bnniga  do  gór  Hemns  (Balkánu).  Acz  pochodzenia  nralsko- 
fiáflkiego,  wkrótce  jednak  przyj^li  Bnlgarowie  j^zjk  i  zwyczaje  njarzmio- 
Bjeh  alowiaáskich  hidów.  Greccj  pisarze  po  raz  pierwszj  robi^  wzmian- 
k{  o  Bnlgaradi  dopiero  z  pocz^tkiem  wieku  YU,  za  panowania  Anastaze- 
go  cearza  (491  —  518  r.).  Odt^d,  a  zwlaszcza  od  czasów  Jnstjniana  Igo 
(527 — 5 €5),  cz§8to  napadali  prowincje  cesarstwa  Wschodniego,  nios%c 
straszlhre  spnstoszenia.  Z  róžném  powodzeniem  walczyli  z  cesarzami:  jnž 
ivjci^iali,  jnž  b^  zwjd^žani;  niekiedy  zmnszali  cesarzów  wschodnich  do 
sobie  haraczn,  jak  za  Konstantjna  Pogonata  (668 — 685),  i  za- 
si§  až  do  bram  Konstantynopola.  Cbociiiž  od  wzi^tjch  do  nie- 
woi  dmeá<jan  mogli  a§  jnž  dawno  nanczyó  wiary  áw.,  pozostali  jednak 
f^****""  až  do  pólowy  IX  w.  Bjč  može,  iž  zle  dawalo  im  wjobraženie 
o  tcg  religji  niqedno  wiarotomstwo  bjzantytiskie,  i  zaledwie  drobná  ich 
ficzbca,  od  wzi§tych  do  niewoli  zakonników  i  kaptanów,  wiar§  przyjmowa- 
1l  Za  Leona  lY  ksi^že  bnlgarski  Teleryk  (Baranjusz  ad  a.  7  7  7  zowie 
go  Tdesíciis,  a  TheapJum  p.  698  edit  Bonn.  nazywa  go  Teleros)  zrzekt 
šg  panowania,  w  Konstantynopola  si§  ochrzcil  i  žyl  na  dworze  cesarskim; 
ne  WTwarfo  to  jednak  žadnego  wplywn  na  jego  wspiUrodaków.  R.  8 ii 
Bilgnrowie,  zdobywszy  Adijanopol,  wiehi  chizeácjan  nprowadzíli,  a  mi^dzy 
and  i  biskupa  tego  miasta  Mcamda^  który  niewielk^  parajQ§  chrzeácjaúsk% 
w  BMgvrp  z  wi^žniów  ntworzy},  ale  wkrótce,  z  cz§áci%  swych  owieczek, 
]D§czeásk§  ponióď.  Po  nim  pracowal  nad  nawróceniem  Bnlgarów 
Teodor  Eypharas  (Inb  Kupharus),  a  chociaž  posiadal  wplyw  na 
nsilowania  jego  byly  daremné.  R.  845  cesarzowa  Teodora  wy* 
tego  zakonnika,  w  zamian  za  ksi^žniczk§  bnlgarsk^,  8Íostr§  pana- 
ksi§da  Bc^orísa.  Ta  w  niewoli  n  Greków  na  dworze  byzanckim 
odbRdona  i  wychowana,  za  powrotem  (845)  gorliwie  si§  starala  pózy- 
bfsta  chrzesqaňstwa.  Ale  ten  obawÍ!g%c  si§,  aby  z  tego  powoda 
difantowali  8i§  poddáni,  dingo  si§  oci^gaí.  Gdy  jednak  cigžki  glód 
w  j^o  knýn,  Bogorís,  adekaj%c  si§  o  pomoc  do  Boga  chrze- 
,  ocbrzdl  sÍQ.  Do  j^o  nawrócenia  mial  si§  tež  przycz3mi6 
obrazu  ostatecznego  s%da,  przez  Metodjmza^  mnicba,  malowany 
(Seet  p.  245.  Bar.  a.  845  n.  7.  Pagius  a.  866  n.  2).  Czy  wspomnia- 
■f  ta  Meto4jusz  jest  bratem  Cyrylla,  glošnym  apoštolem  slowiaňskim,  na- 
nie  wiadomo.  Zdi^e  si§  jednak,  že  i  Metodjusz,  apoštol  slowiaáski, 
síg  na  ďowiaúszczyzn§,  jakiá  czas  przebywiď  na  dworze  Bogorysa, 
go  do  przyj^cia  Cbrztu  sklonió  nie  zdoM  (Hergenráther,  Photius 
Lis.  59  7).  Trudno  z  pewnoáci%  oznaczyó  dat§  chrztu  Bogorysa  i  na- 
Bulgarów,  poniewaž  podania  pisarzy  greckich  i  zacbodnich  w  tym 
cie  si^  nie  zgadz^%.  Z  pewnoád^  nie  vúalo  to  miejsca  w  845,  jak 
Baronjuaz.  Inni  naznaczi^  r.  860,  inni  mi§dzy  863  a  864,  n^- 
zaá  cz§šé  przyjmiýe  r.  861.  HergeitrOther  (op.  cti  s.  599), 
fmómmMikM}  opowiadania  wszystkich  kronikarzy,  robi  nast§puj%cy  wnio- 
Kk:  ie  r.  863,  gdy  gjtóá  panowi^  w  Bulgaiji,  cesarz  Micbal,  korzystig^c 
z  lícdLiy  i  oalabienia  Bolgarów,  wypowiedzial  im  wojn§,  pokonal  ich  i  zrna- 
wĚ  do  nczyniema  obietnicy,  že  cbrzest  przyjm^;  w  864  r.  ksi^že  Bogorys 
pRjj^l,  a  od  865  cfaneáqlaĎstwo  zacz^o  sí§  jož  szybko  krzewié 
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w  calym  krajů.  Chociaž  Michal  by}  ojcem  chrzestnym  Bogorysa,  którj 
takže  przybrs^  imi§  Michala,  nie  ma  pewnoácl,  by  chrzest  si§  odbyl 
w  Konstantynopolu;  prawdopodobnie  cesarz  wyslal  kogoá  do  asystowania 
przy  chrzcie  w  swojém  imieniu;  ale  wielu  znakomitszych  krajowców  zo- 
sti^o  potem  ochrzczonych  w  stolicy  cesarskiej.  Pewna  jednak,  doéó  zna- 
czna  iloéé  Bulgarów,  przeciwna  nowemu  porz^dkowi  w  krajů,  podniosta 
bunt:  ksi^že  atoli  kilkakrotnie  odníósl  krwawe  zwyci§ztwo  i  panów  zbun- 
towanych  z  rodzinami  pomordowaó  kázal.  Greccy  kaplani  nie  zaprzestali 
pracy  missyjnej,  ale  že  málo  byli  oáwieceni  i  w  niewielkiej  liczble,  wi§c 
tež  niewiele  bylo  požytku.  Przytém  sami  zaraženi  byli  bl§dami,  zalewa- 
j^cemi  wschód  w  owych  czasach.  Zdarzali  sig  nawet  oszušci:  Bogorys 
w  líácie  do  Papieža  (o  czém  nižej)  mó^Yi  o  greku,  który  b§di|c  laikiem, 
udawal  ksi§dza.  nauczal  publicznie  i  wielu  ochrzcil;  ale  gdy  si§  przekonali 
Bulgarowie  o  jego  oszustwie,  obcigli  mu  uszy,  nos  i  wygnali  z  kr^a. 
R.  865  Focjusz,  jako  patrjarcha,  napisal  list  pasterski,  ňader  obszerny,  do 
nowonawróconego  ksigcia:  wykladal  w  nim  obszernie  i  subtelnie  zásady 
wiary,  objaánial  symbol,  uchwaíy  siedmiu  soborów  powszechnych  i  prze- 
pisy  morálně  nauki  chrzeácjaňskiej.  List  ten  niezmiernie  obszerny,  w  zna* 
cznej  cz§áci,  mianowicie  pierwszej,  dogmatycznej,  byl  dla  barbarzyňskiego 
ksigcia  wcale  niezrozumialy.  Ksi%že  niezadowolony  z  kaplanów  greckich, 
a  nadto  jeszcze  obawiaj^c  si§,  aby,  przez  swoje  stosunki  z  Konstantyno- 
polem,  nie  popadl  z  czasem  w  zupeln%  od  cesarza  zaležnoáó  polityczn%, 
zwrócil  sig  ku  zachodowi,  ku  Hzymowi.  Wyprawil  poslów  do  Papieža 
Mikolaja  i  cesarza  niemieckiego  Ludwika,  rezydíg^cego  w  Ratysbonie, 
prosz^c  o  dobrých  apostolów,  o  sprzgty,  naczynia  i  ksi§gi  koácielne.  Po- 
selstwo  zložone  z  Piotra,  krewnego  ksi§cia  Michala,  Jana  i  Marcina,  z  po- 
darkami  bogatemi  i  listem  obejmuj^cym  wiele  zapytaú  od  ksiQcia,  w  spra- 
wach  religji  i  sumienia,  przybylo  do  Rzymu  w  Sierpniu  a66  r.  Mikotig 
natychmiast  wyprawil  dwóch  legatów:  Pawla  z  Populonia  w  Toskaiýi 
i  Formoza  z  Porto,  zlecaj^c  im  posíannictwo  ugruntowania  wiary  w  Bol- 
garji;  opatrzyl  ich  we  wszelkie  sprz§ty,  ksi§gi  i  ubiory  koácielne,  i  dal  im 
dokladný  odpowiedž  na  wszystkie  pjrtania  ksigcia.  List  papiezki  (Bespoma 
ad  conauUa  Bulgarorum)  jest  pomnikiem  glgbokiej  ro%droáci,  roztropnoáci 
pasterskiej  i  znajomoáci  praktycznej  žycia.  Zalecal  Papiež  mi§dzy  innemi 
nawrócenie  pogan,  ale  bez  przymusu,  poniewaž  to  tylko  može  byó  dobré 
i  Bogu  mile,  co  z  dobrej  woli  pocbodzi.  Zalecal  takže  lagodnoáó  z  jeú- 
cami  wojennymi,  z  buntownikami  i  niewolnikami.  List  ten  przekonywa, 
že  Papiežowi  nie  szlo  tylko  o  wprowadzenie  do  Bulgarji  obrz§dów  i  zwy- 
czajów  rzymskich,  ale  o  religijne  oáwiecenie  i  wyksztalcenie  Bulgarów. 
Przyslal  i  cesarz  Ludwik  swego  legata,  biskupa  Emmeryka,  z  kilku  ka- 
planami;  ale  gdy  ci,  przybywszy  do  Bulgarji,  zastali  mis^jonarzy  z  Rzymu 
wyslanych,  wkrótce  sig  do  domu  wrócili.  Ksi^žg  Michal  wielce  byl  zado- 
wolony  z  czynnoáci  i  roztropnoáci  legatów  papiezkich  i  wszystko  wedle 
ich  žyczenia  urz^dzal.  Pož%daj%c  jednoáci,  misjonarzy  wszystkich  innych 
narodowoáci  wydalil  z  krajů,  Pisal  do  Papieža,  aby  Formusus  mógl  zo- 
staé  patrjarch^  bulgarskim.  Mikolaj,  zawiadomiony  (latem  86  7  r.)  o  do- 
brým skutku  missji,  nie  málo  8i§  uradowal;  nieprzystal  jednak,  aby  For- 
mosus  zosta)  w  Bulgarji,  poniewaž  potrzebny  byl  w  swojej  <íjecezji.  Nie 
czas  tež  byl  jeszcze  na  erygowanie  patrjarchatu  w  nowo  nawróconyra  kra- 
jů.    Wyjprawil  natomiast  do  Bulgarji  dwóch  biskupów,  Dominika    i  Grí- 
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soaMa,  z  wielii  kapUnami,  z  których  Bogorys  miat  sobie  wjbraó  biskupa. 
Poniyáliie  prače  misqonarzj  zachodnich,  wyslanych  z  BzTmii,  nielgrlko  s^ 
Bie  podobaly  w  KonstantynopolUf  ale  wywolaly  gniew  wklki.  Szczególnie 
za  to  si^  gniewa!  Focjusz^  že  misjonane  rzymscy  nie  Qznawali  Bierzmo- 
wania  odzielaBego  przez  greków,  olejami  przy slanemi  od  Focjnsza,  i  wszq- 
dzíe  ten  sakrament  ponawialL  Nie  brakowíďo  Fognszowi  i  cesarzowi  Mi- 
cbalowi  innych  jeszcze  przyczyn  do  oiezadowolenia.  Kweslja  bolgarska 
podužyla  im  za  dogodn^  sposobnoáé  do  stanowczego  wy8t%pienia  i  zenra- 
aia  z  EzymenL  Fogusz  wystosowal  encyklicznie  okólnik  do  patijarchów 
WBchodních,  zapniszig%c  ich  na  synod  do  Konstantynopola  i  formn}aj%c 
^wiie  zarznty  przeciw  Papieiowi  i  dachowieástwu  laciáskiemn.  2alit  si^, 
to  lodžie  demnoáci  (t.  j.  misjonarze  zachodni)  jak  dzikie  zwierz§ta  wpa- 
dli  do  krajn  bnlgarskiego,  aby  sw^  naak%  i  obyczajami  roznieáó  sposto- 
szeaie;  ganit  post  sobotní,  dodanie  w  symbolu  wyrazu  Filioque;  wyrzucal 
u^onarzom,  ie  gardz^  ksi^mi  žonatymi,  že  powtarzsg§  Bierzmowanie. 
Jednoczežnie  l^ad  papiezcy,  wstrzymaoi  na  granicy  cesarstwa,  zmuszeni 
bjfi  si$  WTÓcié.  Ksi^ž^  Michat  byl  niezadowolony  z  odmowy  papiezkiej, 
eo  do  mianowania  arcybiskupa  bulgarsldego,  zacz^  przeto  dawaé  ucho  na 
podszeply  kons^lskie.  Przedtém  widoki  polityczne  naklanialy  go  ku  za- 
úoóomi;  teraz  zaá  obawial  si§  záchodu,  widz%c  jak  Ludwik  niemiecki 
pozbawfl  samoistnoáci  s%siedni§  MorawJQ.  Nadto,  nowy  cesarz  wschodni 
Bazyií  Macedoúczyk  wigcej  Bnlgarom  zdawal  si§  dawaé  rukojmí  na  przy- 
niž  jego  poprzednicy.  Patijarcha  Ignacy,  wrócony  na  sw^  stolic^, 
gor%co  pragn^  mieó  Bulgarów  pod  sw§  juryzdykcj^  i  juž  r. 
8S9  Adijan  Pl^piež  upominal  go  w  liácie,  aby  si§  od  wszelld^o  mieszania 
do  spcawy  koádota  bnlgarskiego  powstrzjrmal.  Upomnienie  atoli  papiezkie 
neviele  akotkowi^o.  B^dž  co  b%dž,  postanowiono  Bulgaij^  poddač  pod 
juyadjkcj^  konstplsk^  W  czasie  lOtej  i  oatatniej  sesji  soboru  po- 
vnedm^o  Vlil,  pizybyli  poslowie  bulgarscy  do  Konstpola.  W  trzy  dni 
po  zairoáczenin  soboru  i  podpisaniu  wszystkich  aktów,  cesarz  Bazyli  zwo- 
lit  na  konferencj§  legatów  papiezldch,  którzy  zastali  tam  juž  žebraných 
reprezentantów  innych  patijarchów  i  Ignacego.  Na  ž%danie  cesarza,  po- 
fiowíe  bfúgaxscy  weszli  i,  po  slowach  pierwszych  grzecznoéd  zwróconych 
do  faiskopów  i  legatów,  wnieáli  pytanie,  že  jako  niedawno  nawróceni  nie 
«iedz%,  do  jakiego  koáciola  czy  patijarchatu  nalež^.  Legad:  Donatus,  Ste- 
£n  i  Marinus  odpowiedzieli,  že  do  rzymskiego,  tém  wi^cej  že  sam  ksi^že 
Bilgarów  do  patijarchy  rzymskiego  si§  zwródl,  prosil  o  roisjonarzy,  któ- 
ny  SW4  prac^  wszystkidi  nawródli.  Dodawali  legad,  že  chociaž  nie  s^ 
■powažnieni  do  rozbierania  tej  kwesQi,  jednak  mog%  zapewnió,  že  Nowy 
Eftr^  Thessalia,  i  Dardanja,  które  wlaénie  zajmowaia  Bulgarja,  zawsze 
wlflily  do  patijarchatu  rzymski^o,  i  že  zreszt^  rozstrzygni^cie  tego  spo- 
rm  naiežy  do  Papieža.  Beprezentand  patijarchów  wschodnich  jakkolwiek 
sie  odpowiedzieli  na  dowody  legatów,  jednakže,  mimo  protestacji  tych 
wrirnich,  oáwiadczyli,  že  Bulgarowie  musz%  naležyč  do  Konšela,  bo  s% 
w  cesarstwie  Greddém,  anieprzystato,  aby  Rzymianie,  którzy  si§  oderwali 
od  oesarza  wschodni^o,  a  pol%czyli  si^  z  Frankami,  wykonywali  jury»- 
dfkg^  w  granicacfa  oesarstwa.  Stalo  si^  zadoáó  žyczeniom  cesarza  Ba- 
zylego.  Zazaz  870  r.  patijarcha  Ignacy  wyáwigcil  dla  Bulgarów  arcybi* 
fkopa  intieniém  Teofilakta.  Za  przybydem  arcybiskupa  greckiego  do 
Balg^jí,  dochowíeňstwo  rzymslde  nstyié  musiato.    Biskup  Grimoald,  na 
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czele  mis^*i  rzjmskieij  zosti^fcy,  odegral  w  tym  razie  rol§  ňader  dwiizna'» 
czi)%.  Wraca!  z  Bolgarji  z  wieUdemi  skarbami  i  przed  Papiežem  nieja- 
sno  si§  thimaczyl  (Hergenráther^  op.  c.  11  167).  Cf.  Fagi^  Critica  Ba- 
ronii  ad  an.  813,  845,  860  8  70.  Hefele,  Histoire  des  condles  t.  5 
§§  478,  479,  494.  Hergenrother^  Photdus  t.  I  594  i  689,  t.  II  149. 
Patijarcha  Ignacy  nie  zaprzeczal  ni^wyžszej  w  Koáciele  wkdzy  papiezkicij, 
ale  zdawalo  mu  8i§,  že  broni  histoiycznych  praw  swego  koáciofa.  Ostatnie 
napomnienie  Papieža  (87  7)  nie  zastalo  juž  go  przy  žyciu.  Ale  i  grecy 
niedhigo  dg  swém  zwyd^ztwem  cieszyli.  Syn  Bogorysa,  Symeon,  obra- 
wszy  sobie  na  stolicQ  Okbryd§  {Áchrida^  dawniej  Lychnidua^  dawna  stolica 
bisknpia  przeniesiona  do  Ju8tyniany\  zawi^zal  na  nowo  stosunki  z  Papie- 
žem. Smieró  jego  (926)  przerwala  te  stosunki;  nastgpca  jego  Piotr  po- 
zyskal  od  greckiego  cesarza  (8  Pažd.  92  7)  najznpehiiejsz^  autonomj§ 
bnlgarskiego  koáciota,  którego  glow^  zostal  patijarcha  Okhrydy.  A  cho- 
ciaž  1018  r.,  po  zdobycin  tego  niiasta,  upadlo  wielkie  paústwo  Bulgarskie, 
koációl  bnlgarski  niezaležnoáé  swoj§  utrzymywal.  Drugi  áwietny  peijod 
dla  paňstwa  Bnlgarskiego  rozpoczyn{g%  bracia  Piotr,  Asan  i  Joanisa 
(Kalofoannes,  Johannicus)  w  sposób,  który  dla  Koácioía  katolickiego  ro- 
kowaí  tam  dobr%  przyszloáé.  Joanisa  prosil  Papieža  Celestyna  in(ii9i  —  98) 
o  przyJQcie  na  lono  Koácioía  katol.  i  o  koron§  ]a*ólewsk%  {Theiner^ 
Honům.  Slavením  meridion.  n.  18,  26).  W  skutek  tej  proáby  Innocen- 
ty  m,  jak  tylko  wst^pil  na  StolicQ  Piotrow^,  wysM  Dominika,  archipre- 
zbytera  z  Brindisi,  greka,  celém  dokladnego  rzeczy  rozpoznania.  Dominik 
wrócil  w  towarzystwie  Blažeja,  bpa  Brandizubemm  (Branizowa),  jako  po- 
dá Joanisy,  z  listem  ksi§cia,  oáwiadczig^cym  poddanie  si§  Apostolskici} 
Stolicy.  Biskupowi  Temowy  Bazylemu  dal  Papiež  prymasowstwo  w  kró- 
lestwie  Bulgarsko-woloskiém  (1204),  a  8  Listop.  t.  r.  kardynal  Leon  w2o- 
žyl  Joanisie  koron§  na  glow§.  Tegož  samego  roku,  na  gruzach  cesarstwa 
greckiego,  wznioslo  si§  laciňskie  cesarstwo  w  Konstantynopolu.  Gesarz 
Baldwin  (ob.  Baldwin  IX),  zamiast  zawarcia  przyjažni  z  BulgaraAi,  nwaža- 
ji|c  ich  za  przywlaszczycieli  prowincji,  które  teraz  w  dziedzictwie  po  grekach 
laciňskiemu  nalézaly  si§  paňstwu,  rozpocz%l  z  nimi  wojn§.  R.  1205  póla 
Tracji  i  Macedonji  pokryly  si§  trupami  Bulgarów  i  lacinników.  Grecy 
umieli  korzystaé  z  tej  nierozumnej  polityki  lacinników.  Joanisa  jeszcze 
umarl  (120  7)  w  katolickiej  wierze,  ale  siostrzeniec  jego  i  nast^pca  Jan 
Asa;i  II  wyp§dzil  žon§  swoj§  katoliczkQ,  w§gierk§,  i  zawarl  (1284)  pko 
lacinnikom  przymierze  z  Yatacesem,  cesarzem  nicejskim.  Cesarz  Yataces 
i  patijarcha  konstplski  Germanos  za  zerwanie  z  Rzymem  uznali  patrjar- 
chat  bulgaraki.  Ale  gdy  Temowa  wpadla  w  r§ce  Turków  (r.  1898) 
i  patijarcha  Eufemjusz  dostal  8i§  do  niewoli,  patijarcha  konstplski  zarz%d 
koécio^a  bulg.  oddal  metropolicie  woloskiemu,  po  którym  nast^powali  juž  tyl- 
ko metropolici  greccy.  O  patijarchacie  nie  bylo  juž  mowy,  choč  naród  arcy- 
biskupowi  Okhrydy  chcial  zawsze  przyznawaé  jak^á  zwierzchnoáč  nad  metro- 
politami  ibiskupami  swojegokngu.  Grecy,  wyzyskuj%cywsz§dzie  Slowian,  dla 
položenia  koňca  roszczeniom  bulgarskim,  wymogli  na  sultaňie  Mustafie  r. 
1767  rozkaz,  znosz^cy  arcybiskupstwo  (patijarchat)  Okhrydy.  Arcybp  Okhry- 
dy Arsei\jusz,  wraz  ze  swymi  snfraganami,  biskupami  Gastoria,  Yodena  i  t.  d., 
sami  o  to  prosili  porty.  Przeáladowanie  przez  greków  narodowoáci  bulg. 
i  wyzyskiwanie  przez  nich  ludu  rozbudzilo  z  czasem  žyyre  d^enie  do  pozy- 
skania  niezaležnoáci  koácielnej  od  Konstpla.  Zažalenia  o  ci§žkie  nadužycia  na 
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UskBpáw  Ternowy  i  Filipopolis  byly  tak  ozasadnione,  že  obadwig  zo- 
slaii  powolaiii  (1856  i  1857)  przed  8%d  do  KonstantyDopola.  W  d^že- 
nÍB  swém  do  wyzwolenia  si§  z  pod  rz^dów  Konstantynopolitaňskich,  Bol- 
garzj  róžnili  8i§  pomi^dzy  sob^:  jedni  (jak  biskupi  Aoxencjnsz,  Hílaijon) 
dbddi  tylko  koíciola  antonomicznego,  inni  zaá  nadto  pTagn§li  pol%eze- 
Bía  z  Rzymem.  Ci  ostatní  id%c  za  rad^  lazarystów  konstan^opolitaú- 
skich,  zawi^zali  rokowania  z  iňi^dzem  Brononi,  noncjuszem  apostolskim 
w  Tnrcji,  i  ^^{^q  Grád.  1860  roku  oáwiadczyli  swoje  pol^czenie  z  Ko- 
ieksicm  rzymskim,  pod  wamnkiem  zachowania  swojego  wsdiodniego  obrz^- 
fta.  Bocfa  ten  jednak  powstrzynuď  si§  na^e;  nnitami  zostalo  tylko  60,000; 
■aan  zaš  národa  4  do  4'.3  miljonów  licz^ca  (200  do  soo  tysi^cy  wy znaje 
■ahometanizm),  za  przewodnictwem  bpów  Auxencjusza  i  Hilaijona,  domagala 
m^  od  porty  wlasnego  patrjarchy.  Obag  ci  bpi  zostali  przez  patijarcb§ 
kooB^ilakiego  (1860  r.)  eJEskommonikowani,  ar.  1861  wraz  z  Paisiosem, 
bpcm  Pfailipopob',  d^;radowani  i  na  wygnanie  skazani.  Pomimo  jednak  opora 
Grdí6w,  Bnlgarzy  nieonici  pozyskali  nareszde  od  Porty  14  Lat.  1872  r. 
vtanowienie  egzarcbatn  bolgarskiego,  niezaletn^o  od  patrjarchy  konstplskie- 
go.  Anthimos,  nowy  egzarcha  Bolgarów,  odpowiednio  do  miani^%cego  go  bera- 
ta  soltaáskiego,  powínien  byč  zatwierdzony  przez  patrjarcb§  kons^lskiego, 
czego  ten  ostatní  wzbrania  sí§  nczynié,  z  tytnhi,  že  przyjmi)^  firman  sahan- 
iki,  przyznalby  tém  samém  rz^dowi  ottomaňskiema  prawo  ndeszania  si§ 
Y  ^pirniry  dacbowne.  Katolicy  zost^i|  pod  dacbownym  zarz%dem  adímmstra- 
apattoUkiego^  jakim  obecnic  Jest  Rafal  Popow,  bulgar,  konsekrowaoy  na 
w  Kon8^>ia  19  Listop.  1865  r.,  a  rezyduj^cy  w  PÚlipopoli.  Wikar- 
apostolski  balgarski    zostaje    pod  zwierzchnictwem    del^ata  apostol- 

w  Kons4>la.  Oprócz  kaplanów  bnlgarskich,  pracaj^  tam  zmartwych- 
',  aagastjanie  Wniebowzi§cia,  frandszkanie  i  oblatki  Wniebowzi^ 
dkf  db.  nadto  art.  Pantalejmon. — Bolgarzy  niennid  sprawy  swojej  broni^ 
v  oiganie  wychodz^cym  w  Konstpla:  Btdgarska  knigica;  unid  zaé  w  Cour- 
ritr  ď  Orient  Bídgaro-tmioniste^  wydawanym  w  klasztorze  áw.  Benedykta. 
GL  AMdreas  Fapadopaulos  BretoSy  La  Bolgahe  andenne  et  modeme.  Petrsb. 
185C;  IBfercUng,    Gesch.  d.  Serben  n.    Balgaren.  Bantzen  1856;  Hahn, 

Ton   Belgrad    nach   Salonik,   \^ien    I86i;  Bartk^  Reise  durch  das 

d.  europ.  Tttrkd.  Berl.  1864;  AUard  C,  La  B.  Oríentale,  Paris 
18€4;  Les  Balgares  et  le  haut  clergé  grec  (par  un  de  B.  de  Const.), 
Oonatant.  1860;  Les  B.  et  le  patriarche  oecumenique,  Conspl.  1861,  bro- 
■vm  dobrze  napisana  i  wykazujfce  w  interesie  Porty  potrzeb§  nowego 
fstijarcliata  bulg.;  pko  tej  broszurze  wydano  w  Paryžu  t.  r.  La  Terité 
hí  qoestion  B.  Poprzednie  zwi^zki  B.  z  Koáciolem  rzymskim  dobrze 
studjum  historyczne:  La  B.  chrétíenne,  Paris  1861;  takže  art 
w  Etndes  religieuses   hist.  et  lit,  Paris  1865  i  1866,  i  w  Stimmen  ans 

Laach,  Freib.  1878  zeszyt  i,  8,  6  i  7. 

Bdgarowie,  heretycy  w  árednich  wiekach,  zwani pospolide />atf&- 

i  i  matt^hejczyhami;    dla  t^o,    že    si§    ze  wschodu,    a  szczególnie 
z  Bvlgaiji  rozeszli  po  zachodzie,  nosz^  cz§sto    miano  htdgarów.    Francazi 
rzezwali  ich  bugrami,  (bougre,  lotr).    Co  do  sscz^Mów  tej  he- 

ob.  Albígensy,  Pataryni,  Panlicjanie.  Cf.  Schroch^  Kirebengeschichte 
477;  Dm  Freme^  Glossar. 

BoKÉski  Melchjor,    ur.  1810;  pralat  kustosz  katedry  sandomier- 
I,  Bczyl  8i§  w  seminaijam  glówném  warazawskióm,  wyáwi^cony  na  ka^ 
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plana  18S6;  1841  zostal  proboszczem  w  Mikulowicach;  byl  profeasorem 
historji  koácielnej  w  akademji  duchownej  warszaw.,  až  do  jej  zniesienia 
r.  1867;  obecoie  przedmiot  ten  wyklada  w  semin.  sandom.  Oprócz  mniej- 
s^ch  prac,  pomieszczanych  w  Pami^mku  reUg,  moralnym^  wydah  Historji 
Koécioia  powszechnego  Warsz.  1860 — 1866.  t.  6;  Historji  Kosdola  pol- 
akitgo.  Kraków  1873,  t.  i    (ma  byé  tomów  4). 

Bull  (Bul lus)  Jerzy,angielski  teolog,  slawny  obron%  naoki  o  Troj- 
cy  áw.  Pochodzil  ze  szlacheckiej  rodziny,  a  ur.  si§  25  Marca  1634  r. 
w  prowincji  Somarsett  Po  otrzymaniu  áwíQceá,  otrzymywsď  przez  czas 
jakiá  male  tylko  i  niedochodne  probostwa,  mimo  to  jednak  oddawal  ú% 
nance  nami§tnie  i  sprzed^  dziedzictwo  po  ojcu,  aby  tylko  ksi%žki  kupo- 
waé.  Wielka  nauka,  do  jakiej  doszedl,  pozyskala  mu  wyžsze  i  wi§cej 
dochodu  daj^ce  koácielne  urz^dy,  a  1686  r.  od  uniwersytetu  oksfordzkie- 
go  tytul  doktora  teologji.  Nakoniec  1705  zostal  biskupem  StBavis;  um. 
w  Lutym  1710.  Byl  žarliwym  obroňc^  anglikaňskiego  kosciola,  zarówno 
przeciw  katolikom  jak  i  prezbiterjanom.  Glówném  jego  dzielem  jest  D^ensio 
fidei  Nicaenae  {OxonW  1685),  w  którém  z  przednicejskich  Ojców  Eoáciola 
wywodzi  naukQ'0  Trójcy  Šw.  Bossuet  w  imieniu  katoUków  przeslal  mu  po- 
dzi§kowanie  za  tQ  prac§.  Inne  jego  dzielo:  Harmonia  apostolica^  w  któ- 
rém dowodzi  zgodnošci  nauki  Pawla  i  Jakoba  o  Lásce,  wlaáni  wspóhqr- 
znawcy  Bulla  obsypali  zarzutami,  Ksi^ki  tej  zwyci§zko  bronil  w  wiďu 
póiniejszych  dodatkách.  Wszystkie  dziela  jego,  pisane  po  lacinie,  wyszly 
w  Londynie  1708,  w  l  t.  in  f.  Defensio  fidei  Nicaenae  wydal  na  nowo 
professor  Zola  w  Pawji  1 784  r.,  z  dodatkami  i  uczonemi  uwagami  {HeféU), 

Bulla.  Pierwotnie  wyraz  ten  oznaczal  ozdob§  metalowi|,  kszti^tu 
knlistego,  wewn^trz  próžn^  (franc.  bouU)^  któr^  przyczepiano  do  odziežy 
Indzkiej,  lub  do  rzgdu  na  konie,  wielbl^dy  i  t.  p.,  jak  to  dziá  jeszcze  ma 
miejsce  u  nas  w  strojů  na  konie,  podczas  jazdy  sann^.  W  árednich  wiekach 
bullami  takowemi  niejako  plombowano  reskrypta,  przy>YÍleje  i  t.  p.  akty. 
Nie  przykladano  bowiem  piecz§ci  na  samým  dyplomie  (sigillum  appositum)^ 
lecz  przez  niego  przewlekano  gruby  sznurek,  skr^cony  albo  z  w^kich  ta* 
siemek  pargaminu,  albo  z  nici  jedwabnych,  lub  konopianych;  nast^pnie 
oba  koňce  tak  przewleczonego  sznurka,  przez  wyci§ty  umyélnie  drobný 
otwór  wprowadzano  do  wydr^žonej  pólkuli  metalowcý,  zalewano  lakiem, 
czyli  szczególniej  do  tego  przyrzi|dzanym  woskiem  (cerá)^  a  na  wosku  wy- 
ciskano  pieczgó.  Druga  pólkula,  albo  tež  plaska  pokrywa,  zawiaskami 
pol%czona  z  pierwaz^,  chronila  takow%  piecz§č  od  zatarcia.  Tym  sposo- 
bem  piecz§é  spoczywala  w  buUi  i  wisiaía  przy  dyplomie  (sigillum  appen- 
ium).  Zt^  poszlo,  že  sama  piecz^ó,  a  nastupme  i  to,  co  przy  niej  wiaialo 
(sam  dyplom),  otrzymi^y  nazw§  buÚi,  Zt^d  takže  zamiast  signare^  sigillare 
(piecz§cii|  opatrzyé),  mówiono  bullare;  a  zamiast  litterae  .bullatae 
(dyplom  piccz§ci^  opatrzony),  mówiono  bullae,  lub  bulla.  Bulle,  jako 
naczynia  do  przechowania  pieczQci,  miewaly  tež  ksztah  podhigowaty,  albo  by- 
waly  podobné  do  plaskiej  puszki;  najcz§áciej  bywaly  z  olowiu;  puszkowate 
zaé  pospolicie  z  želaza,  z  miedzi  lub  t.  p.  Zamiast  piecz§ci  woskowej 
w  bulli  robione  piecz^cie  podobné  do  dzisiejszych  plomb,  t.  j.  že  oba  koň- 
ce sznurka  przewleczonego  przez  dyplom  wpuszczano  w  olów,  na  którym 
wyciskala  8i§  piecz§é  (litterae  plumbatae^  albo  sub  plnmbo),  Dzis  w  ten 
jeszcze  sposób   pieczgtuj^    si§  listy   Stolicy  Apostolskiej,    zwane  bullami. 
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ZamiAst  taldcj  plomby  z  olowin,  cesarze  koostantynopolitaúscy  przjrwie- 
szali  do  wažnicgszych  dyplomów  zloté,  lab  srebnie.  Zwjcziy  ten  przyj^U 
monarcbowie  zacbodni.  Zt%d  poszlanazwa  znanej  z  histoijí  ziotej  balí  i, 
któr^  wydat  cesarz  Karol  lY  w  r.  1856,  o  elektorach  áw.  rzymsldeso 
imperíum  (ap.  Ekhhom^  Historía  Juris  Germ.  §.  395).  Papieže  zlotých 
plomb  užywali  podobno  tylko  w  dyplomatach  potwierdzaj%cych  obiór  ce- 
sarza  rzymskiego.  Do  dyplomn,  którym  Klemens  Vil  nadal  Henrykowi 
Vni,  królovri  angíelskiemu,  tytiíl  defen$or  fideiy  byla  takže  zlota  piecz^ 
przywieszona.  Zreszt^,  pospoUciej  piecz^towali  olowiem  bulle,  pocz^wszy 
od  Stefana  ni  (ok.  r.  750,  wedlng  innych  od  šw.  Grzegorza  W.  ok.  ro- 
ka 590),  i  na  nich  bylo  tylko  z  jednej  strony  odcisni^te  imi§  Papieža. 
Drugi  stron§  zacz^  dopiero  za  Pascbalisa  II  (ok.  r.  iioo)  ozdabiaó 
wizeranldem  ás.  Piotra  i  Pawla.  O  Klemensie  jednak  YI  pod^e  Albertua 
Aryentínensis  (f  1558)  w  Chronieon  integrum  an.  1842,  2e  kladl  swój 
berb  na  piecz^d,  przedw  dawnemu  zwyczigowi.  Dziš  piecz^ie  olowiane 
boU  rzymskich  miý^  z  jednej  strony  imi§  Papieža,  z  drugicj  wizemnek 
Š5.  Piotra  i  Pawla.  W  bullách  wydawanych  przez  Papieža  nowo  obranego, 
lecz  niekonsekrowanego  Jeszcze,  Inb  niekoronowanego,  piecz^  wisz^ca  mie- 
wala  tylko  wizerunek  ás.  Apostolów,  bez  imíenia  Papieža,  co  si§  nazywa 
huUo  dMétútía.  Do  w.  XY  wszystkie  listy  papiezkie,  jakkolwiek 
w  rzecach  mniej  wažnych  wydawane,  miewaly  piecz^č  olowian§  wisz%c%. 
Do  prywatnej  tylko  swej  koreqK)ndencji  zacz§li  w  XIII  w.  Papieže 
ižywié  piecz^  tnszowcj,  z  wyobraženiem  áw.  Piotra  w  lodd  (píecz^é  ry- 
haeka^  annaliim  v,  sigillnm  piscatoris).  Od  w.  XY  zacz^li  ni^pie- 
cmtowaé  mniejsze  listy  apostolskie  (brevia).  Ob.  MabUUm^  De 
re  diplomatica  1.  n  c.  lO...  Gf.  Ducange^  Glossaríum.  art.  Bulla.  Od 
t^go  tež  czasu  datuje  si^  dwojaka  forma  listów,  od  Stolicy  Apostolskicý 
wychodz^cych:  forma  buUae  i  forma  brevu^  albo  przez  skrócenie,  buHae 
Urema.  Bulla  róžni  si§  od  breve:  a.  co  do  formy  zewnQtrxnej:  i-ože 
boDm  ma  priywieszoa^  piecz^  olowian^,  o  jakiej  dopiero  co  mówiliámy; 
w  hreve  zaš  wydska  8i§  piecz^č  rghacka  (annulum  piscatoris),  tuszem 
czerwonym  lub  niebieskim.  2 -o  Breve  pisze  si^  na  pargaminie  denkim, 
bialym,  pismem  zwyklém,  dzisiejszém,  z  zachowaniem  ortograQi  laciúskiej; 
boDa  na  pargaminie  grubym,  trochy  žóhawym,  pismem  dawném  (longobar- 
dzkiem),  bez  ortograí^^  ^^  znaków  pisarskich.  8-o  W  breve  pisze  sig  imí^ 
papiezkie  na  árodku  wiersza,  naksztah  tytulu,  A^.  Papa\  ježeli  zaá  list  pa- 
pieiki  b^dzie  w  formie  bulli,  natenczas  zaczynaó  si§  b^dzie  zaraz  z  po* 
cz%tkiem  wiersza  od  slów:  N.  Servus  Servorum  Lei  i  t.  d.  i  w  tymže 
wiersza  przyst^puje  si^  do  samego  listu.  b.  Treáci^  bollí  bywig^  rozpo- 
izfdzenia,  ustawy,  przywil<^e,  nominacje,  dyspensy  wi^ksMj  wagi,  inig§^ 
trwač  dlužej;  breve  zaá  zawiera  nnjcxi^cie)  lasld  ^M)8tolskie,  dla  pojedjá* 
czych  osob  lub  koáciolów,  rozporz^dzenia  i  ustawy  niejako  tymczasowe. 
e.  Ekspedycja  bulli  poeii|ga  za  sob§  koszta  kancellaryjne;  zt^d  bulle  np. 
promocyjne  oplácané  bywig^  przez  interesowanycb.  Ob.  Bouúf^  Tract.  de 
Principiis  Juris  Can.,  Paris  1852  s.  242.  Sznurek  bulli  zawieny%cych 
laski  (in  forma  gratiosa)  jest  z  jedwabiu  czerwonego  i  žóltego,  przy  bul- 
lách tycz%cych  wymiaru  sprawicdliwosci  (in  forma  rigorosa),  konopný. 
BoUe  cytuj%  8i§  pocz%tkowemi  ich  wyrazami.  Tak  up.  slawna  bulla  Uni- 
gen  i  tu  s  (ob.  Janseniáci).  Alfabetyczne  spisy  w  bullarzach  služ^  doodszu* 
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kania  balli  w  ten  sposób  cytowanej.     Breviów   zaš    przywodzi    síq    data. 
Niektóre  tylko  bulle  maj%  swoje  nazwiska,  jako  to: 

Bulla  in  Coena  Domini  (Bulla  wielko-czwartkowa).  Pocz^tek  jej 
si^a  IV  wieku.  W  arabskiej  parafrazie  kanonów  soboru  konstantyDO- 
poUtaňsldego,  z  r.  381  (ap.  Beveregium  Pandectae  canonum)  can.  i  mó- 
wi:  Et  ancUhemate  feriantur  omneš  haerůtki  dťe  ancUhemaUzationi  earum 
praestítuto;  isque  magnus  dies  magna  est  gitirUa  feria.  Et  praedpue  sacii 
Ártt\  qui  dicuntwr  ariani^  auntque  ex  parte  istorum  eudoxianorum^  qui  non 
credunt  in  Spiritám  sanctum.  Sic  etíam  socii  Sabellii  et  Macedonii  'et  Pho' 
tini  et  ÁpoUinarH^  aliique  ex  haereticis  sivé  contradicentibus  qui  religionem 
corrumpunt.  Bulla  wi§c  wielko-czwartkowa  powstata  z  koácielDego  obrzQ- 
du  oglaszania  kl^twy  przeciw  heretykom  w  Wielki  Czwartek.  Zdtge  si§, 
že  pierwotnie  obrz^du  tego  nie  dopelniano  co  rok,  lecz  w  iniar§  pojawia- 
nia  síq  herezji.  O  coroczném  oglaszaniu  takowej  kl^twy  wspomina  do- 
píero  Henryk,  kardynal  bp  Ostji,  žyj^cy  w  XIII  w.  (Surama,  tit.  de  Cri- 
mine  falši.  lib.  5  §.  Qualiter  committatur^  verš.  Porro),  Klemens  T  (in 
element.  I  de  Judicio)  wspomina,  že  Papieže  zwykli  byli  w  niektóre  dni 
uroczyste,  a  miQdzy  niemi  w  Wielki  Czwartek,  odbywaó  pewnego  rodzQju 
s^dy  (generales  quosdam  processus)  przeciw  heretykom  w  ogóle.  Odby- 
waly  sÍQ  one  w  sposób  nast^puj^cy,  wedhig  Ordo  romanus  z  czasn  Grze- 
gorza  X:  „Hora  sexta  ipsius  diei  (Wielkiego  Czwartku,  o  godzinie  I2ctj 
w  pohidnie)  venit  Papá  cum  tota  curia,  tnm  omneš  episcopi  cardinales 
in  pluvialibus,  presbyteři  in  casola,  diaconi  in  dalmatíca,  subdiaconi  in 
tunicellis,  praelati  omneš  in  pluvialibus  coloris  albi,  et  alii  capellani,  qui 
habent  servire,  in  superpellidis  et  ipse  Dominus  Papá  cum  pretioso  plu- 
viali  et  mitra  cum  auro,  et  ibi  fit  per  Dominům  Papám  sermo.  Quo  fini- 
to  Papá  residet  in  faldistorío,  et  leguntur  per  capellanum  excommunica- 
tiones  et  diaconus  cardinalis  exponit  et  sicut  de  quolibet  processu.  Qui- 
bus  lectis  et  expositis  veniunt  multae  candelae  accensae,  ex  quibus  ipse 
Papá  tenet  aliquas  et  quilibet  cardinalis  et  praelatus  tenet  suam  accen- 
sam,  et  in  terram  ponit  extinguendo  et  dicendo:  Praedictoe  omneš  exGom' 
municamvs;  et  tunc  campanae  insimul  sine  ordine  compulsantur."  Wyrok 
takowy,  odczytywany  w  Wielki  Czwartek,  by}  redagowany  w  formiebuUi. 
Dawniej  wi§c  skládal  síq  tylko  z  kl^twy  przeciw  heretykom;  póžniej  ko- 
leno dodawano  kl^twy  przeciw  rozbójnikom  l^owym  i  morskim,  przeciw 
tym,  którzy  nie  dopuszczali  zwierzchnikom  duchownym  wykonywač  jurys- 
dykcji  koácielncij,  którzy  nakládali  podatki  na  duchownych  bez  pozwolenia 
Papiežy,  poci^ali  duchownych  przed  s^dy  4wieckie,  dostarczali  broú  Sa- 
racenom  i  innym  nieprzyjaciolom  chrzeécjaňstwa,  krzywdzili  pielgrzymów, 
zabierali  wtasnoáč  paňstwa  koácielnego.  Póžniej  Marcin  V,  Pawel  II, 
Sykstus  IV  (Extravag.  Et  si  dominid  gregis)  i  inni  Papieže  bull§  tg  po* 
mnažali  nowerai  dodatkami.  Pius  V  (bulla  Pastoralis  romani  Pont,  vigilan- 
tia  in  BúUario  magno  t.  II  s.  189)  oglaszaé  j%  kázal  nietylko  w  Rzy- 
mie,  lecz  i  po  innych  koáciolach,  a  ostateczn^  form§  nadal  jej  Urban  VHI 
(162  7  r.  BuUarium  mag.  t.  IV  s.  118).  Zwyczaj  oglaszania  jej  ustal  do- 
piero  za  Klemensa  XIV.  Ob.  Hist.  polit,  Blátter  t.  XXI  s.  5  7..  Binterim, 
Denkwiirdigkeiten  der  christ.  kathol.  Kirche,  t.  V  cz.  i  s.  20 1.  Pius 
IX  buU^  sw%  Ápostolicac  Sedis  moderationi^  wydan^  pod  dniem  12  Pažd. 
1869  r,,  zmicnil  wiele  kar  duchownych  w  buUi  Coejiae  Domini  zawartych, 
tak,  že  odt%d  znaczenie  faktyczne  i  obowi^zuj^ce  bulli  Coenae  Domini  ústa* 
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lo,  i  dla  tego  StoUca  Ap.,  iidzielaj%c  možnoáé  absolwowaoia  od  wypa- 
dków,  które  sobie  zarezerwowala,  jnž  nie  užjrwa  wyraženia  etíam  m  Bulla 
Chemae  Domini  ccníentíSj  ale  móvri  etiatn  in  Bulla  ApostoUcae  Sedis  mode- 
rotímt,  de  d.  i2  Oetobriš  Í869  a.  conUntís.  Zt^d  wjnika,  že  gdzáe  dawAiej 
Ofnenuio  síq  na  bnUi  Coeruu  Domini  i  j§  cytowano,  obecnie  powoljrwaó  síq 
naležj  i  stosowaó  do  bnUi  Apostolicae  Sedis  moderatíoni,         X.   W,  K. 

Bulla  Coenae  Domini  oddawna  miíďa  zastosowanie  w  Polsce.  Mi§dzy 
praypadkamí    dó  rozgrzeszenia  zachowanemi  StoHcj  áw.,   synod  prow.  ro- 
ku 1279  pomieádi  kilka  taldch,  które  póžniej  czytamy  wtej  bnllL    Wi^ 
€Q  i€b  nuú%  synody  ^j^cezjft^e  wroclawskie  z  lat  1410,  1446  i  ]47i.  Po 
rformntowmnia   tych    kl%tw    w  caloáó    i    ogloszenia    pod   imieniem  bolli 
wíeiko-czwaitkowej,  zaraz   w  pocz%tkach   XYI  w.  arcyb»  Laski   kázal  j^ 
lidowi  cz§8to  oglaszaé  i    objaániaé  (Omst,  prov,  lib.  l    tit.    de  eonstit.  et 
torům  exeeut.y    Synod   prow.   r.  157  7  naznacza  na  to  pierwsze  niedziele 
AdweotD  i  widkiego  posto.     List  pasterski  bpa  Maciejowskiego,  polecaj%c 
og^aszac  przynigmnicii  dwa  rázy  do  roka,  zach^ca    plebanów,   aby  wykla- 
daii  j%  z  Dlywi^ksz^  gorliwoáci^  i  pilnoáci^,  zwlaszcza  kl^twy  i  przypadki, 
w  naszym  kngn  mogi|ce  mieé  zastosowanie,  mianowicie   to,  co  jest  prze- 
ciw  gmailc%cjm   jnrysdykcJQ   koácieln^,    zabieng^cym   dziesigciny  i  dobra 
dflcbowne.  Wloctawški  r.  1634  i  žmudzld  syn.  1636  stanowi%,  aby  ta  bal- 
it cala  byla  czytan^  nietylko  w  Wielki  Czwartek,  jak  przykaamj^   dekrety 
papiezkie,  ale  nawet  gdy  s%dy  pabliczne  i  2jazdy  szlachty  b^d^  odprawia- 
ae,  w  czasie  poáwigcenia   koédola  i  w  nroczjrstoáé  patrona  koádola,  oraz 
w  inne  áwi^^  gdy  lad  thimniej  zgromadzi  síq  na  nabožeústwo;  zt%d  pan- 
k^  mogfee  ndeč  zastosowanie   w  tych  okolicach,  ksi%dz  powinien  Indowi 
€3CftMá  w  j^qrkn  przez  pospólstwo  ožywanym.  Žmudzki  sjil  r.  1752,  powtó- 
u}mmy  obowi^zdc  czQstego  objaániania  Indowi,  poleca  proboszczowi  Po- 
longí,  abj    §.  2,  o  rozbitých   okr§tach  i  rabonkn  ich,  czytiď  i  objaániat 
tvým   pandQaiiom  nadmorskim;     przemyski   r.  1723  i  inne   czjrtanie  jej 
wkŘjíko  plebanom,  lecz  i  spowiednikom  nakazig^.     Inne  synody,  jak  np. 
wileéáki  Abr.  Wojny,  Iwowski  r.  I64i.,  poznaáski  r.  1689  i  1720,    osta- 
tai  Iwowski  1765,  oraz  listy  pasterskie,   až  do  koúca  XVni  w.  wydawa- 
ae,  pnblikowanie  baUi  Coenae  nakazuj^.     Póžniejsze  obowi%zek  oglaszania 
ognuucsag^  do  samego  tylko  Wielkiego  Czwartkn;  lecz  i  to  przed  r.  1800 
otalo.  Hie  wsz^dzíe  jednak  zaraz  wprowadzono  j^  w  wykonanie.     Sjmod 
Wwian  wrodawski  z  r.  1653    mówi,  že    w  tej  djecezji  nigdy   jej  dot%d 
ve  oi^aazaao,  chodaž    byla    przjj^ta,  jako  zawieny^ca  wiele   przepisów, 
odBocfcych    8Í§  do  zachowania  czystoád  wiary,  jednoáci  jej  i  wytQpienia 
hereigi;  dla  tego    poleca  odt%d    o^aszaé  j^  z  ambony  we  ws^ystkich  ko- 
áriohch,  raz  w  rok  w  Wielki  Czwartek  po  lacinie  tylko,  bez  žádných  nro- 
czystosci  szczególnych,  z  zastrzeženiem,  že  wymienieni  w  niej  przest^pcy  nie 
mai%  byč  anikani,  dopóki  przez  s§dziego   dnchownego  nie  zostan^  imieii- 
nie  wykazanL     Tenže  synod  nakimije  spowiednikom,  aby  przy  sobie  midi 
od^  boUi  Coenae^  czytali  j%  i  rozamieli;  poniewaž  zaá  co  rok  przez  Pa- 
ýíttj  oglaszana  bywa,     vrigc  lepiej    mieé  odpis  tegoroczny,  gdyž  czasem 
zadiodz%  zmiany.     Reformationes  generál,  npominig^,  aby  žáden  spowie- 
dnik  nie  wažyl  si^  rozgrzeszač  od  przypadków  tej  bolli,  wyj^wszy  bUskicj 
áuerd  penitenta,  gdyž  lekcewaž%cy  sobie  ten  z^ýkaz    wpada  w  kl^tw^,  od 
któr^  sam  Papiež  tylko  može  go  rozgrzeszyé.    Gdy  synod  prow.  r.  1589 
prosil  Sykstosa  Y  o  pozwolenie  bpom  wyznaczania  spowiedników,  którzyby 
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mogli  rozgrzeszyč  ksi§žy,  przez  oiewiadomoéé  adzieb^i|cych  absohicji  od 
przypadków  tej  bnlH,  arcyb.  Karnkowsid  otrzymař  odpowiedi  odmowD^. 
Zt%d  synod  kýowski  r.  1762  przypomÍDa  plebanom,  wikaijuszom  i  spo* 
wiednikom,  že  znač  powinni  przypadki  Papiežowi  zastrzežone,  gdyž  ksi%dz 
rozgrzeszsg^cy  od  nich  wpada  w  kl^tw^  i  zaci§ga  d^žkie  kary  duchowne 
i  dyscyplinaryjne  {M.  92),  W  tym  tež  cdn  wiele  synodów  naszych  po- 
daje  w  treáci  Inb  w  caioéci  t§  bull§:  jedné  Grzegorza  XIII  z  r.  15  78, 
inne  Pawia  Y  r.  1612,  Inb  Urbana  YIII  z  r.  1627,  jnž  to  po  ladnie, 
jnž  po  polskn.  Ma  j%  ci^%  synod  prow.  r.  157  7,  wileňski  Abr.  Wojny, 
krakowski  t.  16 12  i  164  3,  hicki  r.  1641.  Krótki  zbiór  kl^tw  boUi 
Coenae^  zwykle  Indowi  oglaszany  w  Wielki  Czwartek,  zns^ávie  síq  w  war- 
miúskim  1575  i  w  wloclawskim  r.  16 84  po  lacinie;  po  polskn  zaá  inig%: 
wileň.  r.  1669  i  1717,  przemyski  r.  1723,  plocki  1733,  chehniňski  r. 
1745,  žmndzki  r.  17  52,  kgowski  1762,  oraz  listy  pasterskie:  bpa  Kar- 
pia,  Teod.  Gzartoryskiego,  poznaňski  r.  1739,  Rupniewskiego,  bpalnckiego; 
lipskiego,  bpa  krak.  r.  1737;  gnieznieňski  Aleks.  Lnbieúskiego  r.  I76i; 
w  synodách  žmndzkich,  wydanych  przez  bpa  Paca,  jest  tekst  žmudzld. 
Teologiczny  wyklad  wažniejszych  przypadków,  w  tej  bnlli  zawartych,  przy- 
datny  tak  kaznodziejom  jaJc  spovriednikom,  podaj%:  Refonnationes  genera- 
les  bisknpa  Szyszkowskiego;  synod  plocki  kardynata  Karola  Ferdynanda 
rokn  164  3,  ipodtymže  bisknpem  królewiczem  odbyty  synod  wroclawski 
rokn  1653.  X.  Z.  Cft. 

Bulla  provincialís  nazywa  si§  bulla,  wydana  przez  Leona  X,  dat. 
w  Rzymie  V  Idns  Angnstí  (9  Sierpnia)  1515  r.,  zaczyna  si§  od  úém 
Sacrosanctae  umversalis  Ecclesiae  i  zawi^a  niektóre  modyfikacje  prawa 
ogólnego  kanonicznego  na  rzecz  ^j^ces^ji  polskich.  Pnblikowan^  byla  na 
synodzie  I§czyckim  I  (r.  153  7?)  i  jest  zamieszczon^  w  Ccnstitutianes  sy- 
nodor,  pramncicd,  1.  IV.  X   W.  K, 

Bllllarilim  nazywa  si§  zbiór  bnll  papiezkicb.  Nie  znaczy  to,  ižby 
w  niém  mieácily  si§  listy  papiezkie,  wydawane  tylko  w  formie  bnll,  bo 
owszem,  znajdi^'^  si^  w  niém  rozporz^enia  i  w  formie  brevinm  wydawa- 
ne. Nazywa  si^  Bnllarzem  dla  tego,  že  bnlle  przewažnie  jego  trešč  sta- 
nowi^.  Bywsg^  bnllarze  cz§áciowe,  z  bullami  niektórych,  pojedyňczych  Pa- 
piežy  (ob.  Decretales,  zbiory  ich),  albo  odnosz^cemi  si§  do  pewnych  gra- 
niCj  jak  np.  BúUartum  Bomano-Sueogothícum  ed.  Magnns  von  Celse, 
Holmiae  1782.;  dodatek  do  niego  wydal  Porthan,  w  Aho  1796 — 97; 
póžniej  Ad  BuUarhtm  RomanthSueogothicuin  a  Magno  von  Cdse  et  Pot" 
than  editum  aecesio  nova^  ed.  Jo.  Henr.  Schroeder,  UpsaUae  1854, 
4-0.  Zákony  i  kongregacje  staraly  si§  tež  miec  osobno  žebrané  bnlle,  na 
rzecz  swego  stowarzyszenia  wydane:  BuUarium  Cassinense^  seu  constítutío' 
nes  Pontíficum,  impercUorum,  regum  etc.  et  Decreta  S.  Congregatioms  pro 
Otmgregatione  Cassinensi,  per  Cornelium  Margarinům,  Venet,  1650 
f.,  Tuderti  1670  f.  BuUarium  Ordinis  Eremitarum  S.  Augustini 
a  Laurentio  Empolo  coUecíum,  Romae  1628  f.  BuUarium  Ordinis 
Clnniacensis,  Lugd.  1 62 S.  BuUarium  Con/raterntíatum  OrámM  Pra edica- 
torům  coU.  ab  Antonio  Gonzalez  de  Acunna,  Romae  1668 
4-0.  Summarium  Frívilegior,  a  Sede  Apost,  Ordint  Praedicatorum  con- 
cessof.  ab  an.  1216—1669^  przez  tegož,  Komae  16  70  i  inne.  Pierwsssy 
zbiór  ogólniejszy  wydany  byl  z  polecenia  Sykstusa  V:  BuUarium  sivé  coU 
lectio  constitutionum    romanor,    Pontíficum^  jussu  Sixti   V  coUectum,    a  Ore* 
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ril  ad  Sútum  F,  Romie  158«,  1  ▼.  foL  Wwydaaia  tém  Laér- 
tivs  Ckernbimis  eteynologiczoie  upon^dkowal  koosCytiicje,  nie  obj^ 
Corpore  jvis  etBonki,  hib  tež  po  zamkni^ehi  jego  wjrduie  (ob.  Gorpu 
jv.  can.);  dodal  póŽDÍcj  jeszeze  dwie  ez^áci  (Romae  1588—90).  Gatn 
10  drielD  obcjmiúe  konstytiicje  papiezkie  od  Grzegona  YII  do  r.  1588. 
Teote  Laértmš  €%ertMm8  powí^kszyl  wflpomniony  zbiér  dawni^ísKemi 
i  nM|iofi%l  nydawmelwo  Bnllaiza  zwanego  WieUdm:  Ballarima  Mar 
f  BQm  LaMa  Chermbim  a  S.  Ltone  Magno  (440 — 461)  ad  Faulům  V^ 
RoBae  1417,  a  voL  f.'  Pnedrnkowal,  z  kontjnoacj^  do  Urbana  Vm, 
AmgdoĚ  CkeruUuuš  Mim.  Cassinens.  Romae  16S8,  4  vol.  fóL,  i  z  dodá- 
aioBi  kOMtytncyj  Innoeentego  X,  Lngodoi  1665;  na  nowo  z  nzapehiie- 
■liMÍ,  Rolbomagi  6  v.  foL  Ballarii  Magni  Cherulnniani  Ccntinuatío 
aé  Urhamo  VIII  ad CUwíenUm X,  per  Angelám  a  Lantasca  eí  Joan- 
BeM  Pavlns  a  Róma,  tam.  V  et  VI  Romae  1672  (to  samo  Lngdn- 
ai  icf7,  lees  8%  tn  nidctóre  opnszczenia).  Do  tego  dzi^  ni^isal  Win- 
caiitj  Petra:  CcmwŘentarhu  m  Bidiarium^  Romae  1705  ei  seq.  4  tt. 
1729  5  w.  foL  Nowe  pelniejsze  wydanie:  BuBarum^  PrivUe^kh- 
aa  Dífiomatum  Bamanontm  Pcntíficwn  ampUsHma  eolUcth^  opera  ft 
Caroli  Cocqnelines,  Romae  1733 — 1756,  tomów  14,  w  28 
YoL  M.  Bsllait  zwany  Lnksemburgskim  (BuUarium  Magnum  Rmna-^ 
tmm  usqué  ad  Bemedictum  XIII^  Luxemburg!  172*7 — 1758,  w  19  tU 
M.)  jeti  przédrukíeB  Bullarza  Qierubinów,  a  od  tomu  XI  z  Coquelinesa; 
tel  toak  w  nim  porz^dku  i  dokladnoáci.  SS,  D,  N.  Benedicti  XIV 
DmRívrium  (Bonae  1754  i  1758,  4  v.  fol.,  przedruk  Mechliniae  1826, 
la  ToL  8-o),  labo  osobno  byl  wydawany  i  sam  w  sobie  caloáé  stanowi, 
matany  jest  za  uzupehiienie  do  poprzednich  kontynnaeji  BuUa- 
Wielkiego.  Dalszym  ci^giem  jest  Bullarii  Bomani  eontínuatío.  eumr 
Autíýcum  Oementíš  XIII,  Clemeníís  XIV,  Pii  VI,  PH  Vlí,  Leo- 
mm  XII  ei  PH  VIII comtítutiones  etc.  ccmpleelene,  quas  coUeffU  Andreai 
AáToeatnt  Barberi;  tom  I-^  V  opera  et  studio  AI ezsLuár i  Spetia, 
1885—42.;  tom  VI-^XIX  opera  tí  studio  Rainaldi  Segreti, 
1857  (w  t.  XIX  s%  bulle  z  4ch  lat  ponty fikatu  Grzegorza  XYI). 
Pépiawaa  edycja  Bullarza  Gocquelioes'a  wyszta  z  dalsz%  kontynuacj%  za 
apowažaieuefli  Pinsa  IX,  p.  t.  Bullarium  Magnum  Romanům  ^uf- 
diplamaJtum  et  primUgiorum  SS,  Romanor,  Pontijicum,  Taurinensi* 
loaq>ktíor  facta  eoUectíone  nouissima  plurium  írevium,  epistolar,  de- 
.  aetantmque  S.  Sedis  a  S.  Leoně  M,  usqne  ad  praesens,  cur.  et 
adlecti  Bómae  Collegii  viror.  S.  Theol.  et.  SS.  Canonum  perítonim, 
8S.  B.  N.  Pius  Papá  IX  apostolica.benedictione  erexit.  Augustae 
Tmfoor.  1856...;  t.  '^Xí  wyszedl  r.  1871  i  obejmige  listy  papiezkie 
z  lat  l?00 — 1724.'  Do  tego  wydania  naležy  BuUaríi  Bomani  Appen- 
dÍM  Mmme  primům  edita,  toL  I  a  S,  Leoně  Jí.  ad  Pelagiwn  II,  Taurim 
(86 7,  4-0,  niezb^dnie  potrzebny  dla  posiadaj^cych  dawne*  wydania  Bul- 
larza. i^pendix  ten  bowiem  zawiera  listy,  które  poprzednim  wydawcom 
ballarzów  byly  nieznane,  jako  to:  120  listów  Leona  W.,  7  9  Hormisdasa, 
20  QjBplícjusza,  14  ťeliksa  III,  12  Gelazego,  14  Wigiljusza  i  jego  Con- 
stĎMKfli,  16  Pelagjusza  I,  il  Pelagjusza  II,  8  Agapita.  Gf.  I7»eoloípsche 
IJtteraturbUUt^   1870    8.   503.  X    W.  h\ 

BsHet  Jan    Chrzc,  um.  1775  w  Besan^on,  jako   dziekan  uniw. 
Bdejscowego  i  prof.  teologi.  Oprócz  dzieř  tycz^cych  histoiji  Francji,  pozo- 
Sncykl.  T.  III.  -^ 
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tUwit  w  Jazyku  franc:  l)  Historj^  zcUoienia  chrystjumzmuy  zactmrpm^ 
^jfUůo  z  autorów  iyd.  i  pogaňskioh^  17  64,  dzielo  napisane  dóžkim  s^lam, 
ale  uczone  i  opracowane  krjtycznie;  2)  Byt  Boga  dawiedziai^  z  dzimáw 
fioltiry,  3  t.:  S)  Odpowieds  na  zarzuty  medowiarbów  pko  rázným  mieJ99om 
Pizma  Mv.j  3  t.;  oba  te  dzieta  bjíy  bardso  cenione;  4)  De  apo^Řotíca 
EccUsiae  Gallicanae  origine^  17  52.  (^.  FeUery  Diet.  biogr. 

Bullínger  Ilenryk,  ur.  w  Bremgarten,  w  kantonie  Ajgói^i,  18 
Lipca  1504.  By}  jednym  z  gtównicjszych  nowatorów  i  nast^»c%  Zwin- 
gla  w  Zurichu,  z  nazw^  antístes.  Okolieznoád,  wéród  jakich  B.  si^  uio- 
átH  i  wychowal,  prowadzily  go  jož  na  drog^  antykoácieln^.  Ojdee  je- 
go  byt  zdrožnym  kaptanem,  który  tyl  bezwstydnie  w  zwi^ku  nieprawyin. 
Po  okoúczenia  nauk,  H.  B.  zaprowadzit  hereiJQ  w  klasztorze  Kappel, 
w  kantonie  Zurích  1525,  i  w  paraQi  Btemgarten  1529,  gdzie  sostat 
kaznodzieij%.  R.  1581  przywolany  do  Zurícha,  rozwyal  tam  wielk% 
czynnoáó.  Podaný  przez  Bncera  projekt  ui^i  odrzodl,  z  powodu  wielktcj 
róžnicy  mi^zy  nank%  Lntra  i  nank^  nowatorów  szwigcarskich  o  Eacha- 
rys^i.  Wydai  154S  r.  wszystkie  dáela  Zwingla,  a  1545  r.  oglosUich 
^pp^nienie.  W  1549  oddzielném  písmem  namawiiJ  swydí  wspóhry- 
mawców,  aby  nie  ndawali  si^  na  sobor  do  Trydenta.  T.  r.  bronit  zffo- 
€Íy  zurichzl-iej  (consensns  tígnrínns).  R.  1550  legat  papiezki,  nniwer- 
sytet  parj-zki  i  lowaúski  potopili  jego  písma,  a  Karol  V  ten  wyrok 
potwierdzil.  Od  I56i  r.  prowadzit  až  do  zgonn  swego  pdlemik^  z  po- 
wodu nankí  o  Najáw.  Sakramencie,  z  Andreem,  Bronzem  i  Wyttenba- 
chem.  Przedtém  jeszcze  nciera!  si§  z  anabaptystami.  Jego  zwolennicy 
oskartali  go  o  zbyteczn%  tagodnošó,  chociaž  stanowczo  síq  oswiadcqrt  sa 
skazantem  na  ámierč  Serveta.  Peznawszy  síq  z  niektórymí  angUkami, 
wyda)  15S8  r.  I>tf  ^rípture  Sacrae  auctoritate  deqne  episcoporum  auctori' 
iútů  et  ftmctímu  lib.  11^  i  dzieto  to  dedykowat  Henrykowi  VIII;  ta  oko- 
lioznoáó  porównana  z  dat^  thimaczy  jego  treáó.  Z  wieikicj  liezby  píam 
Bullingera  zashiguje  na  uwag§  Kronika  helwecka  w  4ch  cz^éciach:  níemai 
wyt^cznie  zajm^je  si^  ona  historj^  Zarícho,  od  1519  do  1582  r. 
wiera  wiele  wažnych  doknmentów.  Towarzystwo  patrjotyczne  i 
ryczno  wydato  j^  isss— 1840  roku.  W  swoim  czasie  wielkí  roz^M 
mialy  jego  hornice  na  Apokalipsg,  gdzie  przez  antychrysta  rosnmieč 
chce  Papieža.  Žyciorys  jego  pisali:  Ilesa  (Zttilch  1828  roku)  i  Frtmz 
(Bern.   1828).  (Ilaaé).  B. 

Bulhak  Jerzy,  bp  piňski  i  turowski.  Wszedt  do  bazy^anów  w2y- 
rowicach  1718  r.,  koňczyl  studja  w  Rzymie.     Nauczycielem  byt  w2;yro- 
wioach,  Wlodzimierzu,  a  jako  uezony  i  gorliwyi  wzi§ty  byt  do  boka  me- 
tropolity Rusi  Leona  Kiszki,  gdzie  przebywat  lat  lo;  potem  2  lata  byl 
aekretarzem  Lebieckiego,  bpa  chetmskiego;  poczém  po  Teofilu  Godebskim, 
który  przeszedt  na  biskupstwo  wtodzimicrskie,  zostat  bpem  píúskim  i  tu- 
rowskím.     Prýcz    tego   byt  archimandryt^    supraálskim   i   leszciqrňskiffl. 
Wtasnym  nákladem  wydat:  Missa  s,  Joannis  Chrysost.  juxta    usům  oríenL 
ůodenae  ex  eclavonico  icUamate  in  latinům  tranalata^  Lwów   17  85.     W  Sn- 
praálu  wydrukowat  1748  Biblif  po  rusku,  in  f.  min.,  przy  pomocy  ba- 
^Uanliia  Innoc.  Chanckiewicza  i  Teofila  Lacewičza.  Šwietna  epoka  dra- 
ví aopraálskiej    od    niogo    si§   rozpoczyna.      Gorliwego  tego  biskupa 
arošó  opanowata  chciwošó  i  ambicja;  zt^d  starat  síq  o  každé  wyž- 
raki^v^  biskupstwo,  jakkolwiek  daremnie.     Przygotowat  sobie  na- 


gréb  w  Bftaán   i  niedlogo -amarí  1769;  pachomnj  w  Bjtonia* 
R.  1759  w  MiúJi  Toipocsft  kofliisq§  o  codadi  Wogodawionego  BobolL 

Balhak  Józaíat,  luuiki  koáesyl  w  njrmskiéoi  koUegiiim  Propt- 
gMdj.  Ottatai  dljeceigalny  anicki  bp  piúski,  a  potem  ostatní  metropo- 
lita. Po  fluenema  ^jůce^í  piáskiej  1797  r.,  lostat  bpem  bneskini  (ob. 
Biaeikie  bisk^Btwo),  a  po  Gřnegorzn  Kochanowicsu  r.  I812  metropolity 
litewildm/iiie  porziiemj%c  jednak  bpetwa  brzesk.  Prosiř  papieža  Pinsa 
Tn  o  instytnej^  której  dwócb  jego  na  metropoQi  popnedników  nie 
mialo,  ale  Papiež  mianowa}  go  tylko  delegátem  apostolskim,  z  prawami 
m^ropofity.  Um.  18S5. 

BflBSra  Chryatjan  Karol  Jozjasz,  jeden  z  najzawzi^tszych 
^uiKoádolowi  agitatorów  i  jedm  z  najobhidniejszych  racjonalistów,  jakieh 
wydaly  w  naszym  wiekn  Niemcy;  nr.  25  Sierp.  I79i  w  ^orbacb,  w  kri§- 
itirie  Waldeck;  r.  I8II  zostal  w  gimnazjnm  góttiqgeňskiém  kollabóra- 
tmtm;  r.  18  is  dla  stndjów  filologicznych  ndal  si§  do  Hollan^ji,  potem 
do  Kopenbagi;  r.  1815  przybyl  do  Berlina,  gdzie  poznal  si^  z  Niebnhrem; 
r.  1816  nczyi  8í§  w  Paryžu  pod  Sylwestrem  de  Sacy  j§zyków  wseho- 
daich  (perskiego  i  arabsk.),  zk%d  udal  8i§  1817  r.  do  Rzymn,  gdzio 
oieoit  «§  z  bogat4  angielk%  (Frames  Wadding^n),  a  przez  prótekcj§ 
^nebohra  18 18  r.  zostaj  sekretarzem  poselstwa  pmzkiego.  R.  1827 
aostal  pmskim  ministrem  rezydentem  w  Rzymie.  W  Berlinie  mniemano, 
ie  B.  jest  cďowieldem,  który  w  stolicy  šwiata  katoliekiego  zi^ewni 
protestantyzmowi  zwyci§ztwo,  a  przynajmniej  podniesie  jego  znaczenie.  B. 
w  kapliej  poselstwa  w  Rzymie  zaprowadzi)  i]S25,  wraz  z  kaznodzi6J% 
Rotil  ea,  litnrgi^  nložomi  podhig  swoich  poj^,  i  tak  šwietny  o  tej  li- 
targp  tkoĚjl  1828  r.  swojemu  królowi  raport,  te  ten  nakázat  j%  dm- 
kowaé  i  wlasnor§cznie  do  niej  napisal  przedmow§  (Praca  ta  nie  byla 
pvBcsomi  w  haadel  ksi^^arsld,  ale  w  swej  treáei,  bez  nazwiska  autora, 
poodeBcsona  jest  w  ápiewnikn  ewangeliddm:  AUgemeine  Gesang.  n.  Ge- 
betbaeh,  1846).  B.  cieszyt  si§,  že  kaplica  jego  jest  miejscem  czystego 
kalili;  ale  sam  niedhigo  skar^l  si§,  ie  jak  tylko  przeszedl  nrok  nowoáci, 
kaplica  ta  byla  pn8t%.  Lnteranizm  byt  dla  B.  niedostateczny,  a  katoli- 
cyzB  wydawat  mu  si§  szczególnie  nienawistnym.  Glosil  tolerancj§  dla 
wvystkieh,  ale  rz%dowi  radsl  popieraé  wszystko,  co  tylko  Koádolowi 
katoliekiemn  szkodcič  moglo.  Szczególniej  zaá  nienawidzil  jeznitów,  któ- 
rym  przypisywid  wszystko  zle,  jakie  n|i  áwiecie  si^  dzialo  i  dzieje.  Zda- 
aiem  jego  nalézalo  katolików  rozdwajad  pomiQdzy  soIni,  £awQryzowa6 
malteástwa  ksi^žy  i  hermezjanizm.  To  tež  gdy  prof.  Hermes  (ob.) 
i  jego  Qczniowie,  z  powodu  bt^dnej  nauki,  usnni^ci  zostali  przez  arcybi- 
sknpa  z  zajmowanycb  katedr,  B.  najžywszym  wybnchn%l  gniewem,  obn- 
nooy,  le  .wyrywa  mu  si§  z  r^ki  vposobnoéc  dogmatycznego  rozdwojenia 
wKoéeiele,  odoiržat  arcybisknpa  przedkrólem,  2e  ten'przysi^g%  zobowi%* 
zywat  ksi^  do  bnnto  przeeiwko  prawn.  Niegodném  swojém  w  sprawie 
koloáskicj  zachowaniem  podkopal  swoje  stanowisko  w  Rzymie.  Papiež, 
zviedzioiiy  íatszywemi  przedstawieniiimi  posla,  nie  chcial  go  przyj^  na 
aad|ieoc3(  i  w  allokneji  swojej  odkryl  chytrosci  ktamliwe  Bnnsena.  B.  nie 
posbuU  8i§  ze  zloáci  i  mácil  si§  na  Papiežu  paszkwilowemi  sonetami. 
Bz|d  praskl  widzial  síq  zmnszonym  odwolaé  posla  (I8SS),  daj%c  mu 
irlop  do  Anglji.  R.  1839  byl  poslem  w  Bernie.  R.  1841  powolany 
bvl  do  Berlina,  celem  przeprowadzenia  nlubionej    króia  myóii,  založenia 
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prasko-angielskiego  bxskupstwa  w  Jerosolimie.  WjBtaDy  byl  dla  tego  do 

Losdjciii   w    mifli(ii   nadawyezajnej,  a  niebawem   sostal .  poslem  prnskim 

prsy  dwone   angielskini.     Pozwoleníe  saprowadzenia  w  tém  biskQpstwie 

iitvgji  Bnnseiia   radowálo  go  meamiemie.     Poď  síq  on  naddeii^,  že  ma- 

leňki  ten  koáciolek  ^w  kolébce  jeezese  bgd^ey,  udnsi  Koéeiól   rzymski'*; 

že  «Biala  kapliczka  pi^aca   Ca£arelli   rosroánie    8i§  w  wielki  niemiecki 

koédól   na  WsQhodaie"  (Z  jego  bjógřaSi  wyd.  przez  wdowQ  s.  285,  ob. 

w  koúoa  art.)-     Ody  w  kwestji  wschodniej  nie  slachano  jego  glosa,  po- 

biid2igi|cego   Prussy    przeciwko  Rossiji,  opuácil    1854   ADg|}§    i    osiadl 

w  Cbarlottenbergu  pod  Heidelbérgiem.     Mianowany  czlonkiem  izby  wyž* 

szej  i  baronem^  um.  w  Bonn  28  Listop.  1860.  Pisal:  O  ukoňczeBíu  ka- 

tedry-  koloáski^  (VoUend.  d.  Kólner  Doma^  Aagsb.  1842);  O  bazylikách 

r^mskich    {BasfUken  d.  ekrisL    Botns,  Monch.   1848);  Opis  Rzymu  (Bů^ 

&okreib.  d,  Stadt  i2om,  Statg.  8  t.  1880—- 48);  Stanowisko  Egipta  w  dzie- 

jačh  áwiata  {Aegyptena  Stdla  in  d.  Weligeach.y  Gotha  1844—45);  Organi- 

zacja  koécioUt  przy8ZÍoáci(  Fer/a#Min^  d,  Kirched.  Zuhmft^  Hamb.  1845); 

Jgnatíu8  v.  Antiochkn  u.  seine  ZeiL,  1847;  Listy  áw.  Igoacego    (Die  drei 

toluen  tt.  d,  vier  tmechten  Briefe  d.  Ign.v,  Ántioch,^  \%^l)\  Hippcdyt  i  jego 

cxas  (po  ang.  Lond.  1851  t.  4,  po  niem.  Leipz.  1852  —  58,  2  t.);  Cbrze- 

ácjanizm  i  ladzkoáé    (CkristíanUg  and  Mtxnkkid^  Load.  1854,  t.   7);  Zna- 

ki  ezasa    {Ztioken  der  Znúí,  Leip.   1855,  2  tomiki,   8  wyd.  1856);    Bóg 

w  dziejach  {GoU  in  d.  Geach,  od.  der  Fartschritt  dts  Ohubens  an  eine  aiU 

tUche  WtUordnung^  Iieipz.  1857 — 58,  8    t.).  Pracowal  nad  Pismem  éw., 

które  vydawal  p.  t.  Bihehjoerh  fár  die  Gemeinde^  Leipi.  1858.  Za  žycia 

jego    wyszedl  i,  2  i  5  tom,  pozostále  6  tomów  opracowal   Kamphausen 

i  HoltzmanD.     W  dzielach  •  swoich  B.,  obok  mglych  hypotéz  i  zjadliwych 

wycieczek    przeciwko  Koácioloivi    katolickiemu    i    staroluteranom,    dige 

swoje  marzenia  o  przyszloáci,   w  której  ludzie  nanki    maj%  byó   podlag 

niego  „kaplanami  éwiadomoáci  czlowieesíej''.  Wlaáoiwie  jednak  nie  >iriado- 

mo,  czego  on  ž^l    w  swoich    reformách  religijnych,    bo  sam  z  8ob% 

w  ustawicznych    byl    sprzecznoáciach.     To  tylko  pewna,    že  jakkolwiek 

prawil  wci^  o  cbrystjanizmie,  dogmatyka  jego  byla  wcale  niechrzeácjaó- 

sk^.     Nowa  jego  Ewangelja  wyl^czala  wszelk^  nank§  dogmatyczn%,  miik- 

la  polegaó  tylko   na    »žywym  fokcie  modlitwy''.    Ideistlem  Bnnsena  bylo 

„abelenizowanie  (t.  j.  zpogaúszczenie)  chrystjanizmu,  podniesiénie   go  do 

idei  lúdzkoáci,  czyli  innemi  slowy,  zatoženie  kultu  bohaterów"  (Jego  bjo- 

grafia  wydana  przez  wdowQ,  p.  105).  Jego  wiar%  byla  wiara   „w  Boga, 

jako  w  wiekulst^  myál  stworzenia,  jako  w  ducha  w  Jezusie  z  Nazaretu, 

jako  ducba  w  ludzkoéci  zbawionej".    Ghrzeácjaúska  chrystologja  nie  go- 

dzila  8ÍQ  zdaniem  jego  z  egzegez^,  z  dziejami,z  filozoQ^  i  przekonaniem 

czaau,  przedewszystkiém    zaá  odrzucal  -on  nauk^  o  Trójcy  éw.,  jako  ze 

zlego  rozumienia    rzeczy    powstal%.     Pomimo    slodkawych    swych  uczuó 

dla  calej  ludzkoéci,  grubym,  nieprzyzwoitym  j§zykiem  wyražal  si§  o  Pa- 

piežu,  o  katolikach,    a  przedewszystkiém    o  jezuitach.     Gzlowieka    tego 

przedstawia  dobrze  bjograQa,  žebraný   z  jego  listów    i  wspomnieň    jego 

wdowy,  wydana    po  angielsku,    a  potem    po  niemiecku.    Christian  Carl 

Josias  Freiherr  v.   Bunsen.    Aus  seinen    Briefen  etc.  deutsche    Ausgabe 

durch    neue  Mittheilungen    vermehrt   von    Friedrich    Nippold,    Leipzig 

3   t.    1869—1871.  N, 
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Appirnn,  «r.  irie  w  OommAchio,  W8t%^)  do  ttkoitii 
^al— >y6w  U  pod  ittiw%  Agatopisto  Gromaátno,  byt  opatem  klantora 
éw.  EutaijuBa  w  Rzymie.  Ua.  Unte  179S/  Pomí^iy  hioemi  prtc«ni 
zoflUivíL-  Elogi  paetid,  tíorici  eeritki  di  van  uomim^  Noap.  1745;  SUma 
(U  mríeidio  rm^iomtUú,  Lueca  1761;  Delle  camquiste  ceMfi  esammaie  eol 
natmraU  diritto  ddle  gmti  1768;  DeOa  isfyma  edeUa indole  di  ogni /Uotofia^ 
1766 — 72,  7  cz^i  i  jako  kontyauaeja:  De&a  rmkaurarnme  di  ogm  JSo- 
9ofim  ne'$eooU  XVI— XVIII,  Yeu,  1789,  3  t.  (po  niem.  tfíioi.  C  Heiden- 
reich,  Lip6k  1791,  2  t.). 

BMBaiMli  Filip  (▼.  Bona  no  i),  jesuita,  ar.  w  Rzymie  7  Stjez. 
16S8;  do  sakona  W8t%pi}  14  Paádz.  1654,  f  30  Marca  1725.  Óprócz 
kliku  dsM  z  historji  nataralnej,    napisal:    Ntnmmata  Summontm  Půntí-^ 

txxtícúni  fabricam  indieantia,  chronolapca  ejusdem  /oMeae  n^tr- 

r...  ěxpUaUa,  Ronae  1696  f.;  2  wyd.  z  dodatkieni,  ib.  1700;  s-e 
íb.  1715;  NumimuUa  Pontífičum  Bomumcr,  quoš  a  tempeře  Martini  F, 
vsqme  ad  an,  i699  axgtíwriiate  publica  vel  prívato  ^enio  in  Utcem  prodiere, 
e^pUeatek,  Romae  1699,  2  T.t,  przedrokowane  z  kontynaac^f:  Nktm- 
ewutta  ES.  Pfí,  praeetantíora  a  Martino  F,  usque  ad  Benedietum  XIV, 
Boaae  1744,  4-o;  samé  nápisy  z  tyehže  medalów  B.  wydat  p.  t.  Lem- 
mata Nwnianatum  RB.  PP.  a  Mart  F,  ad  Irmocent,  XII,  Romae  1694. 
Orcňmom  reUgioeorum  in  Eeclesia  mHitanti  catalogus,  eornmque  indftmenta 
m  icamhuM  expreeea,  in  4-0,  pars  /  zákony  m§zkie,  Romae  1706  i  1712, 
rydn  141.;  pars  II  zak.  žeňskie,  rycin  108,  ib.  1707;  rázem  obie  cz§i 
id  prsedrok.  w  Wenecji  t.  r.  in  4-o  przez  o.  Coronelli,  z  matem- 
odrtanami;  pare  III  ma  diverea  abrnmor.  ooUegia  et  foemtnarum  comgre* 
gattámes,  qmbue  more  reUgiosontm  et  regulae  vivendi  et  indumenta  praescrf" 
hmUar^  Romae  1710  (z  7  5  ryc);  Ordmum  equestrium  et  mUitarium  ceUa^ 
loguš^  ze  166  ryc,  Romae  I7ii  in  4-o  (ten  tom  po  tac.  i  wloakn). 
Nijlepeze  wydanie  trzech  pierwszych  tomów  tej  histoiji  zakonncj:  No- 
rimbergae  1782;  wyszly  one  takže  po  wtoska  (Gatalogo  degli  ordini 
religioai,  Rbma  17 12,  2  vol.  4-o;ib.  1714,  4  v.  4-o  i  n.)  i  po  niemieeka 
(tiiUB.  Erhard  Heusoh,  prof.  nniw.  helmsztadzkiego,  f  4  Lat.  1740: 
Yerzeiehoiss  a.  Abbildnag  d.  geistl.  Ordens-Persoaen,  KOremberg  1 7 1 1 , 
2  T.  4-o).  Tegož  rodzaja  dzíeto  z  rycinami  wydal  B.  p.  t.  La  gerar- 
ckia  eeeleeiastica  considerata  neUe  vésti  eagre  e  dviH  usate  da  quelli,  li  quaU 
la  compongono,  Róma  1720  in  4-0.  Mueaeum  Xircherianum,  eive  Mueaeum 
a  P.  Athanaeio  Kirehero  in  coU.  rom.  Soc.  J,  jam  pridem  inceptum,  nu- 
per  restkutum  et  auctum,  descriptum  et  iconibue  Hlueiratum,  Romae  1709 
L  Jerzy  Sepi,  który  Kircherowi  pomagal  w  robienia  narz^dzi  fizycznych, 
wydat  r.  1678  w  Amsterdamie  krótki  opis  gabinetn  histoiji  nataraln^» 
o  którym  powyžsze  dzieto  Bnonaniego  traktuje.  B.  zaá  otrzymawszy  do- 
zor nad  nim,  aporz%dkowal  go  i  dokladniej  opisal.  Jan  Ant,  Battara  wydal 
ten  opis  na  nowo  p.  t.  Rernm  nataraliam  historía  etc.,  Romae  17  73 — 82, 
ž  T.  fol.  B.  ožywal  niekiedy  psendonima  Godefrido  Fulberti.    A.  W,  K. 

B«raburg,'T.  Baraburg,  dziá  Bftrberg,  miasteczko  položone  na 
górze  pod  Fritzlar  (ob.),  niegdyá  obronne.  Šw.  Bonifacy,  apoštol  Nie- 
miac,  zatožyt  ta  bisknpstwo  dla  Hessów  frankoúskich  i  pierwszym  bisku- 
pem nstanowit,  przybyíego  z  sob  ^  z  Ang\ji,  W  i  zoba  {Wizo,  v.  Wiita, 
▼.  Wittamu,  v.  Álbinue,  v.  Allminus),  który  t  V^^  1^  Paždz.  7  86  r. 
Servatius  Lupus  (Vita  S,  Vigberti  c.  22)  nazywa  Wizooa  biskupem   fritz- 
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lankim.  Nastgpca  jego  Meg.ingoz,  oi>at  Uasztořn  we  FH^Uiry  przeniós^ 
do  tegož  miasta  stolic^  biaknpi^.  Ódy  chneócjanúnn  w  owych  stronach 
wÍQC€|j  dQ  rozszerzyt  i  nast^pila  nowa  organizacja  ^j^eiiií)  Mskapstwo 
íritzliirskie  ze  émierci^  Megingoza  ustalo,  a  weielono  je  do  4jece^  mo- 
ganckie;).  Ob.  iSckminckh\  Dissert.  de  episcopata  bnralrargensi  ih  Hessia, 
Marborg  1 7 1 7;  Sdters^  BonifaciiiB  d.  Apostel  d.  Deat,  Mainz  1845  s.  817. 
Cf.  Retiberg^  Kirchengebch.  Deotschlands,  II  s.  370  nota  28.       2L  W,  K. 

Burchard  Karol  Henry k,  ur.  w  Neu-Rnppin,  w  Marólgi  bran- 
deburgskiej,  lo  Kw.  17  90;  wychowany  w  Szczecinie  na  Pomeranji,  do- 
k%d  8ÍQ  rodzice  jego  przenieéli,  skoúczy}  nniwersytet  w  Frankfarcie 
nad  Odr^.  Urodzony  w  proťestantyzmie,  žyt  z  pocz^tku  w  oboj^tnoáci 
religíjnetj.  Podczas  wojny  1815  r.  czytanie  Pisma  éw.  zmienito  to  jego 
usposobienie;  nast^pnie,  przypatrzywszy  síq  blízej  žycin  koácielnemu  ka- 
tolickiemn  i  przekonaws^y  si^,  jak  falszywie  przedstawiaj%  je  protestanc- 
cy  nanczyciele,  przessed!  na  tóno  Koáciotew  Listopadzie  1821.  Ok.  r. 
1865  zajmowat  posady  asessora  rz%dowegb  w  Koblencji.  Oprócz  aczo* 
nych  sprawozdaú  do  pism  peijodycznych  o  .dzietach  historycznych,  napi- 
sa}:  LM  dgr  gůtíUehtn  Ofenbarvng^  em  Beitrag  zur  Phgsiologie  der  Kirche 
(Moguncja  18S7);  Von  der  Hierarchie  oder  dae  Priesterthwn^  die  notíwen' 
dige  VermiUehmg  góttUeker  Ofenb<xrtmg  (Goblenz  J887);  wydat  kazania 
áw.  Bernarda  (Berlin  I82i)  i  žyj^cego  na  pocz^tkú  XYm  w.  kazno- 
dziei  Wolfganga  Zumsteeg  (Coblenz  1852  2  v.).  Ob.  Rosenihal^  Gonver- 
titenbilder  aus  d.  XIX  Jahrh.  t.  I  cz.  I  s.  soo.  X.  W,  K. 

Burchard.  \.  z  Biberach  (w  gómej  Szwabji),  nr.  w  drngieg  pó- 
lowie  XII  w.  Za  mloda  podróžowa!  po  Wloszech  (ok.  1198  V);  wy- 
áivi§cony  na  kaphtna  w  Konstancji  (1202),  wst^pil  do  norbertanów 
w  Schussenried  (dfjec.  koňstancjeňská)  ok.  r.  1205;  w  4  lata  potem 
wybrany  na  przeložonego,  ježdzil  do  Ezymu  (1211)  po  zatwierdzenie 
przywilejów  swego  klasztom;  wreszcie.  powotany  na  przeložonego  do 
Ursperg  (mi§dzy  Ulmem  i  Augsburgiem),  tamže  f  1226  r.  Opisa} 
dzieje  Fryderyka  I,  ces.,  p.  t.  Historia  Friderici  imp.  magni  hujus  nominis 
primi^  ducis  Suevorum  ei  parentelae  suae  (bez  miejsca  i  roku,  podobno 
w  Angsburgn  1475,  wydanie  bezimienne;  drugi  raz  ed.  G.  A.  Cbrist- 
mann,  Ulmae  1790,  4-0).  DzieM  to  wchodzi  w  sktad  Chronici  Urs- 
pergensis  (ob.  Ekkehard),  jako  konty nnacja  od  r.  1126  — 1«2  6.  Bnr- 
cbard  oddaný  jest  cat^  dnsz^  P&rtji  gibellinow,  nienawidzi  gwelfów.  Z  te- 
go  to  powoda  Chronicon  Urspergense  bylo  szczególniej  przez  protestan- 
ckich  plsarzy  XVI  w.  wyslawiane.  Dawniejsze  dzieje  od  r.  1126,  o  Lo- 
tarjnszn  II 1  Konradzie  III,  pocz^tkach  panowania  Fryderyka  I,  až  do 
r.  1167  WZÍ4I  B.  zMnicha  Weiňgarteúskiego  *);  nast§pnez  ja- 
kiejá  kronik!  wřoskiej,  pisanej  przez  ksi§dza  Jana  z  Kremony;  z  bez- 
imiennej  Historia  hrevis  occvpationis  et  amissionis  terrae  sanctae  (1095 — 1197 ^ 


')  Chronicon  de  Guelphis  principibus,  seu  Genealupa  Welphonis   ducis 

SI.   819 — 1180),    auctore    Monacho  Weingartensi    (ap.   //«*,  Monumenta 
elfor.  p.   1 — 47,  áp.  Leib^itium,    Scriptores  rer.  Bmnsvic.   t.  I  s.  781,    Sup- 
plem.  et  emendat.  ibid.  t.  III  s.  657),jak8ig  dojiiyéla  Hess  (op.  c.  Prodrora.) 
^  podiodsié  od  opata  Wernera,  f  1188  r. 


56 

Etemrd  Corpus  Ustor.  medii  aeri,  n  1S49...).  W  tej  konpikugi 
tríele  nalida  i  lil^w,  šote  z  tej  pRyeqroy,  le  gdy  Uasictor  nqpergaki 
wftíSk  iío  (1SS6),  golowy  r^opism  Burcharda  Ukie  8pkMi%t»  a  tylko 
s  letil  poiortaiych  lentiikowat  t§  cxgéé  Konrád  z  liektenaii,  kontymi- 
ator  Bardiftrda.  Wlisne  dzieto  Bnrcharda  rozpoGzyna  á$  z  ostatmeod 
Isty  HeniylcA  YI  i  koňczj  si^  na  r.  1226..  Pomimo  swcj  itronniczoád, 
jezt  žródtem  do  dziejów  XH  i  Zm  w.,  gdyž  zswiera  wieledo- 
i  genetlogji.  Ob.  Abd^  Historía  Friderid,  w  PtnzaAidi\T. 
á.  Genetticlu  for  d.  ftlt.  dent.  Gesclucbtskde.  t.  XI  s.  81,  112.— 2.  ▼. 
Brokard  (t.  Burtíuttď)  z  góry  Siona  {Burehardus  r.  Brocardus  de 
MmU  Siomy,  dominikanin,  rodem  niemiec,  podobno  ze  Strasborga  (ztfd 
aazyvm  zf^  takte  Ar^aUmensis);  od  r.  1222 — 12Z2  przebywat  w  ziemi 
ÍV4  powióciwzzy  ztamt^d)  napizi^  ok.  r.  1240  DeěcríptHmem  Terrae  San- 
etme,  Wydama  i  kodebsy  t^o  dzíeta  róžni^  si^  mi§dzy  8ob%,  zdije  á^ 
w  akatok  interpolacji  przy  póžniejzzém  przepisywanin,  bo  w  jednyek 
egmiplarzach  zničím  si^  wiadomoáci  si^g^jtyce  r.  1283,  czego  me  ma 
v  énigieh.  Z  tego  powoda  inni  odnosz^  Descriptionem  Terrae  <S>.  do  ro* 
fca  1280.  Oprócz  wydaň  oaobnycb  (Coloniae  1624  i  in.),  dzieto  Bro- 
kaidm  wyehddzilo  w  Šim.  Grinaei  Notus  orbis  regionům  et  insolar.,  Ba- 
áleae  1582,  15S7,  1555,  1557,  w  Onomasticon  (ob.)  i  innyeh  (ob. 
TMer,  BiUiogr.  Geograph.  Palaest.  Leipz.  186  7).  Nignowaze  wydanie 
ap.  Tobler^  Palaestínae  descríptiones.  St-Gallen.  (1869,  8-0). — 3.  Inny  B. 
rodoD  takle  ze  Strasbnrga,  gdzie  by}  wikarjnszem  biski^nm  (viee^ 
dommms  argentmamá)\  notžujosz  cesarza  Fryderyka  I  od  r.  1182  —  1194. 
W  r.  1175  przez  t^ož  cesarza  wyslany  w  poselstwie  do  sahana  babi- 
Mttkiego  Saladyna,  opisa}  t§  podraž  {lur  ód  Terram  Sanctam)^  lecz  ory- 
jcj  dot%d  nieznany.  Arnold  (ob.)  z  Lnbeki  zamieácit  q>ory  z  niej 
w  Ckrčn.  Sltn.  (1.  7  c.  8),  autora  nazwawszy  mylnie  Gerhardem. 
R.  1217  korzystal  taktez  B.,  Magister  Tbietmar  (v.   Theímary,  pi- 

swc^e  Her  ad  Terram  Sanctam,  W  X^Y  prawdopodobnie  wiekn    nie- 

j  jakiá  epitomator,  z  przerobionego  dzic^a  Tbietmara  i  z  oryginahi 
Barďardowego,  nlDžy}  treáciwe  Iter  ad  Terram  Šanc  tam,  któredziá 

\j  pod  imieniera  Borcharda.  Ob.  Majútri  Thetmari  Iter  ad  Terram 
ex  codd.  mu.  ed.  Titos  Tobler,  St.  Galii  et  Bemae  1851  in 
14-0.;  Kanm^nďa  Seraipeumy  Zeitschr.  fur  BibUothekswiuenBch.  1858  n. 
10  1.  145,  gdzie  jest  tekst  Bnrcliarda,  wydany  przez  J.  CM.  Laurent 
(osobná  odbitka  ztamt^d  p.  t.  Burchard  r.  Strasshurg^  Leipz.  1858); 
o  Tketmarze  ob.  tegož  J.  G.  M.  Lanrenta  rozpraw§  w  Serapeum^  r.  1869 
a.  11  8.  174. — 4.  Jan  ze  Strassburga  {Burehardus  Johannes  Argen- 
),  magister  caeremoniamm  na  dworze  rzjmskim  za  Papiežy:  Syx- 
lY  (t  1484),  Innocentego  Ym,  Aleksandra  Yli  Piosa  m  (f  150S>. 
Przex  Jnynsza  n  wyniesiony  na  biaknpstwo  w  Orta*  (t.  Horta^  w  paň- 
stwie  koicieiném);  tamže  f  1506  r.  Zajmowai  si^  pisaniem  ceremoiýa- 
lów,  nie  w  innym  cela,  tylko  aby  nast^pcy  jego  wiedzieli,  jak^  jest  ety- 
kieta  dwom  papiezkiego  w  róžnych  wypadlcacb.  Jeden  z  takich  jego 
eeremoBjyów  znaný  jest  pod  nazw^  Diaríum  Innocentíi  VIII ^  Alexandři 
F/,  Pii  III  ei  Juia  II,  Borchard  opisuje  w  nim  szczegótowo  najdro- 
baiQgze  prze^sy  etykiety,  na  dworze  papiezkim  podówczas  praktykowa- 
BÓ^  wzgl^dem  kardynalów*,  poslów  zagranicznych  i  innycb  dostojnych 
goid;  ceremoiýe  elekiúi,   koronacji  i  pogrzebu  Papieža;  obrz^y  podczas 
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Ufocsi^ystych  celébr  papiezkich  i  t.  p.  Histoxja  prawie  nic  go  aíe  obch^ 
dsL  Obnl  flobte  tylko  formě  Bsiennika  (Diarí«inX  aby  móg!  iépiej  iiwy- 
datnič  roanaite  ároVne  odcienia  prxepiaów  etykietainjcfa.  NigiTi^Dej 
opisiúe  prqfjQcia  poslów,  przjbywaj^cych  pro  obedientia  praeatanda  do 
Stplicy  Apostolskici};  jak  každego  z  nich  przyjmowano:  kto  wydíodziina 
idi  ^K>tkanie,  w  jakim  nbigrze  i  orszakuy  kto  ich  odprowadžal;  tz^sto 
wtnica  wywody  o  drobných  zmi^inach  etykiety  i  rozpisuje  síq,  že  kiadyá 
bylo  takf  lab  inaczej,  dla  tych  lub  owych  przyczyn;  opisijge  tež  wiqrty 
kardynalów,  spory  pozlów  o  precedencj^  i  t  p.  Nieoszacowanyn  wi^c 
jest  jego  Djarjusz  dla  mistrzów  obrz^dów,  dla  liturgiatów,  a  w  oz^éci 
tylko  dia  historyka.  Tak  síq  przedstawia  Burchard  w  nowém  wydaniu, 
kftórego  dot%d  tylko  cz^áó  pierwsz^  (od  ámierci  i  pogrzebn  Sykstma  IV, 
w  r.  1484  do  1.4  Czerwca  1492  r.),  a  z  czQécS  dmgiej  panowame  Ale- 
ksandra  YI  do  20  Miýa  1494  r.  urydal  Achilles  Gennarelli  (Fio- 
rentiae  1854  in  8*o  str.  S2o).  Z  pierwszej  cz^ci  korzystai  BaynaldQB 
(Annaiium  ecd.  Oaeě,  Baronii  continuatťo  ad  an.  1484)  ok.  r.  leeo,  wy- 
píiawszy  hi8torj§  elekcji  Innocentego  YUI.  Fragnoenta  z  tejte  caeáci 
maj%  i  inni  historycy  (Cf.  Chnber^  Archives  car.  de  Thist.  de  France,  I 
3M...).  Drug^  cz^č,  o  Aleksandrze  YI,  wydat  najprzód  LeibnitE 
(Specimen  historíae  arcanae,  sen  ánecdota  de  Tita  Aleksandri  YI  R.  P. 
excerpta  ez  Diario  Johannis  Bnrchardi.  Hannover.  1696;  dmgi  raztam- 
že  1697  r.  p.  t.  Historia  arcana,  sen  de  vita  Alexandři  YI  etc),  potem 
Jan  Jersy  Eccard  (w  Corpus  hUtoricor.  medii  a^vt,  Lipsiae  17.28  t:  U). 
Leibnitz  nie  mial  kopji  dokladnej  Djaij.u8za  Bnrchardowego,  tylko  r^kopism 
jakiegoá  francnza,  który  czytaj^c  Burcharda,  porobit  z  niego  wyci^,  jedné 
doBlownie  po  íacinie,  drogie*  w  streszczeniu  po  francuzku.  Te  to  wyci%gi 
przepisal,  a  streszczone  przetlumaczy}  Leibnitz  i  wydaL  Eccard  miat 
kopjQ  rzetelnieJ8Z%  z  Barcharda,  lecz  takže  niedoldadn^,  z  datami  tak 
pomiessanemi,  že  musiat  porz%dkowa6  fakty  na  podstawie  wydania  Lei- 
bnítz^owego.  U  Leibnitza  Dj/iijasz  Barcharda  rozpoczyna  8i§  z  daiem 
2  Sierpnia  1492  r.,  jakoby  z  dat^  wyniesienia  Aleksandra  YI  na  tron 
papiezki;  n  Eccarda  zaá  z  d.  2  Grudnia  1492  r.  i  lepiej:  bo  jak  wi- 
dač  z  wydania  Grennarelli*ego,  prawdziwy  Djaijasz  Barcharda  ma  przer- 
WQ  od  pótowy  Czerwca  14  92  r.  do  2  Gradnia  tegož  r.  W  niektórych 
kodeksach  przerwa  ta  zap^hiian^  jest  Djarjnszem  Infessnry  (ob.) 
i  w  tóm  miejsca  Djarjasz,  z  ksi§gi  ceremonjalnej,  przemienia  si^  nagle 
w  rzeczywisty  Deiennik,  zajmi]g%cy  síq  nowinami  biež^cemi.  Od  2  Gru- 
dnia 1492  znów  zajmnje  bíq  tylko  ceremonjami,  jak  poprzednio  przed 
14  Czerwca  t.  r.  O  dalszym  ci^gn  Djaiýasza  Bnrchardowego,  poczyna- 
j^c  od  20  Miga  1494  r.  (dot^d  si§  ci^gnie  wydanie  Gennarellego),  nic 
pewnego  powiedzieé  nie  možemy,  gdyž  z  tego,  coámy  powiedzieli,  wyply- 
wa,  že  ani  Leibniťzowe  ani  Eccardowe  wydanie  nie  može  síq  nwažaó  za 
prawdziwy  tekst  Burcharda.  Wreszcie  dodamy,  že  Diariwn  Bnrchardi 
na  by  6  doprowadzone  do  r.  1506;  koniec  przeto  jego  by  lby  dot%d  nie- 
many;  bo  w  wydaniu  Leibnitza  koňczy  si§  na  3  Sierpnia,  a  n  Eccar- 
da na  22  Latego  1508  r.  Cf.  {De  Brequigny)  No.tices  et  extraits  des 
mannscrits  de  la  biblioth.  du  roy,  Paris  1787,  I  68...— 6.  v.  Bttrckar- 
dus  y.  Brocardus  v.  Bucco  v.  Buggo^  zak.  éw.  Bened.,  wychowany  w  kla- 
iztorze  Lobium  (Lobbes,  djec.  Lttttich),  potem  bp  wormski  {worma- 
Uensis)  r.  1000 — 1025,  niýstynniejszy  swego    czasn  kanonista.     Biskup- 
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svoje,  pn«  Wqs^w  ^wtosioM,  m  tiowo  do  iwietM^o  atana 
fffqrprvwadat.  Dokoác^t  bodow^  katedry,  sbndoval  wiele  koéeíol6w. 
Wm  vbegídb  ailoaierqjr,  Uk,  ie  pom»o  wielkich  doehodów  z  míj^céd 
hUk  itiii  li  i  poMime  wielkick  akladenjch  mu  ofiar,  pnj  ásíerci  sbil  ^- 
ke  trsy  demuy.  B^e  aasoirmny  pnei  Ottona  lU,  Uenryka  n  i  Kou- 
li, wiele  wptywat  i  ae  q>rawj  cesantwa.  NijwažniejsiE%  z  prae 
jert  sKiór  kaooaów,  p.  t.  Deeretorum  libri  XX.  Droko- 
wjdaaia  tego  sbíoni  (Cotoniae  1548,  Paris  1549,  Ck>loBÍae  i5eo) 
pedoboo  tylko  et^  cz^  pračj  BnrehardowcJ  obejmiý^.  Žródia  t^  kol- 
lekc$  w  pnedBU>wie  fi.  wylicza  iiaa^pig%ce:  jakiš  dawniejflzy  zlňór  ka- 
mmóm,  kaBoaj  apoétolskie,  akta  soborów,  dekrety  Papietjr,  Pismo  éw., 
Ojeofwie  éL  i  kanosy  pokatne.  Po  hlitszém  jednak  zbadania  rzeezy  po- 
kázaje  nf ,  ie  Borchard  nie  z  pierwaiq  r^ki  brat  te  žródia,  lecz  z  aie- 
drakowaoego  dot%d  zbiom  kaaonów,  dedykowaoego  Anzelmowi  II,  arcy- 
hidnpovi  se^jolaáskieBa,  od  r.  888  do  897.  Miat  takie  podr^Re- 
gÍBona  (ob.)  i  Babaaa  Maora  (ob.)  i  z  nich  przepisywal  poetanowioiía, 
z  kapitalar^  (ob.)  žebrané;  lecz  dla  nadania  tym  ostataim  wi^ksMj  po- 
wagl,  za^áiit  na  nich  nazwíaka  synodów  Inb  Papiežy,  przez  co  w  bl%d 
vfcowadzd  nástupných  zbieraczy  kanonów.  Ob.  BaUerimi^  De  aatiqnis 
eoHeetíonib.  et  eoilectorib.  canonom  pars  lY  c.  XII  (ed.  Gallandií  t.  I 
p.  €15...);  Themer,  Dizqnisitiones  crít.  in  praecipoas  canon.  collectiones, 
s.  14;  Wakfíř^  hehrb,  d.  Kirchenrechtz,  ed  I4a  §.  loo.  Od  imienia  Bur- 
ckaida  poazlo  wyraienie,  przez  kanonistów  nžywaae,  Brocardica  ja- 
ria,  albo  Barchardica,  t.j.  zásady  prawne,  które  Bnrchard  w  pewne 
regály  aÍMrmnrowid.  Žywot  Borcbarda  opisat  wspólczesny  z  mm  bez- 
iarieny  autor,  ok.  r.  loso;  znajdnje  si^  on  w  pierwszém  wydanin  De- 
B*a  (1548)  po  rejestrze;  ztamt^d  przedmkowal  FerU  (Monu- 
Germ.  Ser.  t.  lY).  Dmgie  jego  dáeto:  Leges  et  statuta  famlku  S, 
Bdri^mjéát  i  wybomie  objaánil  H.  G.  Gengler  (Eriang.  1859).  Pane- 
gíryk  {Elogium  S,  Bwrchardí)  przez  Herimann  a  (v.  Hermanna),  do- 
cÉmniego  z  Worms,  w  Xn  w.  pisany,  jest  takte  n  Pertza  op.  c. 
W  Martyrologium  gallikaňskiém  zapisaoy  jest  jako  blogoslawiony  pod 
d.  20  Sierpaia. — 6.  B.  9w.  (14  Pafdi.)  ▼.  Burkard  t.  Burghard,  pierwszy  bp 
wfirzbiirgski  (herbipolensis)  od  r.  742.  Rázem  z  áw.  Boni£scyra, 
przyfaywazy  z  Anglji,  apostotowa}  wáród  Franków.  Založyl  blisko  Worz- 
boiga  dla  bened^rtynów  klasztor  éw.  AndrzQ'a.  Um.  2  Lat.  7  54  r.  Žy- 
wot  jego  przez  anonyma  ok!  r.  984  pisany  (ap.  MabilUm^  Acta  ss.  ord. 
s.  Beo.  saec.  III  p.  I;  ap.  BoUand.  Acta  SS.  1 4  Octobr.),  przerobil  po- 
dobno £gilward^  beiiedyktyn  ze  wspomnianego  klaszt.  áw.  Andrzeja,  na 
poczftkD  XU  w.  X.  W.  K. 

Blirfndy,  Burgnndiones,  Bargnndii  (ich  nawrócenie).  Po- 
!ji^dzy  Germanand,  napadiý^cymi  w  pocz%tkaeh  Y  w.  na  GaUj§,  byli 
i  Borgimdy,  lad  wojowniczy,  wandalskiego  pokolenia,  wtedy  jeszcze  po- 
gaáski.  Glównym  ich  religijnym  naczelnikiem  byt  arcykaplan,  nazwany 
řiaist.  Wedhig  dawnego  zwycziýo,  królów  ich,  zwanych  hendini,  detro- 
orizowano,  w  razie  niepowodzenia  na  wojnie  lab  nieorodzsga  w  poln 
iAmmtian.  Marceli.  28,  5).  Z^^wszy  stale  siedziby  od  Mogancjr,  w  gór^ 
rzeki  Benii,  ai  do  siedzib  Allemanów,  przyj^  religj§  katolicky.  Orasius 
(L  7  c.  32)  jnž  r.  417  dige  im  to  pinkne  éwiadectwo:  ^Boskiej  Opa- 
traoici  zrá|dzeniem    zostali    teraz    wszyscy    katolikami,    przyj^li  naszych 


58  '  BsrgttMly.  '    <- 

doohowiijch,  riuchig%  ich  i  prowadz%  žyde  lagodne  i  nieidime,  z  podlň- 
iyvá  Grallami  obchod2%c  bíq  jak  brada  chrzeácjaúscy.**  Socrates  (H.  £eeL 
1.  7  c.  30)  nawrócehie  Burgandów  naznacza  na  csas  póžniejacf,  t.  j. 
ok.  430  r.  „Bnrgnndowie,  mówi  od,  lad  spokojný,  ntrzymig^cy  sie  gtó- 
wnie  z  wyrobów  z  drzewa,  nadskani  cz^sto  w  swydí  nadreúskich  siedzl- 
badi  przez  Honnów,  postanowili  zaufaó  pot^dze  Boga  Rzjmian  i  przyj^ 
dirjrstjanizm.  W  tym  cela  ndali  si§  do  pewnego  biskapa  galiyskie^ 
iniasta,  który  ich  przez  7  dni  naaczař,  poáció  im  przez  ten  czaa  poledl, 
a  nastQpnie  ochrzciL  Wtedy,  w  8,000  ladzi  aderzyli  na  daleko  silnic^ 
szy  oddzia)  Hannów  i  zwyci^žyli.  Od  tego  czasa  lad  Burgnndów  gorliwie 
zacz^Y  wyznawač  religj§  chrzeácjaňsk%/  Powyžszy  opis  Sokratesa  bj^by 
w  istode  bludný,  gdyby  si§  odnosil  do  nawrócenia  wszystkich  Bargundów 
okolo  r.  430,  bo  terna  wiarogodne  áwiadectwo  Oroq'u8za  zaprzecza;  ale 
možná  przypašcič,  iž  j^^  opowiadanie  stosi^e  síq  do  jakiego  mal^o  po* 
kolenia  Bargundów,  kt6re,  po  nawróceiiia  si§  innych  pokoleň,  jeszcze  w  po- 
gaústwie  pozostawalo  ^).  Grdy  póžníej  Burgandzi  usilowali  siedziby  stro- 
je bardziej  na  zachód  do  rzymskiej  Belgji  posaa^ó,  ád^gn^li  na  siebie 
wieloletni^  wojn§,  w  której  ichAecjusz  bardzo  oslabil  (485);  takže  ť  Hon- 
ny  zadali  im  wielk%  kl§8k§  i  króla  ich  Gandikara  zabili.  Ostatki  Bar- 
gundów pod^gn§ly  na  poludaio-zachód  i  tam  od  Alp  až  do  Rodanu 
i  Saony  založyly  paňstwo  Burgundzkie.  Po  królu  Gundikarze  nast%pili 
Ghilperyk  i  Gundjoch.  Šw.  Grzegorz  turoneňaki  (Hist.  Franfc.  11-28) 
opowiada  o  ostatním,  že  pochodzil  z  rodu  królów  wisygockich  i  przeáladowcy 
katoiików  Atanaryka,  zt^d  wniosek  prawdopodobny,  iž  Burgandzi  od 
Wisygotów  sprowadzili  go  sobie  na  króla  i  že  stal  bíq  u  nich  zalotycie- 
lem  nowej  dynastji,  czém  takže  objaénia  8i§  przejácie  Bargundów  do 
aijaňskiej  nauki  po  émierci  Gun^jocha.  Jednak  Ghilperyk,  Gundjoch 
i  lud  ca^  byli  jeszcze  katolikami  (Pa^t,  Gritica  Baronii  ad  a.  4  78).  lna- 
czej  si§  stalo  po  ámierci  Gundjocha.  Z  pomi§dzy  jego  czterech  synów, 
Ghilperyka,  Godegizila,  Gundobalda  i  Godomara,  którzy  po  jego  émierd 
poroi^dzy  siebie  paástwo  Burgundzkie  podzielili,  tylko  Ohilperyk,  ojciec 
Klotyldy,  žony  króla  Franków  Elodoweusza,  byl  katoiikiem;  inni  trzej 
brada  byli,  lub  tež  zostaii  arjanamí,  którymi  juž  byó  mogli,  jako  ksi^^ta 
wisygockiego  królewskiego  domu.  Tyra  wi^c  sposobem  wi§ksza  cz§éc 
burgundzkiego  ludu  wpadla  w  arjanizm.  Glównym  sprawc^  odpadni^da 
Burgundów  od  katolickiej  wiary  byl  zapewne  Gundobald,  który  stopiiiowo 
doszedl  do  jedynowladztwa,  zwyci^žywszy  na  wojnie  swoich  braoi.  Dwódi 
z  nich  poleglo,  a  trzeciego,  Ghilperyka,  wraz  z  cal%  rodzin^,  z  wyj^tkiem 
dwóch  córek,  kázal  Gundobald  zamordowač.  Jednakže  Gundobald  mial 
uksztalcenie;  ch^tnie  czytywal  Pismo  éw.,  jak  to  si§  pokazuje  z  listów 
éw.  Awita  (ob.),  biskupa  wienneúskicgo,  w  którychten,  na  polecenie  królew- 
skie,  róžne  ústupy  z  Biblji  ttumaczy.    Wzgl^dem  katolickióh  Gallów,    na- 


*)  Nawrócenie,  o  jakiem  mówi  Oroskis,  ro^^umieó  možná  o  Burg.,  któ- 
Třy  przeszli  Ren;  Socfates  zas  mógl  mówic  o  Burg.,  którzy  pozostali  nad  Me- 
nem  i  Nekarem.  >d[ia8tem  galijskiém,  o  jakiem  wspomiua  Socrates,  moglo  byé 
WormSj  bo  caly  kraj  po  lewej  stronie  Renu  až  do  XII  w.  nazywaí  sig  jeszcze 
gallijskim.  Moguncja  zaá  i  Spira  byly  wówczas  w  gnizach.  Biskupem,  który 
tycb  Burg.  nawrócií,  byl  prawdopodobnie  Crotcid,  Cf.  Der  Katholik,  Mainz 
^'^'2  p.  742.  ^     ť  f 
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MfCjdi  do  jego  panstwa,  takže  okazywal  tolenmcj§.  W^Momiaiiego  Awita 
w  irielkíém  múd  powažanio,  równiež  i  úmjrch  kátolickidi  biskapóWy  jako 
to:  Stefana  z  Lyonn,  Sidonjns^  ApoUinarisa  i  éw.  bpa  Epifuymza  9  Pa- 
njL  I  od  dwom  swego  nie  wjl^cza}  katolików:  gorliwy  katolík  Lako- 
igaB,  galii  ze  znakomit^  rodziny,  byt  jego  tajným  radc^  i  kwestorem 
(YHa  ^iphaaii  Tidn.  11  Sirmanda,  Opera  varia  tom  I  p.  1016 — 18,  Ye- 
Betiia  1788)  i  inoy  znakomity  gall,  katolík  Sjagijosz,  takže  byl  radc% 
priKj  boka  królewsldm  (Opera  ApoU.  Sidomi  u  Sirmorula^  tom  I  p.  557—58). 
Prj  nkladaňig  praw  bargnndsJdcb,  które  potem  syn  jego  Zygmant  nsk 
Dowo  pncjrzat  i  pomnožyl,  staral  8i§  takže  nlžyó  losowí  podbitych  Rzy- 
■ian  (Qreg.  Tur,  £[  33).  Stosnndc  ten  do  rzymskích  gallów,  jako  tež 
zij^GÍe,  jalúe  křól  dla  kwestjí  relígijnych  okazywal,  a  równiež  gorlíwoáé 
kaitolickích  galiyskich  bisknpów  jego  paástwa,  dawaly  powód  do  róžnych 
TQspnm  o  religjí,  które  Gondobald  cz^écí^  sam  z  katolickimi  biskopami 
i^íwíeckieiDi  osobami,  a  szczególniej  ze  éw.  Awitem  prowadzil,  cz§éGÍ4 
tež  mi^dzy  katolfkami  a  swymí  aijaáskimi  bisknpamí  nrz^dzaí.  Tákie 
ruaprawjf  odbywaly  si§  w  Lyonie  r.  499  až  do  50 1.  Wielu  katolickich 
biakapów,  a  na  ich  czele  Awit  i  Stefan  lyoňski,  prosili  króla  o  zezwole- 
nie  na  konfereocj^  z  aijanami.  ^Ježeli  prawdziw^  jest  wasza  wiara,  król 
odpoinedzia},  dJa  czegož  wasi  biskupi  nie  wzbroni^  królowi  Franków  wi%- 
zania  ú^  z  mými  nieprzýjaciohni,  na  moj^  szkod^?  Czyž  jest  wiara  tam, 
gdzíe  wlSula  chciwoéé  cadzego  dobra  i  pragnienie  krwi?* — Awit  pdpowie- 
dzial,  iž  mu  „niewiadomo,  dla  czego  tak  postupuje  Klodoweusz,  ale  o  tém 
wie  z  Pisma  áw.,  iž  odpadni^cie  od  praw  boskich  cz^to  ngnige  paástwa." — 
yAIbož  ja  nie  nznajQ  praw  boskich?  odrzekl  król.  Ale  že  nie  chc§  trzech 
bogów,  powiadacie,  iž  nie  nzo^g^  boskiego  prawa.  W  Piámie  éw.  czyta- 
lem  tylko  o  jednym  Bogu.'t  Avitus  objasnil  ma  žatém  naak§  katolicky 
o  jednošci  Boga  we  trzech  Osobách  i  w  koňcn,  wraz  z  innymi  bisknpamí, 
padl  do  stop  jego  i  ze  Izami  prosil  o  dozwolenie  rozpraw,  na  które  tež 
wzmszony  król  przystal.  Na  dwóch  posiedzeniach  tej  konferencji,  na  któ- 
r^  i  Crnndebald  by^  obecný,  okázala  si§  nietylko  nieswiadomoáč,  ale  i  upór 
aljaáskich  bisknpów:  zamiast  bowiem  odpowiadač  na  dowody  Awita,  rzu- 
cali  obelgi,  nazyw2Q'%c  katolików  zwolennikami  wielobóstwa  i  czarownika- 
mi,  až  król  ich  wrzawie  položyl  koníec,  %áy  wzi^wszy  katolickich  biskn- 
pów, Awita  i  Stefana,  za  r§ce,  poprowadzil  ich  do  swojego  pókoju,  usci- 
sk^  i  ich  sí§  modlom  polecil.  Konferencja  nie  pozostala  bez  skutku:  na- 
wróeOo  n§  bowiem  wielu  aijanów  (Sťrmondi\  Op.  tom  11  p.  221  —  226). 
Król  sam  stopniowo  przyszedl*  do  uznania  prawdy  katolickiej  wiary  i  pro- 
sil Awita,  aby  go  tajemnic  na  lono  Kosciola  katolickiego  przyj^l.  Ale 
Awit  ž%dal  pnblicznego  wyznania,  dania  przykladu  ludowi,  nie  zaá  trwo- 
žliwego  b}§dom  poblažania.  Król  nie  ^mógl  si§  na  to  zdecyďowaó  {Greg, 
tur,  n  -34).'  Lepiej  szlo  Awitowi  z  Zygmuntem,  nast^pc^  i  synem  Gun- 
debalda.  Jeszcze  przed  émierci^  ojca  zložyl  on  publiczne  wyznanie  ka- 
U)lickicg  wiary,  do  czego  go  zach^cil  takže  Papiež  Symmachus,  którego 
odwiedzil  w  Rzymie.  Po  nawróceniu,  napisal  za  posrednictwem  Awita  do 
lego  Papieža,  prosz^c  go,  jako  Gíow§  powszechnego  Kosciola,  o  relikwje 
(Xp.  27  8.  Aviti  w  Sirdmondi  Oi^i^.  tom  II  p.  48).  Oprócz  tego  okázat 
Žygmunt  swoj%  žarliwoác  przebudowaniem  zrujnowanego  klasztoru  áw.  Mau- 
rrcego  w  Agaunnm  (516),  przywróceniem  katolickiej  religji  u  Burgun- 
dów  i  zwolaniem  synodu   za  poárednictwem    sw.  Awita,    517,  w  Epaone, 
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na  któřym  mi^zy  hmemi  przepisano,  afteby  katoliccj  dachowni  nleieito* 
wali  K  towarzystwk  z  heretyckiiiii  i  aíebj  kapkaní  katolicey  przyjmawali 
na  }ono  Koáciola,  za  poérednictweQi  bierzmówania,  heretyków,  b^dfcyofi 
w  niebezpieczeústwie  ámierci,  jeteli  chci|  zostaé  katolikanii.  Takte  ezas 
pokuty  dla  odpadlých  od  wiary  katolików  skrócono  na  dwa  lata  i  zabro- 
niono  do  katoUckiego  nabožeňstwa  ožywaé  áwi^tyň  heretyckich,  chyba  fte 
te  byly  gwahem  wydarte  katolikom  (Act.  condl.^  HardtUn  t.  II  p.  1045 
i  Sirmond  1.  c.  p.  24 — 2  7).  Smiitnym  jednak  byl  koniec  panowania  Zyg- 
munta.  Falszyweroi  oskarženiami  drngiej  swojej  žony  pobudzony,  kázat  za* 
bié  Ziegreicha,  syna  swego  z  pierwszej  žony,  czcgo  wkfótce  gortko  žalo- 
wal.  Niedlugo  potem,  523,  Frankowie  W3'dali  mu  wpjn§,  zwycigtyli 
go,  a  król  Chlodorocr  kázat  go  zabió,  524  roku.  W  krótkim  czasie  po* 
tém  paňstwo  Burgnndzkie  przyl%czone  zostalo  do  królestwa  Franków. 
Derichsweiler^  Gesch.  d..  Borgundeii,  Mttnst.  1868.  Cf.  Carl  BmcUn^^ 
Das  Burgundisch-romanisch  Koenigreich  von  443  bis  582  J.  eiAe 
Reichs-und  Rechtsgeschitliche  Untersnchung,  I  Bd,  Leipzig  1868  8-o 
str.  XV  404.  {Schroedí),  '  ÍT.    B. 

Burígny  Jan  Lévesque,  historyk  francuzki,  ur.  w  Reims  1692 
r.,  um.  w  Paryžu  8  Paždz.  1785.  W  1756  przyjgty  do  akadengi  na- 
pisów  i  nauk.  Zbiory  alcádemii  obejmuj%  34  traktáty  przez  niego  na- 
pisane  o  rozmaitych  przedmiotach.  Z  innych  jego  pism  wymienin^y:  Traité 
de  r autor ité  du  Pape  (o  powadze  papiezkiej),  17  20  4  vv.;  Histoire  de  la 
philosophie  paienne  (hist.  fílozoQi  pogaňskiej),  La  Haye  17  24  2  t.,  wydfu- 
kowana  póžniéj  p.  t.  Ttiéologie  paienne  1754.  Z  12  tomów  dziela:  L^Eu- 
ropě  sauante  (Europa  uczoua)  1718 — 1720,  6  prawie  calych  przez  niego 
zostalo  napisanych.  Histoire  gen.  de  Sicile  2  t.;  Histoire  des  révoluiions  de 
V  empire  de  Constantinopole^  17  50;  tlumaczenie  dziela  Poríirjusza  o  wstrzy- 
mywaniu  8i§  od  migsa,  i  žywot  Plotina,  17  40;  Vie  de  Grotius^  Amst  1750 
2  t.;  Vie  ďErasmey  1757,  2  t.;  Vie  du  cardinal  Duperron^  17  68;  List 
o  sporze  mi§dzy  Wolterem  i  Saint-Hyacintbe'm,  1780.  Nicslusznie  przy- 
pisywano  mu  autorstwo  ksi%žki:  Uexamen  critique  de  la  religion  chrétienne^ 
17  66.  B.  do  póžncj  staroáci  dochowal  zupeln%  przytomnoáč  umyahi. 
Na  kilka  chwil  przed  šmierci%  powiedzial  do  otacz^^ych  go  przyjaci61: 
„Gdybyní  kiedysb^dž  mial  nieszcz^ácie  pow%tpiewania  o  nieámiertelnoáci 
duszy,  terainiejszy  stan  mój  uwolnilby  mi§  zupelnie  od  takiego  blQdu. 
Cialo  moje  pozbawione  jest  czucia  i  rnchu,  nie  >viem  nawet  o  jcgo  istnie- 
niu,  a  pomimo  to  myál§,  rozwažara,  chc^,  jestem."  Cf.  Le  Bas^  Diet. 
encyclopědique  de  la  France;  Quérard^  la  France  litteraire;  Eloge  de 
Burígny  par  Dacier^  Paris  17  88;  Barbier,  Diet.  des  anonymes;  Walke- 
naer^  Recueil  de  notices  historíques,  Paris  1850;  Nouv.  biographie  uni?. 
Didot  t.   7  p.  840.  7.  N, 

Burieigh  (czyUg  BOrli)  Walter,  ksi^dz,  uczeú  Duus  Scota,  prze- 
dwnik  Occama,  z  powodu  jasnosci  swego  wykladu  zwany  doctor  plamu 
et  perspicuus;  ur.  12  75,  uczyl  w  Ang^i  (byl  takže  nauczycielem  Edwarda 
IIÍ  króla)  i  w  Paryžu;  um.  133  7.  Jest  on  umiarkowanym  realistf  (ob. 
Realizm).  Ďzielo  jego  De  vita  et  moribus  philos.  (14  71  i  po  nieroiedw: 
Das  Buch  vom  Leben  u  Sitten  d.  beidn.  Maister,  Augsb.  1490)  áwiad- 
czy  wprawdzie  o  historycznym  i  praktycznym  kierunku  jego  filozoQi,  ale 
niewielkiej  jest  wartoáci.    Pisal  jeszcze  Comment.  in  Phys.  Aristotelis. 
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BlRVet  (ctyUj  BArmet)  Gilbert,  oř.  w  Edymlmrgii  IS  WnešBia 
i€4S  r.,  vczyisi^  naiprzód  prawa  w  Aberdeen,  potem  teologji;  *w  cdn 
wpeliiieiria  swfefa  wiádomoáci  wiele  podrtoowat;  byl  nast^nie  aaglikaá- 
akte  lomioddq)  w  Salton,  a  w  1669  otnymawszf  katedry  teologji 
w  Glasg^owie,  nie  núal  szca^ia  9i§  podobaé  ani  qrískopalDyro,  z  powoda 
svěj  tďmiBcji,  ani  prezbyteijanora,  z  powoda  przjwi^záoia  do  koáclola 
efMakopahiego.  Nle  dhigo  jednak  pozostal  wierny  swym  zasadom.  Poró- 
toiwBZj  8i§  z  dworem,  palaj%e  iiieprzyjažní%  ku  Karolowi  II,  opnácil  swe 
flriejsee  i,  po  koronacji  Jakoba  II,  którego  npadkn  sobie  žjczy!,  odal  si^ 
na  l%d  Mty.  Dopiero  po  upadka  Stuartów,  Wilhdm  III,  za  oddané  so- 
bie pnezeň mshigi,  wjniósl  go  na  bpa  Salisbnry  1689.  Wówczas  Bnrnet 
o  He  poblailiwy  byl  dla  innycb  sekt  protestanddch,  o  tyle  goriiwie  prze- 
éiaáowml  katolików.  W  1689  B.  eostal  nanczycielem  mlodego  ksi^cia 
Glocester.  R.  1700  po  raz  trzeci  si§  oženil.  Um.  2  7  Mája  !7i5  r. 
Posíadat  naok^  i  nmy^  bystry  i  gi^tki,  ale  brakowalo  mn  staloáci  i  mo- 
cy  eharalrteni.  Sami  nawet  protestanci  jcgo  Histerjf  rtformacji  angiel- 
fhitj^  Londýn  16  79  3  t.  (tínm.  na  fraiícnzki  Rosemond,  Amsterd.  1687, 
4  i.),  nwaž^^  za  dzielo  niezupelne  i  stronnicze,  szczególniej  odznaczasi^ 
(»o  nlenawiáci^  pko  zakonnikom.  Lepsza  jest  jego  ksi^žka:  Hťst^yry  of 
lág  oipfi  HmeM.  frcm  ihe  restoration  of  CharUs  II  to  the  peace  of  Utrecht 
fHistOfija  jego  czasn  od  restanracji  Karola  II  do  pokojn  atrechtskiego), 
London  17  24,  2  t.  in  f.,  napisana  w  dnchn  wigowskim  (tlum.  na  franc. 
Mémoires  poar  serir  a  lliist.  d.  1.  Gr.  Bretagne  souš  Charles  II  etc.). 
W  swoich  Travels  trongh  SwiUerland^  Italy  etc.  (Podróže  przez  Szwaj- 
caiJ5  etc.^,  Rotter«.i688,  B.  wyst^puje  jako  protestant  latwowiemy,  stron- 
mezy,  pelen  przes^dów,  nieqawiéci  i  žólci  przedw  wszystkiemu,  co  kato- 
tidoe.  W  nadziei  pol^czenia  koáciola  anglikaňskiego  z  presbyterjaňskim 
vydat  1699:  Expogitíon  of  ihe  thirty  mne  artideSj  of  the  ehitrch  of  En- 
yiaad  (Wyklad  89  artyk.  koéciola  anglikaň.).  Gilberta  Bumeta  nie 
naleiy  inieszaé  z  Tamaszem  B.  (ur.  1635,  f  1715),  prawnikiem  i  teolo- 
gíem  azkoddm,  autorem  dziel:  Telluris  theoria  sqcra,  1681 — 89,  2  cz§áci 
(w  niemieckim  tlum.  Hamb.  1703)  i  De  státu  mortuorum  et  resurgentium^ 
1723.  które  zbil  Muratori  (ob.)  w  traktacie  do  De  paradUo,  X.  K,  R. 

BsTM,  z  laciný  šredniowiecznej:  mieszel\  albo  vporek.  W  aparatach 
koádelnyeb  dwojakie  s^  bursy:  jedna,  ktdr^  si^kladzie  do  Mszy  na  we- 
lonie  Idelicba,  z  korporalem  T/ewn^trz;  druga  zaá  užywana  u  nas  zwyczaj- 
nie  do  scbowania  naezyúka  z  Xiu^w.  Sakramentem,  albo  z  olejem  áir., 
idosfc  do  diorycb.  Bursa  na  korporal,  choč  jej  mateiji  mbryka  Mszahi 
sie  determinuje,  wypada  jednak,  ažeby  jak  welon  byla  jedwabna,  z  krzy- 
tem  oa  irierzchu,  dogodnie  otwierana,  na  podszewce  plódennej  bialej,  albo 
jedwabocrj,  jakiegoé  jedoostajnego  koloru.  Nowa  osobno  9i§  nie  poáwiQca, 
(ii3rba  rázem  z  innemi  aparatami.  Na  kielichu  kladzie  síq  otworem  do 
šiébie,  na  oltarzu  otworem  do  árodka  oltarza,  ježeli  rysunek  haftu  przez 
to  si§  nie  szpeci;  wychodz^c  do  oltarza  nic  na  niej  kíaáé  nie  wolno.  Przy 
wjfjmowaniu  Najá|r.  Sakramentu,  czy  to  przed  rozdawaniem-  kommunji 
w  košcidc,  czy  te*  maj^c  j^  nieáé  chorým,  burs§  z  korporalem  wewn^trzna 
oharz  wypada,  ažeby  sam  kaplan  zaniósl  i  przynlósl:  „decere  ut  a  sacerdote 
lefcratur*  (S^.R,  C.  24  Wrzeá.  1842  r.  i  27  Lut.  1847  r.).  Gawant,  a  za 
nim  inni  twierdz^,  že  Pius  V,  Papiež,  d}'8pensowal  Hiszpanów  do  nosze- 
oia  korporaíu  nie  w  bursie;  zt%d  wnos?^  liturgišci  teologowie,  že  wypada, 
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cboó  nie  pod  grzedieiii,  korporat    zawsze  klaáé  we?m%trs  barsjr.     Užycie 
bursy  przy  Ms2y  pocz^tek  wzi§lo  w  w.  XIY.  X.  S,  /. 

Bursfeid,  wioska  w  HaDowerakióm,  w  okr^a  MftDdeáskim,  nad 
Wez6r%,  niegdyá  jedno  z  nigslawniejszjch  beuedyktyňskich  opactw  w  Niem* 
czech.  Založ jcielem  tego  opactwa  byt  r.  109S  hr.  Henryk  Trusty  z  Nor- 
thdm.  Cesarz  Ilenryk  IV  zatwierdzil  fondacjQ  i  dat  opatom,  prócz  innyoh 
praw,  prawo  bicia  monety.  R.  1430,  po  ámierci  opata  Alberta  Boden- 
steina,  klasztor  tak  dalece  upadl,  že,  Jak  staré  podanie  niesie,  jeden  tam 
tylko  pozostat  zakonnik  i  jedna  krowa.  Z  úpadku  podiwign%l  klasztor 
opat  Jan  z  Minden  (um.  1429),  a  jak  chc§  inni  Jan  z  Northeim,  nazwa- 
ny  Dederoth,  czlowiek  wielkiej  žarliwoáci  i  naukL  Dzieta*  swego  po- 
przednika  dokonal  nástupný  opat  Jan  Hagen  (1439 — 1469).  Pocz^tkowo 
prowadzil  on  žycie  áwiatowe,  ale  przez  gorliwego  reformátora  niemiec- 
kich  klasztorów,  Jana  Buscha  (ob.  o  nim  Fr,  JScharpff,  Cardíinal  u.  Bis- 
chof  Nic.  y.  Cusa,  Mainz  1843,  Th.  i  p.  214),  navnrócony,  pracowat 
niezmordowanie  nad  ožywicniem  koécielnego  ascetycznego    ducha    w  kla- 

sztorach.    Jemu  zawdzi^cza  swój  pocz^tek  Bursfeidska  kongregacja  be- 

nedyktynów.  Za  jego  staraniem  z}%czylo  sig  kilka  klasztorów,  a  miano- 
Aowicie:  Reinhausen  blisko  Gettyngi,  Jluisburg  pod  Ilalberstadem,  S.  Pio- 
tra  blisko  Erfurtu  i  Bergen  pod  Magdeburgiem,  i  rázem  z  klasztorem 
bursfeldskim  utworzyly  }edn§  kangregacj^,  która  przepisala  sobie  oddziel- 
n%  regul§,  obowi^cg^c^  do  áciálejszego  zachowania  élubów  zákonných. 
Z  každým  rokiem  nowe  klasztory  przyst^powaly  do  tc|j  kongregacji,  tak, 
že  za  žycia  jeszcze  Jana  Ilagena,  prócz  klasztorów  žeúskich,  36  kla- 
sztorów mQzkich  érodkowych  i  nadreúskich  Niemiec.  nalézalo  do  kon* 
gregacji  bursfeldskie^'.  Roku  1440  opaci  tych  klasztorów  zanieáli  pro- 
sby do  soboru  bazylejskiego,  o  potwierdzenie  swej  kongregacji  i  po- 
zwolenie  odbywania  kapituly  prowincjonalnej  co  lat  trzy  i  kafútuly 
corocznej  pod  prezydency%  opatów  bursfeldskich. — Jan  Hagen  z  wielu 
innymi  opatami  byl  na  kapitule,  odbytej  w  14  51  r.  pod  kierunkiem  sla- 
wnego  kardynala  Mikolaja  Cusa  w  Worzburga;  kardynal  szczerze  si^ 
opiekowal  kongregacji  i  wyjednal  dla  uiej  liczne  przywilqje  (Trithem. 
Annal.  Hirsaug.  t.  II  p.  423).  Pius  II  potwierdzil  j^  1458,  a  w  bullah 
wydanych  w  1461  r.  szczególnie  j^  zalecil  i  zobowi^zal  dziekanów:  mo- 
gunckiego,  erfurckicgo  i  hildcsheimskiego  do  bronienia  klasztorów  i  dobr 
tej  kongregacji.  Tym  sposobem  znaczenie  kongregacji  ci%gle  roďo,  nowe 
žycie  jej  nieustannie  síq  przelewalo  w  inne  klasztory,  jakie  z  ni^  si^  1%- 
czyly.  Na  nieszcz§ácie  rewolucja  religijna  XYI  wieku,  burz%c  i  nisicz^c 
wsz§dzie  rozwój  žycia  relig\jnego,  dotknula  i  kongr^;acjQ  bur8feklsk%. 
Chciwoáó  panów  i  wojna  chlopów  zniszczyly  znaczn%  liczb^  klasztorów. 
Edykt  restytucyjny  z  5  Marca  1629  ožywil  ducha  opatów,  którzy  ušilo- 
wali  odzyskač  cz§éó  klasztorów,  w>'dartych  przemoc^;  W  raporcie,  przesla- 
nym  do  Rzymu,  jeszcze  opaci  wyliczyli  142  klasztory,  náležíce  do  kon- 
gregacji. Deputowani  wszystkich  iďasztorów  benedyktyúskich  w  Niem- 
czech  žebrali  si§  1631  w  Ratysbonio  i  na  tém  zebraiiiu  ogólném  uradiili 
przyj^ó  regulQ  bursfeldsk^.  Pokoj  jednakže  westfalski  oddal  wiele  kla- 
sztorów niemieckich  w  r§ce  ksi^ž^t  protestanckich.  Taki  wlaánie  losspot- 
kal  Bursfeld,  gdzie  zaiiistalowal  si§  opat  luterski;  klasztor  nast§pnie  nlegl 
sekularyzacji,  a  jcgo  dobra  zostaly  przelane  do  kassy  dobr  klasztornych 
Ilannoweru.     Pozostala  jednak  godnošó  opata  i  jeden  z  pastorów  zawsze 
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jl   BOfi.    (%.    Lemsk/eld,  AntíqoUateB    bnnfeldeDBes.    Ldpzig,    Wolfea- 
batíel    17 13.  (Seiters). 

BarzyMÚ  Adam  Pro  sper,  bp  sandomierski,  jK^rzadnio  nformat 
B.  1790,  na  koogr^gacji  matopolaki^  w  GUwicach,  otrzymat  poxwolenie 
■danía  o^  na  mís^^  do  knjów  niewiernjclu  W  Aiji,  a  póžniej  w  £g;i- 
páe  pnei  20  lat  pnux>wicie  dziďo  apostolskie  sprawowaL  W  cxasie  wy- 
i«a«7  aapoleoáskiiý  zaziuýooiii  sie  z  jeneralem  Zag%czkieiii,  pófniejszjm 
namíertiiikiem  w  królestwie  Polskiéiii,  co  przjczynilo  8i§  póžnicg,  po  po- 
wTode  (1815  r.)  do  kngn,  do  wyniesienia  go  (5  Paždi.  I819  r.)  na  bi- 
ikiqia  nowo  ntworzonej  4Jc<^i  sandomierskicij.  WjáwÍQCony  w  Warszawie 
19  Mam  1820  r.  przez  Stefana  Holowczyca,  iircybpa  warszaw.,  po  przy- 
bjcni  do  Sandomiena  odby)  ingres  do  katedry  26  Mája  t.  n  Po  obj§- 
n%d6w  ájecex^  B.  žjl  jak  zakonnik.  Sarowy  dla  siebie,  by)  saro- 
i  dla  dnigi<^  osobliwie  dla  niedbalych,  ale  przytém  miiosieniyiii  dla 
BMUCz^wycb.  Každý  biedny  i  cierpi%cy  znalazl  a  niego  pomoc.  Ko- 
íáot  katedndny  w  Sandomierzn,  tak  zewii%trz  jako  i  wewn^trz,  kázal 
odiiowič  i  pobielié,  na  co  wyložyl  ok.  60,000  zip,  chociaž  to  odnowie- 
me  nieomkj^toe  szkod§  téma  koéciolowi  zrz%d2Ílo.  Nasiekiwano  bowiem 
kilkoiríekow)  oegl§,  która  nigdy  bielon§  nie  byla,  co  natnralnie  jcg 
■oc  oalabíé  musialo.  (jorliwy  i  pobožný  ten  biskap  umarl  9  Wrzeénia 
laso  roku.  JL  Jí.  B. 

Bus  Cezar,  založydel  kongregacji  kaplanów  naoki  chrzeécjaúski^ 
(dotoynaijiiszów,  pěres  doctrínaires)  we  Francji,  która  przetrwala  až  do 
catfów  wieUdg  rewolocji;  ar.  3  Lat.  1544  r.  w  Gavaillon,  w  hrabstwie 
TenaiflBin,  zbogobojncý  familji  szlacheckiej.  W  dojrzalych  latacb  wst^pil 
do  brmctwa  tak  nazjrwanych  czamych  braei^  nast§pnie  služyl  w  wojsku 
kióiewsldéai  przedwko  hogonotom.  Po  akoáczenia  wojny.  Bas  poówi^ 
ál  sí^  malarstwa  i  poezjL  Zamiarowi  wst%pienia  na  flot§,  nug%c%  dzialaó 
pneeciwko  RoszeJli,  przeszkodzila  ci^žka  cboroba.  Gelem  odzyskania  zdro- 
wia  B.  odal  6i§  do  Paryža,  gdzie  przestawanie  w  plochém  towarasystwie 
■itáoiijMnk'  na  jego  moralnoáč  oddzialalo.  Po  trzechletnim  pobycie  w  sto- 
licj  B.  wróctt  do  Gayaillon;  ta  umarli  wkrótoe  potem  jego  ojdec  i  brat 
kasoník  w  Sak>n.  Cezar  edziedziczyl  po  bracie  korzystny  kanonikat,  lecz 
adie  žycie  na  wsi  i  czytanie  žywotów  swi§tych  ^rawily  w  j^o  a^KWo* 
báe&ia  korqr>tn%  zmian§.  B.  piinie  zabrat  si§  do  pracy  amy^owej,  a  žy- 
áe  cnotlíwe  i  niepospoúte  zdolnoáci  takie  zjednaly  ma  imi^,  že  biskap 
■i^seowy  odzielii  ma  áwi§cenia  kapíaúskie  i  mianowal  go  kanonikiem 
kažedralnym.  Odt%d  žyde  jego  aplyivalo  na  pracy  okolo  zbawienia  doss 
wíersych,  piel^nowania  chorých  i  innych  dzielach  chrzeécjaňskiej  miloáci. 
Pr^  ca^tania  trydenckiego  katechizma  zrodzila  síq  w  serca  J3.  myál  za- 
loženia  kongregacji  kaplanów,  ko  szerzenia  naaki  chrzeácjaúskiej.  W  1593 
B.  nap*^?  rego}§  stowarzyszenia,  skatkiem  cz^o  z  dopiero  co  za2oždn^ 
koigregagi  wyst%pď  Bomillon  z  kilka  inn^mi  cďonkami.  Ci^ka  to  byla 
boleác  dla  Basa.  Lecz  Bogn  spodobalo  si§  dotkii%ó  slag§  swego  nowéia 
i  wi^cszem  nieszcz^áciem:  w  49  r.  žycia  Bas  atracil  wzrok.  Z  traduj 
do  opisanía  pokor%  znosit  on  t§  straszn^  prób§  i  nie  przestawat  aczyé 
dzieei  i  prortaczków  prawd  chrzeácjaáskich.  Najci^žszego  smotka  naba- 
viala  go  niemožnoáé  odprawiania  Mszy  áw.',  i  dla  tego  codziennie  do  Kom- 
naliji  éwigtcj  przyst^powal.  Po  dlngich  cierpieniach  am.  15  Kwietnia 
1607  r.  Cf.  PP.  de  Beauvai$    ct  du   Mar,  Vie   da  P.  César  de  Bas.  Bas 


64  Bus. 

widkie  zaalogi  potožyt  takže  w  sprawie  zalóženia  kUsztoni  unzalindí 
w  Tuluzie.  (Fehr).  J.  N. 

Bflsehtfig  Antoni  Fryderyk,  ar.  1724  r., nm.  179S,  professor 
filozoQi  if  6et]mdze,  póžniej  pastor  pamiQi  prote^tanekiej  áw.  Piotra  w  Pe- 
tersbiirgii,  nakoniec  dyrektor  gimnaajiun  w  Berlinie,  znaný  z  rozmaitydí 
prac  nankowyd),  antor  jeograQi  powszechnej:  ÁUgemeinů  Erdbeaehreíbwíg 
(ro  t.  w  Hamb.  1800 — 180 s).  Wyda^  nii§dzy  innemi  dzielo  dotycz%c6 
dziejów  koéciola  ewangelickiego  w  Polsce:  Neueste  Quchichte  derevange- 
Hschen  beyder  Confessionen  in  Kdnigreich  Polen  tmd  Orosaherzogtkum  £4" 
tauen  wm.  1168  bis  fT83^  nebsi  der  besondern  GeschkhU  der  evangeUech- 
lutheriachen  Qůmeine  zu  WarěchaUy  Halle  17  84.  W,  Ch, 

Busembaum  Hetman,  teolog,  nr.  1600  r.  wNottelen,  w  Westfa^i, 
w  1 9  roku  žycia  wst^pil  do  jezoitów  i  w  szkolach  ich  wyUadal  filozo^^, 
.teologJ§  scholastyczn^  i  rooraln^.  f  1668  r.  jako  rektor  kol^'am  w  Mnn- 
ster.  Ni^wi^cej  slawy  sýednal  mu  podr^cznik  teologji  moralnej,  p.  t.  ilře- 
duUa  theologiae  moralia  fatUi  ae  perspicua  methodo  resolvem  easfts  con- 
scientiae^  ex  variis  probatísqite  mithoribus  conctnnata  (l-e  wyd.  1650,  we- 
(tfug  innych  1645  r.,  ostatnie,  Tornaci  184  8,  3  v.  i6-o),  licz%cy  kil- 
kadziesi^t  wydaň,  znacznie  powi^kszony  przez  O.  Klaudjusza  Lacroix  (ob.) 
i  ^w.  Alfonsa  Liguori  (Medulla  theol.  mor.  B.  P.  Heřmani  Busembaum 
cum  adnotationibus  per  B.  P.  D.  Alphonsum  deLigorio...  a^junctis,  Nea* 
poli  1748,  4-o).  Wielkiego  tež  rozglosu  naby)  w  obozie  nieprzyjadol  Ko- 
sdola.  Poniewaž  w  wydaniach  MeduUat  dodawane  s%  zwykle  propozycje 
teologiczne  przez  Papiežy:  Aleksandra  Vil,  Innocentego  XI  i  Aleksandra 
YIII  pot^pione  i  cz§sto  w  tekscie  umieszczane  (w  innych  wydaniadi  s^ 
na  koňcu,  w  osobným  dodatku),  z  tego  powodu  niektórzy  pisarze  zdania 
te,  w  oderwaniu  wzi^te,  udawali  za  zdania  saroego  Busembauma  i  brali 
zt^d  pohop  do  czernienia  Jezuitów  i  ich  teologji.  Pospoliciej  zaá  przypi* 
sig^  mu  aprobowanie  zbrodni  królobójstwa.  Parlamenty  frsíncuzkie  pod 
tym  pozorem  skazywařy  Medull§  i  jej  apologje  na  štos  (1757  i  1758). 
Tymczasem  miejsce  owo  oskaržane  tak  surowo  {Medulla  1.  8  p.  I  traet. 
4  c.  1  dub.  8.)  mówi  wcale  o  czénk  inném,  bo  tylko  w  ogóle  o  obronie 
wlasnego  žycia,  w  obec  prostego  napastnika,  i  tylko  zlo41iwe  naci%ganie 
može  go  do  królobójstwa  stosowaó.  Busembaum  uczy  tu  tylko  tego,  eo 
wszysoy  teplogowie,  gdy  mówi^  o  obronie  wtasnego  žycia  w  razie  napaáci. 
Ob.  Zabójstwo.  Cf.  De  Backer^  Biblioth.  des  écriv.  d.  L  comp.  d.  J.  Joe. 
Hartzheimj  Bibliotb.  Oolon,  p.  132.  Hiffel^  Aufhebung  des  Jesuitenordens. 
Harenbergy  Pragm.  Gesch.  d.  Ordens  der  Jesuiten  p.  115.  X  TT.  JT. 

BUSS  Franciszek  Józef,  znakomity  publicy  sta  katolicki,  ur.  2  8 
Marca  1808  r.  w  Zeli,  w  Badeí^skiém;  uczyt  si§  w  Freiburgu,  Ueidelbei^ 
gu  i  Getyndze;  pozyskař  stopieň  doktora  fílozoQi,  medycyny  i  prawa;  ro- 
ku *i  88  8  zostal  professorem  w  Freiburgu;  183  7  zostal  postem  w  dmgiej 
izbie  badeúskiej,  gdzie  wkrótce  odznaczy)  si§,  jako  jeden  z  najznakomit- 
szych  przywódców  katolickiej  czqšcí  izby.  B.  1848  wybrany  postem  do 
niemieckiego  zgromadzenia  narodowego,  nalézal  do  partji  wielkoniemie- 
tkiej;  w  Pažd.  ťr.  zostal  prezesem  ogólnego  zebrania  stowarzyszeň  plu* 
sowych  (ob.  Piusowe  stow.)  v  Moguneji,  a  1863  otrzymal  szlachectwo 
austi;jaekie.  Dziela  jego  odznaczaj^  si§  nauk^  i  žywoáci%  przedstawienia 
rzeczy.  Napisal:  Historja  i  systém  nauki  paóstwowej  {Qeach.  u,  System 
der  Staatsmsenscha/ty   Karlsr.  1839,    3  t.).  O  wpřywie  chr>-st.  na  prawo 


Boif.— Biissierre.  6& 

I  faástwo  (Ueb.  d.  EinJUiSs  des  Christenth.  attf  Recht  n.  Staat,  Freib.  1841); 
Metodologja  pniwa  košcielnego  (Method.  d.  Kirchenrechts^  1842);  Pcntó* 
wiuuúe  pnwa  zwi%2kowego  Ameirki  póln.,  Niemiec  i  Szwigcarji,  Karlsr. 
1844;  Róžniea  katolickich  i  protestanckioh  uniwenytetów  niemieckidi 
{UtUersMed  d.  Kath,  tr.  d.  protest,  Unwersitdten  Deutschiands^  Freib.  1846); 
Wi^lDOÍé  praw  i  interesów  katolicyzma  (Gemeiruamkeit  der  RechU  «. 
Interteeen  des  KathoL^  Schaffh.  1847 — 50,  2  t.);  Zákon  sióstr  mďosm- 
dzia  (Orden  d,  Barmh,  Schwestem^  184  7).  Jednoáó  niemiecka  i  mUoáé 
pmaka,  Stntg.  1849;  Missja  ludowa  {Die  VoUrsmission  em  Bedurfniss  tat- 
serer  Z€ii^  Schaffh.  1850;  Wjsokiiniski  radykalizm,  1850;  Katolická  po- 
litjka  Danoso  Corte8'a,  Paderb.  1850;  Histoija  uciskn  Koédořa  w  Ang^i 
\Ge9eh,  d.  Bedrůckung  d.  hath,  Kirchein  EngUmd^  Schaflfb.  1851);  S^adanie 
katolickicj  cz^ád  národa  niemieckiego,  Régensb.  1851;  Žródlowa  histoija 
BJrodowego  i  terytoijala^o  sjstematu  w  Koáciele  katoUckim  w  Niem- 
esech  iUrttmdlkhe  Gesek,  des  National — u.  TerriforíaUnrcherUhumes  in  d. 
hatk.  JGrehe  Dettschlands^  Schaffh.  1851);  Wolny  katolicki  nnilversjrtet 
nieiniecki,  1851;  Konieczna  reforma  wychowania  katolick.  dachowieá^wa 
w  Niemczech  {Nothwendige  Reform  etc.  1852);  Reforma  wjchowania  nczo- 
nvdi  katolickich  w  Niemczech  {Die,  Reform  d,  kalh,  GdehrtenbUdung  rn 
DeutseA.  1852);  Reformy  w  shižbie  kat.  duchowieástwa  {Reformen  in 
DienU  d.  kath,  GeistiicKkeU  DetOschlands,  1853);  Towarzystwo  Jezosowe, 
jego  cei,  nstairy,  histoija,  zadanie  i  stanowisko  w  terazniejszoáci  {Geselr 
sckaft  Jesu  i^.  Mainz  1853 — 54,  2  t.);  áw.  Tomasz,  arcybp  kantuaryjski, 
1855;  Uzasadnienie  ž%daťi  Tyrola  tycz%cych  jednoéci  swej  wiary  {Rechť 
fertígung  d,  Anspruchs  TyroU  auf  seine  Glaubenseinheit^  Innsbr.  1863).  Thi-i 
maczy}  on  takže  Maciejotc$liego  Hist.  prawodawstw  sloiviaáskicb,  Stnttg. 
1835 — 39,  4  t.;  Blanqufego  Uistoij^  ekonomji  poht.  w  Enropie,  Karlsr. 
1840 — 41,  2  t;  Geranďa  O  wspierania  ubóstwa,  Stuttg.  1844 — 46,  3  t. 

Bossierre  Maria  TeodorRenouard,  wicehrabiaď^,  ar.  i8Czerw. 
1802  r.  w  Strasbarga.  Qjciec  jego  by^  katolikiem,  matka  zaá  protestan- 
&§,'  i  przy  šlabie  zastrzegla  sobie,  že  wszystkie  dzieci  w  jej  wierze  b§d§ 
wjcbowane;  ^  skatek  czego  i  Teodor  by)  takže  protestantem.  Po  akoň- 
ezeniti  naak  obral  sobie  zawód  djrplomatyczny:  byl  przy  ambasadzie  fran- 
cozldcj  w  Monachjam,  potem  w  Wiednia.  Z  tego'  ostatniego  miasta  za 
nrlopem  odbyl  podróž  na  wschód,  któr^  opisal  w  Lištách  o  wschodzie 
{Lettres  sur  f  Orienty  Strasb.  1829,  2  v.  8-o).  R.  1829  oženil  8i§  z  pan- 
n%  Hamann,  córk^  póžniejszego  ministra  finansów  za  Ladwika  Filipa. 
W]^jw  tQ  pobožnej  niewiasty,  jej  ciotki,  jako  tež  hr.  La  Ferronnays  (mi- 
nistra spraw  zagranicznych,  a  od  r.  1829  zamieszkalego  wRzymie)  i  in< 
nydí  katolików,  z  którymi  cz§sto  B.  przestawal,  przygotowaly  go  do  przej- 
iáz  na  lono  Košci<^  8  Lat.  183  7  r.  Szczerosd  swegd  nawrócenia  i  gor- 
hwoád  ku  wierze  katolickiej  dal  dowody  w  pracaclf  literackich,  gdzie  na 
podstawie  historycznej  wykazywal  fatsz  protestantyzma.  Do  takich  nálezy 
jego  dzíela:  O  zgodnoáci  katolicyzma  z  zásadami  gloszonemi  w  pierwszych 
vidcach  {La  foi  de  nos  péres^  ou  la  perpetuité  du  catholicisme^  ouvrage 
dedié  a  ses  ánciens  correligionnaires\  Paris'  1844);  O  rozszerzenia  si§  pro- 
testantyzma W  Alzacji  {Velabtí^iement  du  protestantisme  á  Strasbourg  el  en 
Altace^  ďaprés  les  docinnents  inédits,  Paris  1856;  ílisUnre  du  devéloppe" 
^»ymt  du  protestantisme  á  Strasbourg  et  en  Alsace  depuis  taboUtion  du  culte 
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eathoUque  jusquá  la  pcdx  de  Haguenau^  Strasb.  1859,  2  v.);  o  niektérjch 
sektách  protestaiit3rzma:  Les  anahaptUUs;  Uistoire  du  ItUheranitme,  de  t 
anabaptísme  et  du  regne  de  Jean  BoekeUohn  á  Mwister^  Plancy  1 8  5  S;  Htstcire  de 
la  guerre  des  pagsans  {XVI  siěde)^  ibid.  1852,  2  v.  Napisal  tež  kilka 
žjwotów  éé,:  Hťstoire  de  Ste  Odile  patronne  ďAUace^  Paris  1842,  1858; 
Vie  de  Ste  Francoise  Romaine^  ib.  1848;  Hístotre  de  Ste  Badegonde  reme^ 
Plancy  1849,  Par.  1864;  Uistoire  de  S.  Vincent  de  Faul^  Par.  1850,  2 
vol.;  Le  Perou  et  S,  Roee  de  Lifna,  Paris  1863;  Les  Oeucres  de  S,  Cor 
therine  de  Genes,  I S54\  Culte  et pélerinages  de  la  Trés-Samte-Vierge  en  Ať 
Mce,  Paris  1862;  Fleurs  dominicames^  ou  les  mystiques  ď Unterlinden  á  Ool- 
mar^  Paris  1864;  Hi&toire  des  réUgieuses  dominicaines  du  couuent  de  S. 
Jfarguéríte  et  de  St.  Agnes  a  Střasbourg^  Strasb.  1860.  Wreszcie  napiaal 
HistO]j§  odszczepieústwa  w  Indjách  (Histoire  du  schísine  portugcds  dona  les 
Indes^FsLT,  1854);  Le  sept  basiliques  de  Jiotne,  ou  visitě  de  sept  égliseSj 
ib.  1845,2  v,  8-0,  oprócz  artykulów  w  perjodyczoych  pismacb.  Buseíierre 
wptjm^l  na  nawróceoie  wielu  osob,  mi§dzy  innemi  Alfonsa  Ratísbonne 
(ob.).  Pins  IX  mianowal  go  komandorem  ordcru  sw.  Grzegorza  i  Chry- 
stusowego.  B.  t  w  swej  posiadíosci,  w  zámku  Reichshoffen,  d.  '21  Sty- 
cznia  1865  r.  Ob.  D.  A,  Rosenthal^  Die  Convertifenbilder  t.  III  cz.  I 
str.  180.  A'.   W.  K. 

Busterna,  od  wyrazu  hustum^  oznaczaj%cego  miejsce,  w  którém  pa- 
lono  ciaia,  a  zt^d  póžniej  wszellci  rodzaj  grobu.  W  jazyku  koácielnym 
busterna  oznacza  pewien  rodzaj  relikwiarza,  albo  skrzyneczki.  Manuskiypt 
watykaúski  {ap.  Seveřan.  Dc  septem  urbis  eccl.)  podaje,  že  áw.  Grzegon 
W.  przywiózlszy  z  Konstantynopola,  pomi^dzy  innemi  relikwjami,  rami§ 
éw.  Lukasza  i  kawalek  ramienia  áw.  Andrzeja  Apoštola,  kázal  je  umieácié 
w  bustemie  zloconej  i  bogato  ozdobionej,  in  busteroa  deaurata  et  cicladi- 
bns  cooperta. 

Butler  (czytaj  Bdttler).  I.  Aiban,  ur.  w  Loňdynie  1710  r.,  uczyl 
6i§  w  Douai,  w  kolegjnm  angíelskiém;  po  powrocie  do  kriyu  r.  1763 
byl  kapelanem  ksi§cia  Norfolk.  W  kilka  lat  potem  mianowany  zoaU^ 
przeložouyra  w  kolegjum  St.  Omer,  dawniej  utrz}inywanego  przez  jezuitów, 
i  na  tém  stanowisku  um.  r.  17  82.  Gtoáne  jest  jego  dzielo  Žywoty  éwi^- 
tych  i  Ojców^  napisane  zerudycj^,  ale  nie  zawsze  z  naležyt^  krytyk^.  Mia- 
)o  wiele  wydaú  angielskich.  Na  franc.  tlumaczyt  je  Godescard  i  Marie 
(cf.  art.  Bourdier-Delpuits),  wyd.  w  Villefranche  I76a  r.,  12  t.  in  8, 
a  1786 — 88  nowaedycja  w  Paryžu,  pomnožona,  kilkakrotnie  przedrukowy- 
wana.  W  niemieckiém  tlumaczeniu  Raess'a  i  Weiss^a,  182  3 — 2  7,  dzieto 
to  pomnožené  ma  23  t.  Z  Godescarda  na  polski  JQzyk  przeložone  zo- 
staíy  (przez  L.  Rogalskiego)  Zywoty  éwi^tych  panskich,  mgczenników^  ojców 
Koécioia  (Warsza^a,  naklad  Glacksb.  1836 — 42,  8-o'roaj.  4  t).  TÍumacz 
Qzapelnil  je  žywotami  áwi§tych  polskich,  wzi§temi  ze  Skargi. — 2.  B.  Karol, 
synowiec  poprzedniego,  dalej  prowadzil  jego  dzielo:  Dalszy  ciqg  éywotów 
iwiftych  Albana  Butlera,  1823.  Ur.  w  Loňdynie  14  Sierp.  1750  r.,  po- 
bieral  pocz^tkowe  nanki  w  katolicldej  szkole  pod  Londýnem,  nast§pnie 
w  Doaai,  i  zostal*  prawnikiem.  Jakoprawnik  obrany  sekretarzem  komi- 
tétu, zawi^zanego  dla  obrony  katolicldch  interesów,  odznaczyl  sig  swoj% 
w  tym  wzgl^dzie  dzialalDoáci^.  Že  jednak  komitét  ten  dzialal  bez  ogl^- 
dania  si^  na  zdanie  biskupów  katolickicb,  wy nikly  zt^d  nieporozumienia 
i  kiótnie,     opowiedziane  przez  samego  Butlera.  w  Fami^tnikach    katcUków 
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oHffieUkich^  1819  2  t.,  i  przez  MUUra^  w  jego  PamíftnUach  dopeiniajq* 
qfck,  Lond.  1820,  jakkolwiek  zbyt  stronniczo  (1787).  Do  wažniejszych 
dziel  j^o  zaliczig%  si§:  Listy  do  angielskich  protestaatów,  gdzie  stará  ú^ 
naprosté  panig^ce  mi^y  nimi  uprzedzenia  przeciwko  katolikom  (1813 
i  1817);  Horae  biblicae^  Oxford  179d;  Szkic  historyczDy  przewrotów 
w  paástwie  Niemieckiém.  Um.  2  Czerw.  1832.  Cf.  FeUer^  Biogr.  ani?.  J,  N. 
Bllderowska  sekta,  zwana  ImtUrowskq  rotq^  naležy  do  tz^n  jmj- 
fizkaradoiejsxycb  sekt,  jakie  si§  wyl§gh'  na  ionie  protestantyzma  w  Niem- 
czedL  Wzi^  ona  sw^  nazw§  od  £wy  z  Batierów  (czy  Bntlarów),  žonj 
Tesias  a,  ^^záožonego  paáów  na  ksi^ž^cym  dworze  w  Eisenach.  £wa,  ko« 
bieta  woinego  žycia,  po  wiela  awantarach  miřosnycli,  weszta  do  towarzy- 
stwar  pietystów  w  Eisenach;  wkrótce  (ok.  r.  1700)  poznala  Gotfryda  Ja- 
atosa  Winter'a  z  Merseburga,  kandydata  teologji  protestantskiej,  i  w  bii- 
sk^  z  nim  weszla  zažyloáč,  co  u  pietystów  zwano  zjednoczemem  dtichowéiL, 
leh  stosunki  niediago  staly  si§  gorsz%cemi,  tak,  že  w  skutek  niezadowo- 
ienia  innych  pietystów,  mnsieli  wyst^pié  z  towarzystwa.  Winter  adal  si^ 
do  Eschwege,  gdzie  utworzyl  klub  piety-styczny.  £wa  zas  opuscila  ca{- 
kiem  m^  i  tamže  sig  udala.  Pospěni  o  žycie  nierz^dne,  zostali  z  Esch- 
wege 1702  r.  wyp§dzeni,  ale  Winter,  za  wysokf  oplaty,  pozyskal  a  Hen« 
ryfca  Alberta  hr.  Sayn-Wittgenstein  pozwolenie  osiedlenia  sig  w  Sassman- 
hansOT,  z  zapeln§  swobod^  religiJQ%.  Ta  Winter  žebral  ze  20  osob  bo- 
gatjch  i  z  dobrých  rodzin,  mi§dzy  niemi  pewn^  ilosč  kobiet  z  Calenber- 
ga.  Matka  Ewa  (tak  si§  nazywala  z  Butlerów  Vesias),  níe  omieszkala  tam 
pnybyč.  Sekta,  prócz  czionków  czynnycb,  miala  wielk%  liczb§  affi^owa- 
nydí  z  róžnych  krajów,  do  takich  nalézal  Dr.  Yergenius,  slynny  adMrokat 
w  Wetziar.  Czlonkowie  czynni  wiedli  w  Sassmanhau$eu  žycie  wspólne 
pod  regály,  naksztalt  zákonu;  na  czele  z  wladz^  absolutny  stali:  cýciec  Win- 
ter i  matka  Ewa.  Gale  ich  nabožeústwo  ograniczalo  si^  na  spiewach  do- 
chownych  i  mowach  Wiutera.  W  oczach  wiela  uchodzili  za  éwi^tycb, 
n  dmgich  znowa  byli  w  wielkiém  podejrzeniu.  Na  skutek  niepokoj^cych 
wieici,  hr.  Wittgenstein  kázal  swemu  konsystorzowi  wybadac  sekt§.  Ba- 
daaie  wypadlo  na  korzyóé  sekty;  odtj|d  pietysd  z  róžnych  stron  zaczQii 
naplywaé  do  Sassmanbausen,  dla  nauczenia  si§  pobožnoéci  prawdziwej. — 
Do  nich  si§  przyl%czyl  w  tym  czasie  Jan  Jerzy  Appenfelder,  lekarz  i  da- 
woy  kochanek  Ewy.  2^uka  Wintera  opierala  si^  na  falszjrwém  thimacze- 
■ia  Biblji  i  naukách  innych  pietystów,  szczególnie  angiika  Pordage,  i  by- 
la tej  treád:  Jak  od  pierwszego  Adama  i  od  pierwszej  Ewy  pochodzi  ro- 
dzi9  ludzki  naturalny^  tak  z  drugiego  Adama  i  drugiej  Ewy  zrodzi  á^ 
hidzkoié  dnehawQ.  Poelannictwem  Wintera  i  Ewy  jest  utworzenie  na  zle- 
ní królestwa  nowego  tysi%cletniego^  Ten  punkt  doktryny  služyl  za  pod- 
ftaw^  do  uaprawiedliwiania  najzupelniejszego  wspóln^o  wyuzdania  wszy- 
stkkh  cztooków  sekty,  które  nietylko  že  nie  bylo  za  zle  uwažane,  lecs 
owszem  za  áwi^toéé.  A  wi§c  copula  camalis  stanowila  inicjacje  do  se- 
kty, a  concubitos  promiscuus  jej  czionków  bylo  czci^  sekty.  W  tym  pěla 
ůáenlá  si§  niekiedy  wieczorami  na  schadzki  i,  po  wspólnej  uczcie  i  épie- 
vach,  parami  ze  éwieeami  zapalonemi  w  rgku  wchodzili  do  wspólnego  po- 
koja  na  ni^obrzydliwsze  orgje.  Nadto,  szatanska  przewrotnosó  Adama  i  Ewy 
posowaia  8i§  jeszcze  dalej.  Poniewaž  na  czele  królestwa  niébieski^o  jest 
Trójea  Sw.,  to  i  w  królestwie  niebicskiém  na  ziemi  musi  byč  obraz  i  typ 
Irújcy  bosldej.    Owož  Wiater  mlal  przedhtawiac  Ojca,  Appenfelder  Syna, 
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a  £wa  Dncha  sw.,  i  przeto  im  trzem  zarówno  si^  czeáé  bosica 
ležec.  I  w  istocie  sekciarse  oddawali  im  t^  cxeéó,  a  Sidoi\ja  z  Cakotav 
go  ošwiadczata  potem,  že  widiáaU  nieraz  w  oczach  £wj  blynczfcy  ofana 
Boga.  Winter  wprowadzi}  jeszcce  dmgi  rodzig  iniqjaqji  do  sekij.  2m- 
kiem  pnjmierea  w  SUrrm  Zákonie  hjlo  obrzezanie  m^žczyzn;  Nowj  Te- 
stament mial  Chrzest,  ale  jako  zxiak  szczególnego  przynúenEa  w  nnmém 
królestwie  niebieskiém  na  ziemi,  nakázal  Bóg  obrzezanáe  kofaiet  CSidat 
tjm  sposobem  obrzTdliKT  sekciarz  zniazczyč  piodnoiíc  kofaiet;  poonimo  to 
jednak  dwie  sékciarki.  Sidonia  z  Galenberga  i  Maija  Hartmami,  aoBtaly 
matkami,  ale  Winter  zabronil  im  karmič,  i  biedne  niemowlfta  wkrdtoe 
z  gtodn  ponmieralr:  }kocbowano  je  Bekretaie  w  ogrodzie.  Gčj  jednak 
iriešci  o  tém  zarx^  obiegac,  hrabia  nakázal  czuwač  nad  sekt^  nikcseane 
icb  orc^o  dostrzeiono  przez  otwór  w  pokoja  srpialnTm.  Grlównjcb  dnala- 
CEÓw  nirí^ono,  a  innych  vrgnano.  Wi^žniowie  zdoláb  ndec  170&  r. 
i  píMiróiovab  po  rótnvcb  mieJBcadi  pod  faiszrvemi  nazwiskamL  W  Ko- 
lo^ji  pnrjfQi  pocomie  religj^  katolicky  i  w  Listop.  17  05  r.  znown  si^ 
acabraU  w  male^  mkšcánie  Lnjdfí.  naležaoej  do  ksi^da  biskl^)a  PaderiKmia. 
Vdávali  wiflkf  irAiiiirošč  rďipjn^  i  Aj^DÍdder  zawart  pnblicaiie  zwif- 
Kk  maUmski  z  £w%.  Ale  nie  pcvrzodb  swej  baniebnej  czd,  zmienili  tjl- 
ko  >eJ«9i  znak  pnrmiefza.  i.  j.  ndnali  so\Áe  trocb^  MÍosóm  i  na  miejsoe 
Xrojcy  wprowadzili  cztarr  osoby  boskie.  Winter  priyjnmjmc  nowjcb  czton- 
ków  sekt}',  udawal  pewien  rodz^  kousekrarji  biskiqiá^.  Teraz  jednak 
ledwie  przez  trzr  miedfce  mogli  prowadzič  irde  gorszfce.  Biskup,  za- 
wiadomionj  o  wszystkiém,  kázat  icb  aresztoicac  i  slaiwic  przed  8%dem 
w  Liftym  i:o€  r.  Pomimo  zr^cznej  obronv  Yerxreninsa,  Winter  zostat 
skazanj  na  ánierc,  a  inni  na  rózgL  Jednakže  triko  Wiater  zoetat  idzga- 
mi  oówiczony,  a  innjch  wjgnano  z  krajn.  Niedhieo  Winter  nmart,  a  z  nim 
i  sekta  zgasla.  Appenfelder  zas  pod  przjbranem  nazwiskiem  dra  Braeh- 
íélda,  zi\jm^j%c  6i§  praktyk^  lékařsky,  žyt  jeszcze  z  Ew%  doi6  dtngo. 
Widoczne  podobieňstwo  zadiodzi  mi^y  sektf  biitlerowsk%,  a  gnostykami, 
pryscylianistami,  braémi  i  nostrami  wolnego  docba.  Rzecz  dokladný  o  Uý 
sekcie  oglosil  KelUr^  dziekan  nassanski,  w  Zdtscfariít  for  Mst  Tbeol. 
1845,  4  zeszj-t.  (He/ele).  K.  B. 

BUxtorf,  nazwi$ko  kiiku  nczonych  w  XVI  i  XVn  w.,  zashitonych 
w  egzegezie  starotestamentowej.  L  Jan,  zwany  stars^ym^  za^mige  ta  picr^ 
WBze  i  najznakomitsze  iniejsce;  syn  kaznodziei,  takže  Jana,  oř.  w  Kamen, 
w  Westfaljl,  25  Grud.  1564  r.  Piemiastkowe  naoki  pobiend  w  Ham  i  Dort- 
mund; straciwszy  ojca  przenióbl  sí^.do  Marbarga,  a  potem  do  Herbom. 
W  tém  ostatniém  mie4cie  uczyt  si§  hebrajskiego  od  professora  Piscatora, 
i  TfUadat  8í§  do  ttumaczenia  ksí^g  St.  Test.,  w  czém  tak  wieUde  czynď 
postupy,  že  mistrz  czu}  síq  nížszym  od  ucznia.  Przeniósl  síq  potem  dó 
.Heidelberga,  a  nafft^pnie  do  Hazyleí,  dla  korzystania  z  wykladów  Grynae- 
nsa,  ktiry  byl  uczniem  liUtra  í  MeJanchtona.  W  Grenewie  ^chat  T.  Be- 
zy.. Wezwany  prz«z  (írynucuHa,  wrócit  do  Bazylei  i  tam  otrzymat  katedry 
hebrajskiego  Jazyka.  Od  iej  póry  8  do  lo  godzin  dziennie  poáwiQcat 
BtacUowaniu  tego  Jazyka  i  Jemu  pokrewnycb,  pragn%c  zbliska  poznaó  ko- 
mentarze  rabinów.  Zosi^gat  rady  uczonycb  žydowskich,  w  cela  doskona- 
^0  i  pewnego  zrozumicnia  ich  pism.  Usilowania  te  nie  byly  bezowocne. 
.  nabyl  tak  rozleglych  wiadomoáci  z  literatury  bebrajskiej,  že  go  awa- 
no  za  pierwsz^  w  tym  przodmiode  powag§   i   uczeni  žydowscy  adawali 
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tíQ  doň  po  obja^nienia.  Ale  jak  z  jednej  stronj  rabinom  zawdzi^czat 
macgn^  cz^  swojej  naaki,  tak  z  dragiej  mimowolnie  przej^!  bí§  ich  opi* 
ijami,  które  nieraz  nabawity-  go  klopotów.  Pewnego  rázu  ncšestniczýt 
w  eereaoivi  obrzezania  w  doma  swoim,  zaco  magistrát  skazal  go  na  loo 
Ěor,  kary.  Pomimo  ^^riela  nieprzyjemnoéd  nieehcial  opnádč  Bazyleí,  od- 
mówit  zaazGzytaemii  wzywaniu  do  Saomor  i  do  Lejdj.  DzieU  jego  iižy- 
waly  wieUdego  wzí§cia  i  miaty  liczne  wydania,  a  nezeni  nawet  naszyck 
czaaów  nie  mog%  «§  bez  nich  obejóé.  Jego  dziefa  gramatyczncg  treád 
8%:  Eptíame  grammaticae  hebraeae^  Basil.  1605;  Thesaurus  grammat.  hě' 
iraeae,  Basil.  1605;  Grammaticae  chaldaieae  et  eyriacae  Ubri  tre$,  Baňl. 
1615,  wielokrotnie  przedmkowane.  Glówn^  za^g§  Bnxtorfa  jest  nmie^ 
j^lae  korzystanie  ze  žródel  rabinistjczoych:  bogate  mateijaly  zlal  w  sy- 
stematyczn^  caloáé  i  tym  sposobem  odrazu  wyžej  stan%í  od  swoich  po- 
pfzadników.  Tož  samo  da  si§  powiedzieé  o  jego  pracj  slownikarskicij. 
Za  wxorem  rabinów,  a  glównie  Kimchi  i  Eliasza  Levity,  idzie  on  w  swoim 
Jáamuaie  kebramim  et  chaldaicumy  Basil.  1602,  jak  równie  w  Lexken 
he^raeíhehaidaieum^  BasiL  160  7,  i  Epiiome  radicum  hebraic,  eí  chaUL^ 
BmíL  1607  r.  Zarznció  mn  možná,  že  pracig%c  nad  úkladem  ďownika 
Mynýski^go,  B.  niezwracal  uwagi  na  pokrewne  j§zyki.  Uwagi  jego  nad 
i^flem  listowym  niewide  mig%  wartoáci:  Epistolarum  Hehraicarum  decas^ 
w  kebrajskim  i  laciňskim  jazyku,  Basil.  1608,  i  Instructio  epťstolarta  cum 
epuiolarum  Hehraicarum  ceniuria,  BasiL  1603.  Synagoga  judaica^  wyd.  nJQ- 
przód  po  niemieeku  160S,  a  póiniej  pomnožona  po  lacinie,  wielokrotnie 
wjrdairaoa,  jest  dzielem  cenniejszém.  Napisat  nadto:  Dispuiatio  judaei  cum 
ckriMtkmo^  Uan.  1604;  De  abbreviaturis  hebrcucis;  Operis  Udmudici  Irevii 
reeensio  et  bíbUotheea  rabbinica^  Basil.  1613;  Tiberiae^  s.  Commentariue 
wMMcrethkus^  Basfl.  1620.  To  ostatnie  dzielo  spowodowalo  uczony  spor 
co  do  epdd,  w  jakiej  wprowadzone  zostaly  samo^oski  i  akcenty  do  piso- 
wm  hebn^í^dej.  L.  CapeUus  zwalczal  .zdanie  Bnxtorfa  w  swojém  Area* 
nBiB  ponctationis  revelatum.  Najwi§cej  jednak  zashigi  položyl  B.  swojém 
wydaniem  Bib^ji  hebrajskiej,  w  którém  staral  si§  o  dokladnoáé  w  teksde, 
ale  zárazem  i  o  uprzyst^nienie  Biblji  bombergsldej.  Požyteczne  s%  tež  jego: 
Omecrdantiae  Bibli&r.  hebr.^  Bazyiea  1632,  i  wielki  Lexkůn  chaldO' 
ieuM,  takmidicum  et  rahhinicum^  uad  uloženiem  którego  sam  pracowal  20 
lat«  a  10  lat  syn  jego;  wyd.  w  BazyL  1640  r.,  dot%d  ceniony;  nowa  éd. 
pomnožena  Dra  Bern  Fischeťa,  Lipsk  1867 — 73.  Um.  z  zárazy  w  Bazylei, 
IS  Wrz.  1629. — 2.  Jan,  zwykle  nazywany  mhdezgm^  albo  4yit«m,  syn  po- 
pcBedniego,  ur.  w  Bazylei  1 3  Sierp.  1599.  Od  dzieciústwa  ojciec  uczyl  go  j§- 
Tfkirm  starožytnych,  a  szczególniej  wchodnich:  mówi%,  že  w  4-tym  roku  cij" 
tat  po  lacinie  i  hebrajsku.  W  13  roku  ncz§8zczal  juž  do  uniwersytetu, 
w  16  r.  zostal  magistrem;  studjowal  talmud  i  pisroa  kabalistów,  17  ht 
iMJfe  uczyzczal  na  uniwersytet  w  Heiddbergu  dla  shichania  Peraeusa, 
Sdvka  i  Altínga.  R.  1619  ud^  si§  do  Dortrechtu  na  synod,  zwiedzit 
Kid»iaiidy,  Angy§  i  Francj§  i  wród!  do  Bazylei  w  czasie,  kiedy  ojciec 
a^BOwal  ú^  wydaniem  Bib^i.  W  23  roku  wydal  swój  Lexicon  ckalda- 
ieum  eí  sgriacwn  (1623).  Jakiá  czas  przebýwal  w  Genewie  w  celách  nau- 
kowych,  odmówit  proponowanej  sobie  katedry  logiki  w  Lozannie,  wrócít 
do  Bazyieí,  q>rawowal  róžne  obowú|zki  koácielne,  ar.  i63o  otrzymat  po 
cjea  katedry  hebrajskiego.  Oparl  síq  úsilným  nal^^om  wzywigfcydí 
go  do  Groningi  i  Leydy;   w  164  7,  oprócz  bebrajskiego,  zacz^  uczyč  teo- 
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logi,  z  trzedej  katedry,  jedynie  db  niego  ■UronoMŠ.  Citery  nqr  ii^ 
taS;  bjpokimdija  przyápiesiyhi  mu  teierč,  nm.  i«  Sierp.  i€€4.  Oprócz 
Konkordáncji  i  Stownika  chaidejika-talniiidyczM-rmbbnistjcziiego,  o  któ- 
lych  wspoomieiiimy,  wydat  i  inne  watne  dziela,  tycifce  sí^  ttomacKnia 
kň|g  S.  T.  Najszaeownkjsze  s^  Dissertatítma  pkSoio^ka-tkeologíeúej  B«s3. 
1459;  Jíahmomdú  More  Nevcdám,  nrt  doetcr  perpUxorwm^  cotners,  er 
keir.  eic.  Basál.  1629  r.;  Liíer  C&sri,  ecntmens  coílofmmm  mm  ttispuMió- 
nem  de  rdigione  etc.  BasiL  1660,  do  czego  dodal  wyj^tki  z  komentarza 
AbariMmela  na  Pi§d<^^g:  o  tn|dzie,  o  poezji  hebrajsld^,  nakomec  Exer* 
ckatíones  ad  hisicriam  Arcae  foederis  etc.  Basi.  1659  i  Dímmtíoěío  de 
tpontaUbus  ac  divortus:  1652.  Mniejszej  wagi,  Mamuale  eamcordamtiae  Ac- 
ireae,  1632,  i/>ta/rt^a  de  eompendiosa  Imffuam  háratam  addi»eemdi ratione, 
Obadwa  te  písma  s%  pelne  emdyGJi,  ale  z  &lszywego  pmktQ  widzeiiia 
i  bi$dnc|j  broni^  opinjL  W  piteie  Traetatu*  de  fmnciontm  vofa2Mi*€t 
aceentuum  Veterii  Teetammti  origme^  antíqmtaíe  eí  auikoritaie^  efposkue 
Areano  pundatíoms  Lud.  CapeQi^  BasiL  1648,  broni  opipji  ojca  i  dosy^ 
oetro  traktaje  Capellego,  nazywig^  go:  renovator  i  revelator,  a  sdania  je- 
go  miani^e:  ňnones,  noTÍssiinas  revelatíones,  somnia.  CapéUi  odpowie- 
dsal  w  Arcani  panctatíonis  L.  CapeUi  Tíndiciae,  na  co  Bnxtorf  aapisař 
Afttícritíea^  e,  Vindtciae  veritatís  hebraicae  contra  L.  Capdbtm^  Baa.  1659. 
Jakkolwiek  i  w  tej  k8]%žce  broni  dawnjcb  opinji,  ale  z  wi^kszém  nmiar- 
kowaníem.  «Ale  z  tém  wszystkiém,  mówi  Ricbard  Simon,  wiele  to  jest 
Ufdów,  których  autor  nie  chdal  poprawié,  nie  b^^e  skorým  do  nst^pstw.* 
Kiedy  w  nczonycb  rozprawacb  jest  wzmianka  o  opiigacb  i  pracach  Box- 
torfów,  zawsze  naiežy  paini§tač  o  tyA^  którycb  žycie  i  zaslagi  wyiíczyli- 
ámy,  a  naležy  ich  odróžniaó  od  dwóch  nástupných. — 3.  Jan  Jakob,  syn 
poprzedni^o,  professor  hebn^^kiego  wBazylei.  Ur.  4  Wrz.  1645  r.,przjr- 
Uadal  si$  za  mloda,  pod  nadzorem  ojca^  do  tychie  samých  przedmiotów. 
Po  ámierci  ojca,  dhigo  podróžow^  po  Niemczech,  Francji  i  Anglji  dla  na- 
nkí;  zapoznal  si§  ze  znakomitszymi  nczonymi.  Po  powrocie  1669  obj^l 
miejsce  ojca.  Gierpiat  na  bypokondij§  w  starošd;  nm.  3  Kwiet.  1 704  r. 
W  drnkn  zostawil  tylko  przedmow§  do  wydania  wyžej  wzmiankowego  dse- 
la  Tiberias^  16  65;  wydal  takže  now^  edycj§  Synagogae  judaieae^  1680. 
Synowiec  jego  4.  Jan,  .nr.  8  Stycz.  1663  r.,  po  stryjn  obj^l  katedry 
hebnúskiego.  Pisal  wi§cej,  ale  dziela  jego,  po  wi§kszej  cz^  tretei  mo- 
ralnej,  »!  mařej  wartoáci. .  ( Wdu).  W.  F. 

Buzeusz  (Busaeas),  nazwisko  trzech  teologów  Tow.  Jez.  I.  Karol, 
rodCTi  z  Moguncji,  ur.  3  Grnd.  1714  r.,  f  1782  w  Bambergn;  byt  pro- 
fessorem  teologji  w  Fuldzie,  potem  kanclerzem  uniwersytetn  bamborg- 
akiego,  zostawil  kilkauaácie  mniejszych  rozpraw  teologicznycb,  które  wy- 
chodaily  p.  t.  Thesee  theologicae^  w  Bamberga  od  r.  1759—6  7. — 2.  -Ow- 
eaeus^  y.  Btuée^  wlaáciwie  Bnys  Jan,  pisarz  ascetyczny,  polenňczy,  wy- 
dawca  i  thimacz  dziel;  nr.  w  Nimwedze  154  7,  f  w  Mognncji  16^  r. 
Tlnmaczyl  na  j§zyk  ladňski:  R.  P.  VincenU  Bruni  (v.  Bruno,  f  169*) 
Hedítationes  de  praecip.  mysteríís  vitae  et  passionis  D.  N.  J.  Ghr.  pars 
I— III  (Colon.  Agr.  i598  — 9é);  pars  lY:  Meditationes  in  7  festa  B.  V. 
Mariae;item  Commnne  SS.  (ibid.  1607);  tegož  Breyis  tract.  de  Sacram. 
Poenit.  (ib.  i&98);.  R.  F.  Ftdvii  Andratii  (Androtio,  v.  Androssi, 
+  1575  r.)  Considerationes  de  freqn.  Commnn.  i  in.  Wydal:  Opera  Pe- 
tři Blesensis    (Mognntiae .  1600    in  4o);  Paralipomena  opemm  Petři 
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les., Jottmls  Trílbenii,  Uiucmari  alionunq.  (ib.  ieo5  8-0);  Anastasii 
Bibliothecarii  Uistoriae  de  Titís  Sommomm  Pontiff.  naqne  ad  Nico^ 
la«iD  I,  adjedis  dnabus  aliis  vitis  ex  GailieJmo  bibliothecario...  aceeant 
Loid^Maiidi  HcioeD.  diaconi  Opiisciilam  de  vitis  Pontiff.,  item  Alboak 
Floríacen.  epitome  de  vitis  PP.  (ib.  1602  4-o);  Hincroari  arcbiep.  liie- 
iiiees.,  Einstolae....  Aceessere  coactaneonun  scripta:  Theodulphi  Aorelian. 
EfásiolM,  ConstilQUones  Caroli  M.,  Yita  s.  Wigchbeiti  arcbiep.  hiogunt 
etYiU  S.  Aoperti  Bingbior.  Ducis  auctore  S.  Hild^arde  (ib.  160  2  4-0); 
J^annis  Tritbemii  Opera  pia  et  spiritualia  (ib.  1604  foL).  Jego 
£mekiridiom  piarum  meditationum  m  ainnes  dominicaě,  sanctor,  festa  Chri- 
mH  poMsionem  etc.  (1  wyd.  Mogimt.  I6O6  in  12,  Gedani  1700,  Gracoy. 
1705  i  wíele  in.)  w  samým  franc.  j^.  ma  6  tlumaczeú,  z  któiycb  každé 
po  kilka,  lub  kilkanaáde  rázy  byJo  wydawane;  na  polsJd  j^.  thimaczyt 
ks.  Szymon  Wysocki  (Nowy  r^  duszny,  Krak.  I6O8  80)  i  wizytki 
wanzawdde  (p.  tymže  tyt.  Warsz.  I682  .80  s.  257).  Inne  dziela 
B*a  asceftjezne  i  polemiczne,  ob.  De  Baeter,  BibL  des  écriv.  d.  L  eomp. 
de  Jes.— 3.  Busaeus,  v.  Bíisée,  v.  Bays  Piotr,  ur.  1540  r.  w  Nirawe- 
dte,  byt  pitrfess.  j^  hebr.    w  Wiednin,  tamže  f  1587.     Uložyl  dodatek 

do  K^JtCíMimn      Kanizíii«y.AWA<yA w     Vff^rr^ — «■«— ž^/^i^a    é.i.  i,    tí:,,.,    í^  . 

i  Ojców  šw.:  AntkorUatmn  S.  Scriptnrae  et  SS.  Patrům^  qtiae  in  Samnui 
doctrinae  chrístíamie  P.  Canisii  citantur  et  nunc  primům  ex  ipsis  fonti' 
imš  fdéUUr  codecíae^  ipm  Caieckismi  verbis  subscripíoť  stmt^  pars  I — lY, 
CóknL  1569  in  40;  dzielo  požyteczne  dla  kaznodziejów  i  do  ascetycznego 
■iytko,  przedrokowywane  takže  p.  t.  Opus  caieclusticum  sivé  de  Swnma 
doctrinae  ehrist.  (Colon.  157  7  fol.)  i  Dris  Petrí  Canisii  Soc.  J.  theoL 
Amma  doeirinae  ehristianae  rnia  cum  auctoritatíb,^  Augostae  Yindel  1833 — 
S4,  4  ▼.   8-0.  De  Backer  op.  c.  X.    W,  K. 

•  Bvžeátki  Stanisřaw,  ksi^dz,  pochodzit  z  familji  szlacheckiej,  berbn 
Pong,  którcj  gniazdem  rodzinném  bylo  miasteczko  Bnrzenin  nad  rzek^ 
Wart9,  w  Sieradzkiém.  Wedtog  Niesieckiego  (Uerb. .  II  str.  373  wyd. 
Iqmk.)  rodzicami  jego  byli  Wojciech  i^Krystyna  z  Sochorzewskich,  pod- 
Btcďanka  kaliska,  którzy  syna  swojego  przeznaczyli  do  staoa  dncbownego 
i  w  tym  cela  wyslali  na  nauki  wyžsze  do  akadeo^ji  krakowskiej,  gdzie, 
wedhig  Janockiego  (Excerpt,  pol.  literát.  I  str.  68),  stopieň  doktora  pra- 
wa  otrzymat.  Po  wyjácia  z  wszecbnicy,  wszedl  do  kancelaiji  królew- 
ikiej,  pracnj%c  najprzód  pod  Tomaszem  Cjejskim,  podkanclerzym  koron- 
oym,  a  nast^pnie  pod  Andrzejem  Olsžowskim.  Z  otrzymaniem  kanoigi 
warszawski^  i  gnieznieňskiej  nominowany  byl  jednoczeánie  rejentem  k^^ 
eebuTÍ  mnicrfazej  koronnej,  i  juž  na  tym  tirz^dzie  wplyn%l  silnie  na  Ste- 
£uia  Wyd^f,  biskupa  warminskiego,  že,  zamiast  za  endzoziemcem  przy 
obioTze  króla,  glosowal  za  Micbalem  Wis^owieckin^  {A,  C,  2^buki^ 
^istolae  histor.  fam.  I  str.  680),  który  z  wdzigcznoáci  za  tg  dal  mu, 
za  zgod^  biskupa  Malachowskiego,  kanonj^  krakowsk^,  z  pr27WÍ4zanemi  do 
mej  dobrami  Biskupice.  B.  id^c  za  protektorem  swoim  Olsžowskim,  po- 
pícral  takže  i  obiór  Jana  III,  za  którego  rz%dów,  do  posiadanych  jož  ka* 
Boióíf  otrzymal  jeszcze  i  warmiňsk^.  Lecz  jak  niegdyá  Damalewiczowi 
le  zgonem  Lnbieúskiego,  tak  i  Božeáskiemu  ze  ámierci§  Olszowskiego 
zagasla  gwiazda  pomyálnoáci:  Bnžeňski.  albowiem  spotwarzony  zostal  przed 
Janem  m  o  nadožycia  i  sprzedajnoáč,  jakie  míal  popeloic  w  cbarakterze 
komisarza  do  histracji  dobr  ^tolowycb,  naie2%cych  do  ekonon^ji   moMlew- 


72  Buienski. 

skíej.     Król  uwierzywszy  potwarzy,  obchodzil:  sig  z  B.    surowo  i  ci%glemi 
a  petnemi  gorzkiej  ironji  przymówkami  dokuczaí  řejentowi,  który  to  nie* 
Bprawi0d]iwe  z  sob^  po8t§powanie  cierpliwie  znosih  Wreszcie,  gdj  Jan  III 
po*  Stanislawie    Šwi^cickim    oddal    referendaiJQ    koronn^    Cbrjzostomowi 
Gniúskiemn,    nie  zaá  řejentowi,    który    ze  stopnia    swojego  miař  zupetne 
prawo,  wtedy  B.  widz^c  jaž  stateczne  przeáladowanie  siebie,  urz%d  dwor- 
ski  zlofyl  i  na  zawsze  przeniósl    si§    do  Warnvji  pod  rz%dy  Micbata  Ba- 
dziejowskiego,  mianowanego  áwiežo  kardynalem.     Radziejowski  nie  mog%c 
sam  jechaó  do  Rzymu,  aby  za  tQ  godnoéé  podzi§kowaó   Innocentema  XT, 
wjrprawit  w  swojém  imieniu  r.  168  7  Bužeňskiego,  za  co  po  powrocie  na- 
dal mu  prelatury  dziekanji    warmiňskiej.     Nast§pca   kardynala   Jan  Zb%- 
ski,    biskup  warmiúski,  podobném    zaufaniem  i  wzglgdami   zaszczycal    B. 
Przybrat  go  do  pomocy    w  zarz%dzie   i    mianowa}  jeneralnym    ofícjatem, 
wkrótce   przeciež,  na  skutek  nieporozumieň    tego  biskupa    z  kapituly,    B. 
Jako  8toj%cy  po  stronie   biskupa,    íciq^n%}    na  siebie  gDiew  i  nieprzyjažá 
kanoników.     Zn^kany  niesprawiedliwoáci^  ludzk%,  która,  powodig%c  zmar- 
twienie,  byla  glówn^  przyczyn^  jego  choroby,  zamierzal  juž  przyj^ó  sufra- 
ganjf,  ofiarowan^  mu  przez  Jana  Malachowskiego,  biskupa  krakowskiego, 
,aIo  nm    R  Vnría^mo  1  Aq9  r      Prz^d  zffonem  swoím    czQŠó  znakomit^  bi- 
byoteki  swojej  i  r§kopismów  przeznaczyl  cDa  akadeng!  krakowskicj,  a  C2§sc 
dla  kolegjum  jezuickiego   w  Brunsbergu;    róžne    pisma   urz§dowe  i  ^zbiór 
listów    zostaly    w   arcbiwum    kapituly    warmiňsldej.     Zwloki  B«  zložono 
w  katedrze  warmiňskiej,  gdzie  sobie  jeszcze    za  žycia  wystawil  nagrobek, 
sa  którym  wypowiedzial  žal  sw5j  i  zawód  w  tych  slowach:    ^Obludné  na- 
d2deje    dworu    w  tjrm   grobie  pocbowal."     Krasicki   (Dopeln.  do  dziel,  I 
246)  podal  nast§pi\j^y  napiš,  umieszczony  na  nagrobku  tego  m^ža:  n^ta-^ 
nislaus    Buzeňaki    Dec,     Varm,   Can.   Gnesn,    Venceslai    Comitis  de    Leino 
Archiepiacopi  Onesn,  liter  arům    scriptor.    Ándrae    OlszowaJd  Epiacopi  'Qtd- 
menaia  regni  Procancellarii  regena  MnceUariae^  apea  aulae  faUacea^    in^hoo 
tumulo  aepelivity  quem  vivena  atque  valena  fieri  curavit,    Obiit  5  Aprilia  Anno 
1692,'*     Bužeňski   byl    autorem  dziel   rozmaitych,    napisanych  po  lacinie; 
czQád  jego  r^kopismów  dostala  sig  do  bib^oteki  Zaluskich,  a  migdzy  těmi 
(jak  wymienia  Janocki)  byly:  Žywoty  arcyb.  gniezn.,  pisma  prawne,   ora- 
torskie,   poetyczne  i  historyczne.     Oprócz    žywotów,    innych    r§kopismów 
Bužeňskiego  Mikolaj    Malinowski   w   cesarskiej    publ.  bibyotece  w  Petei^- 
burgu  znaleáó  niemógl  (Žyw.  arcyb.  gniezn.  Wilno  1860,  I.  XXIV).    Za 
žycia  swegowydal  B.,  o  ile  wiemy,  dwa  tylko  dziela:    Vila  Servi  Ďei  B. 
Bmphaelia  Proazoviani    ordinia    minorum    S,  Franciaci    regularia    ohaervan' 
tiae   Vártae  quieacentia^  in  eccleaia   ejuadem    ordinia^    miracuUa    et  prodigiia 
clari^     Posnaniae  1686,  in  typogi*.  Adm.  Rndi  D.  Alberti  Laktaúski;    in 
4  p.  1-48.     Ten  žywot    Bl.  Rafala    z  Proszowic    przypisal    B.  Bonawen- 
torze  Madaliňskiemu,  biskapowi  wloclawsko-pomorskiemu;  pod  rzecz%  ofia- 
rowania  biskupowi  podpisal  si§  tylko  gloskami:     S  (tanialaua)    B  (uzeáakí) 
D  (ecanua)    V  {armienaia)    O  {anonicua)    G  (neayiemia),    Jocher  (Obraz  bi- 
b^ogr.)  wzmiankuj%c  o  tém  dzieie,  nie  wymienia  autora.     Drug%  ksi%žk% 
wydan^  przez  B.  bylo  dzielo  ks.  Stanislawa.Reszki  p.  t.:     VHa    SUmUUd 
Hoaii  etc.    (Olivae  1690).     Powtórny  ten  przedruk  dedykowal  B.  Janowi 
Zb^kiemti,  biskupowi  warmiúskiemu.     Najznakomitsz^    przeciež  prac(|  B. 
jest  dzielo  stanowi^ce  niegdyé    wlasnoéó    ks.*  Aluizego  Osiáskiego,  Infolata 
cki^o,  a  po   nim   historyka  Mikoliga  Malinowskiego,  nosz^ce  w  r^ko- 
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tjtot:  Momitmentum  Ada  et  res  gesku  cBrehiepiscoporum  gtumenMimm 
prímutímmqm  Begm  H  M.  D.  Ut,  ete.  Te  dzieje  arcjbiflJcapów  gnie- 
zaieásldcli  wydAiie'  zostaljr  w  jwzekUidzíe  pobldm  p.  t.:  Zffwatii  orcfi^ 
Udmpéw  gmezmeáikiek  prynuuáw  koromf  PóUkiej  i  w.  ks,  Jjůewstíego^  od 
WH&alda  do  Andrzeja  Ol*zow$kiego  wlqczme  etc.,  przeklad  Miehala  Bo* 
imsza  Szyszki.  Wrt§p  i  wiadomosé  o  založeoin  arcybisknpstwa,  tadziež 
o  II  póŽBÍcrísiyeb  prynuisadi,  do  zgona  ksi^da  Michala  PooiatowskiegOt 
dodal  líikolaj  Maliiiowski  (Wílno  1860  r.  dr.  Józ.  Zawadzldego,  tomów 
i).  Nadto,  w  tomie  lym  tego  przekiada  ziugdaje  8í§  wiadomoáé  m>  r^ 
kopiámíe  í  j^o  aotorze,  skreélone  pnez  Malioowsldego.  Tlmnaczenie 
wBpaaiiuane  ma  wieOde  wadj,  wynikie  z  braku  zDiýomošci  histoiji,  třuma- 
oa  M.  Sifsdd;  MalioowBld  ualowal  w  pnedmowie  do  I  tomu  poprosto- 
waé  wažniejne  nsterlcL  Buieáski  z  Damalev^icsem  wspá^czeáni  sobie,  ja- 
ko WíňoTjcy  koádehii  polscj  zeszli  8i§  na  jedněm  póla;  traf  nawet  zrz%- 
dxíl,  iž  Boieáski  wykooTwat  na  Damalewicza  wjrok  jego  depozycji  z  prze- 
lofetetwa  (ob.  Damalewkz).  Praca  Damalewicza  wyssta  za  jego  žjda, 
diielo  zaé  B.  zoslawato  w  r^opiámie  do  r.  1756,  w  którym  to  czaaie 
Wawnyniee  Ukůer  de  Kolof  dal  jego  skrót  w  jazyku  niemieddm  w  bi- 
bQoCett  wanzawskicg,  a  wydrakowal  cale  po  ladnie  w  Aktach  literaekidi, 
B.  dziela  swojego  nie  dokoňezy},  bo  przeó^l  jeszcze  dwóch  arcybisknpów 
gaíeai.,  których  histoiji  nieskreálii.  Dziejopis  ten  nalézal  niezaprzeczenie 
do  zoakomityGb  nesoojch  swojego  czaso.  Zaiosld  chwalil  sposób  jego  pi- 
laaia,  nasjrwj^^  takowy  styl  ^limatissimus."  Zbíory  koncyljów  i  dziejo- 
pHOiríe  koácidni  i  krajowi,  nadto  wspólczeáni  histov^cy,  jak  Gabij^ 
Baoeliii,  Alfons  Ciaconins,  Ladw.  z  Penidzy,  Bartlomiej  Kekennann,  Ka- 
mdrz  Ondin,  Strada  i  inni,  dokladnie  znáni  byli  B. — W  nkladzie  swego 
diiela  radzit  á^  on  takže  róžnych  kronikarzy  w  r^kopismach  b§d%cych, 
a  áú&  jnž  meznanycb  i  zaginionycb,  jak  Grotkowski^o,  katalogu  arcybi- 
sknpów  Tonúckiego,  inwentarzy  i  sumarjuszów  koronnych  i  t.  p.  B.  pra- 
cy  tirojcj  nadat  zakres  rozl^lejszy  niž  Damalewicz  i  dokladniej,  niž  ten 
ottatni,  wiek  XYI  i  XYU  opisal.  K%d  jednakže  wielki  popetuil  B.  w  tém, 
ie  ú^  z  U^dnego  stanowiska  zapatrywal  na  zadanie  dziejopisarza,  bo  ce- 
b3  wjicg  prače  historyków  i  kronikarzy  južr  wydanych,  aniželi  bogate 
a  nietkni^  zásoby,  8poczyw%|%ce  po  archiwach,  w  aktach,  dyplomatach, 
przywílcgadi  i  t.  p.  žródlach.  Ten  mylný  pogl^d  na  sztak§  pisania  hi* 
ftorjí  wyrazil  on  we  wst^ie  do  žyda  arcybiaknpa  Janika,  gdzie  powie- 
dzial:  JPrzebacz^  mi  szanowne  cienie  Stefana  Damaleiricza,  m^ža  iií^n>- 
ipolit^  biegtoáci  w  naukách  duchownycfa  i  áwieckich,  który  przed  czter- 
dzieBta  laty  žywoty  arcyb.  gniezn.  opisa),  že  uchjlam  si^  od  porz^dku 
praex  niego  przyjgtego,  a  id§  wlasn^  drog%.  Wyžej  ceni§  prawd§  histo- 
ryera^,  oraz  áwiadectwa  Jana  Dhigosza,  Macieja  MiechOwity,  Marcina 
KiOBiera,  Jana  Herburta,  niUi  Jakowei  przifwiUje  w  cieniach  klasztomifck 
fdhyte^  któr^  racz^  zaciemniig^,  niili  wyjaénii^  starožytnosó  polsky. 
Wi^kaMj  u  mide  wagi  zdanie  Klemensa  Janickiego  (?!),  Jana  Grotko- 
wsúego,  Barttomi€(ja  Paprockiego,  oraz  katalog  arcybiskupów  dawném 
pisMm  akreélony,  który  mam  pod  r§k^  niz  awe  pisma,  do  jakídi  odwo- 
hge  m^  Dam^ewicz.*  Gdyby  B.  nie  byt  zapatrywal  8i§  tak  bt^dnie,  od- 
dafliy  bjt  dáigom  wielk^  przystug^,  raz,  že  miat  juž  drogQ  ubit)  przec 
DHttlewkza,  powtóre,  že  byt  bližaqrm  žrádel .  do  napisania  žywotów 
arcyMikiipów  i  fe  wresicie  latwiej  mu  byto  porównywaó  i  prostowač  go- 
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tow^  jaž  prac§  Damalewicz^,  z  przywilejami»  aktami  i  dzicjopisami.  Talent 
B.  i  zmysl  bistoryczny  byty  w  wyžszym  stopnia  niž  n  jego  poprzednika, 
ale  Damalewicz  oddal  dziejom  ojczystym  zoakomit)  przyslug^,  bo  ocalil 
wiele  przywilejów  i  dokumentów,  na  zawsze  jož  zatraconydí  dla  naszej  hi- 
storji.  Bartoszewicz  uznajíc  t§  zaslagQ  D.,  gani  zapatry^anie  síq  B« 
(Hist.  lit.  poisk.  str.  39  7  i  n.).  Zdaniem  Malinowskiego,  B.  napisiď: 
Zywoty  arcybisknpów  juž  po  usani^iu  si§  z  dworu  Jana  IIÍ,  mniej 
wi^cej  po  roku  1680,  bo  rozmaite  wzmianki  osob  przez  B.,  ze  wskazar 
niem  ^ewnych  dat,  domysl  ten  uzasadniač  8i§  zdaj^.  Ad.  Ch, 

Bylínskí  Stanislew,  rodem  z  Wiáni  na  Rasi  Czerwonej,  prof. 
prawa  w  akademji  krak.,  potéro  kanonik  przemyski,  napište  w  obronie 
prymatn  papiezkiego  i  powagi  Koéciola:  De/ensorňtm  Eccletíae  adv.  Lau" 
rentium  Corvinum  lutheranae  haereseos  sectatorem^  Krak.   1531. 

Bystrzonowskí  Wojciecb,  ur.  19-  Kw.  1699,  jezuita,  prowincjal; 
malo-polski,  ok.  r.  1790  rektor  kol.  wJaroslawiu.  Napisal:  i)  Fólak  aensat 
w  Uécie^  tv  komplemencie  polityk^  humanista  xo  dyékursk^  to  mowach  statysta^ 
na  przyklad  daný  szhoJnej  mlodzi  od  X.  Wojciecha  B.  etc.  Lublin  1780. 
Brown  w  swojej  Bibl.  pis.  assyst.  polsk.  wylicza  10  póini^szycb  wydaň 
tego  dzielka.  2)  Kalendarze  historyczno-polityczne,  w  Kaliszu  od  roka 
1740 — 174S  in  12.  S)  Kompendium  kistoryczne  zákonu  S.  •/'.,  Kalisz 
1740.  4)  Honor  Najéw,  Panny  htstoryczme  ufyrazony^  przytym  kalendář  z 
osobliwy  na  r.  i74/.  5)  Informacja  matematyczna  rozumnie  ciékawego  pO" 
laka  hmat  caly^  nieho  i  ziemi^  i  00  na  nich  jest^  w  trudných  kwestjach  i  prak' 
tyče  jemuž  ulaiwime  przez  X,  >F.  etc.  Lublin.  1743.  6)  Elementa  ar-- 
chitektury  dorhówej^  1749,  3  tomy  in  4. 

Bystrzycki.  I.  Marciň,  ur.  na  Mazowszu  5  List.  1692,  jezuita. 
Byl  professorem  humaniorów,  fíl.  i :  teol.,  nadto  kaznodziej^  i  teologiem 
nadwornym  ks.  biskupa  plockiego  Zahiskiego;  um.  w  Wilnie  4  Lutego 
1754.  Napisal:  1)  O  rolnictwie  p,  Jana  Karola  Haur.^  Warsz.  1740 
in  f.;  tegož  dziela  5te  wyd.  wyszlo  tamže  1747;  2)  Oeometrja  goepo^ 
darska^  w  dziele:  £konomika  ziemiaňska  Haura^  Warsz.  1740  in  f.,  kil- 
kakrotnie  póžniej  przedrukowywana;  8)  Eazanie  przy  wniesiemu  relikutft 
iw,  Staniilawa\  4)  Introductio  in  arithmeticam, — 2.  Jowin  Fryderyk, 
matematyk  i  astronom  króla  Stanislawa  Augusta,  ur.  6  Marca  17  37  r., 
W6t%pil  do  jezuitów  w  Nieáwiežu  1758  r.  W  kolegjum  warszaw.  uczy! 
matematyki.  Po  17  73  t.  pozostawal  przy  królu,  by}  przeložonym  Bxkakj 
Jeometrów  w  Warsz.,  mial  prelatury  w  kapitule  plockiej,  sandom.  i  loh 
nonj§  w  Warsz.,  oraz  probostwo  w  St§žycy.  Um.  11  Lip.  1821  w.  Warsi. 
Jego  notáty  meteorologiczne  odr.  1779  — 1799  znajdig^  síq  w  obserwa- 
toijum  astrou,  warsz. — 3.  Jan  Owalbert^  pijar,  ur.  17  72  w  Buczynie  na 
Wolyniu,  do  pijarów  wst^piř  1789  r.  Uczyl  w  Lukowie,  od  1794  w  War- 
Bzawie.  R.  I803  zostal  czlonkiem  tow.  przyjaciól  nauk,  r.  1809  czlon- 
kiem  tow.  do  ksi^g  elementaruycb.  R.  1825 — 28  byl  prq^incjalero  zá- 
konu. Um.  13  Sierp.  1835.  Dziela  jego  fízyczne  ob.  w  Encykl.  Or- 
gelbr.  wiQkszej. 

Byzantyfiscy  pisarze  (Byzantinae  historiae  scriptores). 
Tak  si§  nazywa  kilkunastu  pisarzy  greckicb,  traktuj^cyeh  historjQ  cesarstim 
Byzantyúskiego  od  Ví  w.  až  do  jego  úpadku.  Po  wi^kszej  cz^áci  8%  oni 
niekrytyczni,  stronni  i  nudni.  W  cz^áci  ^  kronikarzaroi,  w  cz^éd  wla* 
áciwymj  historykami,  dopehiiaj^cymi  síq  wzigemnie.     Niektórzy    pi8z§   hi* 
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lioijQ  wladców  byeaDtjáskieh,  ioni  si^  zajinig%  tjlko  starožytnoáciami, 
obycsj^MÚ,  badowBictwem  i  t  p.  J^zyk  ich  róžny  od  starožytnego  gpre- 
dóego,  wlaéciwie  jest  byzantyásko-romaóskiin,  niedostatocznie  zbadanyiD. 
Zbiorowe  wydanie  icb  rozpoó^l  Filip  Lal>be,  jezoita  (f  166  7);  po  nia 
prowadzili  dalej:  Franc.  Comb^s,  Jak.  Goar,  Karol  Anoibal  Fabroti,  Db- 
freaoe  (Do  Cange)  i  íddí.  Zbiór  ten,  znaný  pod  ogólnym  tytulem  By- 
saBtinae  historiae  scriptores  (París.  Typogr.  regia  1646 — I7ii) 
BS  teksi  grecki  z  tadáskiin  przekladem  i  zawiera  nast^puj^e  cz^éd. 
L  (Unn  wst^ny)  fíiil.  Labbaei  De  hist.  byzant.  scriptorib.  emittendis  pro- 
trapticon,  1648.  Excerpta  De  legationibns  ex  7  aactoribus.  graece  et 
latine,  interprete  Car.  Cantoclari,  cum  ejosdem  et  H.  Valesii  notis, 
1C48.  Eclogae  bistoríconun,  gr.  et  Jat.  cum  notis  Pb.  Labbaei,  164$. 
2.  Theophylacti  Simocattae  (ok.  r.  629)  'lotopíl  olxooiievtxi],  9eu 
OffOBÍcon  oniversale,  $eu  Historiae  Manritii  Tiberii  librí  VIII,-  ab  an. 
583 — 602.,  ex  interpr.  J.  Pontani,  cum  notis,  1647.  Nicephori 
(ob.)  BreTiarínm  bist.  de  reb.  gestis  ab  obita  Mauritii,  com  interpr.  et 
BOt.  Dioo.  PetaTii,  I648.  3.  Procopii  Caesar.  (ob.)  Hist.  lib.  YUI; 
^piiarf,  De  aedific.  Jnstín.,  cnm  notis  Claudii  Maltreti;  ejusd.  Arcaaa  bisto- 
JÍB,  CBm  interpr.  et  not  Nic.  Aleroanni,  1662 — 63.  Nicephori  Bryen- 
Bíi  y.  Briennii  (f  1187  r.  m%ž  Anny  Komnany)  ^YXy\  ífyzKt^iau^j  #. 
Goflu&entaríi  derebos  byzantinis,  1057  — 1081,  stndio Petři  Rossini,  1661. 
4.  Agatbiac  Scbolastici  (ok.  r.  594)  De  iroperio  et  reb.  gestis 
JvstíDíani  imperatoris  librí  Y,  552  —  559  (to  samo  co  Ágathyus^  De 
Mk>  Gottfaomm  et  aliis  per^rínis  bistoriis,  interpr.  Christ.  Persona,  Rom. 
151C),  c.  not.  Bonav.  Vnlcanii,  1660.  5.  Georgii  Syncelli  (ob.) 
Cfaroaographia  et  Nicephori  (ob.)  Cbronogr.  brevis,  c.  interpr.  et  noL 
Jée.  Goar,  1652.  ff.  Tbeopbanis  Isaacii  y.  Isanrici  (f  817 — 818 
r.)  Ckronographia,  a.  285 — 813.  Leouis  Graininatici(zwany  takže  Car, 
▼•  Asianns,  žyt  w  pátowie  X  w.)  Cbronographia,  b,  Yitae  recentiomm 
i^ientonun,  8is — 949,  ex  interpr.  J.  Goar,  cum  ejnsd.  et  F.  Com- 
bcfisii  BOtis,  1655.  7.  Hist  byzant  scriptores  post  Tbei^hanem 
(koBiTBaacja  CfaronograiQi  Teofanesa  Izaacjusza,  od  r.  818 — 96^),  ex 
Yfn.  Fr.  Combefisii,  1685.  8.  Georgii  Cedreni,  monachi  (ok.  1057 
r.),  dironicon,  a.  Annales  ab  orbě  cond.  ad  an.  105  7,  ex  Ters.  et  c 
Bot  GbíI.  Xylandrí,  accedont  annotatt.  Jac.  Goar,  et  Car.  Annib.  Fabro- 
ti GlosBarfnm  in  Cedrenum.  Item  Jobannes  Scylitzes  Cnropalates 
(ok.  r.  1081),  Epitome  a,  Coropendiom  historíanun,  indpiens  a  Nicephori 
iaper.  obita  ad  imperínm  Isaaci  Comneni  (sil  — 1057)  pertingens,  1647. 
9.  Mieh.  Glycae  (z  XII,  czy  tež  XV  w.)  lUpXoi;  xpovixi],  $.  Annales 
ab  or.  cond.  ad  an.  1118,  c.  yers.  Jo.  Leuncla^ii)  ex  recensione  et  c 
BOL  PUL  Labbaei,  16'60.  10.  Annae  Comnenae  (f  1148)  Alexias, 
1000 — 1108,  ex  interpr..  P.  Possini,  c.  ejnsd.  not  glossar.  et  annot 
Dbt.  Hoeschelii,  1651.  II.  Joan.  Cinnami  (ok.  r.  1183),  Epitome 
lenoB  ab  Joanne  et  Alezio  Comnenis  gestamm  1118 — 1176.  (Historíar. 
fik  YI),  c.  BoťC.  Dnfresne  Dn  Cange  in  Nicephori,  Comnenae  ^  Cin- 
bbbí  iostorias.  Acced.  Panli  Silentiarii  (t.  Paulus  Cyrus  Fhru$^ 
npcnloris  Jnstiniani  prímicerius  Silentiaríonun)  Descriptio  S.  Sophiae 
ct  AfliboniB  (562  r.),  c.  not.  Db  Cange,  1670.  12.  Constantini  Ma- 
BBBSis  (w.  Xm)  Annales,  sen  breriarínm  historíar.  ab  o.  c.  ad  an.  1081, 
cx  úrtoriHr.  Jo.  Leonclarii,   c.  ejnsd.  et-  Joan.  Meursii   not    Acced.  yar. 
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leett.  cara  Leonis  Allatii  et  C.  A.  Fabroti  et  ejusd.  -Giossaríiuii  graaoo- 
barbar.  1655.  Georgii  Codini  (w.  XY)  et  ADonjmi  excerpta  de 
Antíqnitatib.  consfantinopolitanis,  ex  ^ers.  P.  Lambedi,  e.  ejusd.  notis. 
Acced.  Mannells  Chrjsolařae  (ok.  r.  1390)  Epistoiae  Ol  et  impe- 
ratorís  Leonis  (ok.  r.  886)  Oracula,  interpr.  Bernardo  Medonio,  1655. 
13.  Nicetaé  A<^ominati  (f  1216)  Byzantína  Historía  a.  1118—1206, 
interpr.  Hier.  Wolfio  et  ejusd.  not.  et  C.  A.  Fabrotí  Gk>8sarío  graeco* 
barb.  1647.  14.  Georgii  Acropolitae  (f  1282)  Historía  nve  Ghro- 
nicon  constantínopolitan.  a.  1204 — 1261.  Joels  (w.  XIII)  Ghrono- 
graphia  compendiaría  ab  o.  č.  ad  an.  1204  et  Joannis  Ganani  (w. 
XY)  Narratio  de  bello  Gonstantinop.  a.  1462,  interpr.  L.  Allatío. 
Acced.  Allatii  de  Georgiorum  scríptis  diatríba,  1651.  15.  Douzae  Histo- 
ría byzantína  (ex*  Joanne  Ducá  [ok.  r.  1462]  ab  an.  1342 — 1462), 
c.  interpr.  et  not.  Ism.  Bullialdi,  1649.  16.  Joannis  Gantacuzeni 
(ob.)  Historíar  lib.  IV,  c,  interpr.  Jac.  Pontani,  ejusd.  et  Jac  Gretserí 
annotatt.  3  w.  1645.  17.  Laonici  Ghalcocondylae  (ok.  r.  1470) 
Historía  de  orígine  atque  reb.  Turcor.  et  imperii  Graecorum  interítu,  li- 
brí  X,  1298 — 1462,  c.  interpr.  Gonr.  Glauserí,  et  Annalib.  sultanor. 
ex  verš.  C.  A.  Fabrotí,  1650.  18.  Georgii  Godini  (w.  XV)  De  offia 
magnae  ecclesiae  et  aulae  coostantinopol.  c.  verš.  et  comment.  Jac.  Gret- 
serí. Acced.  Yoces  honorif.  appellat.  dignitat.  ind.  cura  Jac  Goar,  1648. 
19.  Anastasii  Bibliothecarii  (ob.  tej  Encykl.  I  215)  Hist  ecd. 
et  Vitae  Pontífícum  Romanor.  1649.  20.  Gbronicon  orientale 
(ob.)  1651.  21.  Gbronicon  paschale  (ob.)  c.  not.  G.  Dufresne,  1688. 
22.  Joan.  Zonarae  (ob.)  Annales,  ex  interpr.  H.  Wolfii;  recensnit  et 
notls  iUustr.  G.  Dufresne,  1686 — 87,  2  vv.  23.  Nicephori  Gr-ego- 
rae  (f  1359)  Byzantína  historía  annor.  1204 — I35l,  ex  verš.  H.  Wolfii 
et  Job.  Bpivin,  1702,  2  v.  Gprócz  tych  23  vol.  in  fol.,  róžnemi  cza- 
sami  wydani  zostali  nast§puj^y  historycy  oddzielnié,  lubo.  z  poprzedni% 
koUekcj^  hyyfSi}%  l%czeni:  24.  Georgii  Pachymeris  (f  ok.  r.  1808) 
Michael  Palaeologus,  sivé  Historía  rer.  a  Mich.  Pal.  gestar.  cum  obser- 
vatíonib.  P.  Possini,  Romae  1666 — 69,  2  v.  fol.  25.  Joh.  Malalae 
(ok.  r.  5  7  0)  Historía  chronica  ab  o.  c.  ad  an.  566,  edid.  Edm.  Ghil- 
mead,  Gxonii  I69t,  8.  26.  Josephi  Genesii  (ok.  r.  959)  De  rébus 
constantinopolitanis  ab  an.  818 — 867.  Georgii  Phrantzae  (ok.  r. 
1477)  Ghronicon  a.  1259  — 1477.  Joannis  Antiocheni  (Malalae) 
Gbronographia  (to  samo  pod  n.  25),  Venetíís  1733,  i  v.  f.  27.  Gon* 
stantini  Porphyrogenetae  (ob.  Konstantyn)  De  caerímoniis  aulae 
byzantinae  librí  U,  c.  interpr.  et  comment.  cur.  Joh.  Henr.  Leichiiis  et 
Joh.  Jac.  Reiskius,  Lipsiae  1751 — 54  2  v.  28.  Gorporís  iiistoríae  by- 
zantinae nova  appendix,  Opera  Georgii  Pisidae, '  Theodosii  Diaconi  *  et 
Goríppi  Afrícani  complectens,  ex  recens.  Pet.. Fr.  Fogginii,  Romae  17  77 
1  v.  f.  29.  Anonymi  Scríptorís  Historía  sacra,  ed.  Joan.  Bapt.  Bian- 
coni,  Bononiae  1779,  i  v.  f.,  to  samo,  co  Julii  Pollucis  (v.  Poíy- 
deukes,  žy}  w  X  w.)  Historía  seu  Ghronicon,  ab  o.  c.  ad  an.  968, 
ed.  Ign.  Hardt,  Monachi  et  Lipsiae  1792,  i  v.  8-o.  30.  Georgii^ 
Phrantzae  Ghronicon  (wyžej  n.  26),  ed.  Fr.  C.  Adler,  Vindobonae' 
1795  1  v.  f.  Za  uzupelnienie  do  paryzkiego  wydania  (n.  i--^28) 
shiž^:  31.  Anselmi  Bandurí  Imperíum  Oríentale,  seu  Antíquitates  constan- 
tínopolitanae  ex  varíis  scriptor.  graecor.  operíb.   i7ii,  2  v.  32.  Caroíi 
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Dm  Frésne  Uútoria  byzantina  dopUd  commentario  ilUastraU,  1680,  3  y. 
33.  Geor.  de  Ville-Uardonin  (t  1213)  Histoire  derempiredeConstan- 
tínopie,  avec  les  notes  de  G.  Da  Fresne,  1657.  34.  Notitia  digni- 
tfttam  otríosqiie  imperii  (státy styczoo-historycz.  ¥nadomoéci  o  cesarstwie 
wBcbod.  i  záchod,  pisane  ok.  r.  400  po  }acinie),  ex  nova  recens.  Ph. 
Labbe,'  1651.  Z  innych  zaá  pablikacji  do  tego2  zbioni  zaliczane  bywa- 
j% przez bib^ografów:  35.  Petři  Boschii  Tractatus  chronoL  de  patríaichis 
antíocbenis,  Tenet  17-48,  1  v.  f.  36.  Guil.  Coperi  Tract.  de  patríardi. 
eonstantinopoL  ibid.  1751,  1  v.  f.  37.  Ca  rol  i  Dn  Fresne  Dissert.  de 
iaperator.  constantinop.  nnousmatib.  Bomae  1755  in  4.  38.  Joan. 
Frid.  Lydns  Be  magistratíbns  reipnblicae  Romanae,  ed.  J.  Dom.  Fnss. 
Pnefatns  est  G.  B.  Hase,  Paris  I8IJ,  1  v.  8  (inne  exemplane  in  4). 
39.  Leonis  Diaconi  (ob.)  Histor.  scríptoresque- alii  ad  res  byzantinas 
pertineotes  gr.  ei  lat.  ed.  G.  B.  Hase,  Paris  18 19  f.  Wlaáciwie  wi^ 
wydanie  paryzkie  Scriptcrum  historiae  byzant.  zawiera  si§  w  23  vol.  fol., 
do  których  nalež%  4  toH.  dodatków  (nn.  31  —  34),  z  aznpelDÍeniami  zaé 
(au.  24 — 30  i  35 — 39)  caly  zbiór  dzielony  bywa  na  4  7  volnminów. 
Gale  wydanie  paryzkie  (n.  1  —  23  i  31 — 84),  jako  tež  nn.  24 — 26  prze- 
drakowane  zosUďo  w  drokami  Bartlomieja  Javarina  w  Weneeji  (By^ 
zoMt,  hiu.  stríptores  in  tmum  corpus  redacii^  gr.  et  lat.,  Yenetiis  17^22 — 
3S  in  foL).  Tekst  w  tém  wydaoin  zeszpecony  bl^dami  dnikarskiemi,  ma 
jednak  ni^rtóre  dodatki  (np.  przy  Chronicon  Ori€rUaU)\  cale  dzieli  si§  na 
27  lab  35  tomów.  Gf.  Baumgarten^  Nachríchten  von  einer  liallisch.  Bi- 
Uiolhek,  Y  398....  Nowsze  i*pelniejsze  wydanie  wyszlo  staraniera  ber- 
lú&akiej  akaden^i  nonk,  p.  t.  Gorpus  scriptornra  histor iae  by- 
zantinae.  Editio  emendatior  et  copiosior,  consilio  B.  G.  Niebnhrii 
iaslitata,  opera  ejnsdem  Niebnhrii,  Imman.  Bekkeri,  L.  Schopeni,  G.  et 
L.  Díndorfiomm  ahommqae  philologonun  parata.  Anctoritate  acad.  liter. 
reg.  Bomss.  eontinnata.  Bonnae  1828 — 55,  48  w.  8  maj.  (cena  148V9 
taL).     GH  Potíhast,  Biblioth.  hist.  X.   W.  K. 

Bzewtki  Abraham,  jeden  z  najuczeňszych  dominikanów  polskich, 
dziejc^ňaarz,  teolog  i  kaznodziq'a.  Ur.  w  Proszowicach  ok.  r.  1-567  z  To- 
aasza  lierba  Ostoja  i  Magdaleny  z  W§žyków.  Na  chrzcie  otrzymat  imiQ 
Stamiělaw^  które  w  nast§pstwie  zamienií  na  zákonné  imi§  Abrahama.  Uczyl 
B(  w  Secyminie,  gdzie  Stanislaw  Szafraniec,  wojski  sandomierski,  založyt 
fl^ot^,  sprowadziwszy  do  niej  nanczydeh  z  Francji  i  Niemiec,  którzy 
wraz  z  nank^  i  Ugdj  kalwiáskie  z  sob^  przynieáli  i  starali  síq  szczepió 
w  nmystach  mlodziežy.  Bzowski,  zaledwie  15  lat  licz%cy,  poznal  síq  na 
ničil  i  czytaniem,  jak  mówi  Starowolaki.  (Gent.  Script  e<tit.  Yenet.  p.  224), 
Eochžndiona  Eckkinsza  i  siebie  i  kilkn  kolegów  swoich  nmial  od  bl^dów 
Bchronié.  Zawczasa  tež  w%^liw%  opnácil  szkolQ  i  dalsze  nanki  odbywat 
podobno  w  Krakowie.  Slynul  tam  podówczas  zákon  00.  dominikanów. 
Blowrid  ez^sto  shichal  apostolskich  kazaú  znakomitych  jego  ki4)lanów 
i  nieras  zapragn^  do  ich  grona  naležeé.  Zapadlszy  w  cigžk%  choroby, 
aczynil  álnb  .wstiipienia  do  tego  zakonn,  ježeli  mn  Bóg  da  zdrowie;  jakož 
cadem  prawie  za  przyczyn%  éw.  Jacka  wyleczony,  spelniaj%c  dané  przyrze- 
czeoie,  przywdžíat  snkienk§  zákonný.  Byl  jeszcze  djakonem,  gdy  dla  jego 
caét  i  talentów  pozwolono  ma  zast§powaó  na  ambonie  Bartlomieja  z  Prze- 
ayiia,  gloáaego  podówczas  mówc^.  Gelem.wyžszego  jeszcze  wyksztalcenia 
S  wyslany  byl  do  Medjolanu  i  Bononji,  gdzie  wykladal  Sum* 
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in§  éw.  Temasza,  w  spo^ób  tak  przyst^pny,  iž  to  obndzaio  ogólne  ždziwie- 
nie.  Za  powrotem  do  knga  hjl  naaczjcielem  teologji  w  Krakowie,  iane 
przytém  piastig%c  urz^dy:  w  Poznaniu  i  Plocku  byt  kaznodzicj^,  w  War- 
szawie  pierwszyin  przeložonym;  pierwazym  przeorem  i  založycietem  koádo- 
la  i  klasztoru  domioikatiów  w  Nowéia  Mieácie,  póžniej  we  Wroelawiu 
i  Krakowie.  Kilkakrotnie  w  sprawach  zgromadzenia,  a  gJównie  w  spra- 
wie  niedopuszczenia  rozdziahi  prowincji,  ježdzit  do  Rzyrou.  Za  powrotem, 
ok.  r.  1605  bQd%c  wikarym  i  komisarzem  na  Szl^skir  ^e  Wroclawiu, 
przeuióst  uroczyécie  relikwje  áw.  Czeatawa  do  przeznaczonej  na  to  kapli- 
cy  i  žywot  jego  napisal  (Tutelaris  Silesiae  sen  de  vita  etc.  B.  Geslai 
Odrovansii  ordinis  Pi*aedicatorum,  commentarius,  Crac.  1608  4-o,  Vrati- 
slav. 1703,  YratisL  186  2  8-o).  Mial  z  tego  powoda  wiele  od  heretyków 
nieprzyjemnoáci,  którzy  napadli  na  klasztor,  dopaszczig%c  si§  wiela  gwal- 
tów.  Opisal  je  w  piámie:  Tragoedťa  vratislavieiisis  i  miasto  niewdzi§czne 
opnácil.  Wyjecbawszy  r,  1611  do  Rzyma,  oddat  8i§  historji  koácielnej. 
£si%ž§  Ursyn  Bracbiano  ofiarowal  mu  dom  swój  i  ksi^gozbiór;  kard.  Scj- 
pion  Borghese  wyrobit  wolny  *  wst§p  do  bibljoteki  watykanskiej.  Wlaánie 
chodzilo  w  owym  czasie  o  to,  koma  powierzyó  prowadzenie  w  dalsiqrm 
ci^u  Rócznych  dziejów  Koéciola^  Baronju^a,  po  ámierci  icb  autora.  Przed- 
stawioao  papiežowi  Pawlowi  V  trzech  kandydatów.  Ojciec  áw.  wybrat 
JBzowakiego,  wyznaczyl  mu  stosowny  fandasz,  dal  w  Watykanie  mieszkanie. 
Bzowski  zacz^  od  skrócenia  Baronjusza  (Hiatoria  eccl.  er  Caes,  Baronu 
annalibus.  Romae  1616  2  v.  fol.),  i  prawíe  jedooczeánie  wydal  kontynaa(\íi 
Baronjusza  Rocznikovo  t.  XIII  (Bzovii  t.  I),*  w  Rzymie  1616  r.  Nástupné 
tomy  (Bzovii  II-VIÍ  wycbodziřy  takže  w  Rzymie  (contin.  t.  XIV  1 6 1 7,  t.  XV 

1623,   t.   XVI    1624,   t.   XVII  1626,  t.   XVIII   1627;   t.  XIX  1620),  prze- 

drukowane  w  Kolonji  (i62i  — 1630);  tom  VIII  (kontynuacji  Baro^jos^ 
XX)  po  smierci  autora  wydany  w  Kolonji  1640,  zawiera  dzieje  do  ro- 
ku  1665;  IX  zaá  od  r.  1666  — 1572,  p.  i.  Piua  V  Rom.  Fbnt,  Mcue.  swe 
Annalium  Eccles,  auctore  Abrahamo  Bzovio  tomus  posthumus  (ed.  Jo.  Thom. 
de  Roccbetti)  Romae  16  72.  Pawel  V  dawal  Bzowskiemu  biskupstwo,  ale 
z  pokory  przyj§cia  odmówil,  zamierza!  tež  ten  Papíež  zrobió  go  kardj- 
nalem,  lecz  umarl  przed  wykonaniem  zamiaru.  Nie  mniejsze  B.  inial  wkgl§- 
dy  u  nast^pcy  Pawla,  Urbana  VIII,  a  król  Wladyslaw  IV,  w  lišde  do  te- 
gož  Papieža  (ap.  08soliň8h\  Wiadomoáci  bistoryczno-krytyczne  do  dziejów 
literát,  pol  t.  I),  prosil  uprzejmie,  aby  mu  Ojciec  áw.  powrócil  mQža  tak 
zdoln^o  i  tak  pož^^danego  dla  krajů.  Bzowski  byl  istotnie  czlowlekiem 
uczonym  i  wielkich  zdolnoáci.  Pami§ó  mial  tak  nadzwycz2ýn%,  iž  wszystkie 
Cycerona  mowy,  poe^e  Wirgi(jusza  deklamowal  z  paroi^ci,  a  raz  w  koáciele 
nslyszane  kazanie,  mógl  doslownie  powtórzyč  lab  napisaó.  Przytém  od- 
znaczal  síq  ducbem  prawdziwej  pobožnoáci  i  zamilowaniem  w  žyciu  zákon- 
ném. Gorliwie  nad  poronbženiem  czci  N.  M.  P.,  przez  upowszecbnienie 
róžaúca,  pracowal  {Thesaurus  laudum  SS.  Deiperae  super  canticum  „Salm 
Reginď',  Venet.  1598,  Colon.  1616,  ib.  1620;  TrUogium  B.  Vvrg.^pro  sm- 
guiis  /estímtcUib.  tpsitts  conciones  tres^  Venet.  1696;  Monde  gemmeum,.  dkuh 
denaa  viriutes  SS.  Deiperae  totidem  laudationibua  explicans^  et  24  miracula 
insignia  apud  iconem  ejusdem.,,  apud  Polonorum  Qarum  Montem  rtíigwm 
cuUam,  patrata  re/erens^  Coloniae  1616,  Venet.  1624;  Conciones  octo  m 
praecip.  Deiparae  festivit.  Vcn^t.  1 6 1 1 ;  Florida  Mariana^  seu  de  laudibus 
SS.  Deiparae   Vh*gims^  Venet.   1612,  Coloni,')^  1617;  Rosarium  eeu  ejcerch 
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tía  pietatís  chrístianae  sodaUtatis  Bosarii^  Poznaniae  1599;  Róžaniec  Pan- 
iqr  yiaiiey  teraz  nowo  w  Erakowie  u  siC.  Troycy^  reformovoany  Kraków 
ICOO  i  1606).  Znosít  cierpliwie  i  z  ivielk^  pokory  zloáliwe  zarzotj  i  do- 
tkliwe  pneáladowania,  na  jakie  si§  pisaoiem  historji  naraziL  Podejmowa- 
Dj  kosztem  papiezkúa  i  hojnie  wyoagradzaay,  przy  skromném  žjdu  zgro- 
madzit  znaczny  kapita},  który  obrobit  na  rzecz  sw^o  zákona.  Szczególniej 
wíele  áwiadczyl  konwentowi  krakowskiemu,  którego  kosciót  zbogacil  sta* 
toami  12  Apostolów,  ze  srebra  ulanemi;  zbiorem  kosztownych  ksi^,  pi^ 
kDjch  wloskich  obrazów,  nadto  fandacj%  w  samým  Rzymie  na  dwócli  za- 
koaników  polskich,  maj^cych  8i§  wyžszym  stndjom  teologiczoym  oSdawaé. 
InsfytncJQ  t§  zatwierdžil  Urban  YIII  osobném  breve  z  d.  l  Lipca  1630 
r.  Klasztorowi  warszawskiemu  podobniež  pierwsz%  založyl  bibyotekg,  ofia- 
i^ífc  j^  q)ory  zapas  ksi%tek,  z  wlasnor^znym  podpisem.  Bzowski  nie 
wród}  do  kraJQ.  Zražony  dokonaném  w  mieszkania  jego  zabójstwem  wier- 
nego  atogi,  opoácii  Watykan,  zamieszkal  w  celi  klasztomej  i  ostatek  dni 
fiwoich  poáwi^dl  didejom  wyl%cznie  swojego  zákonu.  Um.  w  Rzymie  31 
8^cz.  163  7  r.,  pochowany  w  kosciele  dominikaáskim  supra  Minervám. 
Ks.  Mijakowski,  przeor  dominikanów  w  Krakowie,  odbyl  za  dasz§  jego 
w  koéciele  áw.  Trójcy  wspaiiiale  egzekwje,  na  których  powiedziai  egzort§ 
Jakob  WiuUiusz^  profesor  krakowski,  drukowan^  póžniej  p.  t  Chry- 
mdo^wš  Romanus  defunctus^  sivé  Oralio  in  exejuis  Abr.  Bzovii^  Crac.  163  7. 
Ojeowie  plocqr  potožyli  mu  w  koáciele  swoim  nagrobek,  powtarzaj^  Siej- 
kowski  i  Ossdiúski.  Chwaliii  wspólczeáni  fizowskiego  wymow§  (Starowolski 
De  dar.  oratoř,  p.  96).  Dziš  jednak  zoajdi^emy  w  kazaniach  jego  wiele 
nad^loáci  i  praesady.  Mowy  jego  zanadto  przepelnione  s^  eradycj%,  tak 
dncfaown^  jak  i  áwieck^,  która  potlnmita  ten  zapal,  jaki  gorzal  w  jego 
pierš,  pelnej  wiary.  Z  dziel  znowa  teologicznycb,  po  pierwszych  swie- 
tnjch  próbach,  jakie  dat  w  komentowauiu  Summy  áw.,  Tomasza,  celaj%  pi- 
ana j^o  wydane  o  powadze  Koáciola,  a  zwlaszcza  Apostolskiej  Stolicy. 
J^o  Brnnantis  Porúifex  (1619  f.)/gdzie  ze  stanoviska  bistorji,  prawa  i  dogmata 
vjdkladal  iiaiik§  o  wladzy  nast^pców  Piotra.  éw.  zwrdcil  na  niego  powsze- 
duu|  kaitolików  awag§.  Dzielo  to  mialo  kilka  edycji  i  bylo  wy-žej  ce- 
akme  od  pisma  jezaity  Baynanda:  Be  mitra  Pontijicia.  Lecz  glówne  za* 
iliigi  oddal  Bzowski  histoiji.  Uwažany  wedlng  dzisiejszego  stanowiska, 
fneszy  brakiem  krytyki  dziejowej,  jest  nieco  latwowiemy  i  przes%dny, 
■ie  možsa  jednak  odmówič  ma  innych  dziejopisarskich  przymiotów.  Odzba- 
c&dřy  go  pami§č,  bystré  poj§cie,  latwoió  pióra,  emdycja  i  wielka  zoajomoáó 
tnktowanych  rzeczy.  Byl  tež  w  pracy  niezmordowany,  ale  rozryws^ 
fw6j  czas  i  8w%  nwagQ  na  zbyt  liczne  záj^cia  litcrackie,  nie  mogl  jak  na- 
\tíof  podotaé  tak  olbrzymiej  pracy,  jak^  bylo  pisanie  dziejów  ^osciola. 
Pod  vzgl^dem  wyrobiaoia  formy-  nižszym  jest  od  Baronjosza,  przewyžsza 
go  jednak,  potoczystoéci^  stylu  i  lépsz^  lacin%.  21araz  po  wydania  pier- 
wtzjch  tomów  swoich  Eoczników,  wielu  znalazl  przeoiwników.  NajzloáliwÍ€|j 
wjBt^powal  przedwko  niema  kanclerz  bawarski  Hervart^  w  pismie  swém 
Lodovieus  IV  imp.  defensas,  gdzie  njmuj^c  si^  za  prawnoáci§  elekcji  tego 
■ooarchy,  wyrznca  Bzowsklema  niendolnoáé.  Gniewali  sig  i  oo.  franci- 
izkanie  o  lekkie  traktowanie  ich  pierwszorz§dnej  cblnby,  Jana  Duns  Scota 
i  o  podáme,  jakoby  poebowany  w  letargu,  sam  póžniej,  cbc^  si^  z  grobu 
wydobyč,  šmieré  sobie  zadal  (co  Bzowski  w  powtórnej  edycji  odwolal). 
iuii  znbwn  zarzncali  mu,  iž  wi^j  jest  blstoijografem  zákona  kaznodziej- 
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d^o,  Díž  katolickiego  Koácic^.  Byly  to  jednak  zarznty  áai^ce  síq  xaiprur 
wiedliwió  okolicznoéciami,  w  jakich  zostawal,  s^  to  málo  znacz^ce  niedo- 
statki  w  porównanm  z  zashig^,  jak§  na  pohi  historyczném  olbrzymi^  8W% 
prac%  Bzowski  položyt  Roczniki  jego,  czerpane  z  bogatego  arcbiwum  wa- 
tykaúskiego,  nie  ntrac^  nigdy  swej  wartoáci.  Oprócz  wspomnionych  dotqid, 
innc  prače  B.  s^t  i)  O  áw.  Jackn  panegiryki  (Sertum  ghriae  S.  Hiacyn-^ 
(Ať,  Tenetiis  1598  r.  in  4 -to)  i  žywot  (2%ďumařwytw  Poíomit,  wt/  de  vt- 
ía  et  miraculis  S.  Hiacyniht\  Venet.  1606);  oba  te  dziela,  wraz  z  Pro- 
pago  D.  Hiacynthi^  aeu  de  reb,  gestis  in  promneta  PoUmiae  ordinis  Prae" 
dicatorl  auctore  A,  Bzovto  (Venet.  1606),  stanowi^  wažny  mateijal  do  hi- 
storji  dominikanów  u  nas;  2)  De  jurt  tíatus  sivé  de  jure  divino  et  notu* 
ratí  ecclesiastícae  UbertcUis  et  potestatis,  Goloniae  1600  in  8 -o;  8)  Floree 
aurei  e±  paradiso  S,  Scripturae  et  SS,  Patrům  cóUectíy  Yenedis  1601  r.; 
4)  De  temporáU  Ecclesiae  monarchia  et  jurisdicHone  adversuš  hnpios  potítí- 
co8y  Coloniae  1602  in  8-o;  5)  Sacntm  pancarpium  dominkaie  tatius  anni, 
Yenetiis  1 6 1 1  r.  in  4-o;  6)  Sacrum  panéarpwm  quadrageeimale^  Venetiis 
1611  r.  in  4-o;  7)  Sacrum  pancarpium  pro  SS.  Featívitaíibus^  VenetáJ3 
1611  r.  in  4-o;  8)  Concionum  dominicaUum  totíua  anniy  tom  I  1618  r.  Co- 
loniae, t.  II  tamie  1615,  t.  III  Concionum  Sacrarum,  1618  Coloniae  in 
4 -to;  9)  Nomenclator  Sanctorum  ex  professione  medicorum^  Romae  1621, 
Coloniae  1Q24;  10)  Paulua  V  Burghesiue^  Romae  1624  in  f.  min.,  za- 
wiera  žycie  Pawla  V;  drokowane  bylo  takže  rázem  z  Platina  Vitae  Pon- 
tiff.  i  przy  Bzowskiego  Annales  t.  VI;  11)  SUvester  II  a  calumniia  vindi- 
catusy  Bomae  1629  in  f.  min.,  inne  wydanie  zmgdnje  si§  przy  jego  An- 
nales  tom  VIII  (kontynuacji  tom  XX).  Wiele  tež  dziel  Bzowskiego  zo- 
stalo  w  r§kopismach.  Siejkowski  (Štciqtfiica  Paňeka)  mi^dzy  niemi  wy- 
licza  Roczników  tom  XXII— XXIV;  spory  tom  p.  t.  Historia  m- 
quiaitionis  haereticae  pravitatís  in  orthodoxo  regno  PoUmiae^  z  bibljoteki 
klasztora  dominikanów  w  Plockn,  znigdowii  síq  w  bib^otece  Zahiskich. 
Amiales  s.  ord.  praed,  t.  2;  tom  I  od  r.  1216  do  1225;  tom  dmgi  od 
1250  do  1270  doprowadzony,  mialy  si§  znigdowaó  w  bibljotece  konwénta 
paryzk.  áw.  Honorata.  Roczne  dzieje  Bzowskiego,  rázem  z  Baronjoszowe- 
wemi,  skrócil  Áloizy  (Ludwik)  Anrelinsz  z  Pemgii,  kan.  lateraneňsld 
(t  1687  r.),  užywig^cy  slawy  znakomitego  historyka  nadworže  Urbana  Vín 
(I^omae  1634  in  i2-o).  Ob.  Quetif  i  Echard,  Scriptores  ordinis  praedi- 
catomm';  u  nas  Osoliňeki  (op.  c);  Wtazniewskif  Uistorja  liter,  polt;  Jochsr^ 
Obraz  bibliogr.  histor.;  przy  tomie  VIII  (kontynuacji  t.  XX)  -árniofíiiw 
znajdnj^  si§  tež  niektóre  wiadomoáci  o  Bzowskim.  .Tan  Nicins  £ri- 
thraeus  (Jan  Wiktor^  Roscius,  v.  de  Rubris,  v.  Rossi),  zmgomy  Bzowskie- 
^  go,  w  swej  Pinacotheca  imaginum^  iUuetrium  doctrinae  vel  ingemi  laude  trf- 
rorum  (Colon.  Agr.  164  3)  wigcej  ma  szczególów  ^tr.  198)  o  onymzbój- 
cy,  który  chcial  Bzowskiego  okraáó,  a  zabil  shiž^cego,  aniželi  o  samým 
Bzowskim.  '      •  A.  B. 


c. 


C.  w  krjtyce  bibl^nej  Coflex  parmensis^  rkpm  bibl.  znajdaj^cy  si§ 
w  bibljotece  cesarsldej  w  Paryža;  pisauy  na  cienkim  pargaminie;  ma  pi- 
aiDO  podobné  jak  w  A  i  B.  (ob.).  Powszechne  jest  zdanie  krytyków,  že 
Djýpóžniej  pisany  by!  w  pocz^tkach  V  w.  i  jest  starszym  od  kod.  A. 
W  XII  lob  XIII  w.  písmo  zostalo  zmazané,  a  na  niém  kaligraf  napisat 
grecki  przeklad  róžnycb  pism  éw.  Efrema.  Zt%d  nosí  nazw§  CocUjb  S. 
Ephraemi  re9cripíus.  Pod  tém  jednak  nowszém  pismem  zostaly  si§  élady 
dAwníejszego,  a  álady  te  w  nowszych  czasach,  za  pomoc%  p}yna  zwanego 
tysktoT)  Giobertego,  zostaly  przywrócone  do  tego  stopnia,  iž  bez  trudno- 
áci  pienrotne  písmo  odczytaó  si§  daje.  Oprócz  pnnkta  nad  lii\j§  spodní§ 
aieco  wyniesjonego,  žádných  innycb  znaków  pisarskich  níe  ma.  Ze  Starego 
TesL  ma  tylko  fragmenty  ksi§g:  Joba,  Przypow.,  Ekkle.,  Piesni  i  Ekklí.; 
X  Xowego  (pisany  inn^  rgk^  niž  Starý  T.)  takže  fragmenty  wszystkidi 
;.  Brakuje  prawie  ósmej  cz§áci  Now.  Test.  Listy  powszechne  id^po 
apost.  Pisany  byl  w  Egipcie.  Wydany  zosta}  tylko  Nowy  Test 

Tisckendorfa  1843  r.  (Codex  Ephraemi  Syrí  rescriptas,  sivé  frag- 
menta  N.  T.  e  cod.  graeco,  Paris,  Lipsiae).  Ob.  przedmow§  Tischendorfa 
przy  tém  wydanio.  Cf.  «S<;AiiZz,  Dispnt.  de  cod.  Cantabrig.,  Vratislav.  182  7; 
Griesbaeh,  Symbolae  criticae.  lialae  17  85.  X.  W.  E. 

Cabasilas.  L  Nil,  oczony  arcbp  Tessaloniki  w  pierwszej  pólowie 
XIV  w.,  napisal  przeciw  katolikom:  JJe  causa  dissúln  ecclesiar.  iaíinar,  et 
yraecanicarum  i  De  primátu  Fapae^  gdzie  chce  dowodzič,  že  Papiež  ma 
^Iko  pierwszeňstwo  honoru,  opařte  jedyuie  na  prawie  koscielném.  Dzieta 
byly  dmkowane  po  grecku,  najprzód  w  Londynie  bez  daty,  potem  1544 
w  Bazyld,  a  1559  w  Frankf.,  z  tlnmaczeniem  Flacciusa  Illyryka;  w  Lej- 
dzie  1595  z  tinm.  Vulcaniusa.  Pisal  nadto  Nil  O  pochodzeniu  Ducha  éw. 
i  mne  dzíelka,  o  jaldch  wspomina  AUacjusz  w  swojej  rozprawie  o  Nilach. — 
2.  Mikolaj,  synowiec  poprzedniego,  wst^pil  po  nim  na  arcybiskupstwo 
1950  r.  Dworak,  ^lowiek  bez  charakteru,  przeciwnik  palaroitów  (ob.  t.  II 
s.  11),  stanul  po  ich  stronie,  gdy  zobaczyl,  že  ich  proteguje  cesarz  Jan 
Kantakozen.  Cabasilas  pisal  wiele  pko  katolikom.  Z  dzi^  jego  cenniej- 
Compendiosa  interpretatio  in  divinum  o/ficium^  jest  to  wvklad  Uturgji  gr^ 
j;  wyd.  po  grecku  w  Faryžu  1524  przez  Frontona  Daceusza,  w  Au- 
etuarium  Bibljoteld  Ojców.  Tlum.  laciáskie  przez  Gentiana  lleneta  w  We- 
necji  1548  i  w  Paryžu  1560  w  Liturgji  OJcáw  ^SS.  in-f.  Cf.  Falricn^ 
BibL  graeca.  ^V. 

Cabassilt  (Cabassncius)  Jan,  ur.  r.  I604lub  iC05wAix,  byl  naj- 
przód adwokatem,  lecz  pragn%c  oddaó  si§  nauce,  wst^pil  1626  r.  do  zgro- 
madzenia    oratoijanów.     Bez  pomocy  nauczyciela    wyuczyl  si§  jazyka  he- 
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brsúskiego,  chaldejskiego,  syryjskiego,  gr^ckiego  dawnego  i  nowego.  Szcze- 
gólnie  jednak  studjowa}  prawo  kaDoniczDe.  Arcybiskup  z  Aix  kardjnal 
Grímaldi  wzi^l  go  do  swego  boku,  gdzie  byl  dla  swojej  nauki  wyroczni^, 
nietylko  swojej  prowincji,  ale  i  s^siednicb.  Um.  25  Wrz.  1685.  Pobožný, 
Bkromny,  pracowity  i  zupelnie  bezinteresowny,  nie  przyj^l  dawanego  mu 
kanonikatu,  znaczny  swój  majetek  dziedziczny  oddař  krewnym,  a  doqhód 
z  prac  swoich  obracal  na  ubogich.  W  dzietach  swoich  cbcial  trzymaé 
érodek  mi§dzy  rygoryzmem  a  laksyzmem,  przechylaj^c  si§  nieco  ku  temu 
ostatniemu.  Zostawil:  Notitia  conciliorum  (ob.  Sobory;  literatura).  2) /m- 
ris  canonici  theoría  et  praxis^  Lyon  16  75  in  4-0.  8)  Traktát  o  lichwiey  Aix 
in  12-0.  4)  Horae  subcesivae,  S^  tu  rozebrané  tiiektóre  kwestje  morálně 
i  kanoniczne.  Niewiadomo,  czy  to  dzid^o  bylo  drnkowane.  N, 

Cabiac  Klaudjuszde  Baně,  ze  starožytnej  rodziny  baronów  ďAvé- 
jan,  ur.  w  Nimes  15  78  r.  z  rodziców  kalwiáskich,  ukoňczywazy  jednak 
szkol^  u  jezuitów  w  Tournon,  zostal  gorliwym  katolikiem.  Napisal  dzielo 
p.  t.  Pisrao  áw.  porzucone  przez  ministrantów  religji  kaiwiňskiej  {U  Ecri" 
ture  abbandnoée  etc.)  1658.  Dzielo  to,  wydrukowaue  w  klika  miesÍQcy  po 
jego  ómierci,  sprawílo  wielk%  liczb§  nawróceú.  N, 

Cadolaus  {Catialo^  Cadalous)^  bp  Parmy,  antypapiež  pod  iroieniem 
Honorjusza  II.  Gdy  w  Lipcu  1 061  r.  Mikol^  II  umarl,  podniosla  gh>- 
WQ  upokorzona  przez  zmarlego  Papieža  partja  hrabiów  JTuskulaAskicb, 
a  pol^zywszy  8i§  z  biskupami,  niech§tnyroi  prawom  przeciwko  symonji 
wydanyro,  zamyálala  o  wyburze  poblažliwego  na  nadužycia  wszelkie  PapieSa. 
Kardynal  Hugo,  intrygant  wielki,  stal  na  czele  tej  partji.  Nazwano  j^ 
partj%  królewsk^.  Wyslano  poselstwo  z  podarunkami  na  dwór  cesarskL; 
cesarzowa  Agnieszka  zwolala  zjazd  niemieckich  i  wloskieh  panów  do  J3a- 
2ylei,  gdzie  zgodzono  si§  na  to:  aby  wybraó  Papieža  z  pomi§dzy  bisku- 
pów  lombardzkich,  užywaj^cych  wówczas  niedobrej  slawy;  usun%6  ucbwaly 
soboru  laterancňskiego,  ogloszone  za  Mikolaja  II,  ograniczaj^ce  wplyw  ce- 
sarza  na  wybór  Papieža;  slowem,  przytlumió  wszelkie  reformy,  o  jakicb  zá- 
royélal  Hildebrand.  W  tém  naraz  rozeszla  8íq  wieáé,  že  kardynalowie  80 
Wrzeá.  1061  wybrali  na  Papieža  Anzelma  z  Lukki  (ob.  Aleksander  II). 
Zgromadzenie'  bazylejskie  oburzylo  si§  do  najwyžszego  stopnia,  že  Papieža 
obrano  bez  zezwolenia  króla,  že  zdeptáno  obowi^zuj^e  prawa,  i  oglosito, 
že  wybór  jest  niewažnym.  Na  wniosck  Wiberta,  kanclerza  wloskiego, 
przyst^piono  w  Bazylei  do  nowego  wyboru  i  Cadalo^^hp  z  Parmy,  czhi* 
wiek  ňader  niemoralnego  žycia,  wy braný  zostal  antypapiežem,  przybrawscy 
imiQ  Honorjusza  II.  Ale  choé  roalo  biskupó^w  niemieckich  przyj^lo  ndzlal 
w  wyborze,  a  arcybiskupi  zaprotestowali,  wszelako  nie  zbraklo  Gadolau- 
8owi  na  zwolennikach,  bo  cala  prawie  szlachta  wloska,  a  w  cz^éci  i  nie- 
miecka,  czula  si§  žywo  w  swoich  interesach  dotkni§t^  prawami  prsedw 
áwi^tokupstwu,  których  zniesienia  spodziewala  si§  od  antypapicža.  Cadalo 
8am  zrabowal  skarbiec  swego  koáciola,  wzi^l  w  swoj§  opiek^  naložniczych 
ksi^žy  i  zbieral  or^žników  na  wypraw§  do  Rzymu.  Symonistów  i  nalo-. 
žników,  których  nazywano  nikolaitami,  przezywaó  odt§d  pocz^to  cadolai- 
tami.  Na  wiosn§  106  2  r.  poszedl  antypapiež  na  Rzym:  pomi^dzy  Sntri 
a  Rzymera  przyszlo  do  spotkania  z  wojskienj  Papieža,  które,  przy  pomocy 
Gottfríeda  toskaúákiego,  rozbilo  nieprzyjaciela.  Cadalo  Straci wszy  swoje 
skarby,  wrócil  smutný  do  Parmy.  Zdaje  si§,  že  wtenczas  wlaánie  Piotr 
PftTDífini  napisal  do  niego  swoje  surowe  wezwaoie,  gdzie  go   zaklina,  aby 
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od  swojego  tuuriebnego  samyslii  odlepil,  (jottfned  toskaáski  proponowal, 
aby  sobor  lozstraygiuit,  który  z  antagonistów  prawjm .  jest  Papiežem;  ale 
na  dworze  cesarekini  zaszíy  tymczasein  zmiany.  Anno,  arcybp  koloňski, 
nsoDf wazy  matkQ  inlodego  Henryka  IF,  zdobyl  sobie  przewažny  gros  w  re- 
jeocji  paústna,  á  te  sprzyja^  Aleksandrowi  II,  przeto  na  rzecz  jego  na 
dworze  cesarskím  dzíafal.  Zwotani  hjl  w  tym  celu  synod  niemieckicb 
i  irloskidi  bpów  do  Angsburga  (Pa:Sdzíemik  1062).  Wprzód  jož  pod 
imieniem  Piotra  Damiani  rozeszlo  sig  písmo:  Dísceptatío  sjnodalis  inter 
regis  advocatnm  et  romanae  ecciesiae  defensorem  (Mansi\  Conc.  t.  XIX), 
gdzie  nieodwolanie  8i§  do  cesarza,  przy  wyborze  Aleksandra,  tém  sig  uspra- 
wíedliwia,  že  mlody  ksi%že  sam  jeszcze  byl  pod  opiek^.  Damberger 
(Synchr.  Gescb.  d.  MHtelalt.  Ví  6 1 6)  shisznie  w^tpi,  aby  to  písmo,  takíe 
przyojjmniej,  jakie  do  oas  doszto,  bylo  dzíélem  Piotra  Damiani,  kardy- 
oala  raczej  torowego  oiž  zbyt  pojednawczego,  tém  bardziéj,  že  s^  ta  rze- 
czj  weale  niewlaáciwo  i  powi^zanie  dowodów  czasem  nielogiczne.  Synod 
augabargski  decy^§  pozostawit  nowema  synodowi,  maj|cema  si§  ódbyó 
we  Wtoszech  (cf.  przeciwnie  Věiffťa^  Gregor  VII  s.  76).  Tymczasem  Ale- 
kaao.  II  zwolal  na  Maj  1063  r.  sobor  laterancúski.  Przed  rozpocz^ciem 
tego  sobom,  na  Wieikanoc  przybyla  do  Rzymu  cesarzowa  Agnieszka,  prze- 
ownkzka  Pi4)ie2a,  rzucifu  ma  si^  do  stop  i,  wylewsg^c  izy  žala,  prosila 
o  owolnienie  od  cenzor  koscieinych.  Fakt  ten  zapowiadal  niechybny  úpa- 
dek Cadolaasa.  Sobor  lateraneáski,  rozpoczgty  9  Mája  1063  r.,  wyrzekl 
na  niego  kl%tw§  za  zdobywanie  Stoiicy  ów.  przez  symonjg  i  gwalt.  Cado- 
laoš  takže  z  kilka  pralatarai  lorobardzkíroi  mial  odbyé  synod  i  wykl%ó 
Aleksandra  II  za  to,  že  wybór  j^o  nast^pil  bez  wi^y  króla  i  že  8i§ 
BzymiaBom  narzucit  na  Papieža,  z  pomoc§  naj^ych  Normandów.  Kanclerz 
Wibert,  ci^gie  popieraj^cy  antypapieža,  zostal  pozbawiony  arz§da.  Wi^cej 
na  dworze  niemieckim  zrobié  nie  bylo  možná,  bo  wspólzawodnictwo  po- 
mi^ázy  Annonem  koloiiskim  a  Adalbertem  bremeňskim  odwrócilo  awag§ 
od  spraw  postronnycb.  Cadolaas  atrzyínywal  si§  przy  cz^áci  Rzymu,  ďe 
niebawem  njrzal  8i§  ograniczon)^  do  samego  tyiko  zamka  áw.  Aniola, 
który  dlaó  nareszcie  stal  8i§  wi^zieniem.  Szlachta  rzyraska  zamkn§}a  go 
taai,  domagajfc  8i§  zaplacenia  poniesionych  przez  ni)  dla  niego  kosztów. 
Wyknpíwsay  si^  300  markami  srebra,  schronil  si^  na  gór§  Berceto  w  To- 
dnJiskiém.  Nareszcie  1064  r.  Anno  przybyl  do  Wloch  i  prosil  Aleksan- 
dra II  o  poswolenie  zwolania  synodo  do  liantoi,  co  poprzednio  w  Niem- 
cmefa  jako  jedyny  érodek  ospokojenia  Košciola  proponowano.  Alek&o- 
der  II  mógl  SMn  lob  przez  legata  swojej  sprawy  bronič  i  wykazaó  pra* 
wiioóé  swego  wyboro.  Chociaž  domagania  si^  te  byly  nigzupelniej  nieza- 
SMloe,  wsi^lako  Aleks.  II  zgodzil  si§  na  nie,  z  miloéci  pokojn  i  pewnj 
tw<3  Bfmiwy.  Zaproszono  tež  i  Cadolaasa,  ale  owažal  on  za  wlaáciwe 
trzynaé  8i§  z  daleka.  D.  81  Mája  1064  rozpocz^l  sig  synod.  Po  nabo- 
teáiawie  Anno,  jako  posel  królewski,  przedstawia  zadanie  synodu  i  prosí 
Aleksandra  II,  aby  oson^l  w%tpliwoíci  tycz^ce  jego  wybora,  a  mianowicie, 
jakoby  przekopstwem  pozyskal  sobie  wyborców  i  jakoby  pko  królowi  i  ce- 
sarstwa  zwú|zal  si§  z  Normandami.  Z  pierwszego  zarzota  oczyácil  si§ 
Papíež  nroczyst)  przysigg^.  Na  dragi  zarzat  odpowiedzíal,  že  uwaža  za 
■iewlaádwe  przed  synodem  rozbierac  kwestjg  czysto  poiítyczn),  a  gdy 
król  Henryk  przyb^ie  do  Wlocb,  przekona  sig  najlepiej,  že  nic  nic  my- 
fiaoo  poczyoaó  pko.  jego    prawom.     Synod  byl  zadowolony  z  odpowiedzí. 
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Gadolaus  zostal  uznaný  przjrwlaácicielem,  a  Aleksander  prmwjm  Pipiežem* 
Odt%d  C.  ginie  z  widowni  dziejowej.  Wprawdzie  na  drngi  dzieú  po 
Qchwale  synodalnej,  stronnictwo  jego  próbowalo  jeszcze  szcz^ia,  z  broni% 
áotarlo  do  koáciola,  gdzie  odbywa)  si§  synod;  ale  imponig%ce  wyst^ienie 
Aleksandra  II  i  pošrednictwo  Beatricy  z  jej  orszakiem  adaremnilo  pian 
napastników.  Cadolaus  až  do  ámierci  miaJt  odgrywač  rol^  Papiela,  jak- 
kolwiek  nikt  na  niego  nie  zwažah  Jedni  podiyi|.  jakoby  zgin^  n^dznie, 
inni  zaá,  že  prosil  Papieža  o  rozgrzeszenie  i  w  klasztorze  žycie  swe  po- 
kutniczo  zakoóczyl.  Cf.  Damherger^  Synchr.  GeschicLte  der  Kirche  a.  d. 
Welt  im  Mittelalter,  YI  609  i  zeszyt  krytyki  do  tegotomu  p.  iio.  Voigty 
Hildebrand  als  Gregor  VII,  2  wyd.  s.  5  7.  {Kerloer).  N. 

Cagliari,  wym.  Kaljari^  dawne  Calaris^  CaUaris^  stoUca  wyspy  Sar- 
dyiýi,  jedDO  z  trzech  arcybísknpstw  tejže  wyspy.     W  pierwszych  jož  wie; 
kach  clirzeécjanie  byli  w  Sardynji,  wyspa  ta  niezdrowa  (insula  nociva)  by- 
la miejscem  w>'gnania  wielu  cbrzeáqjan,  a  nawet  i  Papiežy.     Nie  wiadomo 
jednakie  kiedy  mianowicie  založone  tam  zostalo  biskapstwo.     Pi^mzy  ze 
znaných  biskupów   sard3'úskicb  z  Cagliari  jest  Quíntanus^   który    byl   na 
soborze   arelateňskim  r.  314.     N^gwigcej  zaá  znaným  by)  .lAwtffer  (ob.), 
kt^ry,  za  panowania  Konstantyna  cesarza,  zbijal  bl^y  aijanów,  nast^pnie 
sam  popadl    w  odszczepieústwo.     Sardyňczycy  zawsze  si§    szczydli  swoim 
ziorokiem,  pisali  o  nim  wiele,  a  jeden  z  ich   uczonych  napisal  tom  w  /., 
w  którym  stará  si§  udowodnič  éwi§toéč  Lncyfera  (Defensio  sanctitatis  Lu- 
cifeři, Cagl.   1689).     W  V  w.  Sardynja  dostala  8i§   pod  panowanie  Wan- 
dalów,  zagorzalych    arjanów,    kt^rzy   tu  zeslali  na  wygnanie  wielu  bisku- 
pów z  Afryki.     Papieže    Hilary   i    Symmachus   byli    rodem    z    Sardyi^i* 
Sw.  Fulgenty  (ob.)  z    Kuspe,  bbsko  Cagliari  založyl  klasztor.     Za  Justy- 
niana  I    Sardynja  przeszla    pod    berlo  rzymskie.     U  stop    góry  Barbagii 
Bzymianie  postawili  zalog§  wojskow^,  dla  obrony  przedwko  góralom,  wów- 
czas  jeszcze  poganom.     Przez  krótki  czas  Gotowie  panowali    nad  wy8p%. 
Papiež  Grzegorz  I  wiele  dobrego,  tak  pod  wzg]§dem  duchownym  jak  i  ma- 
teijalnym,  uczynil  dla  Sard^-nji.     Czytamy  w  jego  lištách,  že  w  tym  czasie 
mnóstwo  žydów  sardyúskich  (osiedlonych  tam  za  Tyberjusza)   przeszlo  na 
lono  Košciola.  Naczelnik  górali  zwanych  Barbarícini  przyj^l  takže  Chrzest. 
Grzegorz  I  zach^cal   go,  aby   jak  nigusilniej  pracowiď    nad   nawróceniem 
pozostalych    jeszcze  pogan.     Posiadamy  34  listy  Grzegorza  I,   z  których 
20  do  Januarego,  arcybpa  Cagliari,    i  po  jednjrm  do  každego    z  6  bpów 
sardyňskich,  t.  j.  do  Wincentego,  Innocentego,  Mariniana  biskupa  Torres^ 
Libertina,   Agatona    i   Wiktora  biskupa  Phausanii.     Stolice    4  bpów,  do 
których  4  pozostale   listy  byly  pisane,    nie  s^   znané.     Metropolita    wi^ 
z  Cagliari  mial  6    sufraganów.     Od  r.  668  Sardynja  przeszla   pod   pano- 
wanie Lombardów.  Póžniej  na  czas  niejaki  wyspa  odzyskala  niepodlegloáé. 
Sardynja  od  strony  Korsyki    darowal    Papiežom    Karloman,  darowizuQ  i% 
r.  817  zatwierdzil    Ludwik   Pobožný.     Pot§ga  áwiecka  bpów  sardyúskich 
wzrastala  w  miar§   udzielanego    przez    nich  poparcia    monarclgi    i  opieki 
nad  ludem,  uciánionym  przez  panów  feudalnych.     Mikolig  I  wyslal   swego 
legata  wyli|cznie    dla  Sardynji,  która  wówczas   byla    rz%dzon%  przez   tak 
zwanych  s§dziów.     Ok.  r.  10  73  bp  z  Torres  picrwszy  otrzymal  tytul  me- 
tropolity, chociaž  Atanazy  i  Teodoret  juž  Lucyfera  nazywaii  metropolital- 
nym  bpem  Sardynji.     R.  129  7  Papiež  Bonifacy  VIU  oddal  Sardyiy§  kró- 
lowi  Jakóbowi,  jako  lennoáč  papiezk^,  z  której  ten  placič    mial  corocznie 
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2,000  marek.  Wliadsa  s^dadów  trwiďa  przeszlo  500  lat,  pocsém  Sardyi^ 
dostala  tá^  pod  n%dy  Hiszpaigi.     Uczba  mieszkaňców  zmniejszyla  si§  po- 
dobme jak  w  ^ycy^  i  Hiszpaigi;  Ferdynand  Katolicki,  odpowiednio  do  la- 
dDoád,  txaúíejstji  liczb§  bisknpstw.     H.   160  3  zaiožono  uniwersytet  w  Ca- 
gUarí;  panowanie    hiszpaňskie,    ogólnie  bior^c,  byřo    dobrodziejstwem    dla 
knqa:  podatki  byly   niewielkie,    miasta  obdarzone  byly  przywilejami,  rol- 
nietwo    kwitto.     W  ijm  okresie  wyp^zono  žydów  z  wyspy,    bardzo  tam 
rozmnotOBych.  Liczba  klasztorów  znacznie  8i§  powi^kszyla.   Jeznici  w  Ca* 
gliarí  i  Sašsarí  posiadali  wielkie   kolegja.     R.   17  20  Sardynja  dostala  ú^ 
pod  panowanie  domu    Sabaudzki^o.  R.  1801  jeznici,  ponprzedniém  zt%d 
wTp^dzeniti,  napowrót  sig  osiedlili.    Obecnie  arcybiskapa  z  Cagliari  sníra- 
ganami  s^  tylko  bpi:   i)  z  Iglesias  (Ecclesiensis),  r.  1503  Inb  1504  stolica 
bisknpia  przeniedona  ta  z  Sulci  (Salcis),  wiemycli  liczy  2  7,000;  2)   Gal' 
teOi-Nuoro  (Galtelinensis  et  Xorensis),  bisknpstwo .  erygowane  praez  Inno- 
centego  n    r.    1138,    zostawalo    pod  metropolity   Pizy.     Aleksander  VI 
zníósl  je  1495  r.  (wówczas  nazywalo    bíq   Gálcelmensis  sen  Gatellicensis) 
i  pot^czyl  z  Ca^^iarí.     Wznowil  je  Pias  YI  1780  r.  i  poddat  pod  metro- 
polity Cag^liari.  Stolica  w  Nuoro,  bo  miasto  GaltelU  bardzo  upadlo.  Arey- 
biskup    z  Sassarí  ma  4,  a  z  Oristano    ma    2  safraganów    (ob.  Wlocby). 
Areybp  z  Cagliari    užywa   ty^uhi  prymasa  Sardynji  i  gon&loniera  (veď* 
larioa)  Koéciola  rzymsklego.     W  Sardynji  znajdiige  síq  22  probostw  mi^ 
skich,  369  wi^skieh,  rázem  39 1;  tym  sposobem  na  bisknpstwo  przypada 
praed^owo  48  probostwa.     Wyspa  liczy  525,000  mieszkaáców.    W  ka- 
tdej     ^jeoezji    znjgdiúe    si^  seminarjum.     R.   1851  bylo    89   klasztorów, 
1100  ňúconników,  pomi^y  którymi  bylo    4  75    kaplanów;  mgliczniejsze 
Uasztory  byly  kapuqrnów  i  obserwantów;  oprócz  t^o  jeznici  mieli  3  do- 
my, pijany  6  i  brada   milosierdzia  4.     Cagliari,  najlndniejsze  miasto  na 
wy^ie,  liczy  mieszkaňców  32,000.  Kapitula  liczy  22  kanoników  i  widu 
kaplanów,  miasto  ma  5  paraQi   i  niedawno  jeszeze  liczylo  okolo  30 o  du- 
cbownych;  wiemych  w  djecezji  jest    130,000.     Po  r.   1848  koéciól  sar- 
dyiski  ncierpial  wide,  rewolucja  i  tu  jak   WBz§dzie    dala    síq  we  znaki. 
Wrodxone  wady  Sardyúczyków,  zemsta  i  émiertelna  nienawiáč,  wybnchnoly 
z  nieslychami  wácíekloád^.     W  Cagliari  nstanowiono  komisj^,  urz%dzaj%ct 
stosonki  koádélne,  wedle  myáli  liberalnej.     Arcybp  Emmanuel  Marongiu-. 
Nvrra,  nucil  kl%tw§  na  komisj§.    Kawaler  Castelli,  minister  finansów,  ká- 
zat iiwi§zió  arebpa,  a  nast§pnie  wysadzié  w  Civita-Vecchia.     R.  1851   byljr 
ýma/t  w  Cagliari  3  klasztory  žeúskie,  a  16  mQzldcb,  wkrótce  jednak  i  te 
zaiesiono.     Položenie  Sardynji  oplakané.  Čf.   Peter  Martini^    Storia  ecde- 
síastica  di  Sardegna,  1839,  3  v.  A.  Bresctam  (ob.  II  590).  J.  F.  Neuffe' 
bcaar,  Die  Insel  Sardinien,  Leipz.  1853.  Ksifžkata,  autora  znanego  ze  swcj 
nieprzyehylnotó  dla  Koáciola,  zawiera  obfíte  szczególy,  odnosz%ce   si§  do 
líteratiiry  wyspy  Sardynji.  (Oams).  2L   W.  M. 

Cag^ttiZwani takže  Casos  r.  Geziatims  (odGiezego).  Nieszcz^áliwa 
Uassa  hidzi  nieznanego  pochodzenia,  pojawila  uq  mi^dzy  X  i  XI  w.  w  Pi* 
m^ach,  w  polndniowej  Francji  i  pólnocn.  Hiszpaigi.  Poczytywano  ich  za 
otlalJd  Wizygotów,  zt%d  nazywano  idi  Caas-Goths,  canis  gothus  (psy  go- 
ckie),  na  nuik  pogardy  aijanizmu,  wyznania  ich  mniemanych  przodków 
Gotów  i  tifda,  jaki  im  przypisywano.  Mnsidi  oni  nosič  ubranie  czerwona 
i  ggsi%  lab  kóri^  lap^,  inaj%a|  "init  jako  nieczystym,  przypominaó  obowi%- 
rek  cz^tego  8i§  nmywania.     Stany    Béamu  1460    r.  domagaly    si^,  aby 
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Gagotom  zakázáno  chodzió  boso,  pod  kar%  pnekhida  no|^,  a  to  dJa  tego, 
aby  nie  dotýkali  ziemi  swém  nieczystém  cíatem.  Zamiookiwali  oni  08a4y 
zwane  Cagoteijami,  w  koádelc  roieli  osobné  odgrodzone  kratk%  mi^jsoe, 
oddzieki^  kropielnic§;  nie  wolno  im  byřo  obieraé  innego  stana,  jak  rzeaaoíio- 
áo  ciosielBkie,  i  mówié  mogli  tylko  se  swymi.  Doktor  Staguez  rolu}  ana-^ 
hz%  ich  krwi  i  przekonat  síq,  že  byla  tak%  jak  i  u  innyeli  IndzL  Hévmi 
prawnik,  pierwassy  zwródl  uwag^  na  niesprawiedliwoáé  im  wyns^dzan^ 
i  pozyskal  dla  nídi  niejakie  zlagodzenie  losa.  Zoajdnj%  8i§  jeazcze  dziá 
Bzcz%tki  tyeh  aieszcz^áliwych  w  Pirenejach.  Podobni  8%  do  kretyoów,  do* 
brego  s%  po  wi^kszej  cz^éci  wzrostu,  musknlařni,  ostiycb  rysów  twarzy, 
blondýni.  Cf.  F.  E.  U.  Halm,  Gesch.  d.  KeUer  im  Mittelalter,  Sttttg. 
1845.  Marcoy  liistoire  de  Béam  1.  I  c.  16.  Francnzi  CagUami  nazywi^^ 
pozornie  áwi^tych  (cagotismns,  kagoteija,  áwi^toáč  pozorná). 

Cajfl^gpg  (Caetanas).  I,  Oktawjnsz,  jezuita,  historyk,  ur.  w  ^j" 
rakuzie.  i 566,  f  w  Palermo,  w  54  řolm  žyhia.  Wigksz^  cz§áé  swego  4y- 
da  poéwi§cil  studjom  nad  hi8toij%  koácieln^  Sycyyi.  NigwažniejRzém  z  je- 
go  dzi^  jest  zbiór  žywotów  áá.  3ycyUjfzyków.  Pracowa}  nad  niém  prawie 
od  r.  1617  (Octavii  Caetani  Idea  operis  de  vitís  Siculor.  Sanctor.,  fáma- 
ve  sanctitatis  lUustríiun,  Panhormi  1617)  i  wykoúczyl;  wydaó  jednak  nie 
zd^žyl.  Dziďo  wyszlo  po  jego  émierd:  Vitae  Sanctorum  Škulorum  edfon^ 
tíquú  graecia  latinisque  momtmentťs^  ut  pUtrimitin  ex  MSS,  codieihua  nondum, 
edUia  collectae^  aut  acriptae^  digestae  jtutta  eeriem  annorum  christianae  epo* 
ckae^  et  Anknadveraionibua  tUuatraiae  a  R,  F.  Octamo  Cajetcmo  S^aouaano 
Soc,  J.  Opua  posthumum  cUu  expetitum^  cui  perficiendo  operám  conhdit  £* 
P.  Petrus  Salernus  ejuad,  Soc.  tS.  Trťbtmalí  SS.  InqumtionU  QuaU- 
Jioator  et  Conatdtor.  etc.  Panormi  apnd  Girillos  165  7,  2  t.  in  f.;  tďuta 
str.  232,  Ámmadveraianea  str,  184.  W  tomie  II  (str.  281 — S03)  jest: 
Originea  iUuatrmm  aedium  SS.  Deiparae  Hariae  in  /SrctZta.  Niektóre  iy* 
woty  z  tego  dziďa  przedrukowali  Bollandyáci.  Napisal  takže:  Xaagoge  ad 
hiatoríam  aacram  Siculam  (Panormi  1618  4-o,  pr^edrokowane  w  Tkeaau* 
rua  Antíquitat.  et  kiatoriar.  ItaUae^  t.  22gi),  gdzie  opisal  dawne  zwj^czi^e 
pogaúskie  Sycylijczyków,  wprowadzenie  i  wzrost  chrzeácjaňstwa  na  te^ 
wyepie.  Ob.  De  Baoker,  Biblioth.   des  écriv.    d.   1.  comp.  d.  J.  2  ed. — 

j^anns)  Konstanty,  zak.  áw.  Benedykta,  nr.  w  Sycylji  1560  r.  ze 
ffidachecuej  Todimý^ŤZwia^  jak  poprzedni  z  zápalem  oddaný  badaniom 
bistorycznym.  CiUe  prawie  swoje  žycie  strawil  w  arcbiwacfa  koácielnych, 
wydobywaj^c  z  nich  szacowne  do  histoiji  koácielnej  zabytki.  Klemens  VIII 
wezwal  go  do  Rzymn,  a  Pawel  Y  mianowal  bibljotekarzem  watykaňskim 
i  opatem  tytulamym  opactwa  éw.  Baronta.  G.  nalézal  do  pierwszych  'za- 
ložycieli  CoUegii  de  Propaganda  Fide.  Baroi^jasz  w  Armalea  nieraz  wspo- 
mina  o  pomocy,  jakiej  doznal  od  C.  f  17  Wrzeá.  1650  r.  Wydal:  S. 
Petři  Damiani  Opera ^  ILomie  1606—1640,  4  t.,  Paris  1642.  1668;  Fi- 
ta  Gelaaii  II  a  Pandulpho  piaano^  ejua  famiUari  conacripta^  amplissimĎ  com- 
ment.  illustrata,  Komae  16S8  4-o  (przedmk.  Muratori,  w  Scrípiůr.  rer. 
Hal.  t.  III);  SS.  Isidoři  hiapalenaia,  Udephonai  toletani  et  Gregorii  oard. 
ůitientia  vitae^  soholiis  illustr.  et  Opuacula  quaedam  S,  Isidoři^  nondam  4dH 
ta  Romae  1 6 1 6  4 -o;  De  aingulari  primátu  S.  Petri  i  De  romano  &  Pehi 
domicilio^  ap.  Roccaherti  Bibliotheca  Pontificia  t.  YII.  Czlowiek  to  byt 
wielce  oczytany,  chodaž  krytyki  nieraz   brak    w   nim  widač.    Ob.  ZÁegú- 
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%  Hisi.  litenm  ord.  S.  Beo.  p.  m  e.  4  §.  8.  €f.  Hurter^  NomeA- 
cktor  Ihermríiis,  I  84g.  X   W.  K. 

Cajot  (oyt.  Kažo).  L  Jan  Josef,  benedyktTn  kongregaci  S.  Van- 
nes,  nr.  w  Yerdnn  1726  r.,  mn.  7  lip.  1779,  pozostawil  dziela:  i>Ster 
loijtDoéd  núasU  MeU  {Antíquités  de  Metz)^  1760;  2)  Histoija  krjtycznm 
k^tarów  {Hist.  erit.  des  coqueluchcnui)^  Cologne  1762  in-lS;  3)  Plagjatjr 
J.  J.  Boosseao  o  wjchowania  (fla^ts  de  J.  /,  E.  sur  Véducatíon)^  Pa* 
ris  1766  m-12.,  C.  wykazDJe  Uk^ie  Emil  Rnssa  powodzenie  swoje  sawdzí^ 
C2a  myflom,  wá^tjm  z  Plutarcha  i  Montaigne'a;  4)  Badaoie  filozoficzoe 
rcgnly  áw.  Benedjkta  {Examen  phil.  d.  1.  regle  d.  S.  B.),  Avignon  1768 
in-l  3b  Grappin^  beoedyktyn,  napisa}  z  tego  powoda  swój  list  kr|rtjczn|r, 
Besan^  1768. — 2.  Earol,  brat  poprzedniego,  takže  benedyktyn,  nr.  17 
Síerp.  17S1,  um.  6  Grud.  180  7,  napisal  kilka  dziet,  z  których  ciekawes 
Badania  hiatorycxne  sad  duchem  dawnych  kokgjów  zákona  áw.  Benedy« 
kte,  zk%d  wywoda^  síf  prawa  spoleczeústwa  do  dobr,  jakie  ten  zákon  po- 
sada {Reckercheš  kistoriqves  tur   feéprít  etc),  Paris  17  87,  2  t.  in-8.       N. 

CalaodrelU  Josef,  k8i%dz, astronom,  nr.  1 74  9  wZagarola,  w  paíistwie 
koscielnéB;  4  lata  by)  profesorem  iilozoQi  w  seminarjiim  w  Magliano, 
r.  17  74,  po  zaiesienin  jezuitów,  zostal  w  Rzymie  profesorem  matematyki 
w  kolegium  rzymskiém.  Kardynal  Zelada  zbudowat  dla  niego  obserwa- 
toajuB  astroDoraiezBe,  daj%c  mu  za  adjunkta  ks.  Conti;  r.  1787  zostal 
dyfcktorem  obaerwjltoijum  rzyroskiego.  Gdy  r.  1824  kolegjnm  oddáno 
■apumót  jezmtom,  C.  przenióst  síq  do  kolegjnm  éw.  Apolinarego,  miano- 
wmaj  1825  kaBomkiem  éw.  Jana  lateraúskiego,  um.  27  Gmd.  1827. 
fiímela  jego  astronomicziie  i  fízyczne  wylicza  Biographie  uniY.  t.  LIX  549. 

Cflbs  Jan,  przez dlugi  czas  przedmiot  zarzutów,  czynionych  kato- 
kkom,  z  powoda  dokonanego  na  nim  morderstwa,  nazasadzie  niesprawie- 
dHwego  s%dowego  wyroka.  Calas  nr.  18  Marca  1698  w  Lacaparěde^ 
w  Lasgwedáx^  leiigji  kalwióskiej;  d.  1 9  Pažd.  1 7  s  i  r.  oženil  ú§  z  An- 
B%  Bóž%  Cabibel,  kaiwink%,  i  jako  kupiec  osiedlii  si^  w  Tnluzie,  ciesz%c 
si(  powazeehném  powažaniem.  Mia)  wiele  dzieci  i  dos2edt  juž  do  63  M, 
gdy  jeden  z  j^o  synáw,  Marek  Antoni,  czlowiek  pos^pnego  charaktero, 
powiesi}  si^  w  doma  ojcowskim,  d.  13  Pažd.  1761.  Wkrótce  wieéé  síq 
roafMia,  iž  wlasny  ojciec  go  zamordowai  za  to,  že,  id^c  za  przykladem 
jednego  z  brad,  okázat  ch^  przejáda  na  religj^  katolicky.  Gdy  w  skatdc 
tg  pogloski  katoliey  urz^dzili  nabožeástwo  žalobně  za  nieszcz^éliwego 
Xarka  Antoniego,  a  w  ludzie  okázalo  si^  wieUde  wzbnrzenie,  nwi§ziono 
rodzitt^  Calaa,  a  naczelnika  jej  Jana  Calas  stawiono  przed  parlamentem 
w  Tolnzie.  Parlament,  wi§k3zoád%  8  glosów  przed wko  5,  skazal  go  na 
iflúerc,  naznac?zon%  za  dziedobójstwo,  t.  j.  na  lamanie  kolem,  chodaž  C^- 
laa  d^gle,  nawet  braný  na  tortnry,  upewniat  o  swojej  niewinnoáci.  £gze- 
kaga  oaat^pila  9  Marca  1762,  a  nieszcz^wa  rodzina,  której  mig%telc 
Aonfiakowano,  sciironila  si§  do  Genewy.  Wolter,  mieszkaj^cy  w  Femey  pod 
Geoew%,.poznawszy  nieszcz^wych  zbiegów,  wraz  z  adwokatami  Eljaszem 
de  Bemmont  i  Loisean  de  Manleona,  uzyskal  revrizjQ  wyroka.  Parlament 
paryzki  9  Marca  1765  r.  uznal  niewinnosc  egzekwowanego  Jana  Calasa. 
hmáwik  XY  kázal  zwródé  mig^tek  rodziniei  podarowaljej  30,000  liwrów. 
Bariameoto  talozkiego  nie  poci^gnigto  jednak  do  odpowiedzialnoád,  ani  tež 
■kaimno  tych,  którzy  dali  pobndk^  do  nieszcz^šliwego  procesu.  Z  tego 
powoda   ani  wyrok  paryzkiego  pariamenta,  ani  rozporz%dzenia  królewskie 
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Die  znalazly  laski  u  fanatycznych  przedwników  „katoUddego*^  fanatyzma^  . 
Poeci  i  malarze  skwapliwie  wyzyskali  tg  hi8torj§.  Biin  de  Sainmore  17  66 
wydrukowat  épiew  heroiczoy  pod  tytulom:  J.  Galas,  á  sa  femme  et  á  ses 
eníants;  C.  F.  Weisse  napisal  niemieck^  tragedj§:  Der  Fanatismus,  oder 
Jean  Calas,  Lipsk  17  80.  Podobné  dramatyczne  utwory  wydaliwo  Francji:: 
JbT.  Laya  1790,  Chénier  1791,  Th.  U  Mierre  1790.  Literatur  undThea^ 
terzeitung  for  17  80  zamieácila  akta  procesu.  Cf.  Mémoire  deDonat  Calas 
pour  son  pere,  sa-mére  6t  ses  fréres,  17()2  przez  WoUera^  który  przytej 
QMSobnoéci  wydal  BÍawn%  swojg  ksi%žk§:  Traitó  sur  la  tolerance  a  ťoocas. 
de  kt  mort  de  J.  Galas,  Paris  17  63  i  póžniej.  Mémoires  á  consulter  et 
consultation  pour  la  dáme  Anne-Rose  Cabibel  etc.  p.  EUe  de  Beaumont^ 
Paryž  1762.  Mémoire  pour  Donat,  Pierre  et  Louis  Calas,  par  Loiseau  de 
Mauléons,  Paryž  17  62.  Dokumenty  taj  sprawy  znajdig^  si§  w  nt^wi^* 
kszym  komplecie  yr  de  la  Ville,  Continuation  des  causes  célébr.,  Paris 
17  70  tom  I.  Coquerel  (pastor  protest.),  Jean  G.  et  sa  famille,  Paris  1858. 
Ob.  takže  dzielo  ks.  Ádrjana  Salvan^  Uist.  da  proces  de  Jean  Galas  li  Tou- 
louse, ďaprés  la  proceduře  autiientique  et  la  correspondance  administrativě, 
Toulouse^  1863  8-0  (2  fr.).  W.  B. 

Calassío  Marjusz,  wloch,  zak.  áw.  Franciszka,  f  24  Stycz.  1620 
n  Zapalony  miloénik  i  propagátor  nauki  j§zyka  hebr.  Opowiadaj%  o  nim, 
že  nigdzie  sig  nie  ruszyt  bez  ksi%žki  hebngskiej;  nawet  w  dniu  swcg 
ámierci  odmawia)  psalmy  po  hebrajsku.  Pawel  V  Pa^.  uczynil  go  jene:* 
ralnym  nauczycielem  tegož  jazyka  w  szkolach  Rzymu  i  nadat  tytu)  do- 
ktora, przeciw  ustawom  zákonu  frandsz.  Oprócz  Orammatica^  Canonee  gene^ 
fáUa  Ungua  sanctae  et  Dictionarium  hebrcdcum^  uložyl  Concordatiae  ss,  H* 
hUor,  hebraieor.y  Romae  1622^  4  t.  f.,  2-e  wyd.  Loudini  174  7.  Ob.  Jonn" 
nes  a  S.  Antonio^  Biblioth.  francisc.  II  330,  ap.  HuHer^  Nomenclator  lite- 
rar.  I  865.  ^  X  W.  K.- 

Calatrava,  zákon  rycerski.  Miasto  Galatrava,  lež%ce  na  gra- 
nicy  posiadtoéci  maurytaúskicb  w  Andaluzji,  bylo  wielkiej  wagi  dla  Ka- 
stylji,  bo  panowalo  nad  w^wozami  do  niéj  prpwadz^cemi.  Templaijusze, 
którym  powierzona  byla  obrona  tego  miasta,  ust^pili  po  8  latách,  niewi- 
dz^  možnoáci  utrzymania  si§tam  dlužej.  Wówczas  królšancbo  III  r.  1158 
obiecal  miasto  na  wlasnoáó  tym  rycerzom,  którzyby  je  przeciwko  Maurom 
obronili.  Dziela  tego  podjal  síq  Rigmund,  opat  cysterskiego  klasztom 
w  Fitero,  w  Nawarze,  i  rycerz  Diego  Yclasquez;  ci,  w  pol^czeniu  z  <qr- 
stersami  i  pewn%  liczb^  rycerzy,  zawi^ali  zgromadzenie  rycersko-zakonne, 
pod  regu}%  cystersk^,  zatwierdzone  przez  Papieža  Aleksandra  III  r.  1164. 
Póžniej  oddzielili  si§  rycerze  od  zakonników  i  wybrali  na  pieřwszego  swe- 
go  wielkiego  mistrza  Garcias^a  de  Redon^  nie  zrywaj%c  jednak  zupelnie 
z  cystersami,  a  mianowicie  z  opactwem  francuzkiém  Morímond,  które  mia- 
Iq  nad  nimi  supremacj§.  Rycerze  skládali  álub  czystoáci  na  16  lat,  z  mie- 
czem  przy  boku  spali  i  pracowali.  Pocz^tkowo  duchowni  brali  takže  udziat 
w  walce  z  niewiernymi,  ale  Stolica  Apost.  zabronila  im  tego.  Lipzba  ry- 
cerzy ranožyla  síq  znacznie,  a  z  ni^  szly  zwyci§ztwa  nad  Mauraini  i  bo- 
gactwo  zákonu.  Gdy  jednak  r.  119  7  Galatrava  wpádla  w  r§ce  Maurów, 
rycerze  przenieáli  síq  do  Salvatíera  i  nosili  nazwQ  tego  miasta,  dopóki  nie 
odzyskali  pierwotnej  swej  stolicy.  Rozdwojenia  w  zakonie  sklomly  P»»' 
pieža  Innocentego  YIII  do  pol^czenia  r.  1487  yrielkiego  mistrzostwa 
z  koron^  hiszpaásk^;   rycerze  zaá  otrzymali  pozwolenie  ženienia  si^  rai, 
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i  obovi^uk  l^onieBÍA  Niepokalanego  Poez^eia  N^w.  Paaay.  Od  1808 
r.  a»koii  tak  nvažaaj  jest  tjlko  jako  áwíecki,  orderowy.  Cf.  W.  J.  Fre* 
jcott,  Geseh.  d.  Re^rong  Ferd.  u.-  IsabeUa's,  aas  d.  engUscbea,  Lpt. 
1842  8.  249.  Od  r.  1219  xakon  náú  takže  zakonnice,  xwane  lomoii- 
darkaaú  Calatrava^  które  przed  przyj^em  masiaty  skladač  wjwód  po- 
cbodzeiiia  od  przodków  nieskažonej  alawy,  oositj  hábit  cystenld  i  w  AI- 
magn  odidy  wspaoialy  swój  ^ówdj  klasztor.  CL  Adr,  Arcttín^  Morí- 
BMMid  ^  les  milices  cheralereaqaes    ď£spagne   et  de  Portugal,    Chaumost 

(186€)  40  S.   42.  {Fůkr:).  N. 

CaMerOD  de  la  Barca  Uenao  y  Riano,   jeden    z  mgznakomit- 
szy^  fttsarzy  dramatycznych;  geniálně  jego  dramafy  przej^e  s^  duchem  ádále 
katoikkim      Ur.  i  S^ez.  1601  r.  w  Madiyde  z  starožytnéj  szlacheekiej 
rodzínj.     Od  dzieiri%tego  roku  uezyl  síq  w  szkole  jezuickiej  w  Madryde, 
w  18  roku  udal    ai$  na  uniwersyt^    do  Salamanki,    gdzie  odznaczaí  si^ 
pnc%  i  adolaoácú|.     Talent  poetycki  wczeánie  8i§  w  nim  objawil.     Pano- 
fríe  dworscy  wzíqIí  go  w  (^[Mek^;  otwierala    si^   dlaá  áwietna   kaijera  na 
dwoize  Fíl^  lY  (1621  — 1665),   który  na  teatr  wielkie  wydawal   sumy. 
Ale  z  jednej    strony    pragnienie  obejrzenia    áwiata,    z  drugiej    wstr^t  do 
middoego    žyda  dworskiego,    poci^n^ly  go   do   žofaúerki   (1.625).     Byt 
w  Niderlandaeh  i  we  Wloszech,  ale  pisal  i  wiród  wojenn^o  2yx:ia.    Tym- 
fiawfin  król  Filip  IV, -lyrzawszy  przedstawioňych  kilka  sztnk  jego,  wezwat 
1685  r.  poet§  do  kngu,  oddal  mu  kierunek  teatru  dworski^o,    przez  co 
hiiqMU&Bki  teatr  stal  si^  szkol%  moralnoáci.  Galderon  w  XYII  w.  tém  zrolnl 
go  dla  religji  i  Koádola,    czém  pod  koniec    XYIII  w.    Lessing,    SchiUer 
i  úmi  zrobili  go  dla  sprawy  racjonalizmu.     C.  obok  uczucia  pi§kna,  mial 
poeiacie   straazliwego  znaczenia  znikomej  chwili  žycia,    dla  t^o  r.  1 6  5 1 
vitvii  do  stana  dnchownego;  r.  165  3  wyáwigcony  na  kaplana  w  Toledo. 
I>Ia  niewyczerpanej  swoj  twórczoád  poetyckiej,  Galderon  ceniony  byl  wysoce 
na  dwone;  král  przywotal  godo  debie,  dal  kapelaig§  palacow§.  R.  1668 
C.  zostat  czlonkiem  kongregacji  áw.  Piotra,  1666  r.  przeložonym.     W  81 
r.  iyda  jeazcze  písid  ostatnie  swoje  dzielo  Hado  y  divisa.     Um.  25  M^ 
1687,  w  Zielone  áwi^tki,  pochowany  w  koscide  San  Salvador  w  Madryde. 
Przjjacid  jego  i  bjograf   Jan  de   Veros  Tomij  y  Viilareol^    zamierzywszy 
wydaé  rázem  wszystkie  jego  prače,  do    r.  1694  wydal  107  sztuk  w  9  i. 
X  tom  nie  wyszedl  wcale.     C.  pozostawil  127  comedťas  (dramatów),  z  któ- 
rydí  108  drakowanych,  i  95  antof  sacramentales  (mysteija),  z  których  78 
drvk.,  nadto  200  laos  (przygrywki)  i  100  satfnetes  (intermezza  z  muzyk% 
i  taáeemX    nadto  wide  pi^ni,    sonetów  i.  t.  p.   w  cz^ád  tylko  dmkowar 
Bych.     O.  dingo  uwažany  byl    w  Uiszpanii  za  ksi^da  dramaturgów.    Naj- 
znpclwgsze    wydanie  jego    autos   (78  i  tylež  laos)  oglosil  Jan  Femandes 
de  Apotňee^    Madiyt   1759—1760,   6    t.  in-4;    ten2e  wydal    112    sztnk, 
Madr.  1760 — 1763,  w  ii  t.  in-4.     Odt%d  nie  slychaó    o  nowych  w>da- 
náadi   w  fíiszpaiýi    až  do  r.  1849 — 51,    t.  j.   dó  madryckiego    wydanm 
w  4  tomach    pizez  J<ma    Eugenjusza  Hartzerdnach^a^    znakomitego  poet^ 
hnqwrifrikiego  (a  Brockhaosa  w  Lipsku  wyszlo  r.  1827 — 1830  hiazp.  wyd. 
w  4  C  in-4).   Hiszpaáscy  líterad,  prze|j§d  duchem  racjonalistowskim,  po- 
časí %  firancozka  przedrwiwaé  niggenialszego  poet§   swojego  kniju.     I  nie 
I.  C.  byl  hiszpaiHakiego  dawnego  docha.  Pomimo  calej  n^dzy  owego 

žyl  w  nim  jeazcze  6w  duch,  który  przedwko   mahoroetyzmowi  i  ja« 
daimiowi  w  500  letmcj  waloe  wysoko  trzymal  chor^ew  krzyža.     Beligja 
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byla  dlaň  g!ówii%,  mkoehaitf  qnnežfii%  d«sf ,  a  jego  diieia  d^^ym  hym- 
nem na  czeié  Boga.  Po  fiogo  kochal  on  swój  kng  Bajwitcej.  Widsiiď 
ostatních  Manrów  z  Hisqwiiji  wygnanycli,  w  Ameryce  widziat  zwyci^ztwa 
knyža,  ale  zárazem  widzial  npadajfc^  pot^^  HiszpaQJi.  Rozamial  on 
dohrze,  te  tylko  Koáció!  roože  kng  ten  podtn)'niaé  i  dla  tego  staral  si^ 
w  swoich  wspótrodakach  rozbodzíó  starego  koádelnegp  dadha.'  Oóthe^  Fla* 
ten,  a  szczególoicj  A.  W.  SchUgd  na  nowo  podnieálí  zoaczenie  Calderona 
jako  poety  (tlamaezyli  go  na  niemiecki  j^zyk:  Schiegd,  F.  D.  Grieš^ 
Malshurg,  Eichendorff  i  Lorinser,  Regensb.  1856  —  57  r.  2  t.)*  Podziahi 
sztuk  Calderona  robié  trodno,  najwtaécíwiej  naswačby-  je  moina  wszy- 
stkie  z  EicfaendoríVem  „dramatami  dnchownemi,"  poniewaž  w  najwi§oc(j 
áwieckich  nawet  sztnkacfa  pannje  dnch  rbrz^jaásko-hiszpaiiski,  ze  swoj^ 
koácielnoáci%,  ze  8woj%  mystyczn^  niiloáci%,  ze  swoj^  i)ogard^  émierei, 
ivyply waj%c^  z  žywego  poczncia  nieémiertelnoáci.  Za  ni^akomite^  z  jego 
gran  coitiédias  (tragedjí)  nchodzi  „Niezloniny  kn%2e,'*  gdzie  iyi^cy  w  XV 
wieko  infant  portngatoki  Ferdynand  przeklada  najstrasztiwsz%  niewol§ 
w  Fezie,  nad  dopaszczenie  najdrobniejszego  nszczerbku  dla  Koádola, 
na  rzecz  nieprzyjació}  krzyža.  Of.  A,  W.  Sklegt/^  Vorlesongen  uber 
dramaty  Kunst  n.  LHeratnr;  Si9mondr\  De  la  lit.  dn  midl  de  TEnrope,  t^ 
IV  8  wyd.  Paris  1829  (aator  ten  idzie  za  Schleglem,  choó  wyrznca  mu 
zbytni  dla  Calderona  entazjazm;  zlošliwie  i  niedorzecznie  nazy^ra  Calderona 
poetq  inlncizycji);  Heiberg,  Commentatio  de  poeseos  dramaticae  genere 
bi8panico,  praecipne  de  P.  Calderone,  Hafh.  1817;  Šchmidt,  Die  Schaiis* 
piele  C-s,  Elberf.  1857.  W  Qaztcie  Worsz.  1861/2  r.  sta<Ua  o  Uter. 
drain.  biszp. 

Caleca  Mannel,  grek,  dominikanin,  um.  na  wyspie  Mileně 
1410  r.  Caleca  pragn^  pojednania  greków  z  ladnnikami;  dziela  jego 
w  tym  celu  pisane  niepospolitej  s%  wartoéd.  Jego  CeUry  km^gi  o  pocho* 
dzeniu  Backa  Šw.  przettnmaczone,  z  rozkazu  Papieža  Marcina  Y,  przei 
Ambrožego  kamedn}§,  wydal  Stevart  w  Ingolsztadzie  1616  r.  in-4;  zn^- 
daje  si§  tež  w  XXVI  t.  Jyoúskiej  Bibljoteki  Ojców.  Tamže  znigdige  si§ 
laciAskie  tlam.  dwóch  traktatów  Manuela:  O  istoeie  i  dziaiamu  Bqiim; 
O  vrierze  i  zásadách  wiary  katoUchiej.  Wiele  dziď  tego  autora  spocqrwa 
je^zcze  w  r^kopismach  róžnych  bib^jotek  wloskicb,  niemieckich  i  w  pa- 
ryzkiej. 

Calendarii  fratres.  Bractwo  to  skládalo  8i§  ze  áwieckich  i  dn- 
cbownych  osob,  zgromadzalo  8i§  w  domach  brackich  zwanych  kalandami 
(Caland,  Calandsbof),  nie  koniecznie  i  dnia  každego  miesi^ca  (calendae), 
jakby  wnosió  bylo  možná  z  nazwy  bractwa,  lecz  tylko  2  luh  4  rázy  w  rok. 
Najdawniojsza  wiadomoáó  o  tém  bractwie  datuje  z  1226  i  tyczy  kalaady 
w  Ottbcrga.  Celém  bractwa  bylo  utrzymanie  chrzescjaúskiego  obycs^ 
i  przyjažni  pomi§dzy  braórai  i  kassy  wspólnej  na  uroczysty  pogrzeb  i  mo- 
diitwy  za  zmarlych.  P/zeložony  bractwa  nazywal  si^  dziekanem,  nidóe* 
dy  pi'oboszczem,  rzadziej  provisor  generalis.  Kalandy  kwitn§ly  saczegóhiie 
w  Niemczech  pólnocnych,  opatrzone  bogatemi  fundacjami  i  przywil^'aini. 
W  niektórych  miastach  bracia  dzielili  síq  na  dwie  kalandy:  wÍQksz%)  szia* 
check§,  i  na  mniej8z§,  plebejuszowsk^  Na  zebraoiach  odbywaly  síq  wspél- 
ne  uczty,  które  zczasem  wyrodzily  síq  w  nadužycia^  Zt^d  przyslowio 
u  Niemców:  kalendowaé  ccUg  tydzieň.  Nadužyda  sprowadzily  úpadek,  a  za 
reformacji  zupelne  zniesienie  tych  bractw,   kterých  m^j^tek  na  skarb  pn* 


blicfl^  pozalMenuio.  Cf.  Feller,  Ontío  de  fr.  calendarÍM,  Lpz.  1691; 
Bbmierg,  Ueber  die  C,  CbemD.  1721;  Ledebur  w  4  t  Mftrldscfae  For- 
9ekuifen,  Beri.  1850.  N. 

CalfillMi  A  m  b  ro  ž  y,  ňr.  w  Calepio,  mieáde  wtoskiém.  angnstja- 
niii,  t  1510  T.  1511  r.  w  klasztorze  w  Bergamo,  majfc  lat  prseszlo.  80. 
Xijwifcej  ma  stawy  jednal  Síowoik  laciá^  (Dictionarkm  Unguae  Uttínae\ 
bcrdao  cz^sto  do  XVIII  w.  przedrnkowywanj.  Pierwsze  wydanie  (tjlko 
po  ladnie)  Tenet  1502,  dmgie  1509  fol.  Sami  Aidowie  (dnikanse  we* 
necej)  iiii§dxT  r.  1542  a  1592  blisko  20  vazy  go  pnedrakowjwafí  (Se^ 
nomrd,  Aanales  de  rimpríméríe  d€s  Alde).  Xaat^pe  wydania  coraz  wi§- 
ccj  ňq  pomnaialy  i  do  nieposnania  zmieiiialy:  iiiii§  jednak  pierwszego 
anlova  nosily,  a  nawet,  przez  skróeenie  KalepMami  je  nacywano  (Cale- 
pinas  §epUm  tínguarwn^  C.  decem  lingg.^  G.  undeerm  tíngg,).  W  Kaiepi- 
naeli  tyefa  s^  i  pobkie  wyrazy,  Inbo  cz§sto  do  niepoznania  przekr^cone. 
Pnendnali  Kalepina:  Badim  Ascmnus  (Paris.  1510),  Jacobut  McntanuM 
(Paris  1539,  dodá!  greckie  wyrazy),  Konrád  Geaner  (Basil.  1578,  dodat 
Omomattíeom  viror,  locar,  et  rtr.)^  BasiUus  Faher  (p.  i.  Thesannis  laL 
fi^giuieX  Joeobms  Facdolati  f Patav.  1718),  Pasgeratus  i  inni  (Ob.  fímr. 
BdeUen,  Bibliogr.  crit.  s.  26).  Oprócz  SSownika,  napisal  Kalepin  Vitam 
B.  Jcatmiě  Bmn  (f  1249)  eremitaeord.  S.  Avffustmi  lib.  III ^  ap.  BoUand, 
Acte  B.  22  Octobr.  Cf.  iJe  Backer^  Bibiiotb.  des  ecrír.  d.  I.  comp.  de 
J.  2  ed.;'  art.  Cerda.  Christop.  Sandins  w  BibUoth.  Antí^TrinHo' 
rior.  8.  82  nadmieiiia,  že  Piotr  Maczyňski  (M^czyóski),  szlaefade  polski, 
wfthnnaczyt  Kalqiina  na  j^zyk  polski.  Cf.  Wistmetosln^  Hist  lit 
pÓL  TI  IST.  X.  W.K. 

CaMat  ZygmiiDt,  bistoryk,  ur.  w  Wiedniu  1696,  w  15  r.  žycik 
wityit  do  jezoitów;  byl  profesorem  historfi  w  aniwers.  wiedeúskim; 
T  a  Stycz.  1761  r.  Oprócz  panegíryków,  najMsal:  Asmales  Austriae  ab 
Mm  ti  mgtatís  memoria  ad  Hababwgicae  gentí*  prindpe^  deducti^  Tieonae 
1750  L  w  2ch  cz^éciacb.  Rozpocz§te  przez  jezuity  Steyerer  Registratur 
Brieff  des  Stiffts  MeUsen^  Cafles  dopelnil  i  wydat  p.  t  Series  nď 
eppcrumj  Ratisbonae  1752   4.  ArmaU*  ecclesiattici  Germaniae  ar 

iš  sacrae  attgustaeque   historiae   nunntmentíe  coUeeti\    Tiennae  1756— 
1769,  6  t  w.  7  Tol.    fol.  i  ÍD.     Ob.    De  Backer^    Bibl.  des  ecriv.  d.  1. 
coBq».  de  Jes.  t  I  ed.  2a.  X.  W.  K, 

CiBÍmIm  (od  xá>«Xo<;-pi^kDy),  kr^ki  metalowe  lob  mateijalne, 
jakicaii  slaratytni  zdobili  swojeszaty.  Cbneácjanie,  nie  wyr6žniaj%cy  sif 
•d  ioBjcb  hidzi  nbraniem.  nžywali  tego  strojů  prz>'  tanikadi  i  innycb  ct^ 
íobich  abrania.  Zt%d  o  nicb  wzmianka  w  pomnikadi  staro2ytnosci  clirie- 
ápja^rfriftý  Tak  á.  Perpetaa  opowiada,  že  w  widzenio  pokazal  si§  jej  dja^ 
koB  Pomponios  w  szacie  bialej,  ozdobionej  tego  rodzajn  kr^žkami,  habens 
nútiplíoes  callieiilaa  (Act.  s.  Perpet  et  FeUcit  c.  x  ap.  Buínarť).  CL 
Mmrtigt^^  Diet  d.  antíqiiités  chr.  N, 

áJlinew  áwi^ty  (2S  Sierpnia),  pierwszy  tego  imienia  patijarcba 
kt mil  Bnl>  íiopolitaáski;  patrjarchat  jego  przypada  na  czasy  Jnstyojana 
Iflodszego  czyli  n  (685—695),  od  którego  wiele  wyeierpiat.  Zlema  ternu 
cesKzofd  przyado  áo  glowy  ž%dač  od  patijareby,  aby  ten  aarz%dzil  modly 
o  javalenie  si§  koidola  metropolhalnego;  a  gdy  patijarcba  medorzeczn% 
^  i  beiboftn§  propozyq^  odrzncil,  kázal  ma  nos  nrzn§é,  j^yk  wyrwaé 
i  do  Chenoneza  go  na  wygnaide  skazal.  '  Gdy    Jnstynjan  zostal   zložony 
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z  trona,  C.  wrócU  i  za  nast^pców  jego:  Leoncjusza  (695 — 6&«)  i  Tybe- 
ijnsza  III  (698 — 705),  hjl  w  Konstantynopola.  R.  705  Joatyigaii  na 
nowo  troD  iK)zyskai,  wygnal  Callinica  do  Rzymu,  a  nareszde  kasat  go 
w  dól  wrzució  i  wapnem  zasypadi  Po  40  dniach  znalesioiiD'  Jeszcze 
ávi^t^o  žywym  i  wydobyto  go  zdohi,  ale  po  4  dniach  zasn%}  w  Panu. 
'  Cf.  Stadler^  Heiligenlex.  Ob.  BoUand.  Acta  8S.  August,  t.  IV.  N. 

Calmet  {ezyl^KcUme)  Augustyn,  un  16  72   w  Mesiiil  la  Horgae, 
pod  Commerc^  w  Lotaryngji,  r.   1688  wst^pi}  do  benedyktyndw    kongre« 
gacji   S.  Witona  i  Hidoifa;    r.  1698    by?  nauczycielein  fílozoQi  i  teologji 
w  opactwie   Moyen-Moatier;    r.  1715    przeorem    w    Lay,    1718  opatem 
w  Naney,  17  28  opatem  w  Senones;  byl  dwa    rázy    prezydentem  zgroma- 
dzenia;  ňie  przyj%í  bískapstwa  ofiarowanego  mu  przez  Papieža  Benedykta 
Xni,  um.  éwi^tobliwie  25  Paždzier.  175  7  r.,  jako  opat  w  Senooes.  6)6- 
wnie  pracowal  nad  Písmem  éw.  R.  170  7  poezii  wydawaó  w  Paryžn  swój 
obszerny  i  {szacowny    komentarz    p.  t.     La  s.  Bible  en  latín    et  eň  fran* 
qqi8  avec  trn  commentaire  littércU  tí  critíquey  dokoAczony   1716  r.  w  23  t. 
in  4,  2  wyd.  Paryž  1714 — 20  w  26  t.  i  wyd.   pomnožené   tamie  1724 
w  9  t.  in  í.     J.    D.  Hansi   komentarz  ten    przeložy}  na  j^zyk    ladáski, 
Luca  1730 — 38  w  9  t.  in  f.,  2  wyd.  Augsb.  1756  inf.,  3  iryd.  Wftrzb. 
1789 — 93  in4.  .0.  zamierzy}  tu  wyJdadaé    przedewszystkiém  znaczenie 
literalne  Pisma  áw.  i  tym  sposobem  unikni|ó  rozwlekbáci    komentatorów, 
zapuszczaj%cych   8i§    w  wyklad  moralny,   all^goryczny  i  typologiczny;    ale 
chcial  daó  wyktod  p^y  i  dla   tego  nie    ogranicza}  8i§  na  krótkich  tylko 
objaénieniach.     Pomimo  powszechnej  wzi§toáci,    jakiej  užywař  jego  komen* 
tarz  (nawet  protestanci  odzywali  sí§  o  nim  przychylnie:  cf.  Rcďhkf^  (}escb« 
jetzt  lebenden  Gelehrten,  Tb.  i  s.  69),  wyst^pili  z  przygan%  iKý^zord  Si- 
mon (ob.)  i  St^an  Souciet^  jezuita  paryzki.     Slusznie  zarzueió  mu   w  rze* 
czy  saméj  možná,  že  niekiedy    omija  trudnoáci,   bez  ich  rozwi^zania,   p<^ 
przestaj^    na    zestawíeniu   róžnych    objaánieň  i  zostawi^j^   czytelnikowi 
wybór,  zazwyczig  nie  latwy.     Jako  dop^nienie  do  komentarza    uložyl  C. 
slownik  bibli jny:  2)  Dictionrutire  historigue    et  critíque,  chronol,    géograph, 
et  littéral    d.    1.  Bible^    Paris  172  2,    2  t.  4o;  Supplement  (ib.  1728)  raa 
-  tytu}:    Bibliothique    aaorée  ou    Catalogue  de  meilleurs   livres  que  Ton  peut 
liře  pour  Fintelligence    de    VEcriture  S,^    i    podzielony    jest    na  5  ksi^, 
z  których  la  jest   katalogiem  ksi%g   introdukcyjnych,    konkordacji,     gra- 
matyk  i  slowaików  do  j§zyków  wschodnich;    2a    zawiera  literatury   staro- 
žytnosd  hebr^skich;  3a  o  wydanJach    Bib^i;    4a  o  komentatorach  Starego 
Test.  porz%dkiem  ksi^  áw.;    5a    o  komentatorach  Nowego  Test.  Dykcjo- 
narz  ten,  oprócz  przedruków  (Genewa  17  28,  Paryž  17  80,    Tulnza  1783, 
ed.  Migne,  Paris  1846),    przethimaczony    zostal    na  laciný    przez  J.  B. 
Mansi  {Didionarium  bibUor,^  Lucca   17  26,  Augsb.   17  29  4  t.  f.,  Venetiis, 
1734  2  t.  f.),  na  ang.  przez  Jana  Colson  i  Oyley  (Lond.  1732,  azdo- 
datkami  Taylora  ib.  18 17),   na  holend.,  na  niem.  przez  OWknera   (WOr- 
terb.  d.  heil.    Schr.,    Lignica  1751—54)  i  Gldsér'a    (W6rterb.  d.  heil. 
Schr.,  Pass.  1835  in-8,  zesz.  I  tylko;  wiQcej  nie  wyszlo).  P6žniejsi  autoro- 
wie  Dykcjonarzów  biblijnych  prawie  wszyscy  Calmeta  tylko  skracaH.  Nie- 
które  punkta  Pisma  áw.,  potrzebuj^ce  szerszego  traktowania,   rozbierat  O. 
w  rozprawach  szczQgólowych,  które  póžniej,  wraz  z  introdukcj^    do  kn^g 
pojedyňczycb,  oddzielnie  byly  wydawane:    3)  Dissertatíons  qui  peuvent  wr- 
vir  de  proUgomén^B.  do  VEcrittire  aamte^  Paris   1720.     Dzielo  to,  wielkiej 
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wirtoéci,  widokrotiiíe  byto  przedmkowywane  i  na  ró2ne  j^xyki  tfaunaczoie 
(oa  aog.  pnez  Sam,  Parker,  Oxf.  1736;  na  taciáskí  przes  J.  D.  Mam- 
si,  Luccae  1729,  Aag.  Yind.  1733  Venet.  1755  etc.;  na  Jiolend.  Roiterd 
1738 — 173S;  na  niem.  pod  kierankiem  J.  L.  Mosheim^a,  Brém.  1744). 
Wažném  tež  dla  stndjów  biblijnych  jest  jego  dzielo:  4)  ISstoire  sainU  de 
CAneien  et  du  N.  Test.  et  des  Jtdfs,  patrr  sertrir  ďmtrodactían  a  Xhiaioire 
eod,  de  íahhé  FUury,  Paris  1718  2  t.  in  4,  pnedrok  1725,  17S7, 
1770;  thnnaczone  na  ang.  Lond.  1740;  na  niem.  Aagsb.  1759,  i  laciá. 
Angsb.  1788.  Oprócz  biblijnych,  xostawit  dziela  historycsne:  5)  Hiu. 
méceneUe  hocrée  et  profane,  depuis  le  commencement  du  monde  jueque 
á  nos  j&ursj  Strasb.  1735 — 41,  6t.  C.  rozwija  ta  mjáli  Bossaeta,  wy- 
powiedziane  w  jego  Disconrs  sor  Thistoire;  obszerniéj  jednak  traktige 
bíblqii%  i  koácielmi  (osobliwie  dawniejsz^)  historj§,  niž  áwieck^.  Wi§cej 
nierówide  cenion%  jest  jego  histoija  Lotaryngii:  Hist  eecl.  et  civile  de 
Lorraime,  Nancy  1728,  8  t.  in  f.,  zrycinami  i  kartami;  2  w>'d.  poprawne 
i  poiwí^cnone  1745 — 57  w  7  t.,  niedokoúczone.  6)  Comment.  littáral. 
Met.  et  moral  mtr  la  rkgle  ^de  s.  Bénoít,  Paris  1734.  7)  Traktát  o  dn- 
chach  i  npiocach:  Traitá  tur  les  apparitione  des  esprite  es  sur  les  vampires, 
Paris  1751,  3  t.  in  12.  Pomijamy  drobniejsze  jego  prače,  wyliczone 
w  žyáorysie  napisanym  przez  Dam  Ftvngé,  jego  áostrzeúca,  17  63  r. 
(thon.  na  niemiec.  Angsb^  17  68).  N, 

Gtiogeni  Aniol,  nr.  w  Padwie  7  Wrz.  1699  r.,  pochodzit  z  gre- 
ckicj  rodziny;  nczyt  si^  n  jezuitów;  iiug%c  lat  17  wst^i)  do  kamednlów. 
Um.  39  Wizeánia  17  68.  Wydat  zbiór  aktów  róžnych  akademji  wíoskich 
p.  t.  Eaoeotta  di  opuscoH  scientifici  e  fiLologiei,  od  1728.  Pierwsza  kolek- 
cja  zawiera  51  tomów;  dmga,  Nuova  raccotta,  rozpocz§ta  przez  niego 
1755,  wydawan^  byla  po  jego  smierci  przez  o.  Fortonata  Mandelli.  C. 
zoslawll  nadto  kiika  jeszeze  prac.  literackicb.  Cf.  Biogr.  oniv.  YI.     N, 

Calzelaí  Piotr  {Petrus  Florentímis,  Pater  Bicordatits),  benedyk^n 
kongregaci  Monte  Gassino,  nr.  na  pocz^tka  XVI  w.  w  Bugiano  (i  zt^ 
nazywany  Petrns  Bugiano),  miasteczkn  Toskanji,  znaný  szczególniej  ze 
svcj^  iďstoiji  zakohów,  nad  któr§  pracowal  przez  20  lat.  Dzielo  to  na- 
|Msane  po  wlosku  p.  t.  Historia  menastica  in  Vlibri  divisa,  trattati  per 
wsodo  di  dialogo,  Florencja  1561  in-4,  2  wyd.  Rzym  15  75.  Um.  11  Má- 
ja 1581  r.,  przygotowyw^j^c  trzecio  wydanie.  A*. 

Cfttowuíe  (oscnlatio^  užywane  w  ceremonjach  wBzelldch  reiig|i, 
jako  znak  oszanowania  i  miloád,  8taž>'lo  za  lujogólniejszy  symbol  nczcze- 
nia  i  dalo  pocz^tek  laciáskiemn  wyrazowi  adarare,  czyii  mannm  ad  ora 
applicare.  Staroiytoy  ten  obrz%dek  nžywa  si^  cz^sto  w  liturgii,  dla  tego 
kard.  Bona  piecz§ci§  wszystkicfa  koécielnych  ceremonji  go  zowie:  oscu- 
hon...  omnium  eeclesiasticamm  functionnm  signaculom  et  sigiUum. 
Sloioimie  do  okoiicznosci,  róžne  szczególowe  przybiera  znaczenia.  Tak, 
kajrfan  cahije  oltarz  na  znak  uszanowania  dla  miejsca,  na  którém 
Niepokalany  Baranek  spelnia  cndown^  ofiar^,  oraz  dla  nczczenia  relilovji 
ivi^cb,  zložonych  tamže.  Podobniež  czyni,  ilekroč  we  Mszy  obraca 
B^  do  lodu,  na  okazanie,  iž  w  pocalunku  tym  odbiera  pokoj  '  miloád 
od  samego  Jezusa  (którego  tu  oltarz  przedstawia),  a  potem  w  pozdro- 
vienia  przekaziye  go  wiemym.  Przy  calowaniu  takiém  rozci^ga  r§ce 
na  oltarzu,  jakby  obejmowal  samego  Jezusa;  rubryki  zas  przestrzegi^, 
ižbj    czyiii%c    to,    zložyl   je    na    <^tarzu   w    równej   od  dala  odl^loád 
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i  dotiai%l  sí^  ostj  árodkow^  o^éd  meMjr  oltanoircš,   piijcMi    DMjpaéá 
w    tfl    nieeo    iisaD%6    n^   trzebá.      We    3fsiy    éw.    dziewi^ékroé    bjwa 
eatowinie  oHarzt    i    dziesi^  r»   przf    davania    iQakoiiowi    pocatnnka 
pokoJQ  (ob.  Pax). — Z    przepisa    koéciejpego    cafage    tet  kaplan  niektóre 
iprzftj  i  naczynia  sw.  na  znak  nsiaiioiiania,  ktMe  ostalecf ale  odnosi 
šf  zawsze  do  ofloby  Chr.    W  tjm  celo,  np.  pneaytawszf  EwangeU^   ca- 
hije    pierwsze   jej   slowa,    wyj^wszy  we    Msqr  žalobag,   lab  odprawiaiiej 
w  obec    biskupa,    bo    w  tym    dnigim  razie  iiios%  mszat  do  pocalowania 
osobie  wyžazej  godnoád^    od  zwyczajnego  kaplana.     Paten^  cal^je   takže 
na  Mszy  w  onuji  Libera  nos,    wprzód  d^  ni^  przeiegoawszjr. — Z    abio- 
rów  koádelojch  ealoýe  kaplan  bomeral,  manipnlarz  i  tíM^:   WBqrstko  aa 
šrodkn,  gdzie  krzyl  wjrobionyl     Podobniež  czyni  zdc(imig%c  je,  a  to  we- 
dlag  star^go  zwyczjgn,  ^aswiadczajfo^o  nszanowanie  ku  tyniže.     IfleiTC^, 
asjstnj^cy  kaplanowi   do  Mszy  nrocijstQ,    cahg%   przy  ubieraain  sí^  tež 
iame  szatj  áw.,  a  nadto  r§k§  celebransa,  jako  ministra  C^iyrtosowego, 
po  odápiewanin  epistolj,  przy  odbieranio   blogoslawieástwa    na  ^iewanie 
Ewangelji   i    podig%c   mu  lab  przyjmuj^c    od    niego  jakie  éw.  naczynia. 
*W  tym  ostatnim  przypa<ika  calaj%  nj^przód  r§k§,  potem  j^ndmiot  przyj- 
mowany:  w  pierwszym  zaá  przedmiot  podawany,  a  po  nim  r^^  odbiený§G|. 
We  Mszach  žalobnycb  opaszcz4U%  si^  ws^stkie  te  oznald  czd  osoby  i  przed* 
miotów;  a  takže  przy  podawaniu  kadzidla    na  JAaxj  z  wystawiániefli,    gdy 
sam  tylko  Najéw.  Sakr.    ma    byč  kadzony    (Herdt,    litoig.    PiiK.    n  3 
n.  70). — Pierácieú  bisknpa  cali^e  klér  i  wiemi  przed  prsyi^eiem  sr^k 
jego  Kommnnji  éw.,  na  znak  jednoád  wiary  i   poshiszeástwa    dnchownym 
pasterzom. — Cah^je   Ri§   wreszcie  i  trzewik  papiezki,   na    którym  jest 
krzjž,  a  to  takže  eelem  objawienia  gl§bokiego    oszanowania   dla    namie- 
stníka  Jezosa    na  zíemi.     Wprawdzie   pocalowaniem    r^  dostatecznie  to 
wyrazičby  možná;    lecz    wicki    nšwi^cďy  ten  zwycz^,  dla  dokiadni^siego 
wyraženia  i  nczczenia  w  nim  osoby  Jezosa.     Nie    brak  do   tego  pobudek 
wyžszych,  jakie  žywa  wiara  i  gor%ca  pobožnosč  w  £wange(it  znaleéé  omialii. 
Czytamy   tam    o  áw.  Janie  Chrz.,    iž    opisig%c    godnoéé  boaki  Mes^ijasia, 
wyrzekl:  „nie  jestem  godzien,    abym   rozwi^zal    rzemyk    a  tnewika  j^go" 
(Jan  1,  27),  i  o  áw.  Maiji  Magdalenie,  iž  oslyszawszy  slowa   przebaeze- 
nia,  nie  chciala   poprzestaó    „calowaó    mo  nogi*'    (Lok.  7,  38);    i  snowa 
o  samým  Chrystosie  Pano,  amyw2y%cym  nogi  Apoštolem  przed  m§k^swQÍ% 
i  tocz^cym   spor   o    to  z  Piotrem   áw.    (Jan    13,   5).     Zastosowano  wíqc 
pierwsze  ost§py  ewangeliczne   do    namiestnika    Chrystusowego,    a  z  trze- 
dego  wyrozomowano,    že  jeáli  Syn  Božy  owažal  za  potrzebne  tak  dalece 
8ie  opokorzyé,  aby  Apostolom  nogi  omywaó,  to  czyž  može  byé  zbyteczoém 
dla  chrzeácjan  calowaó  nogi  Apostolów,  mianowide  icb  ksi§da?    Wszakžež 
o  nich  mówi    Písmo  áw.    Jako  áliczne    nogi    opowiadig^ych  pokoj,    opo- 
wiadaj^ych  dobra?*"    (z  Izajasza  pr.    do  Rzym.  i6,  15).     Oni  w  micýsce 
Cbryssusa  pracaj%  (2  Kor.  5,  20),  wi§c  pobožnosč  chrzeécjaáska  przenbsla 
nszanowanie  Gbrystosowi  nalezne  na  jego  zast§pc§.  Krzyž,  postawiony  nisko 
n^  trzewiko  papiezkim,  podnosí  do  niebios  zaslag§  zoižaj^ych  síq  z  wiar4 
áo  Qcďlowanía  go:    tak   to    pojmvýe  omysl    pelen  prostoty  ewangelicaM(j. 
l^ie  ma  jednak  žadnego  prawa  koádelnego,    któreby    nakazywalo  calowaó 
nog§  Papíeža:  zwyczaj  tylko  dawny,  odnosz^cy  si^  szczególnie  do  urzQdo- 
wych  i  uroczystych  aúdjencji;  na  prywatnych  bow-iem    posluchárnách   naj- 
cz^iej  podajc  Papicž  r§k§    do  ucalowania.     Monarchowie   uawet    chrze- 
^rjaňscy  oddawali  nicgdyá   Papiežom    uszanowanie   prz^  ucalowanie  nocri: 
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tak  Bdal  postfpíč  cet.  Konstantira  W.  z  PapieieiD  Sjlweslrem  éw.,  tak 
vczyul  JostjFBÍaa  z  Agafátem,  Fiyderyk  Rudobrody  z  Aleksandrem  in 
w  Wenecji,  i  Karol  Y  z  Klemensem  Yll;  odU|d  zaá  moaarcbowie  zwyczflj- 
Bíe  cahý%  r^k§  Papieža.  «$.  6%.. 

CaiBblak  (SatMak,  JSzemiwlaeh,  CemMakus,  CemtwkUc^  CzamUak) 
Grzegorz,  netropolita  kijowzki,  bulgar.  Choeiai  slolica  metropoli- 
talaa  Bosi  byla  w  Kijowie,  gdj  miasto  to  podapadlo,  metropolid  Biie- 
Mkaii  we  Wtodzimierza  nad  Klazmii,  potem  w  Moskwie.  Wiiold^  paoaj^c 
■ad  B118Í4,  nie  cad  byl,  že  metropolita  z  zagraoiey  rz%dzíl  w  jego  dzie- 
éziaie,  zwolat  wi§c  wiadykéw  rusikich,  którzy  r.  14 14  wybrali  na  mo- 
tropoliiQ  igamena  moDastymPantokratora,  qczod^o  m^ža  Camblaka.  ^íí- 
MÍmo  protestacji  Focjosza,  metropolity  rezydíýfc^o  w  Moskwie,  i  spora 
patijarrby  carogrodzldc^o,  wladykowie  žebráni  w  Nowogródka  wyáwigeili 
Oaablaka  (1$  List.  1415).  C.  ^rzyjal  nnji,  byl  na  soborze  kooatangeá- 
dám  a  ezterema  wtadykami  Rna.  Um.  1420,  niedlogopo  powrocie  z  za- 
gnuiky.  Za  patronky  Rusi  uznal  ó.  ParascewjQ  (Praxed^)  z  Ternowy, 
Mgark§  (14  Paádz.),  której  opisal  žywot.  N. 

CMBbmy,  Cianarticum^  Cameracum^  Cammerích^  Kamrijk^  bylo  od- 
dawaa  zoacznéro  miastem  w  krainie  Ner?i*ów  i  kwito^o  w  czasie  wtar- 
goi^da  Franków  do  Galji  (pocz%tek  V  w.).  Za  czasów  Klodoweuaza 
(481 — 511)  rezydowal  tam  król  Franków  Rr  Tnacharioa,  którego  Klodo- 
weoaz  pokonal.  Po  émierci  Lotara  II  przypaoio  Karolowi  Lysemo  (8  7  o). 
Za  eeaanów  niemieekicb,  któřzy  zreszt^  o  jego  posiadanie  nieraz  wojo- 
wali,  tak  z  farabiami  Flaudrji  jak  i  z  królami  francozkimi,  byto  uznané 
za  wolne  miasto  1  cesarstwa  Rzymski^o.  R.  158 z  wpadlo  w  r§ce  Fran- 
CBzów;  Uiszpani  odebrali  je  J595  i  w^ielili  do  Nideriandów  biszpaúskicíi. 
Od  1677  miasto  jest  francnzkiera.  Za  pierwszego  biskupa  uwažaj^  nie- 
którzy  (MatMoeMB^  Chronieoruro  multiplic.  bístor.)  Dyogeneta^  który  przez 
Papieta  Syrycjnsza  (z  8  5 — 998)  miat  byč  poslaný,  w  Rbeims  na  biskupa 
kambrejskiego  wyáwi^cony  i  wczasie  napain  Waudalów  mfczeásk)  ámier- 
á%  zabity.  Podanie  to  jednak  nie  wiele  ma  wiary,  bo  pierwszy  z  uióm 
wyst^MJe  dopiero  Massaeos,  pisarz  XVI  wieko.  -  Sluszniej  i.  Vedast  (t. 
Yaast)  aoie  byó  uwažany  za  pierwszego  biskupa.  Zaslužonego  tego  ka- 
kaná (z  powodu  nawrócenia  Klodoweusza)  poéwi§ciI  á.  Remigjosz  na 
bisk«^  atrebateňskiego  (Arras).  Zt%d  r£|dzit  Vedast  i  w  Cameracum, 
gdy  to  doatalo  ai^  Klodoweuszowi.  Po  nim  nast^pil  i.  Domhňk  ok.  640, 
s  ok.  545  i.  Vedmlf.  7a  tego  ostatoi^o  miata  byó  stolica  biskupia  prze- 
iona  s  Atrebatum  do  Cameracom.  Pewn^  jest  rzecz%,  ie  jego  na- 
š.  Oa^igerícuM  (St.  Gery)  ok.  580  w  C.  rezydowal  (f  619).  Sto* 
liee  obie  byty  pob|czone  až  do  ámíerci  23  biskupa,  Gerarda  II,  Kano- 
mkf  atrebateáiKy  prosili  Pap.  Urbana  II  o  wlasnego  pasterza:  Papiež 
ziedf  Baynoldowi,  arcyb.  remeii^emu,  wyáwi^ié  na  biskupa  tego,  kogo 
vybierze  dnebowieástwo  i  lud  w  Arras.  Wyb^  padl  na  Lamberta^  kit^ 
•oaika  eougi-egationis  insolanae.  Guakíierus  (Gnaltberns?),  biskup  kam- 
brc^iiki,  protestowal  przeciwkotej  zmianie,  ale  sobor  w  Clennont  (1095) 
■roczyície  j%  zatwierdzil,  a  Gualcbera  za  opor  i  symoiig^  ze  stoliey  zloiyh 
Bt.  04o  (od  iiOó)  byl  jedny m  z  najznakomitszych  tamtejszych  biskupów. 
Jest  autorem  wielu  bomilji,  objaánienia  kanónu  Mazy  éw.,  traktátu  De 
Usuphemia  in  Spiritum  9.  i  ínnych  pism  Nieszcz^suy  Robert  z  Oenewy 
byl  62  bískapem  od  r.  1368,  kardynal  1S72.     Gdy    Urban  Ví  surowo- 
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éci^olmrzjlpkosolriektrdyiuilów,  cizplanáini  odszczepietf cxenri  opoádli  Bzym 
i  Roberta  wybrali  uíí  aiitjpapieža,  który  pod  imienieiii  Klememá  Vil  foz- 
pocz^}  szereg  zgabnych  dfai  Koáciola  antjpapiežy  (i878 — 1394).  Tne- 
dm  jego  Dast§pc^  na  stolicy  biskopiej  byl  Fiotr  ab  AUheo  (ob.  Ailly  Piotr). 
PkwenV,  Papiež,  12  Mája  1559  r.  wyniM  stolic^  Cambray  (détychczas 
]ialež4|C4  do  metropc^ji  remeáskiej)  do  godnoéci  metropolitalnej,  .poddig%c 
jcrj  bisknpstwa:  Arras.  Xournay,  St.  Omer  i  Namar.  Po£i§d^ 
arcybjskapami  8tolie§  t§  wslawil  FeneUm  (ob.).  Niestety!  trzedm  mraz 
po  Fenelonie  arcybiskiipem  by)  D^dzny  Dubois,  Za  rewolncjistractto  Oam- 
bray  swoje  prawa  metropolitalne.  Konkordat  z  I801  wznowione  to  bi- 
sknpstwo  poddař  metropoJji  paryzkiej;  od  r.  I84i  jest  znowa  aicybi- 
Bkupstwem,  z  jednym  safira^nem  w  Arras.  Wspaoiíďa  katedra  gotycka 
z  rozkazn  dyrektonatn  6  Cz.  17  86  zostahi  za  Mcbe  pienii|dzo  (120,000 
fir.  papierami,  t.  j.  3.6 00  fr.  rzecz3rwiáde)  na  rozebranie  sprzedan%.  Udalo 
8i§  katolikom  zabraé  g)ow§  i  cz§áé  koáci  Fenelona,  które  spoczyw^i%  te- 
raz  od  26  Pažd.  1822  r.  w  nowej  katedrze,  niegdyá  benedyktyAskim 
opackim  koáciele. — Djecezja  ma  6  7  probostw  1  i  2  kkissy,  565  sukkor- 
salji,  182  etatowych  wikarjatów;  wiemych  r.  186S  liczono  1,308,880. 
Kapitula  sklada  8i$  z  6  wikarjuszów  jeneralnycb,  10  kanoników,  28  kan. 
honorowych.  Seminarjum  wi^ksze  maj%  lazaryáci,  mniejsze  kaplani  áwieccy. 
W  djecezji  znajdnj^  8i§:  jeznici  w  Lilie,  angielscy  benedyktyni  l  klaszt., 
rederaptoryáci  3,  bracia  milosierdzia  Jana  Božego  1,  rekoUeci  1,  zakoniliicy 
towarzystwa  Marji  1,  kapncyni  1,  trapilci  1,  roaryáci  1,  brada  szkolni 
w  wiela  niiejscacb,  bradszkowie  Marji  1,  brada  áwigtej  jednošd  1,  bra- 
eia  naoki  chrzeácjaúskiej  4,  swi§tego  Gabijela  1,  i  wiele  zgromadzeú 
žeňskich.  Sobory:  1)  djecegalne,  odbyly  8i§  1105,  1307,  I550ii6is; 
2)  prowincjonalne,  1563,  1567,  1586,  I63i  i  168I.  Cf.  Gallia  Chri- 
stiana III  1..;  Neher^  Kirchl.  Geographie  n.  Statistik  ^1,  444.  Mi- 
ohaux  ainé,  Notice  historique  sur  les  drconscriptions  ecclesiastiques  anden- 
nes  et  modernes  da  diocése  de  Cambrai,  Avesnes,  Yalendennes,  1867, 
in.8  s.  XVIII  4  3  7.  N. 

Cambridge  (czyt,  Kembri/dz)^  CatOambrigia^  Camboricum.  Uniwer- 
sytet  tego  miasta:  zarówno  jak  wszystkie  starožytne  uniwersytety,  pow- 
stal  ze  szkoly  koádelnej.  Miasto,  wedlag  tradycji,'  bylo  koloiy^  rzymsk^, 
której  szkoly  byly  ucz§szczane  przez  mlodziež  zarówno  rzymsk^  jak  biy- 
taúsk%.  Ale  czy  ta  tradycja  da  si§  historycznie  ndowodnič,  czy  nie,  w  kaž- 
dým razie  nie  podobna  z  owych  czasów  wy  wodzió  pocz^tków  uniwersytetu. 
Dopierp  po  strasznych  wojnach  duáskich,  które  d^žki  zadawaly  dos  cy- 
wilizacji  angielskiej,  w  koúcn  XI  w.  pi^du  nauczydeli  ze  szkoly  klasxtor- 
n€|j  w  Saint-Evroul,  we  Francji,  osiedlilo  8i§  we  wri  Ootemham,  niedaleko 
Cambridge  lež^cej.  Ztamt^d  codziennie  udawali  si§  na  prelekcje  do  Cam- 
bridge, gdzie  jož  poprzednio  Sigebert,  krói  Gst-Anglów,  založyl  (w  VII  w.) 
szkoly.  Po  2  latách  ani  spicbrz  przez  nich  wyn2g§ty,  ani  nawet  koádát 
miejscowy  pomieéció  nie  mógl  sluchaczy.  „Bardzo  ráno  rozpoczynaly  si^ 
wyklady,  osobno  wykladano  gramatykg  Prisdana  dla  pocz%tkig%cych, 
jednoczeánie  logik§  wedlug  Arystotelesa  dla  wi^cej  juž  rozwini§tych,  po- 
tem retoryk§  wedlug  Quintyliana  i  Cycerona,  nareszcie  teologjQ  dla 
ksi^žy  i  dla  tych  ze  sluchaczy,  którzy  juž  byli  usposobieni  do  shichania 
nauk  wyžszych,  przebywszy  etyk§,  czyli  trivium^  t.  j.  gramatyk§,  retory- 
k§  i  djelektykg;  £lzyk§,  czyli  quadrivium^  t.  j.  arytmetyk^,  jeometij^,   mu- 
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zjk^  i  a8tronomj§.  W  krotce  te  wykřadj  taki^o  nabraly  rozglosu^  že 
JQž  przed  koncem  XII  w.  Cambridge  dostarczalo  cařej  Anglji  profesBÓrów." 
(Cf.  Hist  Lit.  IX  106).  Edward  III  r.  1333  obdarzy}  szko}§  wažnemi 
przywikjami  i  bogatoni  fandnszami.  Jakob  I  r.  1C04  dal  miiwersytetowi 
prmwo  wjsjlaiiía  dwóch  posiów  do  parlamentu.  N^'dawniejsze  kolegjum' 
jest  šw.  Piotra  (125  7);  nigbogatsze  Trinity-College  (od  154  6).  Uniwer- 
sjtet  sklada  si§  z  17  zakladów  nankowych  (koJegjów),  lež^cjch  w  ró- 
žDjch  stronach  miasta,  ale  pol%czonych  ogrodami  i  alejami.  Každé  z  tych 
kolegjów  ma  swoje  oddzielne  zabudowania,  bibljotek§,  saJe  jadalne  etc. 
i  staoowi  oddzieJn%  korporacj§,  w  której  naiicz>'ciele  i  neznič wie  wspólnie 
iineszkaj%  i  jadaj).  Ucz^ych  si^  bywa  tn  przeszlo  3,00 o.  Uniwersytet 
caly  jedn§  stanowi  korporacj§;  pod  jéj  nadzorem  i  zarz%dem  zbiorowym 
zostaje  wielka  (pnbliczna)  bibljoteka  nniwersytecka  (i  7,000  tomówiprze- 
idó  4,000  r§kop.),  drnkamia,  obserwatoijnm  i  nalež%ce  do  uniw.  gabi- 
sety.  Cf.  art.  Uniwersytety;  Hurter^  Gescb.  d.  Papst.  Innocenz  m  t.  IV, 
574;  A  faistory  of  tbe  nniv.  of.  C,  2  t.  Lond.  1815;  Ftdler^  A  history 
of  the  nniv.,  of  C.  ib.  1840,  i  corocznie  wychodz^y  Kalendáři  umwersytecki. 

Camelio  Antoni,  dr.  fílozoQi,  profesor  scminarjnm  krakowskiego, 
nipísal:  Actus  theologico-scholasiictis  de  Sanctissimo  Missae  sacriňcťo^  de 
rrtíBus  saeris  ac  de  rulricis,  Crac.   17  73  in  4  ark.  2. 

Camera  Apostolica,  inaczej  Pontifícia.  zarz^d  paňstira  ko- 
4ddDego  i  jego  skarbn.  Camera  w  árednich  wiekach  oznaczala  miejsce, 
w  którém  przechowywaly  si§  skarby,  zt^d  w  ogóle  camera  znaczy  skarb. 
Camerarii  aposUdici  nazywali  si§  maj^cy  pieczg  o  skarbie  Koáciola  rzym- 
fjdego  (dawniej  arcarii^  saccularii^  vestararií),  Przeložony  camerae  na- 
zwanj  zostal  po  wloskn  camerlengo  (camerlingo,  caroarUngo)  aerarii 
qvaestor.  W  XIY  w.  camerlengo  mial  trzccb  od  siebie  zalcžnych  nrz^ 
dników  {cUrici  camerae)^  któr}'cb  liczba  wzrosla  póžniej  do  dwnnastn;  že 
zas  jednemn  z  nich  zlocal  straž  skarbn,  zt^  po^'StaI  nrz^d  podskarbiego 
(thesmirarhis^  tresoriere)^  jaki  spotykaray  jnž  za  Jana  XXII  ok.  1300.  Od 
Xarcina  Y  (1417)  Papieže  maj%  dwóch  podskarbich:  jednego  prywatnego 
(secretos),  dmgiego  pnblicznego  ígeneralis)  camerae  ap. — Nadto,  camer- 
ksgo  maj%c  jnryzdykcJQ  s%dow%  we  wszystkich  sporách,  które  Papiež  mn 
pozosUwial,  zwyk!  byl  wyznaczač  do  leh  zalatwiana  pralata  audytora^ 
któr^o  pófniej  nomincwa)  sam  Papiež,  z  tytnlem  gěneralis  auditor  řece- 
rendae  camerae  ap,  Pawel  IV  r.  1558  zmienil  ten  ty  tni  na  regensa  ka- 
mery ap,^  staDO?ri§c,  aby  ten  nrz%d  oddawany  byl  kardynalowi.  Ale  Pins  IV 
nu^pnego  rokn  przywrócil  dawny  nrz%d  andj-tora,  który  po  gnbematorze 
Rzynm  jest  pierwszym  pralatem  dwom  rzymskiego.  Gubemator,  jako  vice- 
camerlengo,  wéhodzi  takže  w  sklad  kamery  apost.  odr.  1434. — Trybunat 
kimerj,  cznwaj%cy  nad  dochodami  skarbowemi  i  administracj%  paťistwa 
koéddnego,  skládal  síq:  z  kardynala  camerlengo,  z  podskarbiego  jeneral- 
a^o,  z  andytora,  z  9  czlonków  kamery  (clerici  camerae),  prezydnj%cych 
w  róžnych  gal^zíach  administracji  krajowej,  tndzlež  z  sekretarzy  i  nota- 
rjBSzów.  Atrybncje  tego  tr}'bnm^,  zawsze  obszeme,  zmienialy  si§  jednak 
w  róžnych  czasach.  Z  wyl%cznej  atrybucji  swojej  trybnnal  ten  rozpo- 
znawal  sprawy  finansowe  i  wszystkie  sprawy,  id%ce  w  apelacji  od  którego 
z  czlonków  kamery  na  s%d  calego  trybunaln.  Cf.  Luca.  Relatio  roma- 
cnríae  dísc.  40;  CoheUio^  Notit.  Card.  cap.  59.     Pins  VII,  Leon  XII, 
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a  szczególnicý  Grz^orz  XYI  zreformowali  ten  trybunal  i  okreálili  ádále 
atiybiícje  róžnjch  jego  oddziatów;  reformy  te  zniydí^^  síq  rázem  žebrané 
w  RaccoUa  deUe  Uggi  di  ptibblica  amministrazione  nello  stato  pcmtífidú^ 
Boma  1834.  O  kamerze  ap.  pisali:  Alfons  Zotto^  Gommentaria  in  coa- 
stitationes  camerae  apost..  Bomae  1546;  Balt.  Gomei^  Comment.  in 
constit.  camerae  ap.,  Parísis  1546.  Cf.  Mořeni^  Diz.  di  emd.  storico- 
eccl.  VU  1.  N. 

Camera  paramentorum  (c.  de'  paramenti)  nazjwa  si^  zakry- 
s^a,  w  której  Papiež,  mig^y  celebrowač,  sklada  mučet,  a  przjrwdziewa 
aparát  éwi^tj. 

Camera  secreta  pontificia.  Tym  wyrazem  oznaczig)  sig  zbio- 
rowo  na  dworze  papiezkim  nigbližsi  dotnowoicj  Papieža,  jakimi  s%  pralaci: 
maggiordomo,  mistrz  kamery,  jařmožnik,  zakrystjan,  szambelani  (cameríeri) 
róžnych  stopni,  dachowni  i  éwieccy.  Nazwa  kxxmery  pryvoatnej  zdige  fiÍQ 
pochodzió  dopiero  z  XVU  w. 

Camerlengo  (Cameraríus)  áwi^tego  Koáciořa  rzymskiego. 
Miejsce  dawnego  vice-damim^  a  póžniej  arcludjakona^  z^%}  po  XI  w.  ca- 
meraritis  (ob.  Camera)  w  zarz^dzie  docbodów  Stolicy  áw.  i  skarbu  papíez- 
kiego.  Z  czasem  znaczenie  jego  ci^gle  síq  wzmagalo.  Eneasz  Piccolo- 
mini  (póžniej  Pius  II)  in  apologia  ad  d.  Martinám  Mayer  pisze,  iž  obo- 
wi%zkiem  camerUnga  jest:  „czuwaó  nad  cal^  administracj^  miasta,  opieko- 
wač  síq  wojskiem,  traktowač  kwestje  poUtyczne  i  skarbem  zarz^dzač.* 
W  czasie  wakuj^ej  Stolicy  Apostolskiej  C.  przedstawia  zewn§trznie^  ^^ladzQ 
królewsk^,  czuwa  nad  wykooywaniem  rozkazów  á.  kolegjum  i  ma  prawo 
bič  monet§  ze  swoim  berbem.  Pius  YII  koustytacj%  Post  diutumos  ogra- 
niczy}  jarysdykcj§  kardynala  kamerlinga,  zostawiaj^c  mu  tylko  znaczenie 
ministra  skarbu  i  prezydencj§  kamery,  a  uznajíc  innycb  czlonków  kamery 
za  niezaležnycb  zupelnie  od  niego  w  swych  funkcjach. — Kolegjum  kardy- 
nalskie  ma  takže  swego  kamerlinga  (camerarius  s.  collegii  car- 
dinalium)  od  czasów  Leona  X,  Papieža.  C.  ten  administrtge  docbodami 
kolegjum,  rozdziela  je  pomi^dzy  kardynalów  obecnycb  in  curia,  nadto  re- 
gestrige  i  podpisuje  akty  konsystorskie  (w  ksi§dze  Acta  consisUmala) 
i  kongregacji  kardynalskich  (w  ksi§dze  Congregati»nes  capitum  ordinum), 
Obowi%zek  ten  roczny  spetniaj^  z  kolei  obecni  w  Rzymie  kardynalowie.  N. 

Cameron  (czyt.  Kemeron)  Ryszard,  kaznodzi^'aszkocki  prezby- 
teijaúski  1  založyciel  sekty  kameronjanów^  odl^czyl  síq  od  presbyteijanów, 
poniewaž  ci  uznali  supremacJQ  królewsk^  w  rzeczach  religijnych,  wykl^ 
króla  Karola  II,  jako  falszerza  wiary,  i  zgin%I  1682W  potyczce  pod  Airs 
Moss.  Zwolennicy  jego  obstawali  za  dawnym  prezbyterjanizmem;  nabO' 
žeňstwo  odbywali  pod  goIém  niebem  i  swoich  wspólwyznawców,  ideglych. 
królowi  i  parlamentowi  szkockiemu,  nieuawidzili  wi§c€|j  jeszcze  niž  epi- 
skopalnycb;  królowi,  wydaj^ccmu  dowolne  postanowienia  w  rzeczach  wiary, 
odmawiali  posluszeástwa  i  prawa  do  tronu.  Rz^d  écigal  icb  suroiio 
i  dla  tego  pomogli  oni  Wilhelmowi  III  do  wyp^dzenia  Jakoba  II.  Roka 
1690  kameronjanie  (zwani  takže  kargilitami  od  jednego  ze  swoich  ka- 
znodziei)  pogodzili  síq  pozornie  z  prezbyterjanami,  ale  oburzeni  na  roz- 
porz^dzenia  grož%ce  im  nowym  przyrausem  sumienia  i  pobudzeni  przez 
fanatycznych  kaznodziejów,  skupili  ai§  orgžnie  17  90  r.  pod  Edynburgiem, 
8i{%  wojenn^  dopiero  rozproszeni.  Z  czasem  zlagodnieli.  Dziá  mig^  je- 
szcze okolo  15  parafji.  N. 
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ClMars  Jan  (whišciwie  Ricuzzi  VeUmí)^  franciszkaoin,  jedea  z  ocso- 
njck  XT  w.,  któny  nawi^cej  przjczynili  si§  do  wznowieoia  studjów  klsr 
syczojclL  Ur.  1448  w  Camerino,  we  Wloszech,  bjl  profesorem  fíloz<^ 
w  Padwie  i  prowincjalem  swego  zákonu.  Wezwany  na  profesora  nni> 
wersytn  do  Wiednia,  uczy)  tam  przez  24  lat  teologji;  nm.  1546  czy  1536. 
Wiete  jest  jego  wydan  klasyków,  z  notami  historycznemi  i  krytycznemL 
Cl  j^ogr.  unir.  VI  610.  y. 

Caipanella  Tomasz,    ur.  i^esw  Stilo,    w  Kalabiji,  wst^ď  do 
zákona    dominikanów,    w  Cosenza  i  w  Neapoln    uczyl    si§  teologji  i  filo- 
zoQL     Swojém  dzietem  l)  PhUosophia  sensihus  demarutrata  (Neapol  1591), 
napásaném  przeciwko  filozoQi  scbolastycznej,   obddzil  podejrzenie    o  swojqi 
prawowiemosci;  udal  si^  dla  tego  przez  Rzym  do  Wloch  póínocnjch,  miesz- 
kal    czas  jakiá  we  Florencji,    Wenecji  i  Bolonji,  wródl  r.   1598  do  Nea- 
poln i  do  Stílo,  ale  wkrótcc  podejrzanj   o  spiskowanie   przedwko  rz%dowi 
kiazpaáskiema,    uwigziony    i  dopiero  1628    r.,   na    wdanie    si§    Papieža 
Urbana  Ym,  nwolniony,    przebywal  w  Bzjmic,    zk%d  jednak,    obawiig%c 
ú^  Bowego  ze  strony  hiszpaáskiej  przešladowania,  ndai  si§  1684  doFran- 
cji;  om.  21  Mága  1639  w  klasztorze  dominikanów  w  Paryža.  C.  napiaat: 
2)  De  Mouu  rerum  et  magia^  Frankf.  1620,  Par.  1636;  3)  Da  gentUismo 
nom.  reUnendo^    Par.     1636;    4)    Astrologia^    Lyon    1629,    Frankf.    1630; 
5)  Prodromíu  phUo&ophiae  instauratae^  Frankf.   1617;  6)  Apologia  pro  Ga^ 
iďtico    (an  sit  contra  sacram  Scriptoram  et    Patres  assertio  Copernid  de 
moCa  terrae    et    qniete   solis),  ib   1623;  7)    PhUosophia  epQogistíca  realis^ 
ib.   1623;  8)  CwUas  {Mcnarchia)  $oUs^    gdzie  przedstawia  obraz  idealn^o 
spoteczeústwa.     W  ntopji  tej  idzie  dalej  niž  Tomasz  Moore:  w  spoleczeá- 
stwie  jego  panuje  nietjlko    wspólnosé    dobr,    ale  i  wspólnoác  kobiet.     Na 
czrie  w  jego  pauástwie  stoj^    kaplani,  nklad   spoteczeústwa  jest  hierarchi- 
czBf.  Cf.  Trdhst^  Der  Sonnenstaat  des  Campanella,  Weimar  1860.  9)  Unir 
venaUé  phňoMophia^  Par.   1638;  lo)  PhUosophia  rationaUs^  ib.    1688;     li) 
Ditccrsi  poUtíd  ai  principi  ďltalía^    Neap.  1848;   12)    Monarchia  Messkie^ 
Aix   1633;  13)  DeUa  liberta  e  deUa  fdice  suggezione  aUo  sUUo  ecclesiastico^ 
ib.  icas;  14)  Poesie  ýlosojiche^  Lngano   1834.     C.  w  swojej  filozoQi  na- 
tmy  i  psychologii  idzie  zapelnie   za  Bernardýnem  Telesio  (ob.),    a  nadto 
zamlerza  zreformowaó   metafízyk§.     Wszystkie  rzeczy,    móvri  on,    (^rani- 
czooe  8%  tak  w  bycie  jak  w  dzialanin  swojém,    nczestnicz^  tedy  w  bycie, 
ale  jarawm  i  w  niebycie.     Pojgcie  bytu    zawiera    w  sobie    trzy   glówne, 
ftkladowe    jego  wlasnoád  (primatiatítates).     Každá  istota  jest  przez  to,  že 
wtoi€  byé,  'dzialaó  i  cierpieč,  že  wie  siebie  i  to  co   ni)  nie  jest,  i  že  iko- 
eka  siebie  i  drogich.     W  každej  istode  mamy  tedy  pot^gowasé  bytn,    trte- 
dzf  bytn  i  miloié  bytn.     Na    tém   polega  jej    istotowoáé.     Trzy  žatém  s^ 
primatiolitates  bytn:  pot^gowosc  (potentia),  tríedza  (sapientia)  i  mihié  (amor). 
Prtmatialitates  te  nie  tyiko  stanowi%  byt  každej  rzeczy,  ale  zárazem  w  sto- 
swika    na   zewn^trz    s%   owemi  pierwiastkami,    jakie  fílozofowie  nazyw^j% 
silami^  czy  tciasiwiciami  jakiej  istoty.     Podobnie  ma  si§  z  niebgtem  tkrn^- 
cjm  w  Tzeczy;  zawiera  on  takže  trzy  swoje  primatialitates:  niemoc  (impoten- 
tia),    niewiaiomoic   (iosipientia)  i  nienawiéé    (odinm).     Každá  istota  skoá- 
czona  z  pot^owoáci%  }%czy  zárazem  niemoc,  z  wiedz^  niewiadomoáč,  z  mi- 
loád)  nienawiáé;  i  dla  tego    wlaáaie  jest  istot§    w  byde  i  dzialanin  swo- 
jém ograniczon). — Rzeczy  jedaak  zložone   z  bytu  i  niebyta  nie    mog%byč 
pi^icsze,     Presapponaj)     one   konicczoie    istoty,    b^d^%    czyitym    bytem 
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i  wjí^caJmĎ^  wszdki  mehji.  Bjt  ten  ezyttr,  od  którego  wszrsUe  za- 
lež%  rzeczj,  nazrwimj  Bo^em,  Pierwszém  tedy  okreskrnem  Istotj  Božcý 
jest,  že  jest  ons  nieoffrankzcnym^  nieskoňezcmpn  bytem.  Dia  tego  nsgEdki 
neczjwisítj  i  možliwy  bjt  w  nim  si$  zawiera  w  sposóh  lugwyžszy,  tak 
mianowicie,  že  wszcJkie  ograniczeDía,  jakie  w  takini  bjde  tkwié  mog^, 
s^  z  tego  bytu  czjstego  wjt^czone.  W  tém  znaczeiiiii  Bóg  jest  wsxefldm 
bytem.  Dia  tego  nie  može  w  nim  byé  przybjtkn  lab  nbjtkn  žadnego: 
jest  mezmienny.  Ale  jak  we  wszeDdm,  tak  i  w  Božrm  byde  sa  trzy  pri- 
matialitates:  pot^ga^  mqdroéé  i  dohroé,  Primatialitates  te  sf^ywi^  w  nim 
w  bezw^§dn%  jednosó  i  s§  nieograniczone.  Primatialitates  niebytn  nie 
iDOgi|  byé  Bogn  przypisywane,  poniewaž  w  Boga  nie  ma  žadnego  niebytn. 
Ze  swej  nieskoňczonej  mocy,  Bóg  može  wszrstkie  rzeczy  tworzjé;  swoj% 
nieskoóczon^i  m^drošcúi  tr/>,  co  tworzyé  može;  dla  swojg'  nieskoAczonej 
milošci  chee  rzeczy  tworzyé. — A  jak  stworzenie  šwiata  zawamnkowane 
jest  przez  trzy  b«EWZgl§dne  primatialitates  w  Bogn,  tak  znown  wywohý^c 
w  áwiecie  pewne  dzi^nia,  odpowiednio  si§  w  nim  objawiaj^.  Te  trzy 
wielkie  wplywy  (třes  magni  inflnxns^  trzecb  bezwzgl§dnych  primatialitates 
objawiaj^  si§  nam  w  powszecbnej  toniecznošcij  w  powszediném  faium 
i  w  powszecbnej  harmcnji,  Harmopja  znown  w  szczegótacb  áwiata  zaležy 
od  powszecbnej  duszy  sunata,  stanowi^ej  istotowy  w§ze)  rzeczy  i  wamn- 
kig^cej  icb  wzajemn^  sympatj^. — Jakie  C.  zajmi]ge  stanowisko  w  filozoQi, 
ob.  a.  Filozofa  (bistorja).  Nowatorskim  przej^  ducbem,  zamyáU  o  po- 
wszecbnej reformie  nanki  i  spoleczeňstwa;  w  d^ženio  tém  jego  bylo  wiele 
marzycieistwa,  a  wi§cej  jeszcze  ambicji.  Pomimo  swego  krytycznego 
wzgl§dem  scbolastyki  zachowania,  sam  niekrytyczn^  i  nieuzasadnion^  dige 
nank^,  jakkolwiek  odznacza  si§  ona  pewn^  oryginahio^i^.  Nie  nmiař  si§ 
tež  wyzwolié  od  zabobonnycb  mniemaú  swego  czasn:  boMnje  wieszczbiarstwn, 
astrologji  i  magji.  Cf.  Ernesti  Salom,  Cypríani^  Vita  et  pbilosopbia  Cam- 
panellae,  Amst.  1705,  2  wyd.  n22\Rixner  w.  Siber^  Tbomas  Campanella, 
Salzb.   1826;  Baldachhii,  Tb.  Camp.,  Neap.  1840—42,  2  t.  N, 

Campanus  (Gampani)  Jan  Antoni,  znakomity  pisarz  XY  wiekn. 
By}  synem  nbogich  wieániaków,  nrodzi}  si§  podczas  pracy  matki  na  poln, 
pod  drzewem  wawrzynowém,  142  7,  w  Kampanji,  zt%d  Campanus,  Ojciec 
kaza)  mu  owce  pasaé;  proboszcz  jednak,  spostrzeglszy  niepospolite  zdol- 
noácí  w  cblopcn,  wzi^  go  do  siebie,  wyuczyl  řaciny,  a  dla  dalszych  sta- 
djów  posla}  do  Neapolu.  Tam  shicbat  nczonego  Wawrzyúca  Yalla  (ob.), 
póžniej  w  Pemgii  stndjowal  prawo,  grecki  j§zyk  i  literatury,  i  tak  si§ 
odznaczy},  iž  mu  miasto  dalo  prawo  obywatelstwa  i  katedry  wymowy. 
Uczyl  tam  przez  czas  niejaki,  wielkie  zyskuj^c  oklaski,  we  czci  n  ciďego 
miasta,  prawie  za  nadziemsk^  istot§  nwažany.  Papiež  Pius  II,  poznawszy 
go,  mianowal  biskupem  Kotrony  (v.  Crotoná)  w  Kalabrji,  póžniej  Teramo 
w  Abruzzacb.  Paweř  II  r.  1471  poslal  go  jako  legata  na  sejm  do  Ra- 
tysbony,  ažeby  ksi%ž%t  niemieckich  do  wojny  przeciw  Turkom  wezwa!. 
Sykstus  IV  w  krótkim  czasie  zlecil  mu  namiestnictwo  Todi,  Foligno  i  Oitta 
di  Castello.  Gdy  Papiež  ów  oblegl  to  ostatnie  miasto,  chc%c  je  nkaraé 
za  uporczjTwe  nieposluszeňstwo,  napisal  do  niego  C,  jako  do  swego  nie- 
gdyá  ucznia  w  Pemgii,  list  za  zbuntowanymi,  w  którym  zapomnial  síq  do 
tego  stopnia,  iž  sig  wyrazil  o  zachowaniu  si§  žolnierzy:  Ježeli  W.  Š.  nic 
zaprowadzi  innego  porz^dku,  bgdzie  to  okrucieústwem  godném  Turków 
nic  zas  zacbowaniem  si§  chrzeácjaiiskiém,  kapřaňskiém,  podobném  do  wzoru 

\.  J 


101 

xosUwioiiego  przez  Zbawiciela.''  Wpadt  przez  to  w  podejizenie  wspól- 
oesestnictwa  w  buncie,  stracii  namiestnictwo  i  z  paástwa  košcieln^o  wj- 
gnanj  zosUH,  Przebywal  wtedy  jákiá  czas  w  Neapola,  potem  osiadt  w  swo- 
jém  biakopstwie  w  Teramo;  um.  w  Sienie  15  lapca  14  7  7.  C.  bjtprzj- 
jacidem  Besaaijona.  Niektórzy  pisarze  podali  w  podejrzenie  jego  obyczsge. 
Folákmtu  w  epitafiam  dla  niego  napisaném,  móvri  jego  ustami:  Placuit 
mibi  nterqae  Capido.  Niezwykle  brzjdki,  niezwjkfych  tež  byl  zdolnoáci. 
ho  którejkolwiek  naaki  si§  przytožyl,  natychmiast  w  oíej  cclowař,  tak,  iž 
SulmoDtyn,  bygtry  mysliciel,  cz§sto  mawia},  iž  nátura  jedaego  tylko  Gam- 
panosa  wydala,  cujus  ingemum  et  capere  omneš  diéciplinas  posaet^t  in  singu* 
tis  marialHms  reiiquis  praeceUere.  C.  napisal  wiele  dziet  rozmaitej  treáci, 
rocprawy  fiiozofieme,  fílologiczne  i  polityczae,  wiersze,  listy,  dziela  bjo- 
graficzne  i  hi^toryczne,  wreszde  zajmowat  »§  poprawnemi  wydžtniami  kla- 
syków.  W  Qtworach  jego  chwal§  dar  spostrzegawczy,  dowdp,  wymow^ 
i  oiezwykl^  ozdobnošč  stylu.  Jego  Histar.  Brachii  Perus.  VI  Ubri  zniý- 
diýe  si§  a  Muratar.  Ber.  ital.  t.  XIX;  jego  Vita  PH  II  wydmkowane 
jest  aa  czele  dziet  Eneasza  Sylwjusza;  doskonala  rzecz  De  regendo  magi- 
strátu^ wraz  z  Oratio  cinericia^  pomieszczona  w  Biblioth.  max.  PP.  Logd. 
t.  XXYI  p.  799.  Catkowite  dziela  Campanusa,  wraz  z  obazernym  jego 
žyciorysem,  wydal  Mich.  Femus  z  Medjolaoo,  w  Wenecji  1484  r.  w  i  t. 
io  f.,  nast^pnie  w  Rzyraie  149  5.  Dzieta  te,  oprócz  wymienionych,  8%: 
1)  De  iugratitud,  fugien^J.  3  librí.  3)  Be  dignit,  matrim,  3)  Deacriptío 
llkriisimen,  4)  Defratris  obita  cansoi.  5)  De  Spirit.  S,  6)  Oratio  Batispon . 
7)  Róžne  laowy  pogrzebowe.  8)  Epistolar.  Ubri  IX.  9)  Epigramm.  libri 
Trn.  Oprócz  Ferousa,  obszeroiejszy  žydorys  Kampana  napisal  Jan  Barch. 
Mencken,  w  wydanych  przez  siebie  /.  A.  Campani  Epistolar.  U.  9, 
Lipsiae   1707.  Cf.  Cave^  Ilist.  lit.  t.  3    p.  183.         {Max).  W.  B. 

Gampanus  Jan,  ar.  w  pocz%tkn  XVI  w.,  nczyl  si^  w  Kolonji,  r. 
1520  ztamt%d  wyp§dzony,  miewal  1528  prelekcje  w  Wittenberdze;  na 
dyspneie  marbnrgskiej  wyst%pil  z  antytrinitarsk%  doktryn%,  ob^  I  295, 
BBsial  prz^o  ztamt^d  uchodzié,  szerzyl  herezj§  w  prowincjach  nadreáskich, 
podbnrzisd  cblopstwo,  z  tego  powodn  1555  schwytany,  onu  w  wi^enia 
1560.  Napisid:  Przywrócenie  i  poprawa  Pisina  sw.  {Gótlich^  u.  heil. 
Schrift  BestUutian^  1532)  i  Odparcie  dziela  Meiaucbtona:  Loci  theoL 
(Widerlegung  der  Loci  th.,  1532).  Przeciwko  zwolennikom  jege  kampa- 
nistom  pioranowal  Luter.  Cf.  Trechsel^  Servet  u,  seine  Yorg&nger,  Hei- 
deib.   1839  r.  iV. 

Campeggí  (Campegius).  I.  Wawrzyniec,  syn  uczonego  pra* 
wnika  w  Bolonji,  byl  przez  jakié  czas  profesorem  prawa  w  Padwie.  Po 
imierd  žony  wst%pil  do  stanu  duchownego.  Przyczynil  si$  wiele  do  tego, 
i^  j^go  miasto  rodzínne  wrócilo  do  posluszeústwa  Papiežowi  JuUuszo- 
wi  IL  Ten  mii^owal  go  audytorem  Roty,  póiniej  biskupem  Feltry.  Leon  X 
j€3Qa  i  jego  bratu  Tomaszowi  oddal  w  zarz^d  miasta  Parm^  i  Placen - 
cjf;  1517  mianowal  go  kardynalem  i  zlecil  mu  poselstwo  do  Niemiec. 
Wródwszy  ztamt^d  w  Styczniu  1518  r.,  pojechat  C.  z  polecenia  Papieža 
do  Anglji  1519  r.,  aby  zebraé  dziesi^iny  przeciw  Turkom.  Nie  uzyskal 
nic  jednak,  oprócz  dla  siebie  nieco  póiniej  biskupstwo  Salísbury.  Boku 
1523  przenieaiony  na  biskupstwo  boloáskie.  Klemens  YIII  wyslal  go, 
1524.  do  Norymbergi  na  sejm,  gdzie  bezowocnie  nad  zjednoczeniem  k8i%ý4^ 
pracowal.     W  Lipcu  t.  r.  w  Ratysbonie  pobudzil  do  ácišlejszego  zjedno- 
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czcnia  si§  katolickich  stanów  paástwa,  przeciw  dalszemu  szerzenin  síq  tak 
nazwanej  reformacji,  i  w  35  artykuřach  oglosi}  bardzo  zbawienne  posta- 
nowienia  reformy  obyczajów,  szczególniej  duchowieňstwa  w  Niemczeeh. 
R.  1528  udal  si§do  Anglji,  w  sprawie  ž^anego  przez  Henryka  YUl  ro- 
zwodu  z  Katarzyn^  aragoúsk^.  Napróžno  usilowal  odwieáó  króla  od 
jego  zamiam.  W  oast^pnym  roka  Klemens  VIII  odwola)  Campeggiego, 
rozstrzygni§cie  bowiem  sprawy  rozwodowej  przeniósl  do  Ezyinii.  Nim  je- 
dnak kardynal  wyruszyl  z  Angfji,  napadni^to  go  z  rozkazn  króla  i  spl^- 
drowano  jego  rzeczy.  Wiedziař  bowiem  król,  že  kardyna!  przywiózl  z 
sob^  biillQ  jego  ž^daniu  przychyln^,  ale  t^  posel  jnž  spálil  (Cf.  Fleuty 
Histor.  eccles.,  Ang.  Yind.  t.  8  5  p.  4  72).  Na  skargQ  o  zniewaženie  po- 
ďa  odpowiedzial  król  szyderstwero.  R.  1530  byl  C.  jako  posel  papiezki 
na  sejmie  w  Augsbnrgu.  Po  powrocie  do  Rzymu,  gdy  Papiež  Klemens 
umarí,  C.  glosowal  za  wyborem  Pawla  Ilf.  Ten  r.  1588  wysíal  go  jako 
legata  na  zapowiedziany  sobor  do  Yicenzy,  który  jednak  nie  przyszedl 
do  skutku.  C.  um.  w  Rzymie  r.  1589.  Pozostawií  wiele  pism  prawni- 
czych.  Listy  jego,  bardzo  wažne  do  bistoiji  ovrej  epoki,  znigduj%  síq 
w  zbiorze:  Epistolarum  miscellaneantm  ad  Federicttm  Nauseam  lib.  X,  Ba- 
sil.  1550  f.  Sigonius o^isBl  žycie  tego  kardynala  (De  episc.  bonon.  lib.  V). — 
2.  Tomasz,  brat  poprzedniego,  towarzyszyl  mn  w  licznych  jego  posel- 
stwach.  R.  1540  mianowany  biskupem  Feltry,  pojechal  do  Worms  na 
kollokwium,  jaldé  mialo  si§  odbyč  mi^dzy  Eck'iem  a  Melanchtonem.  Roku 
154  5  byl  przy  otwarciu  soboru  trydenckiego  i  na  drugiém  posiedzeniu 
byl  za  tém,  ažeby  jednoczešnie  obradowano  nad  kwestjami  dogmatycznemi 
i  dyscjnplinarnemi.  Um.  w  Rzymie  ii  Stycz.  1564.  Z  liczby  znako- 
mitych  dziel  jego,  szczególniej  godne  uwagi  De  auctoritate  s,  conciliorum, 
Wenecja  1561,  dedykowane  Papiežowi  Piusowi  IV.  W  dziele  tém,  któ- 
rego  obszerna  treáé  podaná  w  XIII  t.  NouveUe  bibliathéque  Du  Pin'a,  do* 
wodzi,  že  sobor  w  jedným  tylko  razie,  t.  j.  za  hereq§  može  zřožyé  Papieža; 
že  wedhig  regul,  do  Papieža  naležy  zwolywanie  soborów,  jako  tež  potwier- 
dzanie  i  oglaszanie  idi  postanowieň.  Nieomylnoáó  przyzniýe  soborom 
tylko  w  postanowienlacb  dotyčz%cych  wiary.  Inne  jego  pisma  trakttg^ 
o  powadze  Papiežy,  o  obowi%zkach  chrzeácjaťiskich  monarcbów^  o  wlasnoáci 
koácielnej,  o  beneficjach,  o  symonji,  o  annatach,  o  rezerwacji  beneficjów, 
o  egzemcjach,  o  exkommunice,  o  obserwowaniu  áwi^t  i  t.  p.  Wyszly 
w  Wenecji  1555,  odznaczaj^  8i§  dosadnoáciq,  jasnošci^  i  stosowném  upo- 
rz^dkowaniem  trešci. — 3.  Aleksander,  syn  Wawrzyóca,  ur.  2  Kvnetnia 
1504  r.,  odznaczal  si§  dobroci^  i  nauk^.  Juliusz  III  kreowal  go  1551 
kardynaíem;  um.  25  Wrzeánia  1554.  Przypisiy^  mu  dzielo  De  auctori^ 
tate  pontificís  romani, — 4.  Jan,  brat  poprzedniego,  biskup  Migorki,  sía- 
"wny  kaznodzieja,  na  soborze  trydenckim  mial  mow§  De  tuenda  religione^ 
Venet.   1561.  (Gama),  W,  B. 

Campian  (v.  Camp  ion,  Campianusj  Edmund,  ur.  1589  r. 
w  Londynie.  Nauki  odbywal  w  Oksfordzio,  w  szkole  przy  Christ-Church 
(Krist-Czórcz),  i,  jako  wybrany  uczeú,  przeznaczony  byl  do  powitania  kró- 
lowej  Marji  Tudor,  gdy  ta  zwiedzaía  Oksford.  Campian  wypowiedzii^ 
wtedy  pigkn^  laciňsk%  mow§.  Ten  sam  zaszczyt  spotkal  go  w  r.  1566, 
gdy  w  obec  królowej  Elžbiety  mial  takže  mow^,  w  imieniu  uczniów  szko- 
ly  oksfordzkiej,  i  bronil  tez  z  filozoQi  naturalnej  (Campíam  Opuscula  aele- 
cta  8.  880...).     Po  ukoúczeniu  nauk  poáwi§cil    sj§    stanowi  duchownemu 
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w  an^kaáakim  koádele.  Ze  swego  stanowiska  zajmtij%c  »§  kwestjaad 
teologícziiaiu,  jak  równiež  widz%e  gwaltowne  przeáladowanie  katolików 
w  iwjm  krajn,  przyszedl  do  przekooania  o  faiszjwoáci  swego  wyznaina 
i  udat  8i§  do  Irlandji.  Ta  zajmowa}  8i§  stodjami  nad  histoij^  koádeln^ 
tcjlc  wyspy  i  zložy)  wyznanie  katolickiej  wiary  ok.  r.  1569.  W  r.  1570 
widziiDj  go  w  Doiiai  naaczycielem  hnmaoiorów  w  kolegjnm,  zatožoném 
dla  angielskícj  mlodzíežj  katolickiej;  zt%d  w  r.  15  73  nánl  si§  do  Rzymii, 
pnyj^tj  zostal  do  jezaitów,  wyáwi^conj  na  kaplana  (15  78),  póžnicj  irj- 
riaoj  na  nanczyciela  retoryki  i  fílozoQi  do  Pragi  czeskiej,  nast^pnie  do 
Wiednia.  W  ř.  1580  Grzegorz  XIII  zažádal  od  jenerařa  jeznitów,  aby 
poslal  zdolnjch  nisjonarzy  do  Anglji.  Wybór  padl  na  Campiana  i  Par- 
sousta.  Misja  taká  grozila  niezawodném  m^czeňstwem  (cf.  EJžbieta  króL 
aog.),  jednakže  obadwa  misjonarze  ch^tnie  8i^  jej  podjali.  W  An^ 
roseslal  Campian  do  ministrów  anglikaáskich  broszor^,  potajemnie  droko- 
waii4  p.  t.  Babsaees  tomanus^  seu  decem  rationes  oHati  c^ríamims  cauša- 
fdá^  reddiUu  academicis  Ángliae  (1581),  gdzie  wzjwiď  ich  na  publiczn^ 
dyqnit^  i  zárazem  przedstawil  gmntownie  powodj  swego  przejácia  na  lo- 
no  Koádola.  Pomimo  že  žádaná  djspata  nie  przyszla  do  skntku,  bo 
Campian  mnslal  8i§  nkrywač,  jednak  Rahsaces  spowodowal  wiele  nawró- 
eed,  nawet  w  wjžszych  sferacb  angielskiego  spoieczeňstwa.  Zt^  obostrzono 
poaznkiwania  przeciw  antorowi,  schwytano  go  i  do  wi§zienia  wtr%collo. 
W  czasie  procesu  zarzncono  ma,  jako  zbrodni§,  že  przysi§gt  nieograni- 
czone  poshiszeústwo  bísknpowi  rzymskiemn;  nadto,  pos%dzono  o  spisek 
przeciw  królowej,  o  zach^canie  do  powstania  i  t.  p.  Jedjnjmi  áwiadkanú 
byli  tylko  oskaržyciele^  i  apostaci.  Tortnrami  chdano  na  Caropianie  wy- 
BÓdz  przyznanie  síq  do  winv;  lecz  gdy  te  nic  nie  pomogly,  b^  žádných 
prawnych  dowodów  skazano  na  powieszenie  i  čwíertowanie.  Wyrok  wyko- 
sany  zostal  d.  i  Gmdnia  1581  r.  Home,  opieng^e  si§  na  powadise 
Gamdena,  ntrzymiQe,  jakoby  Campian  przyznal  8i§  do  zdrady  stann.  Je- 
dnakže inni,  nawet  protestanccy  historycy,  twierdz^,  že  Campiana  jedyn§ 
zbrodni^  bylo,  iž  byl  katolikiem  i  misjonarzem.  Co  si§  zaá  tyczy  Cam- 
den*a,  rzecz^  jest  powszechnie  wiadom^,  iž  dziďo  jego  przed  dmkowa- 
aiem  íalszowal  Jakob  I.  Kardynal  Allen  dowodnie  wykazal,  že  Campian 
\gj\  mistjonarzem,  nie  agitátorem  politycznym.  Z  dziel  Campiana,  Decem 
ratícnes  cz^sto  byly  przedrukowywane  i  na  róžne  j^zyki  tlamaczdne.  Na  pol- 
ski  i^gcjk  tlumaczyl  Gasper  Wilkowski  {Dziesi^é  mocných  dowodów^  ti 
adtterěarzc  Koéciotá  Poicszechnego  w  porzqdney  o  wierze  dysputacyey  upaéc 
TŘMizq...  z  krótkq  sprawq  iegOy  Kampiana,  m^czetmiczego  dokonania  y  odpisu 
Wňaláeroiceyo,  A  przytym  na  Antidotom  kalvnňskie  odpowiedz  y  z  ruh 
wokrzczencami  rosprawa:,  z  strany  przyczyn  naicrócenia  Gaspra  WUkaw* 
Mego.  R.  1584  4o)  i  ka.  Piotr  Skarga  {Dziesifé  wywodów.,.  poiožone 
sq  na  przodku  dwa  listy...  Kampiana,  y>ďm  do  Rad  y  Senátu  król.  ow- 
gtel.^  drugi  do  Generála  Soc.  Jesu.  A  na  Icoňcu  m^czenstwa  Jego  krotka 
Mštorja  dolozona  jest.  Wilno  1584  8-o).  Ob.  Jorher  Obraz  bibljograf. 
Iditor.  t.  II  n.  2923...  Inne  pisma  Kampiana:  Kroniki  Anglji,  Irlandji 
i  Szkocji  {Clironicles  of  England^  Ireland  and  Scotland^  houáon  15  77,  2  v. 
L  Dablin  1809);  Narratio  divortíi  Henrici  VIII  regis  Angliae  ah  uxore 
et  ab  EecUsia  (w  NicoUd  Harpsfeldii  Historia  anglicana  ecclesiastica... 
opera  Richardi  Gibboni  Soc.  /.,  Dnaci  1622  f .  i  osobno  ibid.  1624); 
Epištdae  variae  ad  Mercurianum    Generálem    Soc.  Jesu   (Antverp.    1631). 
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Uczeú  Kampiana  Robert  Turner  (f  28  Listop.  I5ii9)  žebrat  wszystkie 
dxiďka  i  opiflat  žywot  jego,  co  wszystko  wydat  drukarz  koloňsld  Jan 
líinck  {Roberti  Turnéři,,,  volumen  primům^  secwidum^  Coloniae  Agr.  1615 
8o).  Inne  wydanie  opracowal  Sjlwester  Petra  Sancta  (£dm.  Campia- 
ni  Decem  rationes...  et  alia  ejus  opnscula  selecta,  Antverp.  1681  8-o). 
Oprócz  Turnéra,  žywot  Kampiana  opisy wal  Piotr  Paweí  Bombino,  je- 
zuita (ur.  ok.  r.  157  5  f  ^6^8  r.):  Vita  et  martyrium  Edmundi  Campimii 
martyris  angli  e  Soc.  /.,  Mantuae  1620  8o.  Dobra  jest  bjograQa  Kam- 
piana, przez  o.  Alexis  Possoz  (ob.)  wydana  1864  r.  Literatur§  ob.  De 
Backer^  Biblioth.  des  écriv.  d.  1.  comp.  de  J.  2  ed.  Cf.  Háss^  Die  CJon- 
vertiten,.  II  84...  X.   W,  K. 

Camus.  I.  Jan  Piotr,  ur.  3  Listop.  1582,  biskup  w  Belley,  glo- 
ány  ze  swoich  pism  przeciwko  zakonom  žebrz^cym.  Žarliwy,  ale  bez  roz- 
tropnoáci  i  nálepy tej  miioéci,  zraziwszy  si§  zlemi  obyczajami  i  ignorancj^ 
.  niektórych  zakonników,  wyst^pil  przeciwko  zakonom,  do  jakicb  oni  nale- 
želi, z  zawzÍQtoáci%  wcale  uieodpowiedni%  jego  stanowisku  w  Koáciele:  bil 
na  nie  szyderstwem  i  konceptami  wcale  nie  vrykwintnego  smaku,  tak 
w  broszurach  swóich  (O  ubóstwie  zákonném;  O  pracy  zakonników;  Dyre- 
ktor  bezinteresowny  i  t.  p.),  jak  z  kazalnicy  i  w  prywatnych  zebraniach. 
Zakonnicy  odpowiadali  ostro.  Zt^d  powstala  gorsz^ca  polemika,  którcý 
koniec  položyl  kardynal  Richelieu,  nakazuj^  Oamusowi  milczenie.  G.  pisal 
z  niezmiern^  latwoáci%  i,  pomimo  licznych  obowi%zków  biskupich,  które 
éciále  wypelnial,  znajdowal  jeszc^e  czas  do  uapisania  przeszlo  200  dideí 
w  rozmaitych  przedmiotach.  W  stylu  jego  czuó  poápiech,  ale  že  zawaze 
byl  ožywiony,  potoczysty,  pelen  metafor,  dla  tego  mial  dosyé  czytelników. 
Ziug^  zamilowanie  ttumu  w  opisach  awantur  milosnych,  w  mysli  zara- 
dzenia  zlým  skutkom  tego  rodzaju  lektury,  pisal  powieéci,  które  mialy 
wielkie  swego  czasu  powodzenie.  Do  takich  nalež^:  Borothee,  Ákinie,  Da- 
phnide,  Hyachúhe^  Carpié,  Spiridion^  Alexis  etc.  Ta  ostatnia  powiešé  jest 
w  6  grubycb  tomach  iu-8.  Po  20  latách  biskupstwa,  opuécil  biskupstwo 
i  schronil  si§  do  opactwa  Aunay  w  Normandji;  ale  arcbp  z  Rouen,  de 
Harlay,  znaj^cy  gorliwoáó  Camus'a,  sklonil  go  do  przyjgcia  zarz^du  swojej 
4jece2ýi,  z  tytiiem  wikarjusza  jeneralnego.  Nominowany  bpem  w  Arras, 
mial  udaé  si§  do  nowej  swej  djecezji,  gdy  um.  26  Kw.  1G52.  Po  wi^kszej 
cz§áci  dziela  Camus'a  nie  zaslugi^^  na  wydobycie  ich  z  zapomnienia;  lista 
ich  znajdoje  sig  w  Mémoires  de  Nicéron,  t.  XXXVI  105 — iS8.  Do 
lepszych  zaliczaj%:  Les  événements  singuUerSy  6  ed.  Paris  16  60;  Ávcňsine- 
ment  des  protestanta  de  VEglise  romaine  (O  zbliženiu  protest,  do  Koádola), 
Paris  1640,  przedrukowane  1703  przez  Richarda  Simona  p.  t.  Moyens 
de  réunir  les  protestants  avec  rEglise;  w  tóm  wyd.  dzielo  lepsze  niž  bylo 
pierwotnie;  V  esprit  de  S,  Francois  de  Sales,  Paris  1641,  6  t.;  iepsza 
ed.  skrócona  przez  ks.  Callot,  w  i  t.  172  7  r.,  wielókrotnie  przedrukowy- 
wana. — 2.  Stefan,  kardynal  bp  Grenobli,  ur.  1682,  prowadzií  žycie  lek- 
kie  na  dworze  paryzkim,  gdzie  byl  kapclanem;  lecz  zostawszy  biskupem, 
zroienil  si^  calkowicie,  odznaczal  8i§  áwi^tobliwoáci^  i  surowoáci^  žycia, 
um.  12  Wrz.   170  7  r.  iV". 

Canaye  Filip  de  Fresne  de  (íac.  Canaius  a  Fraasinis)^  syn 
slawnego  w  XVII  w.  adwokata  parj^zkiego  Jakoba.  Filip,  równie  jak  jego 
ojciec,  byl  kalwinist^;  w  15  r.  žycia  musial  uchodzič  z  Fraucji,  z  powodu 
ówczesnych    zamieszek  religijuych;  podróžowal    po    Niemczech,    Wlcseech 
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i  TnrcjL  Powróciwszj  do  Francji,  sprawowal  róžne  un^j,  na  których 
mnut  sobie  zjedoač  szacanek  wszjstkich  stroonictw.  Podczas  koUokwiam 
w  FoDtainebleao  (1601  r.)  C,  wraz  z  Casanboďem,  obrany  zosUď  s§dzi^ 
djspntj,  jak^  Da  Perron  (ob.)  odbywal  z  Da  Plessis-Mornay,  predjkan- 
tem  kalwiáskim.  Widz^  poražk§  Du  Plessis*a,  Canaje  zachwial  sif 
w  swjcb  przekonaniach,  a  w  r.  nast.  mianowanj  poslem  francnzkiin  do 
Wenecji,  áoijl  tamže  wyznanie  katolickiej  wiary  w  r^  Possevina.  C. 
poárednkzjl  takže  w  sporách  rai^dzy  Klemensem  VIII  a  rzplit^  Weneck§ 
i  zdoU  je  nawet  szcz§áliwie,  lobo  na  krótki  tylko  czas,  iisan%é.  f  17 
Lot.  1710  r.  Listy  i  pami^tniki  Canaye*a  žebral  Robert  Resrnanlt,  zak. 
miniiiiów,  i  wydal  rázem  z  j^o  bjograiQ^  (Paris  1635  — 1636,  3  v.  f.). 
Ob.  Sáés^  Die  Convertiten,  IV  532.  X.   W.  K. 

CanceilíerL  I.  Franciszek    liieronim,  ksi^dz,    filolog,  nr.  10 
Paidz.   1751  w  Rzymie,  byl  bibljotekarzem  kardynala  Leona  Antonellego, 
fekretarzem  wieUdej  penitencjaiji,  a  18O2  r.  dyrektorem  dmkami  Propa* 
gaady.  Um.  w  Rzymie  29  Gmd.   1826,  pochowany  wyj^tkowo  obokprzy- 
jadela  i  dobroczyácy  swego  kard.  Antoneil^o,    w   koáciele  éw.  Jana  Ia- 
teraueňakíego,  gdzie  samých  tylko  chowig%  kardynalów.     Lista  dziel  jego 
Imrázo  dhiga;  podá!  j^  ks.  Pouyard  w  liácie  do  Millina,  drukowanym  w  Ma- 
gaiin  encyclopédiqae  1809,  V  105,  a  w  cz^áci  w  Biogr.  universeile  t  60 
p.   58;  nylíczamy  z  nich  bližej  nas  obchodz^ce:    1)  De  secretariis  veterum 
ekristíanorum    et   veteris  ac  novae  lasilicae    vútícaiuu^    Romae     1786   4  t. 
in'4,    dzieto  pdne  emdycji,  poszukiwane  przez  nczonych;     2)  Opis  trzech 
ceiebr  papiezkich  {Descrizione  detre  pontificaU  che  si  ceUbrano  per  le  feste 
di  NaUde,  di  Fasqua  e  di  s.  Pieiró),    1788  i   1814,  w  thim.  franc.  1818; 
3)  Opis  ceremonji  wielko-tygodniowych    w  kaplicy  papiezkiej  (Descrizwni 
dette  fumhni  della    setUmana    santa  nella  capella  pontíjicia)^  1789    in-12, 
przedmk  1801,  1802  i  1818.  Pomi^dzy  ciekawemi  szczególami,  jakie  s% 
w  tém  dzielkn,  znajduje  si^  takže  lista  kaznodziejów  ¥rielko-czwartkowych  od 
1386  r.    4)  Histoija  uroczystego  obejmowania  papieztwa  {Storia  de  solen- 
mi  poěsessi  de^sommi  pontejiei)^  1802  in-4;    5)  List    o    pocz%tka  wyrazów: 
Donúnas  vobiscom  i  tytata  don,  dawanego  kaptanom  (LeUerasoprarari" 
fme  etc),  1808;  6)  Wspomnienie  o  éw.  Medyku  m^czennikn,  z  wiadomo- 
^ci%  o  doktorach  i  lékařkách  wslawionych    éwi^toáci^  (Memorie  di  s.  Me- 
dieo  etc),  1812  in-8  ss.   74;     7)  Wiadomoáč  o  pocz%tku  i    užyciu  pier- 
édeiúa  rybaka    {Sotizia    sopra  Vorigine  delíaneUo  peseatorio)^    1823   r. — 
2.  Stefan  Bufalo    de    Cancellieri    {Suph.  Bubalus  de  CancellarHs)^ 
jezaita,  teolog  s.  Poenitentianae,   przeložony    nad    stuc^ami    w   kolegjom 
rzymskiém,  tamté  t  28  Kwiet.   1634.  Napisal  Commtntatiomtm   angelicar. 
in  wdoersam    angeUci    dodoris  tractationem  de  angeUs  (Lngdnni   1622  f.), 
dzieto  maj%ce  8i§  skladaó  z  klika  tomów,  lecz  którego  wyszedl  tylko  t.  L 
Ob.  Sotwel,  Bib.  Scriptor.  Soc.  J.  -V. 

Canceilotus  Jan  Chrzciciel,  ur.  w  San-Severíno  (król.  Keapoiit.) 
r.  1598;  wst^pU  do  jeznitów  1617;  byl  spowiednikiem  Aleksandra  VH; 
UD.  w  Rzymie  16  70.  Napisal  žywoty  nicktórych  éwi§tych:  Vita  di  s. 
Severine  vescavo  septempedano  (w.  VIII),  Róma  1643  4-o.  Vita  del 
ven.  eeroo  di  Dio  Franc  esco  dal  Ser  roně  di  San  Severína^  terziaric 
di  s.  Franceseo^  Róma  1665  in  4-o.  Ánnales  Mariáni^  quibus  Historia 
6S.    Virg,  Marica  in   singulos  annos  distribtátur^  et   oppositis    subinde  rer. 
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kwnanar.  mecestíha  úbatratur^  Romae  ICCl  £.  Ob.  De  Badcer^  BibL  d. 
érríT.  d.  L   comp.  d.  J.  2-«  ed.  X,  W.  E, 

Cailtel  Piotr  Józef,  firancnz,  nr.  1645  r.,  filolog,  bistoiyk.  Do 
jeznitów  wst4]n}  r.  1664;  mia}  sobie  powiersoii^  kon^mcj^  PetAUJnsEO- 
wego  dzíela  Dogmata  theolo^iea^  lecz,  w  skutek  Dadmiain  pracy,  f  1679, 
czj  tež  1684  r.  W  wydaniacfa  klasjków  ad  uatm  ddpkmi^  CŠntel  wydat 
z  objašnieniaim:  Juttíma  de  Historns  FhiSppieis^  Paris  1677  4-o;  Valerii 
Marmi  Dicíantm  faeUtrumque  memoraMňtm  U.  9^  Paris  1679  4-0.  Do 
t^ož  rodzajn  naležy  podr^cznik  arcbeologji  njmskicij,  p.  t.  2>e  Bcmana 
repubiiea,  sice  de  re  míb'tari  et  ehcíH  Romanor.^  ad  ejspHcandas  scriptores 
mntíquos^  Paris  1684  i2-o,  Genaae  1812  in  l8-o.  Z  bistoiji  koáddn^ 
rozpocz%!  cenné  dzi^o,  którego  tylko  tom  I  wjszedl,  p.  t.  Metropoliianar. 
vrhům  kisiaria  dvilis  et  eccles.^  in  qua  romanae  Sedis  dignitas^  et  iwiperatar, 
ae  regum  maximě  francor,  in  eam  merita  ejtpHcanhtr^  Paris  1684  4-o;  tom. 
ten  podzielony  na  3  cz^áci,  z  którycb  každá  ma  po  6  rozpraw:  De  rod* 
bos,  qnae  ad  Ecclesiae  admiBÍstrationem  pertinent;  De  Tocibns,  qnae  q[>e- 
ctant  ad  imperii  administrationem;  De  pallio  et  crnce  arcbieppor;  De  yica- 
riis  et  l^atis  Rni  Pontif.;  De  sjmodis  prorindalib.  oecnmenicis;  De  ratíone 
subscríbendi  et  consídendi  in  condliis;  De  inscriptionib.  et  claosnlis,  qnae 
Rnorom  Pontif.  epistolis  praemitti  et  sabjongi  solent;  De  provinciis  et  nri)i- 
bos  ditionis  pontificiae;  De  provindis  Šedi  Rnae  olim  vectigalib.;  De  ele- 
ctione  Rni  Pont.;  De  camdinalib.;  De  provinda  Rni  metropoKtani;  Wre- 
tzde  o  metropoljach:  NeiqK>la,  Kapui,  Bari,  Sjqrlji,  Sardyqji  etc.  De 
Baclcer^  Biblioth.  des  écriy.    d.  1.  comp.  de  J.  2-e  ed.  X.  W.  K, 

Cailterbury  (czjt.  Kenterberí)^  Cantuaria,  Are  j biskup stwo.  Nig- 
dawniejsza  ta  stolica  bisknpia  w  Ang^i  datige  od  czasów  áw.  Angostyna 
(ob.),  apoštola  Anglji.  Prjmasowska  godnoéé  osobiáde  daná  Angnstynowi, 
stále  póžniej  przyl%(^on4  byla  do  tej  stolicy  przez  Papieža  Wita^jana,  za 
arcybisknpstwa,  wy^nego  tam  przez  Papieža,  zakpnnika  greckiego  Teodo- 
ra (668 — 690),  mgža  wielkiej  nauki  i  éwi^tobliwošd.  Stolica  ta,  wieUde 
zajmnj^a  miejsce  w  dziejacb  Anglji,  až  do  czasów  tak  zwan.  reforma<ji 
miala  wieln  znakomitycb  pasterzy,  jak  áw.  Britoalda  (690—712),  éw.  Odo- 
na  (94  2),  áw.  Dnnstana  (f  987),  áw.  £lfeaga(t  i o 1 2),  Lanfranka  (ob.), 
áw.  Anzelma  (ob.)  áw.  Tomasza  (ob.  Beket).  Szereg  katolickich  bisknpów 
zamyká  ta  Warham,po  którego  ámierci  (1533)  Tomasz  Cranmer  (ob.)  zostat 
przez  Henryka  YIII,  króla,  na  t§  stolic§  wyniesiony.  Cr.  rozpoczyna  szereg 
bisknpów  odszczepieáczycb.  Podlag  Notítia^  sporz^zonej  za  Jana  XXII, 
arcybp  kantnaryjski  mial  suřraganów:  bisknpów  Londýnu^  Rochester  (Rof- 
fensis),  Chichester  (Oicestriensis),  ExeUr  (Exoniensis^,  Winchester  (Win- 
toniensis),  Bath  (Éathoniensis)  i  Wdls  (WeUensis)  pol^czone  biskupstwa; 
SaUabury  (Saresberiensis),  Worcester  (Wigormiensis),  Hereford^  Coventry 
(Conventren.)  i  Lichfietd  (Lichefelden.)  pol^czone  bisk.;  Lincoln  (Uiioo]- 
nien.),  Norwich  (Norwicien.),  Ely  (Helien.),  St.  Davids  (Menevens.),  Lan- 
da/ (Landavens.),  Bangor  (Bangoren.),  St.  Ássaph  (Assanen.).  Sobory 
odbyly  8i§  tutaj:  r.  605,  757,    788  czy  796,  860,  891  (niepewny),  969, 

991,  1189,  1193,  1220,  1222,  1286  (niepewny),  1257,  1269,  1272, 

1311  w  sprawie    templaijnszów;    1318,  1321,  1323    (podlag  niektóiyeh 

W  Londynie),  1326,  1341,  1344,  1345,  1347,  1856,  1362,1376,  1877, 

1399,  1419,.  1428,  1439,   1463    w  Londynie.  Cf.  Provinciale    sen  con- 
stitationes  Angliae,  continens    const.  provinciales    XIV   archiep.    cantaa- 
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riensiuo,  cum  adnotat  Gud.  Lynáwood,  Oxon.  16  79;  Matth.  Parker^  De 
antiq^iitate  britannicae  ecdesiae  et  privilegiis  eccl.  cantuaríensis,  cara  Sam. 
Ihftke,  Londmi  1729.  N. 

CaathiniS  albo  Phiala.  W  atrium  (ob.)  czyli  impbnmm  dawnych 
bazylik  znigdowala  si§  fontanna,  Inb  cjstema,  przy  której  hid  myl  sobie 
r^oe  i  twarz  pned  wejádem  do  doma  Božego;  czasza,  w  jak%  spadala  wo- 
da  fontaónj,  tab  ob^ímaj%ca  wod§  cjsterna,  zwaYa  si§  eantharus  (n  Gre- 
k6w  starožytnjcb  zwala  si§  tak  czasza  do  picia).  Phiala  («ptaXr^),  wyraz 
Qiywany  równiež  na  oznaczenie  fontanny  atriowej,  znaczy  to  samo  co  po- 
tera^  oaczynie  okr^gle  i  nie  bardzo  gl§bokíe,  nžywane  zazwyczaj  do  libacji. 
Z  CEtsem  wyrazem  eantharus  nazywano  kropielnic^;  niekiedy  oznacza  on 
pewieD  rodzaj  kandelabra:  tak  w  litargji  ambrozjaáskiej  znaczy  on  pocho* 
doif ,  iák%  sabdjakon  w  czasie  snmmy  trzyma  w  jednej  r§ce,  gdy  dmg% 
kadzL  Znacsy  tež  lamp^  wísz%c§  (fycrws)^  nazywan§  a  greków  buUo,  ^orxnc* 
(Y.  MtrtíjKjf^  Diet.  d.  antíq.  chr.  N. 

CantOVa  Jan  Antoni,  wlocb,  jezaita;  w  r.  1717  ada!  si§  do  Ma- 
rnili (na  wyspie  Loson)  i  tu  przez  niejaki  czas  wykladař  teolo^§,  potem 
na  wjvpj  Karoliáskie,  jako  pierwszy  roisjonarz  i  tiun  zostal  amgczony  po 
r.  1722.  Zostawil  bjografj§  swego  imiennika  {Sancta  vita  et  mora  Aloym 
Cantovae^  cananici  s,  Stephani  Majoris^  Mediolani  1717),  tlamaczon%  na 
i^zyk  biszpaňski.  Ob.  De  Bacler,  Bibiiotb.  d.  écrív.  d.  L  comp.  d. 
J.  2  ed.  X   TF.  K. 

CailtU  Cezar,  ar.  5  Wrz.  1805  w  Brívlo,  w  Medjolaňskiém,  syn 
míeszctanina,  aczy}  si§  w  Medjolanie  tak  pilnie,  iž  r.  1822  byl  jož  pro- 
fesorem Mteratary  w  licenm  w  Sondrío,  r.  182  7  na  tak%2  posad§  prze- 
niósl  8i§  do  Como,  a  w  1832  do  Medjolann,  gdzie  za  swoje  dzido  o  hi- 
stoiji  k>mbardzkiej  {Ragionamenti  deUa  storía  Lombarda  nel  seeolo  XVUI^ 
1833,  21  wyd.  w  MedjoL  1864)  dostal  si§  na  rok  do  wi^zienia,  którego 
cierpieiiia  cbcial  przedstawió  w  historyczno-politycznym  romansie  Marghe- 
rka  PuMerla^  Medjol.  1837,  36  wyd.  1864;  thim.  polskie  Warsz.  1860  r. 
Priy  poc2%tka  powstania  w  Medjolanie  1848,  uniknul  aresztowania,  ncie- 
cA%  áo  Piemonta.  Po  rewolncji  wrócil  do  Medjolann,  po  pokoja  w  Yil- 
lafraiíca  wybrany  do  parlamenta  toryúskiego,  opnéciř  go  jednak  po  zaj^ 
dv  Marcbji  i  Umbiji  przez  Piemont,  i  odt%d  przemieszknje  po  wi^kszej 
o^éci  w  Medjolanie.  Jako  literát,  poeta  i  historyk  naležy  C.  do  tej  szko- 
ly,  która  w  Manzonim  (ob.)  miala  sw^o  glównego  przedstawiciela.  Naj- 
zaakomitszém  jego  dzielem,  odznaczaj^cém  si§  jasnošci^  i  grnntownošci^, 
TzadQdém  wykoáczeniem  formy,  a  przytém  duchem  katolickim,  jest  jego  Hi- 
stoija  powszechna,  iSlEana  tm?r^«a^,  Taryn  1840 — 46,  18  t;  1857,  35  t.; 
9  wyd.  1861;  prawie  na  wszystkie  jezyki  enrop.  przetlnmaczona  (na  jg- 
ryk  poMtí  ze skróceniami  przez  L.  Rogalskiego,  Warsz.  1852 — 58,  iito- 
raów  iii-8).  Napisal  nadto:  Álgiso  o  la  lega  lomharda  (poemat  patrjoty- 
czoy),  Como  1828;  Letture  giovanile  (czytania  dla  mlodziežy),  4  t.,  mialo 
to  dzielo  przeszlo  4  o  wydaň;  Storia  di  Como  (wlasciwie  bistorja  Lom- 
bardji),  Como  1829;  Vabbate  Parini  e  la  Lomhardia  nel  seeolo  passato 
(ksi^dz  P.  i  Lomb.  w  wieka  przeszřym,  dzielo  napisane  na  rzecz  aostrja- 
ckíego  zarz^dn  w  królestwie  Lomb.-Weneckiém),  Med.  1854;  Storia  degli 
Itatíam  (dmgie  jego  wielkie  dzielo  w  mjráli  wloskiej  federacji  z  Rzymcm 
i  Aaslij^),  Taryn  1854  6  t.,  1859  4  t.;  Beccaria  e  il  diritto  penále  (B. 
i  pimwo  kame),  Toryn   I86i;    Storie  minori  (drobné  prače   historyczne), 
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Torya  1844;  SUfria  di  cento  anni,  (hist.  sta  lat:  1750 — 1850),  Florenc. 
1851;  Eretkd  ďJtalia  (thim.  franc.  Aniata  Digard  et  £dm.  Martin,  Les 
hérétíqaes  ďltalie),  5  t.  1869—70;  StariadeUa  M.  gr€ca^  Florencja  1S€S; 
Storia  d,  UU.  latina^  ih.  1863;  Storia  <L  letL  Haliana^íb.  1864;  H  tempo 
d^Francesi,  Neap.   1864.  X. 

C4111IS  (Cano)  yLelchjor^  ar.  w  Tarancon,  w  Uiszpaiýi,  1520  r., 
domioikanin,  uczyl  sí§  w  Salamance  i,  po  naaczydda  swoim  Frandszka 
YkXOTisL^  obji^tam  katedry  toologji  1546  r.  Uniwersytet  Salamanki  wjbM 
gona  sobor  trjdencki.  C.  bral  tu  adzial ^w  pracach  przygotowawGsy^  do 
dogmatycznych  orzeczeú  o  Eacharys^i  i  spowiedzi,  odaoánie  do  b}§dóir,  z  ja- 
Jdemi  wjst^pit  protestantyzm.  Po  powrocte  z  soboru,  Filip  II,  król  biup., 
mianowa!  go  bpem  wy^  Kanaryjskicb  (1 552),  ale  biskupstwa  tego  nie  obj%t 
w  posiadanie:  zostalprowincjatemswego  zákona  w  fi^ty^i;  nm.  1560  w  To- 
ledo. C.  byt  cztowiekiein  žywego,  gwaltownego  nawet  usposobienia,  i  dla  tego 
w  stosnnkacb  z  ludimi  mógl  by6  nie  bez  zarzutu  (gdy  jezaici  chdeli  osi^áé 
w  Salamance,  C.  wyst^pil  pko  nim,  jako  pko  zwiastmam  an^fehfy*ta^  i  nie 
dopušcil  ich,  póki  tam  byl,  do  tego  miasta;  oskarž^  go  tež  o  udzial 
w  uwi§zidliio  Carranzy  (ob.),  cboé  broni  go  w  tym  punkde  Tauenony  ir  swo- 
jej  Hist  des  bommes  iUastres  de  Tordre  de  s.  Dominique,  IV),  ale  pod 
wzgl§dem  prawowiemoáci  nanki  G.  byl  tak  wiernym  synem  Koácíoia,  ii 
najmniejsza  na  nim  nie  ci^žy  plama.  Co  niektórzy  nazyw^  j^^  wolno- 
myélnoéci^,  w  rzeczy  samej  jest  tylko  powszechnie  przez  teologów  przyj§t% 
i  praktykowan^  swobod%  zdania  w  tycb  kwestjach  teologicznycb,  co  do 
których  nie  ma  dogmatycznego  orzeczenia.  Glówne  jego  dzielo:  De  locis 
theologicis  (Salám.  1562  in  f.  i  póžniej  wielokrotnie)  zachowa  na  zawsze 
znakomite  swoje  znaczenie.  G.  wybomie  zrozumial  zadanie  katolickiego 
teologa,  w  obec  protestantyzmu;  wiedzial,  že  przeciwieústwo  protest,  z  ka- 
tolicyzmem  spoczywalo  nie  w  róžnicy  nauki,  co  do  tego  lub  owego  do- 
gmatn,  bo  pod  tym  ^zgl^dem  protestantyzm  jest  cbwiejny  i  co  dziá  przy- 
zDaje,  tego  zaprzecza  játro,  lecz  že  spoczywalo  przedewszystkiém  na  nauce 
o  Koádele,  czyli  ogólniej  si§  wyražig^c,  na  odpowiedzi  pytania,  w  jaki 
sposób  cbrzeácjaúska  prawda  docbodzi  do  jednostki.  W  tém  tylko  zgadziý^ 
8i§  wszyscy  protestanci,  tak  róžni  we  wszystkich  innych  punktach,  že  nie 
uznaJ4  katolickiego  Koáciola  za  to,  czém  wtasnie  jest  ten  Koációl,  že  nie 
uzni^4  jego  nieomylnej  powagi  w  nauczaniu,  že  každej  jednostce  pozosta- 
wi^^  swobod§  decydowania,  co  jest  chrzeácjaúsk%  nauk^  i  w  co  przeto 
naležy  wierzyé.  Istot%  protestantyzmu  jest,  že  každej  jednostce  przyzniye 
ostatecznie  zupeln%  powag§  w  rzeczach  wiary.  Podlug  nauki  zaá  katoli- 
ckiej,  wcalo  nie  jest  rzeczy  jednostki  decydowač  samej  przez  si^,  co  jest 
prawd^  cbrzeácjaúsk%  i  w  co  wierzyč  naležy,  ale  každý  wiadomoáó  t§ 
odbiera  przez  poárednictwo  Kosciola.  Koációl,  jako  w  dziejowém  žycia 
wcielony  Gbrystus,  dla  každego  cbrzeácjaniua  jest  tak  bezwzglQdn%  powa- 
gi, jak  ni%  byl  Gbrystus  osobowy  dla  swoicb  pierwszych  uczniów.  T$ 
powag§,  to  poáredniczenie,  odrzucali  protestanci,  jako  uieprawe;  gtówném 
tedy  zadaniem  teologów  bylo  dowiesč  im  prawdy  katolickiej  nauki  w  tym 
punkcie.  Ganus  wyv^i%zal  si§  z  tego  zadania  znaroieuicie.  Kilka  jest  wy- 
daň  wszystkich  jego  dziel,  najlepsze  o.  Jacka  Serry:  M.  Cani  opera  cUt* 
re  divisa^  Venet.  17  59,  4,  którego  przedrak  17  64  w  2  t  in-4  w  Wie- 
dniu;  do  tego  ostatniego  wyd.  dol%czony  žyciorys  Ganusa  z  Antonii  Bi* 
blioth.  hisp.  nova.  N. 


Caiitecini.— Capillm.  109 

Capaccíni  (pisz^  takže  Gappacini)  Franc iszek,  kaitljna},  nr. 
w  Bzjvae  14  Sierp.  17  84  z  abogich  rodziców,  na  kaj^na  wyáwi^cony 
r.  1807,  byt  dyrektorem  obserwatoijnm  w  Neapola,  gdy  go  poznal  Con- 
salTÍ  i  zaledl  Papiežowi,  poczém  C.  zostal  staljm  pracownikiem  w  gabine- 
de  Phisa  VII,  którego  zyskal  znpehie  zauíanie.  Za  nástupných  Papiežy 
by!  podsekretarzem  stana.  R.  1828  byl  poslem  w  Nideríandach.  Dia 
lepszego  obeznania  si§  ze  stanem  Niemiec,  jako  snbstytot  papiezkiego  se- 
kretaijata  stana,  przedsi^wzi^t  r.  18S7  podróž  do  tego  kraja.  Dwór 
pmski  zapraszal  go  ňader  aprzejmie,  pragn^c  ozyskač  przychyln^  decyzj§ 
w  sprawie  mieszanych  malžeástw  i  bermezjanizmn;  z  polecenia  Papieža 
ptjjj^  zaproszenie,  ale  w  sprawie  malžeňstw  mieszanych  oéwiadczyt,  te 
me  ma  žádných  instrakcji  od  Papieža.  W  przedmiocie  zaš  hermezjanóir 
nczyiifl  co  mógl  ka  zobopólnema  zadowolenia  Papieža  i  króla  proskiego. 
Prawoáé,  prostota  i  czystoáé  cbaraktera  kierowařy  wszystkiemi  krokami 
jego  pablicznego  i  prywatnego  žycia  i  zyskaly  mn  powszechny  szacanek. 
Prawie  wszystide  tradniejsze  interesa  paástwa  spoczywaly  na  jego  bar- 
kadí,  až  do  ostatniego  jego  trzyletniego  poselstwa  do  Uolandji,  Portaga^i 
i  Hiszpaiúi.  Przypominat  swego  szlacbetnego  poprzednika  w  XVI  w.,  kar- 
dynata  Commendoniego  (ob.),  z  którym  go  tež  porównywa  dzielko:  Die 
pipstHchen  Legaten  Commendone  a.  Gappacini  in  Berlin  n.  ihre  Aofgabe, 
T.  W.  Prísac^  Neuss  1846.  Codziennie  pracowal  C.  dziesi^č  godzin  i  dla 
kaídego  byl  przyst^pny.  Um.  na  paehlin§  15  Czerwca  184  5  r.  Cf.  Gams^ 
(hsch.  ČL  Kirche  im  19  Jahrh.  n  596...  W.  B, 

Capalla  (v.  de  Capillo)  Andrzej,  hiszpan,  najprzód  jeznita,  po- 
tem (od  r.  1569)  kartaz;  wyniesiony  na  biskapstwo  urgetekie,  f  12 
Wrze^.  1610.  M4Ž  éwi%tobliwy,  biegly  w  bebr.  i  grec.  j§zykach.  Mi§dzy 
innend  jego  dzielami,  zaslogaj^  na  awag§:  In  Jeremiam  Prophetctm  com- 
madaria  (In  domo  carthasiana  Scalae  Dei,  1586  4.),  dzielo  rzadkie, 
w  kterém  antor  tekst  Wolgaty  porównyira  z  hebr.,  grec.  i  chaldejsk^  pa- 
ra£raz%.  Huríer^  Nomenclator  literaríns,  I  33  7.  X.   W,  K. 

CapeUi  (Kapel li)  Aloizy,  wloch,  rodem  z  Fk)rencji,  r.  1804 
profesor  prawa  rzymskiego,  kanonicznego,  oraz  literatary  wlosldej  w  ani* 
wersytede  wileásldm,  a  potem  w  wileáskiej  akademji  dnchownej.  Um.  we 
Wloszech.  Oprócz  kilka  prac  literackich  i  tycz^ych  prawa  rzymskiego,  na- 
písat:  O  iródiaeh  i  zásadách  praiva  kanonicznego^  po  francnzka,  polskie 
thmi.  w  Dzienilikn  wileásldm  1815,  II  848  (i  osobno  tegož  r.);  Manuále 
ptriM  canamci^  Wflno   1819. 

CapdllIS  Marek  Antoni,  wtoch,  franciszkanin,  f  1622  r., 
kanonista  i  teolog.  Podczas  zatargów  Wenecji  z  Pawiem  Y,  stát  Ga- 
peDvs  po  stronie  rzplitej  przeciw  Papiežowi;  póžniej  jednak  zmienil 
swQje  zdanie  i  pisal  w  obronie  Stolicy  Apostolskiej:  1)  Adversvs  prú 
^natmm  eedesiac  angUcanae^  Bononiae  1610.  2)  De  succesnone  episcopi 
ronumi  ecmira  duos  anonymoSy  Goloniae  1612  4-0.  8)  De  eummo  pantífi" 
:atu  Petrt\  Golon.  1621  4-0.  4)  Diesert.  de  appeUationib.  ecdenae  afri- 
canae  ad  Sedem  Romanám^  Marco  Ant.  de  Dominie  oppoeita^  Paris  1622, 
ed.  Joaimes  Bontonins,  Romae  1722.  Dwa  ostatnie  dziela  s^  tež 
ap.  Roccabertiy  Biblioth.  Pontficia  t.  XVI.  Przeciw  Henr.  Vecchietti 
ioh.)  napisat:  De  Coena  Christi  adversus  cmctorem  aegyptium  anni  prími- 
Éřn   (Paris.    1625),    traktát  chronologíczno-teologiczny.     Žywot  Capella 
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opisal  Boatonias,  we  wst^pie  do  wjdaneú  przez  siebie:  IHsserL  de  appeU 
lat.  Ob.  Hurter^  Nomencl.  liter,   i,  552.  X.   W.  K. 

Capgrave  {Capgravim^  v.  Capogrevus)  Jan,  anglik,  augas^anin, 
prowincjal  oksfordzki,  um.  14  64  (wedlug  innjcb  1484)  r.  Oprócz  wie- 
lu  pism  teologicznych  (ob.  in  Cauet,  Scríptor.  eccl.  bistoría  lit.  ad  an. 
1450,  Appendix),  wyszfy  z  draku  iiast§pig4ce  jego  dziela:  i)  Liber  dt 
iUustribus  Henricia^  panegiryk  o  królach  angiel.  i  cesarzach  niemieckich 
Henrykach,  wyd^  F.  C.  Hingeston  (w  Rer.  brUanmcar.  medii  aevi  scri- 
'ptor,  t.  YU);  2)  Nova  legenda  Angliae^  seu  Catalogus  sanctorum  AngUae^ 
wydawane  bezimiennie,  lecz  Gapgravowi  przypisywane;  wyd.  Londini 
1516  f.;  pojedyňcze  zt§d  žywoty  przedrukowywane  ap.  BóUand.  Acta 
SS.,  ap.  MaMlion^  Acta  SS.  ord.  S.  Bened.  i  w  inoycb  dzielach  (ob. 
Poí^o^t,  Biblioth.  histor.);  3)  Kronika  Anglji:  The  chronicU  of  England^ 
do  r.  1417.  wyd.  Hiogeston  w  Ber.  hritan.  t.  1.  Ob.  Si/bel,  Histor. 
Zeitschr.   1859  s.  554...  2L    W.  K. 

CapitO  Felicjaň,  zak.  Servor.  B.  Y.  M.,  arcybp.  awii^oáaki, 
t  1571  r.,  aator  dziela  polemicznego:  ExpUcatio  čatholica  locor,  fere 
omnium  V.  et  N.  T,  quibuB  ad  stabiUendaa  haereses  nostra  tempesi^te  abw 
tunttir  haeretíci  (Venet.  15  79),  i  egzegetycznego:  In  Acta  Apost.  et  epi- 
stolaa  canonicas  expUcatio  (Venet.  1561.).  Hurter^  Nomenclator  liter a- 
rius,  I  66.  X   W.  K, 

CapitO  Wolfgang  Fabricius,  wlaáciwie  Wolfgang 
KOpflin,  syn  kowala,  zk^d  poszedl  przydomek  jego  Fabricius.  Úrod. 
w  Hagenau,  wAlzacji,  1748,  w  dwndziestym  roku  zostal  doktorem  me- 
dycyny,  na8t§pnie  poáwiQcil  síq  teologji.  Mianowany  profesorem  teolo- 
gji  w  Frejburgu,  w  Bryzgowii,  nalézal  do  najgorliwszycb  sluchaczów 
slynnego  wówczas  professora  prawa  Ulryka  Zasius  i  uzyskal  trzeci  do- 
ktorát, mianowicie  prawa  kanonicznego.  Na  wezwanie  ksi^cia  biskupa 
Spiry  ][(Speier)  Filipa  Rosenberga,  przyj%l  probostwo  w  Bruchsal. 
W  tymže  czasie  poznal  si§  z  Oecolampadiusem,  przebywaj^cym  wówczas 
w  Heidelbergu.  Zdaje  síq,  že  jakkolwiek  G.  nalézal  z  pocz%tku  do 
prawowiernych  katolików,  jednakže  juž  we  Frejburgu  odštípil  od  nauki 
Koáciola  o  transsubstancjacji.  Z  Bruchsalu,  po  trzech  latách,  przeniód 
síq  do  Bazylei  na  kaznodzieJQ  katedralnego  i  tu  pozniď  síq  z  Erazmem, 
a  póžniej  z  Zwing^'uszem.  Ňauczywszy  síq  po  hebrajsku,  miewal  lekcje 
z  egzegezy  biblijnej,  calkowioie  w  duchu  nauki  Lutra  wykladane. 
Od  1517  utrzymywal  korespoňdencj^  z  Lutrem,  rozszerzal  jego  pisma 
i  wyrobil  doktorát  uniw.  bazyl.  dwom  jego  stroDuikom:  Kacprowi  He- 
dio  i  Janowi  Oecolampadiusowi.  R.  1520  Albrecht,  arcybiskup  i  elektor 
moguncki,  powolal  go  na  kaznodzieJQ  i  kanclerza.  C.  tak  zr§cznie 
umial  ukryó  swe  przékonania,  že,  za  wstawieniem  síq  elektora,  otrzymal 
od  Leona  X  probosťwo  áw.  Tomasza  w  Strasburgu  (i52i),  a  przez  Ka- 
rola  V  do  godnoáci  szlacheckiej  zostal  wyniesiony.  Kiedy  Luter  oglo- 
sil  z  Wartburga  swój  gwaltowny  list  do  elektora  roogunckiego,  ten 
ostatní,  za  porady  C,  z  pokoríj  prawie  naň  odpowiedzial,  lecz  jednocze- 
ánie  podstQpny  kanclerz  tajemneroi  drogami  doradzal  wi§ksz%  ogl§dnoáé 
Lutrowi.  Ta  dwuznacznoáč  wywolala  podejrzonie  stronników  wittenberg- 
skiej  nauki,  usuníQte  dopiero  po  osobistóm  z  nimi  porozumieniu  síq  C. 
w  Wittenbergu  152  2  r.  W  rok  potem  przeniósl  si§  do  Strasburga, 
uzyskal   tamtejszc    obywatelstwo,  ozeuil  si§  i  miewal  lekcje  egzegetyki. 
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Wt^jsUdch  wzgl^w  zaniechawaay,  l%cziiie  z  Iítt6ii8zeai  ZeH,  Bncerem 
i  iimjiBi  otwarde  przeazed}  na  8troD§  reformacjL  Za  staraniem  C, 
HagMimiij  rodzinne  j^o  miasto,  odštípilo  od  Koáciola.  Z  powodn  sto- 
sonkóir  z  antjtfyiutaijiiszaiiii  pos^ono  go  o  sprzyjanie  naakom  nowo- 
cfaizczeúców.  Pomimo  to  dalej  pracowat  nad  rozszerzaniem  noirostek 
reUgyojdL  I  tak  spotykamy  go  nuem  z  Bacerem  na  djspacie  w  Ber- 
Bíe,  po  8tn»iie  szwijcankich  reformatorów;  m^  sejmie  w  Angsburga 
(1530),  biorfcego  ndzial  w  napisanio  Con/esssio  Tdrapotítana.  R.  I5as 
po  dmgi  nue  wstj^it  w  zwi%zki  malžcáskie  i  popadlszy  w  n^dz§,  osi- 
lowal  jeszcze  raz  wkraáó  síq  w  lask§  elektora  moganckiego  (1532). 
15Z%  pnyjmowal  adzial  w  ukladach  mi^dzy  stronnikami  Lntra  i  sžíraje. 
refomiatoraiDi  w  Wittenberga,  onz  w  tigemnych  naradach  Bacera 
i  Groppera  w  Worms,  poprzedzig^cych  ratysboúskie  Interim.  Wkrótce 
po  povroeie  z  Batysbony  umarl  wStrasburga,  lO  Stycz.  1542.  C.  na- 
pisat:  Inttíttttionts  hebraicae;  Enarrationes  in  Ilqbaeuc;  CommerUarius  in 
HoBcam;  Erplicatíončs  in  Hexaémeron  i  Lib,  de  re/crmando  a  puero  theo^ 
Icyo;  wydat  Novum  Test.  graec.  (1524),  wedlag  edyqji  Gerbe^iuza  (ob. 
n  S99  t€|)  Eac);  pozostawit  takže  wiele  listów,  bogatych  w  mate- 
ijy  éo  owoczesoycb  dziejów.  C.  niě  tyle  pismami  swemi,  ile  rucbliwe* 
mi  zabiegami  dáalal  na  korzyáč  refonnacji  (Beza^  Icones  TÍronuii 
íllnstr.  p.  28.;  DóOinger^  Die  ReformatioQ  t  I  1846).  (C  Weis$).  J.  N. 
CM^flftí  (CappeUe^  Cappellut)  Ladwik,  oř.  Ib^b^i  l6bS  r.,  pre- 
dykmnt  ladiriáski  i  profesor  JQzyka  hebr.  w  Saumur,  jeden  z  mgaczeú- 
szjch  SW^O  ezasa,  Jego  Critíca  s^cra^  stu  de  variU^  qiuu  in  Vet,  Test, 
UkrÍM  oecurrunt^  lectiomlms  (in  fol.)9  zawiera  w  6  ksi^gach  spis  waijan* 
tów  i  omylek,  które  si^  wcisn^  do  textu  Starego  Test.  przez  kopi- 
il6v.  Pracowal  nad  tém  dzietem  C.  przez  so  lat.  Wspólwyznawcj 
pneaikodzili  dmkowania  tej  pracy.  Dopiero  syn  autora  Jan,  wedlug 
ia^ck  Jakob  Cappel,  który  przesaedl  na  tóno  Koédola  i  ust^pil 
do  oratoijanów,  wyjednal  pozwolenie  do  wydmkoirania  KtyUfki  i.,  w  Pa- 
lyte  1C50  (nowe  wyd.  ed.  Yogel  et  Scbaríenberg,  Halae  1775 — 86  s 
T.).  Po  wydrukowaniu,  powstali  przeciwko  autorowi  teologowie  prote- 
Maaeey,  jak  Buxtorf  (Anticritica  Basil.  165S)  i  w.  in;  zarzucali  rau,  žo 
jeit  w  zmowie  z  ^kipistamij*  aby  popsuó  StoWo  Botě  i  t.  p.  Zarzut 
tako«7  ^^  wi^oai  znalaď  wiar^,  že  katolicy  ucz^  Kr^ftyh^  Kappela 
ovalili  i  ie  za  ich  (Morina,  Petaivjusza  i  Mersenn^a)  pošrednietweoi 
drakowame  dziela  zostalo  dozwoloném.  Inne  zarzuty  pochodzily  z  uprze- 
dzeaia  o  wyžszoáci  tekstu  bebrajskiego  nad  tekst  10  i  inne  dawne 
praeldady.  Zaatugi  najwažniejsz^  Krytyki  i,  Kappela  jest,  že  wykazi^ 
iž  teražoi^ja^  tekst  masoretycki  nie  može  slnžyó  za  podstaw§  do  po* 
ivawianía  tekstn  grec.  lub  Wnlgaty.  Zarzució  mu  jednak  možná,  žo 
czQSto  drobné  omylki  brat  za  waijanty,  a  przeto  liczb^  tycb  ostatnick 
poBaoiyt  bezzasadnie;  lubo  z  drugiej  strony  wiele  ich  opuácit,  zwta- 
tzcsa,  te  oprócz  hebrajski^o,  nie  znal  innych  wschodnich  j^zyków. 
Dziš  jesaceze  dziďo  Kappela,  lubo  jest  niedostateczne,  jednak  w  krytyce 
bibiijiMJ  požyteczne.  W  obronie  swojej  C.  napisat  Epištolám  apologetí- 
cam  (Salmnríi  1651).  W  Árcanum  ptmctoíiofits  (Amstelod.  1645,  1689) 
vykázat,  že  punkta  samogloskowe  hebrajskie  s^  póžoiejszym  wyna- 
lizkiem  i  przeto  nie  mog%  kr§powaó  tekstu,  jeéli  zk%din%d  dowiedzio- 
néai  b^diíe  U^e  jego  przepisaoie.    Inne  dzieta  C.  s%:  Chronologia  sa- 
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era  ob  erbe  cond.  ad  Ckr.^  Paris  1655  i  ap.  WaUon^  Apparatm  Mbl.; 
IJisUma  apesiolica  i  Bistoríae  judaicae  campendivm  ex  Josepho 
Flavio^  Greney.  1634;  Historia  sacra  et  exotíea  ab  Adama  usque  ad  Augu- 
stům,  demoMtratíombus  mathemalicis  ftdta  et  doeumentíe  ethieis  loeuplétata^ 
Sedáni  1613  4 -o;  Histaria  ditumi  ap.  Menochium^  Comment  in  S. 
Scrípt.  t.  II,  append.,  i  ione  rozprawy  biblijne.  C.  labo  byl  cxlowie- 
kiem  lagodnego  charakteru,  jednakže  syna  Jana,  za  przejécie  na  katoli- 
cyzm,  z  doma  wyp§dzil  i  wydziedziczyl.  Cf.  Rich,  Simon,  Hist  crít.  da 
V.  Test.  1.  I  '•h.  1,  1.  in  ch.  20.  Rdee,  Die  Convertiten,  IV  460. 
Hniej  gloánym  byt  starszy  brat  Lndwika,  Jakob  C,  kalwin,  antor 
kilkn  dziel  treáci  biblijaej  i  polemiki  przeciw  Baroigosza  Roezni- 
kom,  któr%  napisal  p.  t.  Vindiáař,  pro  Caeaubono  U,  4,  Francof. 
1619.  X   W.  K. 

Capponi,  od  miejsca  orodzenia  (pod  Boloi^^)  zwany  (7.  a  Porre- 
e<a,  ur.  15S6  r.;  d.  25  Pazdž.  1563  r.  wst^pi)  do  dominikanów 
i  przemienil  imi§  Uannibala  na  Serafina.  Ukoúczywszy  stadia  zá- 
konné, byl  naaczycielem  w  róžnych  klasztorach  wtoskich.  Um.  w  opi- 
nji  éwi%tobliwoáci  2  Stycz.  1614  r.,  w  Bolonji.  Mi§dzy  innemi  jego 
dzielami,  wielkiej  wzi^toéci  nžywaly:  l)  Elucidationes  formales  in  Stan- 
mam  tkeologicam  s.  Ťhomae  de  Agu.  (Yenet.  1588,  5  v.  4-o;  ib.  eod. 
a.  in  f.),  póžniej  (1612),  z  kommentarzami  Tomasza  de  yio  Kigetana 
i  Chryzostoma  Javelli,  przedrukowane  w  Summa  totius  theolagiae  D, 
Thomae,.,  cum  elucidatíonibus  formalibus,  etc.  6  t.  f.;  nowe  wyd.  Patavii 
16  98.  2)  Veritates  aureae  supra  totam  legem  veUrem  tum  literaUs,  tum 
myaticae,  per  modům  conclusionum  e  s,  textu  mirabUiter  exsculptae,  Yenet. 
1590  f.  8)  SS,  Evanffelior.  commentaria  (na  Mat.  tylko),  ib.  1602.  4) 
Commentaria  seu    Catholicae  veritates  in    Evang,  sec,  Joannem.    ib.   1604. 

5)  SchoUa  super  Compendium  theologicae    veritatis  Alberti    JI/.,  ib.     1588. 

6)  Tota    theologia  s.     Thomae    Aq,  in    compendium    redacta,,    ib.     1597 
12-0.  Cf.  Hurter,  Nomencl.  liter.  1,  262.  X  W.  K. 

Caprara  Jan,  nr.  29  Mája  1733  r.,  pochodzit  z  rodziny  Monte 
Gocolli.  R.  1758  miánowany  wice  legatem  w  Rawennie,  póžniej  nancju- 
szem  w  Kolonji  i  Lucernie,  a  nareszcie  w  Wiednin,  gdzie  roztropném 
swojém  post^powaniem  zápobiegt  otwartemu  zerwanin  stosnnków  Stolicy 
Apostolskiéj  z  dworem  wiedeňskim.  Caprara  zostat  wynagrodzony  kar- 
dynalstwem  8  Lipca  1792  r.  Pius  YII  dat  mn  bisknpstwo  Jesi  i,  na 
ž^danie  pierwszego  konsnla,  mianowa)  go  legatem  a  latere  w  Paryžn, 
dok^d  przyby}  4  Pažd.  I801  r.  i  po  zawarcin  konkordatn  mógl  na 
Wielkanoc  I802  r.  obchodzič  nroczystoéč  przywrócenia  katolickiego 
Koáciola  we  Francji.  Przeciw  artykulom  tak  zw.  organicznym,  doda- 
ným do  konkordatn  przez  konsula,  protestowa}  w  energiczn^  node, 
przeslanej  Talleyrandowi  18  Sierp.  1803  r.  Otrzymal  pozwolenie  spro- 
wadzenia  do  Rzymu  zwlok  Piusa  YI,  pocbowanego  w  Walencji.  Po  sa- 
warcia  wloskiego  konkordatn,  Napoleon  mianowal  gó  arcybisknpem  me- 
4Jolaňskim;  w  téj  godnoéci  blogoslawil  on  koron§  želazD^,  któr%  cesarz 
sam  sobie  wložy}  na  glow§  28  Mája  1805  r.  Nie  rezydowa)  jednak 
w  djecezji,  lecz  jako  legat  przebywal  w  Paryžu.  Pod  koniec  žycia,  jedno- 
Czeénie  z  dolegliwoáciami  pocbodz%cemi  z  wieku,  stracil  dawn%  energi^ 
i  roztropnoác  tak  dalece,  že  20  Lipca  18O6  r.,  zgodnie  z  žyczeniem  Na- 
poleona, napisat  list  do  Papieža,  uwi§zionego  w  Savonie,  namawiaj^ey  go 
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do  pixfchyleaia  si§  do  ž%dan  cestrza.  Um.  21  Lipea  I810  r.  w  Pft- 
17tá;  ci^  swój  maj%tek  zapisal  szpitalowi  w  Medjoianie.  GL  B^Haussan-' 
u3le^  LlDglise  ronaine  et  le  premiér  empire,  Paris  1868  i  n.  1. 1  r.  IX... 
(tlum.  pol.  przez  ks.  Fr.  Chmielewskiego,  p.  t.  Koiciól  we  Francji  na 
poczqtku  XIX  wieku^  w  Przeglqdzie  Katol,   1872  Í1873   r.). 

Capuciatí,  sekta,  powstala  w  koúcn  XII  w.  we  Francji,  w  okoli- 
caeh  Aoxerre  i  Bourges,  która  nazwQ  otrzymala  od  swego  pokryda 
^owj  (caputiom,  kaptnr).  O  sekcie  tej  málo  doszlo  do  nas  wiadomoád, 
a  i  te  s^  z  8ob%  mezgodne.  Podtug  Roberta  de  Motite,  który  wówczas 
bjl  opatem  w  Normandji,  Najáw.  Pamia  mi^a  si§  1182  r.  objawió  de- 
ífí  Jjuranďotci,  gdy  ten  drzewo  w  lesie  r^bal,  i  dač  mu  medalik,  na 
którym  byl  jej  obraz  z  synem  i  napiš:  „Baranka  ^ožy,  który  gladzisz 
grzechy  éwiata,  ási  nam  pokoj. *"  Ten  medal  mial  Dorand  oddaó  biskn- 
powi  z  Pny  (de  Podio),  ažeby  ten  w  swojej  áiecezii  i  w  okolicach 
okosil,  že  wszyscy,  chc§cy  pokojů,  powinni  tego  rod|pju  medalik  nosič 
oa  bialej  ezapce,  jako  symbol  pokojů  i  niewinnc^ci,  i  }%czyč  si§  wspól- 
ue,  celém  wyt§pienia  nieprzyjaciól  publicznego  pokojů.  Wielu  biskupów 
i  šwieckich  panów  mialo  naležeč  do  tego  ludowego  stowarzyszenia.  Cf. 
Appendix  ad  Chronogr.  Sigeberti  Gemblac.  ad  a.  1183  p.  935  in  Pisto* 
rii  Seriptt.  rer.  germ.  t.  I  ed.  Struvii.  Podlug  zaá  wiarogodnego 
áwiadectwa  jednego  z  dawnjch  žywotopisarzy  bpów  z  Auxerre  (Gf.  Hi- 
stor.  episcopor.  autissiodor.  p.  477  in  Labbcíei  Nova  Biblioth.  t.  I, 
Paris  1657),  byla  to  sekta  niebezpieczna  i  rzeczywiácie  rewolncyjna. 
Przysi^^  zobowi%zywali  si§  stowarzyszeni  pomagač  sobie  wzajemnie  ra-. 
d4  i  czynem,  zakiadaj%c  sobie  za  cel  osiagDi§cie  komuDistjcznej  wol- 
Dosci  i  równoáci,  odrzucaj%c  wszclk%  wiadz§  duchown%  i  éwieck%.  Zna- 
kiem  wyróžnienia  byl  dla  nich  olowiany  medalik  Matki  Boskiej  z  Puy, 
na  bialycb  kaptnrach  przypi§ty.  Capueiati  zyskiwaii  sobie  wielu  zwo- 
lenników;  nauki  i  przestrogi  koácieine  nic  nie  pomagaly ,  wyst^pil  przeto  przeciw 
nim  zbrojnic  Hugo,  bp  z  Auxerre,  w  którego  djecezji  gtównie  sig  za- 
goieždzili,  wzi%l  ich  prawie  wszystkich  pod  Giac  w  niewol§,  naložyl  na 
meh  kar§  pieni^n^,  a  nadto  kázal  im  poobcinač  kaptury  i  przez  rok 
caly  z  gol^  chodzič  glow^.  Na  wstawienie  si§  arcbpa  z  Sens,  czas  tej 
kary  byl  skrócony. 

Caraccíoli  (czyt.  KaraczoU)  i.  Marcin,  kardynal,  pochodzil 
z  rodziny  starožytnej  neapolitanskiej.  Odznaczal  si§  znakomitemi  zdol- 
oosciami  dyplomatycznemi,  zachownj%c  przytém  slawQ  czystego  chara- 
kteru. Od  r.  1513  bral  udzial  w  synodzie  lateranenskim,  jako  ora- 
toř ksÍQcia  medjolanskiego  Maksymiljaoa  Sforza.  Równoczeánie  miano- 
wal  go  Leon  X  apostolskim  přotonotarjuszem  i  nast^pnie  zupelnie  do 
swoich  uslug  przeznaczyl.  K.  1520  G.  z  Uieronimem  Aleandrem  byt 
w  Niemczech  poslem  papiezkim,  egzekutorem  bulli  exkomnnikacyjnej 
przeciwko  Lutrowi;  byl  na  koronacji  Karola  V  w  Akwizgranie  (i520) 
i  na  sejmie  w  Worms  (15  21).  Zajmowal  si§  wi§cej  interesami  polity- 
cznemi  rzymskiej  Stolicy  (Boscoe^  Leon  X,  III  2 1 6),  Aleander  zaá  ko- 
sdelne  sprawy  traktowal  z  niemieckimi  ksi^^tami.  C.  wkrótce  zyskál 
zaoíanie  cesarza  i  wszedl  do  jego  služby.  W  wielu  poselstwach  do 
Henryka '  Ym^  do  Wenecjan  i  do  ksi^cia  medjolanskiego  udawalo 
m  si^   zawaze  wyjednywa6  dla  cesarza  korzy stne    przymierze,  lub  wa- 
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runki  pokojů.  Gdy  r.  1529  doprowadzit  do  skutka  pokoj  z  ksiQciem 
medjolaúskim,  otrzymal  za  to  od  niego,  z  przyzwoleniem  cesarza,  hrab- 
stwo  Galéra;  cesarz  zaá  jož  w  1524  di^  mu  biskupstwo  Katai^ji  w  Sy* 
cylji,  które  C.  zaraz  swemu  synowcowi  odst^piL  W  r.  1586  Papiež 
Pawel  III,  za  wstawieniem  cesarza,  mianowal  go  kardyiialem  i,  jako  le- 
gata  poslal  cesarzowi  dla  uloženia  pokojů  mi§dzy  nim  a  królem  fran- 
cuzkim.  Tymczasem  umarl  ksi^žQ  medjolaňski  Franciszek  Sforza,  a  Ka- 
rel y  kardynala  legata  mianowal  swoim  namiestnikiem  w  tém  ksiQstwie. 
G.  po  krótkim  ale  chlubným  zarz^dzie  w  tém  ksi^stwie,  um.  w  Medjolanie 
28  Stýcz.  i588.Pochowanywtameczaejkatedrze.  Listy  jego  wydrukowauo  r. 
1 5  7  4  Cf.  Andr.  Victorelli K^áit.  ad  vitas  et  res  gestas  Rom.  Pontif.,  Romae  168  0 
p.  1511.  Joann,  Po^ťíV  Fasti  Cardiaalium,  Venet.  170S,  III  p.  254. — 2. 
Antoni,  apostata,  ur.  w  Melpbe  na pocz^tku  XVI  w.  Zniech^cony  žyciem 
na  dworze  Franciszka  I,  królafrancuz.,  w  zápale  pobožnošci  udal  síq  na  pu- 
stynig  Sainte-Baune  wProwancji,  potem  zostal  kartuzem,  1538  r.  przeszedl 
do  kanoników  regularnych  w  Salut  Victor.  Otrzymawszy  biskupstwo  Troyes, 
okázal  8i§  przychylnym  kalwinizmowi,  uawet  z  ambouy  go  glosil,  ale  lud  obu- 
rzony  zmusil  go  do  publicznego  odwolania  bl^dów.  R.  1557  udal  8i§ 
do  Rzymu,  dopraszaj^c  8i§  u  Sykstusa  IV,  swego  krewnego,  o  kapelusz 
kardynalski.  Zawíedziony  w  nadziejach,  pojechal  do  Genewy,  porozumial 
8i§  z  Kalwinem  i  Bez^,  czas  jakié  udawal  jeszcze  katolika,  nareszcie 
otwarcie  wyst^pil  z  herezj^  i  podobno  oženil  8i§.  Zmuszony  opuácič 
biskupstwo,  zpensj^  wszelako  4,500  liwrów,  um.  1569  z  tytulem  ksi^- 
cia  de  Melpbe,  jaki  mial  po  ojcu.  Pisma,  jakie  pozostawil,  niewielkiej 
8%  wartoáci.  Nawet  Beza  niepocblcbny  skreálil  jego  portrét,  nazywaj^ 
czlowiekiem  bezwstydnego  žycia. — 3.  Antoni,  teatyn,  f  19  Marca 
1642,  maj%c  lat  80.  Zostawil  wiele  prac,  áwiadcz%cycb  o  jego  erudy- 
cji.  Znaczniejsze  z  nich:  Synopm  veterum  religiosorum  rituum^  Rzym 
1612,  Paryž  1628.  Nomenclator  et  propyUa  in  4  antiqnoa  chronologoSy 
Neap.  1626.  Rzadkie  to  dziá  dzielo  ma  swoje  znaczenie  dla  historji 
Królestwa  Neapolitaúskiego,  znajduje  síq  w  V  t.  Zbioru  historyków  Ita- 
Iji  Muratorego,  De  sacris  ecclesiae  neapoUtanae  monwnentís  (Neapoli 
1645  f.).  De  vita  Pauli  IV  Pont,  M,  coUectanea  hiatorica;  item  Cajetam 
lliienaei^  Bonifacii  a  Collc^  Pauli  Consiliarii^  qui  una  cum  Paulo  IV  iunc 
tíieatino  eppo  ordinem  der,  reg,  fundaverunty  vitac,  Coloniae  *  1 6 1 5  4-0. 
Biga  illustrium  controvérsiarum:  de  s,  Jacobi  accessu  ad  Hispaniam^  et  dé 
fáneré  s,  Martini  a  s.  Ambrosia  procurato,  Neapoli  1618.  Ob.  Hurter^ 
Nomencl.  liter.  I  663,  866. — 4.  Ludwik  Antoni,  ur.  ť72l  r.,  po- 
dróžnik,  przybywszy  do  Polski,  zostal  guwernerem  u  Waclawa  Rzewtf- 
skiego,  hetmana;  ostatecznie  zamieszkal  w  Paryžu  i  utrzymywal  8ÍQ 
z  pisania,  którego  mial  wielk^  latwoáó.  Z  licznych  a  malej  wartoáci 
prac  jego,  najwi^cej  rozglosu  mialy  Listy  Klemensa  XIV  (Lettres  inte- 
reasantes  de  Clement  XI V^  Paris  17  75  2  t.,  1776  3  t.  C.  udawal  je 
dingo  za  autentyczne  listy  Papieža. 

Caraffa  Win  centy,  siódmy  jeneral  jezuitów;  ur.  w  Majů  r. 
1585  ze  starožytncj  neapolit.  rodziny;  do  jezuitów  wst%pil  4  Paždzier. 
1604;  wykladal  fílozoQ§;  byl  rektorem  znaczniejszych  kolegjów  neapo- 
litat^skicb,  prowincjalem;  na  jenerala  obrany  7  Stycz.  164  6;  f  8  Gžerw. 
1649  r.  W  literaturze  ascetycznej  wielk^  wzi§toéó  uzyskala  jego  ksi^ 
žka   p.  t.  Fascetto  di  mirra,  wydana  pierwszy   raz  (Rom.    1686)   pod-. 
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p0eii4oiiimem  Laigí  Sidereo;  póžoiej  Únm.  mi§dzy  innemi  na  polski 
jfijk  (Snopek  fRsry,  alBo  wcagi  rozmaUe  o  ranách  Chfystusa  Pana^  Lirów 
1757  s-o)  i  na  litewski  (Wilao  17  50  8-0.).  Oprócz  niej  zosUwi! 
kflka  íDojch  pism,  takže  ascetjczoych,  i  tejže  treéci  dwa  listy  do  záko- 
nu: Epištola  encyeUca  de  medus  eonservandi  primaevum  spiritum  societa^ 
tis  (po  wtoska),  Roraa.  1646;  (po  }aciúie)  Antrerp.  1645;  Epištola  ad 
PP.^  tertia  prohatícne  fungentes  (w  Vilae  spiritucUis  documenta^  GandaTÍ 
1852).  De  Backér,  Biblioth.  X.  W,  K. 

Caramuel  Jan,  ar.  w  Madrjcie  23  Mája  I6O6  r.,  z  szlacbeckiej 
rodzioj  loksemburgskiej.  Po  odebrania  staraonego  wyksztalcenia  wst%- 
pil  do  cystersów,  nczjt  si^  teologji  w  Salamance,  byl  profesorem  w  AI- 
eaii,  przebywal  czas  jakiá  w  Niderlandacb,  gdzie  brat  udziat  w  polemi- 
ce przeciwko  Janseujnszowi,  zostat  opatem  Dissembnrgskim  w  Palatyna- 
cie,  gdzie  odznaczyl  si^  gorliwoéci^  w  nawracania  heretyków,  dla  cze- 
go  i  arcybísknp  moganeki  wybral  go  na  swego  snfragana  z  tytnlem  bi- 
dnipa  Missy.  W  skutek  zamieszek  zmuszony  opaácié  Palatynat,  zosta} 
przez  króla  hiszp.  wyslany  na  dwór  cesarza  Ferdynanda  m,  który  dal 
mu  dwa  opactwa:  w  Wiednia  i  w  Pradze,  a  kardynal  Harach,  arcybi- 
skup  pragski,  zrobi}  go  swoim  ofícjalem.  Gdy  Szwedzí  oblegli  Prag§  r. 
1^48,  C.  korzystaj%e  ze  swoich  znajomosci  matematyeznycb,  jnž  wprzód 
w  wojnadi  niderlandzkich  odznaczywszy  si§  jako  inžynier,  ozbroil  malý 
oddsial,  riožooy  z  dacbownych,  i  wzi^l  czynny  ndzial  w  obronie  miasta. 
Za  zastngi  wtenczas  oddané,  cesarz  nagrodzil  go  naszyjnikiem  zlotým. 
Po  pokojo  westfabkim  wrócil  do  prac  apostobkich,  i  areybiskup  Haracb 
podawa}  na  2,500  liczb§  osob  przez  niego  nawróconych.  Z  bisknpstwa 
Ktaígsgratz,  jakie  za  awoj^  gorliwoác  otrzymal,  Aleksander  vn,  Papiež, 
przeaiósl  go  1657  r.  na  bisknpstwo  Gampngna  w  król.  Neapolitaáskiém ; 
ale  poniewaž  trodno  mn  tam  szlo  drokowanie  jego  dziel,  jakkolwiek 
swoim  kosztem  ntrzymywal  dmkami§  w  SanťAngelo,  przeto  1678  r. 
xnáů  6i§  tego  bisknpstwa,  a  od  króla  biszpaňskiego  otrzymal  bisknpstwo 
Vigeraao  w  Medjolaúskiém,  gdzie  nm.  8  Wrz.  1682.  Pacquot  (Mémoi- 
res  poor  servir  k  Thistoire  Utténdre  des  Pays-Bas)  wylicza  dziel  Gara- 
nraela  262,  nie  wliczaj%c  w  to  mannskryptów.  Pisal  on  o  wszystkiém: 
o  gramatyce^  fizyce,  poezji,  matematyce,  astronomji,  mnzyce,  polity ce, 
prawie  kanoniczném,  filozoQi  i  o  sztnce  wojennej.  W  mieszaninie 
teí  róžnorodnej  znajdnj^  si^  rzeezy  szacowne.  Uczony  ten  czlowiek 
bffby  požytecznym  pisarzem,  gdyby  hamowal  nieco  zbytni%  swojg  p)o- 
dsoáé  i  gdyby  ograniczyl  si§  do  przedmiotów,  odpowiednich  wrodzonym 
swolm  zdolnoáeiom.  W  teologii  jest  moralisty,  przechylig%cym  si§  zbyt 
dolak^zmn,  a  jako  dogmatyk,  najwyžsze  kwestje  wiary  próbnje  rozwi^- 
zaé  za  pomoc^  regnl  matematyeznycb.  Tytnly  dziel  jego  s%  po  wi^kszej 
cs^áci  oiyginalne:  Primus  calamus,  ars  grammatka\  Scundus  calamtis, 
rhyimiea\  ťalamus  tertius^  metametrica;  Cabalae  grammatfcae  specimen^ 
Grammatíca  audax;  Herculis  logici  labores;  Pandaxium  physicothicum;  So' 
lis  et  artis  adulteria;  Caramuelis  Deus  ctc.  Antonio^  w  swojej  Biblioth. 
bispana,  daje  katalog  27  tomów  in  f.,  10  in  4  i  t.  d.  dziel  Garamuela. 
Grz,  Mayans  (nczony  hiszpaňski  f  1 7  6 1  r.)  o  jego  antorstwie  mówi: 
Aaetor  in  omnibus  operibns  snis,  quae  quam  pinríma  šunt,  sni  similis 
est,  magis  ingeniosus  quam  judiciosus;  magis  mirabilis,  quam  utilis.  Gf; 
>      Biogr.  nmverselic.  N. 
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CarbM  Wiktor,  nr.  142S,  nczony  rabin  koloáski.  W  5» 
roku  žyda  nawróeil  si^,  opuácit  žon^  i  troje  dxieei,  poiostale  w  wiene 
žydowďdcii.  Po  niejaldm  czasie  zostal  ksí^em  i  pisal  przeciwko  b}§- 
dom,  Jakie  poprzednio  wyznawa}.  Um.  w  Kolonii  2  Lat.  idi5  r. 
Dziela  jego  dziá  bardzo  rzadkie;  do  wažniejszych  udicziq%:  Fropugnaoí' 
bim  fidei  Christiana  e  instor  dialogit  Christianům  et  judaeum  disp^ítatares  in- 
troducetis^  in  4  str.  171  bez  daty;  Judaíomm  errores  et  mcres^  opus 
aureum  ac  novum  et  a  doctis  viris  diu  expedotum^  KoloDJa  1509,  prze- 
thim.  na  niemiecki  1550.  Jan  Ant.  Strubderg  napisal  list  iaciáski  o  G. 
i  jego  dzielacb,  Jena  1721. 

Cardanus  H  l  e  r  o  n  i  m  ,  jedna  z  owych  dziwnych  i  zagadkowycb 
postad,  które  wyst§pnj%c  na  pograniczu  wieków  šrednicb  i  nowych  cza- 
sów,  oba  tych  epok  dodatnie  i  ^jemne  strony  w  sobie  odb^ig^  W  amy- 
šle  C-a  krzyžowaiy  si§  i  waiczyly  z  sob%  najsprzeczniejsze  d^ženia  i  na- 
mi^tnoád.  Sam  wlasn§  r§k§  nakreslil  taki  obraz  swego  asposobienia  we- 
¥m§trznego.  „Úmysl  mój,  powiada  C,  wyksztalcony  na  filozoQi  i  w  ob- 
szem^  wiedz§  zaopatrzony,  podoba  sobie  to  wszystko,  co  jest  wytworne 
i  obyczajne,  lecz  zárazem  i  to,  co  rozpustné  oraz  swawolne;  mihge  m^- 
droáé,  naok^,  rozmyšUnie,  lecz  niemniéj  kocba  síq  w  zmyslowoád;  dosza 
moja  jest  pobožný,  lecz  nadgt^  zárazem;  ž%dnym  b^d^c  nowych  wynalaz- 
ków  i  odkryč,  mám  nieprzezwyciQžony  poci^g  do  rzeczy  nadzwyczignych; 
jestem  przewrotny,  podst^pny,  wiarolomny,  w  ts^nikach  rozmaitych  bie- 
gly,  lecz  nie  zbywa  mi  ani  na  pracowitosci,  ani  na  rozwažném  rzeczy 
pojmowanin;  zazdroáé,  przebiegloóč,  zdradzieckoáé  nie  8%  obce  mojemn 
charakterowi;  z  nátury  b^%c  sklonnym  do  samotnoáci,  magji  i  czamo- 
ksi§ztwa,  posiadam  dar  wróženia  przyszloáci,  lecz  ^obok  tego  jestem  zmien- 
ny,  oszczerczy  i  lubiežny/  Prawdziwoáó  tego  zeznania  stwierdza  caly 
przebieg  jego  žycia.  Zdolnoéd  byl  niepospolitych,  ale  bez  charaktera  i  bez 
moralnoáci.  Przez  niejaki  czas  byl  on  nami^tnym  graczem  i  rozpustniki^n, 
póžniéj  chodzil  w  lachmanach,  nast^pnie  p^dzil  okázale  i  wytworne  tyáe\ 
niekiedy  oddawal  si§  rozmyálaniu  i  wtedy  bywal  bardzo  powažny;  to  zno- 
wu  jak  szalony  biegal  po  ulicach.  Pochodzil  ze  starej,  lecz  podupadleg  ro- 
dziny  szlacheckiej  i,  jak  sam  utrzymaje,  ur.  i  Paidz.  1508  r.  w  Paigi. 
Ztamt^  rodzice  jego  przenieáli  si§  do  MecUolanu.  Bayié  (Diction.)  dowiódl, 
že  G.  nr.  1501  r.  23  Wrzeánia.  Pierwsze  juž  lata  žycia  G-a  nosz%  ceckQ 
nadzwyczignoéci.  Matka,  Klára  Micherja,  napróžno  rozmaitych  érodków 
užywala,  celém  sp§dzenia  plodu,  i  wydala  Hieronima  na  éwiat  wpoéród 
najd^szych  boleéci.  Niežywe  juž  prawie  dziecko,  zaledwie  zdoláno  winne- 
mi  k^pielami  ocalič.  Do  9  roku  prawie  ci^le  nawiedzaly  go  jakieé  d^ 
žkie  choroby:  raz  o  málo  nie  umarl  z  wycieňczenia,  inn%  raz%  gor%czka 
zaražliwa  ámierd%  mu  zagražala.  Do  tego  przyl^ylo  síq  okrutne  postQ- 
powanie  rodziców,  którzy  go  nielitoáciwie  bili,  zwykle  bez  przyczyny  i,  jak 
sam  G.  powiada,  wtedy  go  w  spokojnoáci  zostawiali,  kiedy  istotnie  na 
kar§  zaslugiwal.  Od  czwartego  roku  poezii  juž  miewaó  dziwne  widzenia. 
W  9-tym  roku  ojciec,  Dacius  Gardanus,  zaj^l  si§  wychowaniem  chlopcs. 
Dacius  mial  byó  czlowiekiem  wesolym  i  gadatliwym,  lubi^eym  opowiadftó 
cudowne  historjé,  którym  mlodzieniaszek  ciekawie  si§  przyslochiwal. 
W  rozmowach  nauczyl  si§  od  ojca  laciný.  Obok  matematyki,  wykladat  on 
Hieronimowi  arabsky  astrologj§,  co  rozbudzilo  w  ostatním  sldonnoáó  do 
rzeczy   nadzwycz^nych.    W  djalektyce   G.  tak  szybkie  robil  postupy,   že 
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mcqfl  jej  innycil  jesieie  pned  wst^fHemeni  do  miiirenyt^a  w  Pawji. 
Ojáec^  l>ed%c  pimwnikiem  z  powc^ania,  pragnV>  aby  jego  syn  w  tym  ss- 
BjB  InsUlci}  sÍQ  iDerankii,  lecz  w  mnyále  nrfodzictei  rozgoácila  8í§  jni 
tak  dalece  sklonnoéč  do  badania  pnyrody  i  jej  tigników,  te  je  nad  prá- 
vo, fik>zoQ§  i  medycjiiQ  przetotyL  Stndjom  nad  těmi  nankami  poówi§cil 
dwa  lata  w  Pauji  i  Padwie,  i  jnž  w  152 1  odbyl  pierw8E§  pnbliczn^  dy« 
ipat^  poczém  miewat  lekcje  o  Enklideae,  ájMkktjee  i  filozoQL  W  1524 
r.,  w  którym  nnu&rt  jego  ojciec  na  morow^  zaraz§  w  Me^íoianie,  zostal 
bakalanem  nauk  wyzwolonych  i  rektorem  gimnazjimi  w  Boloigi,  w  n^ 
st^oym  zaá  roka  doktorem  medycyny.  W  1526  zmoszony  byl  opiiádé 
P^áw^  i  náaí  a§  do  Sacco,  gdzie  przes  6  hX  zajmowal  8Í§  medycyny. 
G.  pragnfl  wst^ié  do  kolegjmB  profeaoréw  medycyny  w  Me^jolanie, 
lecz  zamiani  tego  nie  mógl  wykonač,  z  powoda  intryg  možnego  domu 
Barbiam.  W  Sacco  oženit  8Í§  z  Liicj%  Bandarena,  GÓrk%  jakiegoá  wojsko- 
wtgo  anantnrwfka,  która  ma  si§  poprzednio  we  ánie  miala  nkazaé.  ha- 
qa  byla  roztropn^  kobiet%,  lecz  nie  miata  žadnego  posagn^  i  C.  skaržy 
a^  z  tego  powoda,  te  wszystkich  nieszcz§66,  które  go  w  przeei^ga  1 5  liU 
ipotkaly,  ^ówn%  przyczyn^  bylo  niedobrane  malžeústwo.  Nigboleáni^  do- 
tká^ go  ftraazny  los  dzieci:  jeden  jego  syn  zostal  stračeny,  za  otrncie 
iony;  drogiego  nawet  wi§zienie  poprawié  nie  zdoláto.  W  dragim  roka  po 
oienienin  si§  osíadt  G.  w  GaUarate  pod  Medjolanem,  gdzie  go  dotkliwa 
Bawíedzfla  ni§dza.  W  15S9  r.  nareszde  ndalo  ma  8i§  wst^ié  do  kole- 
0«m  profosorów  medycyny  w  Medjolanie,  rzeczywiste  wszakže  przyj^de 
■■ntfpÝlo  dopiero  1543  r.  W  Medjolanie  tak  ma  si§  dobrze  powodďlo, 
ie  odrzocíi  nawet  éwietne  propozycje  kardynala  Moronns,  ksi^ž^t  d'£ste 
i  króla  doáskiego.  W  1552  adal  si§  do  Szkocji,  na  wezwanie  dgžla|  nie- 
mocf  itožonego  Jana  Hamiltona,  arcybpa  z  St  Andbrews,  którego  wyleczywszy, 
poviócíl  do  ojczystego  kraja.  Przy  tej  sposobnoéci  odwiedzii  dwór  angiel- 
flkí  i  Edwardowi  YI  jego  losy  i  przysdoéó  przepowiadal.  Zaprosiny  Hen- 
rykm  II,  króla  francazkiego,  Ferdynanda  margr.  Mantoi  i  króla  szko- 
nie  zdolaly  go  sklonió  do  opnszczenia  akochanego  Me^jolann. 
po  calej  Eoropie  rozeszla  síq  slawa  amiej^oáci  lekarakiej  G. 
i  ae  wszeck  stron  zbiegali  si§  chorzy,  szakió%c  a  niego  pomocy;  z  jedn^ 
Bapnyklad  Hiszpaiýi  od  1554 — 1558  przybyto  do  Medjolann  500  cbo- 
lydí,  którzy  wszysey  przez  niego  azdrowieni  zostalL  W  miar§  jak  rosta 
da«m  G.,  powi^kszaly  si§  takže  jego  dodiody.  Pomimo  to  znowa  opaádt 
Ott  Medjolan,  osiadt  w  Pawji,  celém  wyktadania  medycyny;  ta  w  1560 
aailVst  n^bdeénicgszy  wypadek  z  žycia  aczoaego  lekarza,  wspomniaiqr 
wytQ  wyrok  énderd  na  syna  za  otrade.  Gigžkiém  wspomnieniem  tnqiio- 
■y  przenióst  8i§  do  Bolonji  i  ta  pozoetawat  do  1570  r.  T.  r.  6  Paždz. 
■■idiony  zostat  do  wi^enia,  z  którego  wyazedt  po  7  7  dniach,  dožywszy 
pko  por^  1 ,800  dakatów.  Uwi^zienie  to  nast^nto  z  powoda  wieáci,  któ- 
re o  nim  rozsíewaé*  pocz^to ,  a  mianowide  z  powoda  djaloga,  przez  nie- 
go aiby  napisanego,  p.  t.  MeUniphran  $.  de  obseura  et  nigra  sapientía. 
Po  adewinnieoia  G.  adat  si^  do  Rzyma,  gdzie,  zapiaawszy  sl§  do  kole- 
Óam  lekarsy,  iyt  jako  cztowiek  pry watny,  z  peniýi  pobieranej  od  Grzego- 
xzi  Xm,  I^i^eta.  G.  om.  w  Rzymie  1576  r. — G.  o  swoich  widzeniack 
opowiadat,  že  od  natary  ponadal  szczególne  kn  widzeoiom  osposobienie; 
oioto  1526  poczot  w  sobie  diiatanie  jakMfé  nadzwycajB^  síty,  która  ma 
iad(  p^dawahi   w  prawe  acho,  ježeli  go  oenkiwalo  coé  dobrego,   w  lewe 
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zaé^  ježeli  mu  jakiei  niebezpieezeústwo  zagražato.  Od  15S*4 — 156  7  w  cza- 
sie  snu  WTražnie  przyssďoáé  przewidywiď.  Maj%ca  nast^pié  ámieró  bjiui 
pnyánila  mu  si§  pod  znaldem  sakrwawionego  miecza,  wi8z%cego  a  wieUde* 
go  paica  prawej  r§ki,  którj  w  przeddzieú  egzekucji  okázat  ma  8i§  ros- 
paloDym  do  czerwonoéci.  Na  8  lata  przed  émierci^  poczat  w  sobie  iiad«^ 
zwyczajn^  áwiatioáé  (illuminatio  extraordinaria),  iiiaj%c%9  zdaniem  C, 
oéwiecaó  i  rozweselač  j^o  žycie,  oraz  éwiadczjé  o  tém,  že  boskiego  ducha 
cz%8tkg  w  sobie  nosí  i  že  Bóg  wszystkiéii^  dla  niego  ojró  winieu.  áwia- 
thoáč  ta  wi§k824  mu  byta  pomoo^  w  badaniach  naukowych  i  leczeniu  cho- 
rob, niž  najwi^ksze  wysilenia  pracy  i  rozmyálania.  Dopatrywal  on  w  niej 
najwyžszii  doskoBaíoáó  nátury  ludzkiej.  „Przewyžsza  ona  wszystko,  cob%dž 
pomyálane  byó  može/ dmial  síq  z  chiromancji,  magji,  alchemji,  astrolog}!, 
widzéň,  a  jednak  je  praktykowal,  w  ci^fych  žy}  widzeniach;  nareszcie,  cUa 
sprawdzenia  prognostyku,  jaki  sam  o  sobie  wystawil,  zamorzyl  sí§  g}odem.' 
G.  z^mowa^  si§  glównie  matematyk%,  c^alektyk^,  fízyk%,  etyk4|  i  n^y* 
cyn§,  a  niektóre  z  nich  zawdzigcz^^  mu  wažne  nabytki.  W  algebrze  on 
pierwazy  dokladnie  wyjaáni!  stosonki  liczb.  W  jeometiji  przedraiotera  jego 
badaá  byl  stosunek  skoňczonoéci  do  nieskoúczonoáci,  wedhig  myéli 
Archimedesa.  W  fizyce  usun^  C.  ogieň  z  liczby  elementów,  przypuszczat 
w  natnrze  dwie  tylko  pierwotne  wlasnoáci:  cieplo  niebieskie  i  wilgoé  zíem- 
8k%;  s%  one  dla  niego  pierwiastkami  wszelkiego  rodzenia.  Cieplo  jest 
pierwiastkiem  formainym  i  ozynnym,  wilgoó  pierwiastkiem  mateijalnym. 
W  medycynie  wyjaánil.prawdziwe  znaczenie  dni  krytycznych,  poda^  teoijQ 
zaražliwych  gor^czek  i  histoiJQ  ursmy;  wskazal  árodld  leczenia  podagry 
i  objasnil,  jak  wyleczenie  z  pewnej  szczególnej  choroby  do  pomnoženia 
ogólnego  stanu  chorobliwego  przyložyó  8i§  može,  i  w}'tlumaczyl  m^tm- 
dniejsze  ksi^gi  Hipokratesa.  Podal  praktyczn%  metod§  uczenia  gluchonie- 
mých.  Najdokladniejsze  wydanie  dziel  C-a  dal  Karol  Sponius,  doktor 
medycyny,  w  Lyonie  1608  r.  w  lO  t.  in  f.  Pierwsze  migdzy  niemi  miej- 
8C6  zajmuJ4  XXI  tíbrí  de  mibtUitate  i  XVJJ  Ubri  de  varietou  rtrum. 
Treáó  obu  tych  traktatów  jest  prawie  jednakowa,  a  mianowicie:  i)  o  de- 
mentach,  o  niebie  i  áwietle;  o  metalach,  szlachetnych  kamieniach,  rott- 
nach,  doskonalych  i  niedoskonatych  zwierz^tach;  o  natarze,  zmyslach,  du- 
szy  i  rozumie  czlowieka;  2)  o  sztukach,  o  matematycanej  i  chemicziMJ 
sztuce  i  rzeczach  cudownych;  3)  o  nadnaturalnym^  éwiecie,  o  dobrjok 
i  zlých  duchach,  o  tajemných  i  sztucznych  wróžbach,  o  najwyžszych  intel- 
ligencjach,  o  Bogu  i  wszecháwiecie.  W  fílozoQi  nátury  najwažniejsz%  n^- 
g§  okázal  G.  przez  zastosowanie  obserwacji  i  doáwiadczenia  do  badmaia 
zjawisk  przyrody,  czém  nierjako  utorowal  drog§  do  nowožytnej  fizyki.  — 
W  filozdQi  C.  jest  w  zasadzie  panteist^,  jakkolwiek  coíá  si§  przed  na- 
st§pstwami  panteizmu.  Mateija  jest  u  niego  wieczn^;  dusze  szczególowe 
8^  cz^tkami  duszy  áwiata,  w  której  zawier^%  si§  wszystkie  formy  bytu, 
jak  liczby  proste  s^  w  dziesi^e,  jak  áwiatlo  sloňca  jeflno  w  swej  istoeie, 
nieskoúczone  w  rozmaitoéci  obrazów.  O  žyciu  C.  bližsze  szczególy  w  }ego 
autobiograQi  (De  vita  propria  opp.  t.  I).  JRianer  u.  jSi^er,  Leben  u. 
Lehrmeinungen  bertihmter  Physiker,  1820.  Traíh%  chatakteryst^kf  jego 
podaje  Canttc,  Hérétiques  ďltalie,  III  115.  (Hagemann),  J.  N. 

Carena  (czyt.  K  arén  a),  wyraz  skróoony  z  guadragesimOf  myh 
quadragmay  w  tacinie  áredniowtecznej  znaczy:  I.  niekiedy  czterdztest^  cst^é, 
cfterdziesi^ciB^;    w   podobném  znaczeniu   jak    ďeomo,    dziesí^ciiia  (ob.). 
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2.  Cxg^cíej  znacsy.  czas  pokntj  czterdziestodiiiowej,  której  nie  tneba  bná 
a  jedno  z  wklkim  postem  {quadragéshna)  przed  Wielkanoe^.  Čarema^ 
▼.  eanina^  ▼.  carina^  byla  wprawdzie  takže  czterdziestodiiiowym  postem, 
podolmie  jak  kwadragezyma  przedwielkanocaa;  lecz  nakíada?  jf  wiaédwy 
nderzchnik  koáddiiy,  jako  osobný  pokat^  za  niektóre  przest^pstwa  po  a 
caeem  kwadragezjinaliiym.  ^Carríoa  {y.  Carína)  est  diemm  qnadraginte 
oootiniiomm  j^jnmnm  in  pane  et  aqaa*'.  Burcharái  CoUect.  canon.  1.  19 
c  6.  ^leBDis  (poemtentia)  ešt,  qnae  pro  majoribns  eríminibiis  yel  no- 
toriís,  ^el  pro  Ms  criminibiis  qnae  qois  confeasos  est,  vel  de  qidbiis  qoia 
eoDTÍctiii  est,  inpigitnr,  qnae  carena  solet  appeUarí;  et  sicat  est  de  ma- 
jonbus  crimiiiibi&s,  sic  ad  majores  praelatos  ecclesiae  pertinet  banc  infii- 
gere'.  Alamu  ab  Instdis^  Poenitentiale.  Cz^sto  tež  wiemi  sami,  z  wiasnej 
volí,  karenj  sobie  nakládali;  inne  byly  ustawami  klasztomemi  nakázané. 
2í%±  éw.  Piotr  Bamiani  mýwi  {BJfistdar.  L  2  ep.  7):  J^raeter  iUaa 
fdfageaimas,  qnae  a  Patribns  institutae  sont  (t.  j.  oprócz  posto  wiel- 
ki^^  i  innych  zákonných  kwadragezym)...  alias  oceníte  cahnas  odebrat.* 
Kieidedy  jednakže  karena  bierze  si§  za  kwadragezym^  {Joannes  de  Janua^ 
T.  de  BalMsj  ok.  r.  1286  žyj^cy,  ap.  Du  Cange,  Glossarinm,  ed.  Henscbel, 
T.  Cartma).  3.  Carena,  Inb  Qnadragena,  odpnst  (ob.)  dni  40 
(Bulla  Urbani  11  ap.  Baramum^  AnnaL  ecd.  an.  109S  n.  16).  Ob.  Du 
Cange  L  c.  X.    W.  K. 

Cartoríos  I  d  z  i  (Aegidins),  dziekan  katedralny  w  Cambray  od  r. 
14JI;  t  23  Listop.  1472  r.;  teolog;   byl  na  soborze  bazylejskim.    2  li- 

ijch  &3ÍIÚ  jego,  które  wybcza  Laonoy  {Hist,  gymnatn  Navarrei,  w  Opp. 

\  m  L  1  c.  4),  wyszly  z  dmkn:  l)  Consuliationes  casmtm  Sparta^  uper- 
taiáqme  /ragmentorwn  varii  generú,  BmxeUis  14  78  2  v.  f.  2)  Narratío 
dt  wujrU  JvBam  Caesarmi  cardinalU^  ap.  Baiurium^  Miscellan.  t.  IIL 
3)  Oratío  contra  yicolaum  TabarUam^  hobita  in  condL  basd.  éčšs,  JlY, 
de  eorrigendis  peceatís  pubUciM;  ap.  Bzavittm^  AnnaL  ad  an.  1433  n«  194; 
ap.  Cammm^  Leetíon.  antíq.  t.  III,  ed.  nova  t.  IV.  4)  Liber  de  legatíonib, 
cameSa  basHien,  pro  reductione  Bohemar,^  ed.  (C.  Birk)  w  Acía  eoneH.  bo' 
mtíem.  t.  L  X.   W.  K. 

Caristait  (Karlosztad),  tak  nazwany  od  miasta  w  Frankoiýi 
bcwarakiej,  miejsca  swego  nrodzenia;  rodowe  jego  nazwisko  bylo  Andrze  j 
Bodenstein.  Byt  on  jedn^  z  tych  jednostek,  w  których  nast^pstwa  tak 
zw.  reformy  XYI  w.  n^jprzód  si§  njawnily,  jako  przestroga  i  napomnienie. 
C  bjt  przedstawidelem  zárazem  pnrytanizmn  behreckíego,  dogmatyzmm 
sakioáskiego,  jakotež  koádelňej  i  politycznej  rewolncji,  jakiej  reformacja 
■iala  w  sobie  zaród.  Ukoáczywszy  nank§  teologji  i  prawa  w  Rzynde 
í  Wittenberdze,  zostal  arcbidjakonem  w  tém  ostatniém  mieáde,  probo- 
waaemt^  a  wresKie  doktorem  i  profesorem  teologji.  6dy  wyst^pil  Later, 
C  stanul  po  jego  stronie  i  swoj^  wzigtoád^  stal  si§  dzieln^  dlaň  podpory 
Sawa  jednak  jego  nankowa  nderpiala  wiele  na  pnblicznej  dy^nde  w  Li- 
pÉko,  która  trwaia  od  27  Czerwca  do  13  Lipca  1519.  Wyst^pilon  wniej 
praedw  Eek^owi,  broniaoemn  wolnoád  woli,  lecz  takiej  dozn^  poraiki,  že 
Loter  mnal  go  wyr^ezyé,  a  nezeni  i  obywatele  Lipska  nie  mogli  za- 
pmezyé  wygranej  £ck'a.  C.  ro^j^trzony,  bo  zawstydzony,  poson^t  si§ 
dalej:  -píerwazy  odprawil  Msz§  w  j^zykn  niemiedúm,  w  dzieá  Bolego  Nar 
roéaema  1521,  dawal  Komnnj§  pod  dwiema  postadami,  bez  poprzednkg 
ipowiedxi,  a  stan^wszy  na  cseie  stadentów,    míesiťttii  i  mnicbów   aposta- 


tém,  oUesat  iwi^tpáe,  kmn^t  ottarae,  nievalaífc  6knaj  wiicifck.  (>» 
|ÍMwiAj  z  Iní^  owydí  ezaiáw  otead  sí^  i  zadb^eil  db  gwalccwa  posla. 
Lolcr  iwjebywal  wtedjr  w  Wilboiga,  i  czj  to  z  obawy,  bj  Uk  gwwlU^ 
wmt  prowadzeaíe  mezj  me  zaszkodzflo  catcj  qmwie,  klór|  ckdit  z  wi^ 
kiz%  po|vowidzíé  og^dnosrif,  czf  tež  zzzdrosxczfc  Garisudťowi  jego 
fo^gí  i  wptjwn,  oéwÍMátzjl  s§  ^b)éao  pnedwko  iailiwoéci  swcigo  kole- 
gí,  udal  fíf  do  Witteabergí,  |>fzjwr6cfl  tam  po  cz^šd  dawaj  porz^ddL 
neczf  i  zamsít  Carlstadťá  do  opoaKZienia  miasla  i^iS.  G.  wéwczis  adat 
aí(  ^  OriaiBiuide,  nyp^dzO  wíkaijitaza,  irdaii  sí§  na  proboszcza  i  wpro- 
wadz9  swojf  reformy  do  paraQí.  Gdj  lAter  podówczas  píonmowal  na  aie- 
go  z  kazalnky,  lefonnator  Oriamftndj  poslat  (I5ž4  r.)  do  dektora  Ftj- 
deryka  gwattowny  akt  oakarteoia  na  reformátora  witlenbergskiego.  De- 
nnngac^  ta  olmrzyla  Frjderyka,  i  t.  r.  Kariosztad,  podejrzjwaaj  jai 
o  zwú|zek  z  buntowmkami  w  Mfllhaiwen  i  o^^razoburcami  w  Zwkkan,  zo- 
Ital  wyp^dzony  z  grank  dektorstwa.  Ž jwsza  jeocze  niepizyjažň  pousta- 
la nd^dzy  dwoma  megdjá  przjjadofani,  gdj  C.  nderzjl  na  Lotra  zarza- 
tem,  ie  bez  žadnej  zandy  zKbowiď  on  dogmat  rzeczywistej  obecnoád 
Girystaaa  w  Eoduffys^  co  póžniej  zreszt)  i  sam  Lnter  przyznal  w  li- 
áde  do  Bocera,  gdy  mówi:  ,Przjznig§,  že  gdjby  Carlstadt  Inb  kto  ini^ 
objaánil  mnie  przed  pi§d%  laty,  že  w  Sakramende  prócz  dileba  i  wina 
nic  nie  masz  wigcej,  bylby  mi  wielk%  przyslag§  wyswiadczyl,  gdyž  widzg, 
že  przez  to  zadalbym  ni^pot^žniejszy  dos  pi4>ieztwii;  lecz  teraz  jestem 
ftkrfpowaoy  i  nie  mog§  znaieéó  punkta  wyjšda;  tekst  jest  jasný,  .a  slona 
nie  mog)  dostatecznie  zatrzeč  jego  znaczenia'.  Oczywišcie  C.  byl  loiezni^ 
szym,  a  Lnter  zbywal  go  tylko  pogard%  i  samemi  negacjami.  C.  wyrzncal 
Lntrowi,  že  ten  niweczyl  jego  dziela  i  wr§cz  ma  to  wypowiedzial  przy 
spotkanin  „pod  czam3rm  niedžwiedziem''  w  Jenie.  Przeciwnicy  roze^ 
8ÍQ  wówczas  z  bardzo  charakterystyczném  požegnaniem.  Lnter  rzekl:  „Obym 
d§  kiedyá  mógl  njrzeó  w  kolo  wpledonego*".  Na  co  G.  odpowiedzial:  ,Obyé 
kark  skr^,  zanim  z  miasta  wyjedziesz**.  G.  položyl  podstaw§  ^porów  sa- 
kramentarskich,  jakie  rozdzíelily  Sasów  i  Szwigcarów.  Zwingíjasz  bowiem 
i  Ekolampadjosz  przyj^li  nauk§  Garlstadťa  o  Encharystji  i  rozwinQH  i% 
dalej.  Znienawidzony  i  przeéladowany  przez  Lutra,  podejrzany  o  ncze- 
stnictwo  w  buncie  chlopów  turyngskich,  tulsdi  8i§  G.  po  Nieroczech  z  ro- 
dzin%,  w  ostatniej  n^dzy,  dopóki  nie  znalazl  przytulku  w  Kemberg,  podo^ 
bno  za  staraniem  samego  Lotra,  któremo  dal  slowo,  že  b§dzie  milczal; 
nnižyl  8i§  nawet  przed  Lotrem  tak  dalece,  že  zložyl  przed  nim  oblodne 
wyznanie  swych  bl^dów. — W  Kemberg  žyl  jako  ^kmotr  Andrzej**,  zigmo- 
j^  si^  rolnictwem  i  drobným  handlem,  i  tak  wprowadzil  w  wykonanie 
swoJQ  czQSto  powtarzan^  naok§,  o  pogardzie  naoki  i  obowi^ko  otrzymy- 
wania  si§z  pracy  r§cznej.  Jednakže  r.  1528  znowo  síq  wzi^  do  pisania; 
wyrzocal  luteranom  ich  niezgody,  wszedl  w  porozumienie  ze  Schwenkfeld^ém 
i  Kraotwald^em  i,  onikaj^c  nowych  przeáladowaň,  schronil  síq  do  Szwajcaiji. 
Tam  zostal  niúpi'20d  djakonem  w  Zoricho,  nast§pnie  pastorem  w  Altstfttt^ 
a  1586  r.  profesorem  egzegezy  Starego  Testam.  w  BazyleL  Dzieú  jego  ámierd 
równie  jak  orodzenia  niewiadomy.  Wedlug  jednych,  om.  na  zarazQ  w  Ba- 
zyld  24  Gr.  1543;  Riffel,  Feller  i  inni  podají  r.  1541,  co  prawdopodo- 
bniejsze.  Pomi§dzy  Lotrem  i  Garlstadťem  nie  ma  žadnej  wažniejszcg  ló- 
žnicy  w  istocie  ich  naoki:  G.  tylko  byl  wigcej  otwartym  i  loicznym 
w  slowie  i  czynie.  Loter  byl  przebieglejszym  i   dla  tego  otrzymal  prze- 
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wig^  nad  przedwnikiem.  Z  dziel  Garlstadťa  znaCKnic^jsfe  s^:  310  Apo- 
log€tíeae  eomcbisianes  (wczeániejsze  niž  .^Asterisd''  Lntra);  Von  der  Dnei- 
uigkeii  der  lAttheraner;  Von  der  EimgkeU  der  Saeramentirer,  Zreszt^  zo- 
slaiidi  wiele  jnsm  polemicznych  i  tn^tów  o  Niýáw.  Sakramende  i  ko- 
re^ondenq^  z  Schwenkfelďem  i  Kraatwald*em.  O  C.  pisali,  oprócz  Lu- 
tra  (w  lištách),  Bacera  (Gmnd  o.  Ursach  etc.)  i  Capiton'a  (8%d  o  sporze 
Latra  i  C),  Fossíi^  Lebensgeschicfate  Andreas  Bodenslein  v.  C,  Frankf. 
17  76;  Góbd^  Andreas  Bodenstdn  v.  C,  w  Ullmann^a,  StndieniL  Kňtiken, 
1841  1  zeszyt,  1842  2  zesz.,  1843  3  z.;  J,  J.  Mayer^  Dissert  de 
Cartostadio,  Giyph.  1708.  {Haas). 

Carnesecchi  Piotr,  florentczyk,  biegly  w  literatorze  greckiej 
i  taciáskiéj,  mówca  i  poeta.  Przyjadel-  Medjceoszów,  którzy  go  protego* 
wali  zarówno  we  Florencji,  jak  we  Franqi  i  w  Bzymie.  Ji4)an  Medyceosz, 
zDstawszy  Piyiiežem  (Klemens  Vil),  mianowat  go  protonotaijiiszeni  apostol- 
skim  i  swoim  aekretarzem.  Na  t€g  posadzie  C.  nie  zaniedbat  zig%6  kilku 
opaetw  iróžnych  prebend.  Polecaí  go  Papiež  Karolowi  V  w  liácie  z  d. 
37  Cz.  1531  r.,  mianaj%c  go  objrwatelem  florenckim,  mggodniejszjrm  ^s- 
idania,  m^žem  szczególnej  skromnoéci  i  sobie  najmilszym.  C.  zostawal 
w  korespondencji  z  wiela  naówczas  gtosnymi  ladžmi:  z  Piotr^n  Yergerío, 
■dnístrem  GranTellem,  z  Pawíem  Joyíiis;  a  mi^dzy  innymi  takže  znosil 
fii§  i  z  jawnjmi  herečkami,  jak  Ochin,  Yermigli,  Baltazar  Altierí  i  t  d. 
Piszfc  do  protestantów,  ów  niby  przyjaciel  p^iezki,  nazjwat  ich  bnU^, 
pobožnjmi,  niewinnymi,  wybraúcami  Boga;  posylal  im  pieni%dze;  naganial 
jedněma  azlachcicowi  protestaocldema,  že  w  godzin^  ámierci  nczynil  wj- 
zaaue  wiary  katolickiej,  pochwalal  zaé  Piotra  Waldes,  že  w  bt^dach  wy- 
tmat  do  ámierci.  Przebywaj%c  we  Fiancji,  utrzymywat  stosonki  osobiste 
z  wiela  heretykami,  swojego  stanowiaka  i  mienia  ožywal  na  oslabienie 
wiadzy  papiezidej,  jak  niemniej  wyst^powaí  przeeiw  zakonom.  Za  Pawia 
m  1546  r.  inkwizycja  przyzwata  go  do  Bzyma:  zdolal  jednakže  wykr^ 
tme  oczyécié  si§  z  zarzutów.  Inkwizycja  atoli  nie  przestala  go  niepokoié 
la  powrotem  do  Francji,  gdzie  na  nowo  zbyt  jawnie  okazywal  síq  zwolen- 
■íkieDi  blQdów  heretyckich.  Opieka  tylko  królowej  Katafcyny  pomog^ 
■a  do  odeczki  przed  snrowym  wyrokiem.  Powródwaz^  do  Wtoch,  osiadt 
w  Wenecji,  gdzie  otwarde  okazywal  8i§  zwolennikiem  nowych  wyobražeň. 
K,  1557  Pawel  lY  kázal  ma  si§  stawié  w  Rzymie,  ale  Carnesecchi,  po- 
pieranj  przez  ksigda  Kozmasa,  jako  jego  igent  bacznie  áledz%cy  za  wszy- 
itkiemi  ^rawami  w  Wenecji,  nie  odnchi^  Papieža,  czém  áci^gnfl  na  sie- 
bie  ekskomanik§.  Za  Piusa  IV  1561  r.  pojechal  do  Bzymn,  gdzie,  po 
swíelDcg  obronie,  zostal  uniewinniony.  Szczególnie  zaá  przyszlo  ma  w  po- 
moc spalenie  8i§  wówczas  (po  ámierci  Pawla  IV)  wielkiej  cz^ád  archiwów 
inkwizycyjnych.  Gdy  jednak  cii^gie  bl^y  rozsiewal,  na  wezwanie  Piasa 
V,  kai^ie  Kozmas  przyslal  C.  do  Bzymo;  tym  rázem  aznano  go  za  winoe- 
go  heresqL  Sam  tež  nie  chdal  byni^ýmnicj  swych  bl^ów  odwolaé  i  do 
oitatBi^  chwili  przy  nich  obstawai.  W  skntek  tego  zostal,  po  degradagi 
z  kai^aástwa,  wydany  w  r§ce  trybanala  áwieddego,  który  gp  skazal  na 
ÍBieré,  pnez  od^de  glowy,  1567  r.  we  Wrzeánia.  Wažnicgsze  jego  bl^y 
byly  nasfi^pióice:  osprawiedliwienie  jest  dzielem  tylko  wiary;  nie  s%  po- 
toelraie  do  zbawienia  dobré  oczynki,  chodai  wyjednaj%  cdowiekowi  w  dnia 
anrtwydíwstania  wyžszy  stopieú  chwaly.  Z  natory  mamy  woln^  wol^ 
9iko  do  zlego.    Bez  taski  akotecsnc^,    bez  wiary  i  nadziei   nadobfitej 
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ndzielanej  zaledwie  lú^cj  Ikzbie  duz,  nie  podobna  zachowaé  prsykuaá 
boskich,  a  szczególnie  dwódi  pierwsz^ch  i  ogtatniego.  NaM?  wierzyé  tyl- 
ko  w  slowo  Botě  nam  prz^azane  w  Piámie  éw.  Nie  wsxjtúúe  sobory  po* 
?rszechne  by}y  z  natchňienia  Ducha  iw,  Gameseecbi  nie  bjl  pewny  do 
kogo  naležy  zwolywanie  aoborów,  czy  do  cesarza,  czy  Pi^ieža,  czy  do  kogo 
innego.  Nie  przyjmowa}  WBzystkieh  sakramentów.  Spowiedzi  nie  awaial  za 
obowi^zek,  ale  tylko  za  pociech^.  Co  do  Eacharystji,  odrzaca)  przeisto- 
ezenie  (transsnbstanciacj^),  a  trzymiý%c  si§  opinji  Lotra,  aezyl,  te  w  Eo- 
chaiystil  jest  i  chleb  i  dalo  Chrystasa.  Chdal  dla  wszystldch  komniýi 
pod  dwíema  postaciami.  Zaprzeczal  wladzy  papiezkiej,  8tawiaj%c  Piqiieia 
na  równi  z  innymi  bisknpami.  Pot^pial  žyde  zákonné,  celibát  kai^úski, 
pielgrzymki  i  posty.  Wzywanie  áwigtydí  mial  za  zbyteczne,  poniewal  je- 
dynym  poérednikiem  Indzkini  w  Bogn  jest  J.  Chrystas.  Ob.  Coftu,  Les  bé* 
rítiqnes  ďltalie  t.  3.  p.  217.  ^V.  M. 

Careli  I.  Teofil  od  éw.  Konstantego,  nr.  w  Wanzawie  17S9 
r.,  w  15  roku  žycia  W8t§pi)  do  p^ów,  n  których  potem  w  róžnych  áih 
nutch  wyktada!  kolejno:  gramatyk§,  poetyk§,  wymow§,  homaniora.  Wysla- 
ny  na  nanki  do  Rzymu,  po  powrode  ztaint%d  wykiadal  teok)gJQ  w  War« 
zzawie  i  Chehnie.  Sprawowal  póžniéj  urz%d  sekretarza  prowincji,  rektoia 
w  Opoln,  a  w  Drohiczynie  (od  r.  1792),  oprócz  zarzyizania  miejscowym 
domem,  wykladiď  Pismo  áw.  i  zarz%dzal  paraQ%.  Z  dziel  jego  drok.owa- 
ne  byly:  Meditatúmes  de.  qvatuor  novissimis^  Yars.  1795.  Cogitationes  ěde» 
eíae  M.  T.  Ciceroms  ex  libro  I  De  officiis  (tekst  lac.  i  pol.),  8-o  b.  r« 
Vetus  et  consUtns  in  Ecdena  cathokca  de  sacerdatum  eodibatu  doctrinae^ 
Yarsav.  1801.  Consideratío  Christiana  dt  rum  minuendo  festar,  numero^ 
Yarsav.  1791  (to  samo  po  polskn:  Uwaga  ckrzeédaňska  o  nie  zmnieyszumu 
hviqt.  A  przytém  o  zacnoád  Prawa  i  Nanki  Chrystasa  Pana.  Przedwko 
owym  niepobožnym,  kt6rzy  jako  ich  opisnje  w  Liácie  swoim  Tadensz  éw.: 
Czegokolwiek  nie  znaj^,  to  blnžni%,  a  co  przyrodzonym  obyczajem  jako 
nieme  zwierz^ta  wiedz%,  w  tém  si§  psiy^.  Ku  pomnoženiu  czd  i  wiaiy 
w  Jeznsa  Chrystnsa.  Na  pociech§  i  požytek  nábožných  czytdników  do  drn- 
ká podaná  przez  X.  Teofila  Caroli  Scholar.  Piar.  W  Warszawie  Roka 
179  8  in  8-YO  str.  24).  Odpawiedé  chrzeécjaňskiego  prostaka  na  niektóti 
zarzvty  uňersza  bluinierákiego  i  t.  d.  Warsz.  1801.  (Bielski)  De  vita  et 
scríptis  Scholar.  Piar.,  Yarsav.  1812  s.  144.  Cf.  Jocher^  Obraz  bib^ogr. 
histor.  —  2.  Filip,  ar.  w  Neaborg,  w  lateranizmie;  r.  1629  przeszedi 
na  katdicyzm,  f  I6S8  r.  Kilka  jego  prac  egzegetycznych  wylicza  Le 
L(mg^  Biblioth.  sacra.  X.  W,  K, 

Carpíno  (Carpini)  Jan  de  Piano,  franciszkanin,  nr.  we  Wloazech  ok. 
1220,  wy^ny  1246  przez  Pap.  Innocentego  lY  do  chána  Bata,  z  przed- 
stawieniem,  aby  poprzesta)  pnstoszyé  knge  chrzeáqjaáskie  (Ro88j§,  Polr 
8k§  i  W§gry).  Odwažny  ten  zakonnik  przez  K^jów,  wybrzeže  morza 
Gzarnego  dostal  si§  do  glównej  kwatery  chána  Ba  tu,  który  go  wýslal  do 
hordy  wielkiego  chána  Ajaka.  Przybywszy  do  zlotej  hordy,  otrzymal  po- 
flhichanie  u  w.  chána  i  z  listem  od  niego  do  Papieža  t%  sam^  drog%  wró- 
cil;  zosta)  prowincjiďem  niemieckim,  opowiadal  £wange|j§  w  Czechaeh, 
W^rzech,  Danji  i  Norwegji,  wáród  swoich  prac  apostolikich  umait 
w  wieka  podeszlym.  Z  podróžy  jego  dwa  s^  sprawozdania,  szersze  i  Bkr6- 
oone ;  znigdi^%  8i§  w  zbiorze  podróžy,  wydanym  przez  JBergeron%  Yoyages 
faits  prindpalement  en  Asie  dans  le  XII,  XIII,  XIY  et  XY  siédes,    Haga 
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1735  roka,  3  t.  in  4-o.  C.  jňerwnEy  wspomiiia  o  Jtnie  kapUmie(ob.), 
lefBDdowym  króhi.  Pierwazy  zaznajomil  on  Eiirop§  z  knjtaaá  wachodmemi, 
pnBtt  ktáre  pnechodzil;  ale  jaúolwiek  jest  zazwycxi^  wiernym  ppowia- 
daccem,  jednakže  nieraz  rozpqwiada  áúwy  na  wiar^  bjle  czyj^;  bierze  tež 
Bíenz  hordf  koczió%ce  za  narodj  osiadle  i  nazwj  obozowídc  xa  staré 
HiaaUL     Cf.  a.  Benedykt  z  Wroclawia. 

Carpztw,  prolestancka  rodzina,  stynna  z  tego,  ie  wydala  wida  zna- 
koBÍtych  prawníków  i  protestanckich  teologów.  ftodzioa  ta  pocz^tdí 
s«^  wjwodzila  z  Hiszpanji,  zk%d  jeden  z'  jej  przodków,  nazwiskiem  Car- 
p^imno^  pnenióst  sí^  do  Niemiec  na  pocz^tkn  XVI  w.  Juž  w  póiowie 
JYI  w.  spotykaraj  Szjmona  Garpzow  na  arz§dzie  bumistrza  w  Nenstadt. 
Jefo  wnvkieai  bft  I.  Benedykt,  zwany  w  swoim  ezasie  prawodawe% 
Saksoiiji  i  wyroczni^  prawnikáw;  awažano  go  taklie  za  najwjžsz^  powag§ 
w  namrarh,  prawa  koádelnego  dotycz%eyd[i;  wjkladai^  prawo  w  uniwersy- 
tecie  lipskÍBí^  a  w  1653,  otrzjmawszy  t3rta!  tajnego  radcr,  przeniósl  8i§ 
do  Drexna.  Do  ostatniej  chwili  žjda  pracujíc  nad  prawan,  nra.  30  Sierp. 
iccc.  Z  dzíe),  przez  niego  napisanych,  wažnkjsze  s^  Practica  nora 
xenoB  crkninalram  (1639);  Defínitiones  forenses,  vel  jarispmdentia  foren- 
fis  romano-taxonica  ad  coostitiitíones  electorís  Angostí  (1640);  Opas 
dsÉnítMwwnn  ecclenasticaram  et  consistorialinm  (1652;  cf.  Freheriy  Thea- 
tnnii  ▼ír.  enuL  p.  II  séct.  lY).  Jak  dalece  wszakie  zdolniejszym  naweC 
oiysliMn  tradno  pozbjč  si§  przes^dów  epoki,  w  której  žyj§,  rai^dzy  in- 
icmi  ávíadcsyč  može  ksúižka  C-a  Proeessus  juris,  Protestancki  prawnik 
loftar^  mraia  za  na^jslniteczniejszy  érodek  procedury  s%dowej,  obszemie 
roi^raina  o  czarowmcach,  o  kárách  za  wcbodzenie  w  nklady  z  dJAMeoB) 
poaiBO  to  JQž  poprzednio  nezeni  jeznicL-  Adam  Tanner  i  Fryderyk  Spee  wiel- 
k%  ogi^noáé  w  takiego  rodzajn  sprawach  zalecali.  Przedwnicy  zarzn- 
caM  Cwi,  ze  wyda)  20,000  wyroków  ámierci,  jakkolwiek  zarznt  ten  wřa- 
kiwie  BÍe  do  cúomtkí^  odnosič  si§  winien,  lecz  do  czasów,  które  Men- 
vA  (GeMbidite  der  Dentschen  §  364)  w  krótkich  charáktersrzoje  ďowacb: 
^^roceay  o  csarodziejstwo,  okmtna'  tortnra,  palenie  starých  kobiet,  o  ob- 
eovaaie  z  djablem  pos%dzanych,  nigdzie  nie  by}y  tak  rozpowszechnione, 
jak  w  krajach  protestanckich,  co  dowodzi,  že  tak  nazwaaa  swoboda  reli- 
f9Ba  wzmocmta  tylko  panowanie  przes%dów  i  zabobonów/  B.  Garpzow 
bft  WBzakie  czlowiekiem  pobožn3rm,  co  miesi%c  przyjmowat  Komanj§  áw., 
pnwimo  rozlicznych  Z2g§č  53  rázy  przeczytař  Pismo  áw.,  pilnic  stndjowal 
koaeBtctcirów  Biblji  i  zostawil  w  r^kopismie  kilka  wlasnjch  traktatów 
teologíeaiych. — 2.  Jan  Benedykt  C,  brat  poprzedniego,  nr.  1607  r., 
odbyl  w  Wittenberga,  1646  zostai  profesorem  tedogji  w  Lipskn, 
1657  r.  Aatorsk%  ^w§  zawdzi^czař  glównie  dogmatycznemn 
podrQCzníkowi,  jaki  wyda)  1653  p.  t.  Systematis  tbecdogici  in  nsnm  col- 
tegíoiom  et  exercítionim  acad.  partes  U.  Oprócz  tego  napisat:  Isagoge 
in  libros  eedesiarom  Intheranamm  symbolicos;  Dispntatíones  soper  exa^ 
wm  condlii  tridentini  Mart  Chemnicii;  ^)ecimen  tfaeologiae  chemni^ 
mmm  de  Deo  et  Quristo;  De  poenitentia  Niniritanim  dispntBtio. — Z  pi^ 
fiía  jego  syDÓw,  trzcj  poéwifcili  síq  takže  teologji:  3.  Dawid  B-ene- 
4jkt  <X,  w  1655  zostaí  magistrem  filozoQi,  nast^nie  kaznodzicjfl  na- 
lÉit:  De  JPantiýeum  Heiraeorum  vestítit  ěaerOy  Jenae  1655,  przedmkowane 
v  (^atíni  Thesaor   antiq.  sacr.  t.  XII.^4.  Jan  Benedykt  C,    ^chat 
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i  Bazyiei.     W  1665  obrany  na  profesora*  filozoQi  moralnej,    1668  otrzy- 
máí  katedr§  wschodnich  j§zyków   w  Lipsku,   a  w  1664  katedry  teologji. 
Um.  23  Marca  1699.     Slynul:  z  wielkicý    znajomoáci  jQzyka  hebn^skiego 
i  pism  rabinicznych,  ze  ácis^ego  trzymania  si§  ks^g  symbolicznych  i  W8tr§tii 
do  wszelkich  nowoáci.  Napisiď  dzielo  niepoóledniej  wartoéci:  Introductio 
in    theologiam   jadaicam    et   lectionem   Raymnndi    aliorumqne  ejusd. 
gen.  anctorom,  które  áol^yl  do    nowej    edycji    Martini  Raymnndi 
Pugio  fidei  (Liips.  et  Francof.  1687).    Oprócz  tego  wydal:    Lightfooťa 
Horae  talmudicae  et    hebraicae;*  Rabbi  Mosis    ben  Maimon  de  jejuniis 
Hebraeorum  cnm  interpretatione  latina;  GoUegiom    rabinico-biblicum.  Li« 
czne  jego  kazania  przepelnione   s^  emdycj^,    laciňskiemi^  oraz  greckiemi 
cyta^ami. — 5.  Samuel  Benedykt  C,  brat  dwóch  wyžej  wymienionyck, 
ar.  164  7  w  Lipska,  sta^ja  odbywal  w  Wittenberga,  gdzie  przyl%czyl  8i§  do 
Abrahama  Galov,  professora  teologji,  i  za  jego  pomoc^   w  24    roka  šyda 
otrzymal    katedry    poesgi.     Poniewaž  wtedy  akazala   si§   k8i%žka   jezuity 
Jakoba  Masen,  Praxis  nova  fidem  orthodoxam  discernendi  et  amplecten- 
di,  C'w  wi§c,  za  porad%  Galova,    napisal  Anti-Masei^osza,  t.  j.  Examen 
orthodoxae    fidei   contra    Jac.  Masenium,    Witteb.  16  7  7   8^.     W  spone 
z  pietystami  trzyma)  strouQ   brata,  przedwko  zwolennikom  Speuera.     By} 
nast§pnie  kaznodzi^%  nadwornym  w  Dreznie,    a  w  koúcu  superintenden- 
tem.    Um.   170  7. — Z  liczby  synów  wyžej    podaných  braci  odznaczyli  si^: 
6.  Jan  Bogumi}  (OoUlob)    G.,  syn  Samuela,    ur.  1679.     Jako  kapdan 
przy  poselstwie  elektorskiém    zwiedzil:  AnglJQ  i  Uollan^JQ.    B.  1708  byl 
^jakonem  przy  koácieie  ów.  Tomasza    w   Lipsku  i  miewal  odczyty    o  bi- 
bl\jnych  starožytnoáciach  i  dogmatyce.     W  1 7 1 9  r.    mianowany  *  profeso- 
rem j§zyków  wschodnich  i  egzegetyki  przy  uniwersytecie  w  Lipsku.  Roku 
1730  powokoj    zostai    na   kaznodziej§  do  Lubeld.     J.  Bogumii  G.  po- 
wszechnie   jest    uwažany    za  jednego    z    n^znakomitszych  protestanckich 
teologów.     Dwa  glówne  jegodziela  nosz^  tytu}:    Introductio    in  libros 
canonicos  Bibliorum  V.  T.  omneš,  praecognita  critica  et  historica  ac  aucto- 
ritatis  vindicias  exponens    (Lipsiae  p.  I  1714,  p.  U  1720,  p.  III  I72i); 
rázem    caJte  Lips.    1728,   ib.    I74i)   i    Gritica    Sacra  V.  T.  parte  I 
circa  textům  originálem,    p.  II  drca  versiones,   p.  III    circa  pseudocriti- 
cam    Guil   Whistonii    spllicita    (Lips.    1728,   1748).     Apparatas 
historico-criticus  antiquitatum  sacri  codicis  et  gentis  hebraeae  (Lip. 
1748),  jest  drogocennym  zbiorem  odczytów  o  tym  przedmiode. — 7.  Jan 
Benedykt  G.,    syn  lipskiego    profesora  i   oijentalisty    Jana   Benedykta 
(4),    ur.    w  Lipsku  16  70   r.,   za   przykladem  ojca    oddal  síq  wschodniej 
fílologji.     W  1708  r.  zostai    w  Lipsku    profesorem  j§zyków    wschodnich 
i  nmarl:  tam  17SS.     Byl  on  niepospolitym  znawc§  literatury  hebrajsldcó; 
przygotowal  do  druku  i  dopelnil  dzielo  ojca  CoUegium  rab.-bUd.,  oraz  sam 
napisal:  Ghristianae  de  Urim  et  Thummim  coi\jecturae    (Lips.   1738); 
I>e  sepultura  Josephi  patríarchae  disputatio   philologica,    w   Ugotíni  The- 
saiir.  t.  33;  Dissert.  de  Gerethi  et  Phelethi  (ib.  t.  2  7);  De  nummis  effigiem 
Moysis  comutam  exhibentibus  (ib.  t.   28). — 7.  Jan  Bened.  G.,  syn  po- 
przedniego,  ur.  w  Lipska  17 20  r.,  obok  teologji    pracowsU    nad  Mologjf 
8tarožytn§  i  w  22  roku  žycia  napisal:  Paradoxon  stoicum  Aristonis    Chii 
apud  Diog.  Lafirt  novis  observationibus  illustr.  quibus  simul  yarionim  an- 
tiq.  philosophorum  loci  expUcantur  (Lips.  1742).  B.  1747  zostai   pnrfeso* 
rem  filozoQi  w  LipdLu,  w  nástupným  powoíany  do  Uelmsztadn,  gdzie  wy- 
Jdadal  jgzyk  grecki  i  teologJQ.    Um.  180S.     Z  dziel,  przez    niego  napi- 
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miTch,  najwažníQflze  »|:  Sacne  exercitioiies  in  S.  Panli  Epištolám 
ad  Hebraeos  ex  Pfailoiie  AlexaodríDo  (1750);  Stríetorae  in  Epist.  ad 
Romanos  (i756),— ad  Galatas  (1794);  Epistolanim  catholicaram  Septena- 
rios  graeee  cmn  nora  Tersioiie  latina  et  scholiis  gram.  et  crit  (1790 
rolni).  Wjdal  takte  Discnrsns  S.  Basilii  de  Nativitate  J.  Ch.  graeee 
et  latine  (i758  rokn),  którego  antentycznoáci  bronil  przedwko  Gamie- 
rawi,  i  Doas  efnstolas  apocryplias,  ({oanim  ona  Corinthiomm  ad  S.  Pan- 
liim,  altera  S.  Panb'  ad  Corínth.  ex  manoscripto  armenico  versas  in  graec. 
et  lat   1776.  (Sebaek),  J.  N.' 

Carranza  Bartlo.miej,  nr.  1503  (a  nie  1520,  jak  podaje  Bcmr 
w  Encykl.  Ersch'a  i  Gmbeťa)  w  Miran^iia  de  Arga,  mieáde  položeném 
w  Nawarze,  ze  starej  szlacheddej  řamilji,  i  pospolide  znaný  jest  pod  na- 
zwiskíem  Bartlomieja  z  Mirandj.  Wst^pil  do  zákonu  dominikanów  r. 
1530;  w  1580  *stawiony  zostal  przed  Inkwizycj^  za  to,  že  fialszywe  glo- 
«3  nanki  o  wladzj  papiezkiej.  Uwolniony  od  zarzntn,  z  powodu  braka 
dowodów,  byl  nast^pnie  profesorem  fiiozoíji  i  teologji  w  kolegjnm  éw. 
Jerze^  w  Walladolid.  Tu  zjednal  sobie  tak  gloén^  slaw^,  že  cesárz  Kar 
TíA  V  wyslal  go  na -sobor  trydencki  (154  5).  Czynny  bral  odzial  w  obra- 
dacii  soboru,  dotycz%cycb  obowi%zku  rezydencji  benefícjatów  {Sarpi^  Isto- 
ria  del  concil.  trid.  1.  11  c.  10);  oprócz  tego  odznaczyl  si§  kazaniem 
de  juKÚ^caUone^  powiedziaoém  przed  czlonkami  soboru  w  pierwsz^  nie- 
dziel§  wieUdego  postu  (154  6).  Kiedy  Filip  11,  syn  Karola  V,  zaélubil 
Xaij^,  królow^  angielski|,  C.  udal*si§  z  nim  do  Asglji,  w  celu  wspoldzia- 
lania  ku  nawróceniu  tego  krajů  na  lono  Koádota.  W  znacznej  cz^i 
przyložyí  si§  do  úpadku  Cran^ era  i  przywrócenia  dawnych  ustaw  w  uni- 
wer^tecie  oksfordzkim,  za  co,  staraniem  Filipa  II,  wyniesiony  do  godno- 
ád  areybi^kupa  Toledo  i  prjrmasa  Hiszpanji,  byl  konsekrowany  w  Brn- 
kfldli  przez  slawnego  Granwell§(2  7  Lut.  1554).  Umieraj%cemu  w  kla- 
sztorze  áw.  Justa  Karolowí  Y  udzielal  C.  ostatnidi  sakramentów.  Spo- 
wiedzí  zaá  slucfaal  Karola  V  jego  wlasny  kapelan  Franciszek  Viglialva. 
O  fizczególadi  tydí  wspominamy.  gdyž  byly  one  przedmiotem  sporu  mi§' 
dzf  Sarpim  a  Pallavicinim  (Pallavicim^  Uist  conc.  trident.  lib.  XIV, 
i  Bayle^  Diet),  a  nadto,  ze  stosunku  C.  do  umieraj%cego  cesarza  wypro- 
wadzano  przypuszczenia,  o  przediylaniu  si§  jakoby  ostatniego  ku  naukom 
Lutra.  Zaraz  bowiem  po  ámierd  Karola  V  rozeszla  si§  wie^,  že  C.  w  swo- 
ÍB  katednzmie  (Commentarios  sobre  el  catediismo  cbristiano)  twierdzenia 
heretyckie  pomieácil,  že  jest  ukrytým  luteraninem  i  že  cesarza  nawet  na 
stron^  ňowostek  religijnych  przeci^gn^t.  Gelem  oczyszczenia  pami§d  zmar- 
lego  monarcby  niektórzy  utrzymywatí,  že  Karol  powolal  go  do  siebie 
tylko  w  celu  napomnienia  za  odst^pstwo  '  od  Koádola.  Pallavicini  uwie- 
rzyl  temu  podaniu  i  umiescil  je  w  swojém  dzide  (lib.  XIY).  Lecz  o  tém 
wszystkiem  ani  Karol  V,  ani  sam  C.  nic  zupelnie  nie  wiedzieli.  Nigdzie 
nie  n2^H>tykamy  dowodów  podobnego  przypuszczenia,  które  jedynie  zt^ 
povstaé  moglo,  že  despotyczny  Filip  II  zwykl  byt  za  pomoc§  Inkwizycji 
usowa^  niecb§tnych  sobie  pniatów.  Zdaje  si§  wi§c,  že  nielaska  królew- 
ska  i  w^liwe  niektóre  ustne  wyraženia  arcybiskupa  byly  powodem  slyn* 
nego  procesu,  wytoczonego  Garranzie.  Z  rozkazu  Filipa  zostal  on  uwi§- 
ziony  w  Walladolid  i  stawiony  przed  Inkwizycji  1559  r.  Proces  trwaí 
tak  dhigo,  že  oburzeni  tém  biskupi,  zasiadaj%cy  w  Trydencie,  kilkakrotnie, 
la  poáredoictwem  legata,  prosili  Papieža  b  przeniesienie  calej  sprawy  przed 
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ich  fornro.    Pius   IV  odpowiedzia}    I56a  r«9    že  jeszcze  ani   jedaego  oie 
wysytat  do  Hiszpai^i  fmocjnsza,  któremuby  tego  nie  zalecit  interesu,  lecz 
že  o  opor  króia  wszyatkie  jego  usOowania   8i§  rozbuaj%  {PaUavicini^  lib. 
XXI).     Sarpi    nadto    (op.  c.)  i  Raynaldas  (ad  an.  1563)  podají,    že  ko- 
misja    cenzury    soboru   zlecita    kliku    teologoni    rozpatrzeuie    katechismu 
Garranzy.     Cenzorowie  nic    w   nim    heretyckiego    nie    znaležli  i  komisja 
ndzielila  mu  swoj^  aprobat§  1663  r.     Przeciwko  ternu  zaprotestowal   hr. 
Luna,  posel  hiszpiuíiski  na  soborze,  i  biskup  Leridy,  usilujíc  dowieáč,    že 
katechizm  istotnie    b}§dy    religijne    w  sobie  zawiera.     Komisja,  a  miano- 
\7icie  jej  prezes,  arcybiskup  pragski,  od  decyzji  swojej  odst^pič  nie  chcieli, 
aby  jednakže  z  Hiszpanj^  nie  zfywaé,  za  wstawienuictwem  kardynaia  Mo- 
ronus,  cofni§to  udzielon^    poprzednio  aprobat§.     Ta    wzgl^dnoáó    Rzymu 
dla  Hiszpaiýi  ci§žko  si§  odbiU  na  dalszych  losach  C.     Po    8  latách  wi§- 
zienia,  wyslano  go    do  Kzymu,    gdzie   tak^ž    sam%  liczb§  lat  w  Ižejszém 
wprawdzie  wi§zienin  áw.  Aniola  sp§dzi2.     Grzegorz  XIII  r.  15  76  dopiero 
wyrzekt  wyrok  ostateczny.  C.  na  kl§czkach  przed    Papiežem    zložyl  ogólne 
pot^ienie  nauk  heretyckich  i  szczególowe  14  zdaú  žle  brzmi^cycb,  zawar- 
tych  w  jego  dzielach;  nadto    G.  zawieszony  zostal  ^w   urzgdzie    biskupim 
i  skazany  na  5  lat  pobytu  w  klasztorze   dominikaúskim   w  Orvieto.     Ka- 
techizm jego  zostal  pomieszczony  w  indeksie,    w    którym  dot^d    si^  znaj* 
duje.     C.  obstawal  ci%gle  za  swoj%  niewinnoéci%,  zarzuty  wszakže  mu  ro- 
bione  uznal  za  sluszne,  o  ile  niedokladnoáó  wyražeá,    którycb   w    swoim 
katecbizmie  užyl,  mogla  byé  do  nich  t>owodem.  Um.  2  Mája  15  76.  Papiež 
Grzegorz  XUI  wlasnyin  kosztem  wystawil  mu  pomnik.    Najwažniejszém  dzie* 
lem  C.    byla    Summa    Conciliorum,    wydane    w  Wenecji    1546   6-o. 
Zawiera  ono  krótkie  wiadomoáci  o  Papieiach,  pod^ge  tresó    glówniejszych 
ich  listów    dekretalnych  i  kanonów,  przez  sobory  powszechne  i  prowiucjo- 
nalne  wydanycň.     Nadto,  we  wst^pie  dowodzi  powagi    Pisma  áw.,    trady- 
cji,  Papiežy  i  soborów.     Pomyaj%c  przedruki  liczne  (Yenet.  156  6^   15  78, 
Salmanticae  1551,  Antverp.   1556  i  n.,  Lugduni  1564...  i  indziej),  mi§dzy 
innemi  odznáczaj^  si§  wydania  po  r.  16  29  tém,    že  maj%  dodané  '  kanóny 
synodów   galikaňskich  z  Sirmonďa  (Concilia  Galliae).  Inue  wydania  opra- 
cowywali:  Franc  Sylviua  (Genevae  1600),  Franc,  Jansen  EUnga  (Goloniae 
1701),   wreszcie    Dominik    Schram  powi§kszyl    to  dzielo  káno  námi  pnte- 
szlo  100  soborów,  doprowadzil  až  do  Piusa  VI,    nowy  nadal    mu  porz%- 
dek  i  wydal  w  Augsburgu  (Augustae  Yindel.  1788  4  t.).    Oprócz  Summa 
i  Katechizmu,  napisal  takže  ksi^k§  o  teologicznych  kontrower^ach  i  De 
necessaria  residentia   episcoporwn   et  aUorum  pastorům,    która  xavC  jednala 
licznych  nieprzyjaciól.    Bližszo  szczególy  o  G.,  jego  žyciu  i  proeesie:  Lh- 
rentě,    Hist.,  crit.    de  rinquisitíonvďEspagne,  III  184;  Langwitz,  Barthol. 
Garranza,  Kempten  18  70.  {Ilefele).  J,  N, 

Carriere.  I.  Józef,  ksi^dz,  ur.  w  Aveyron  17  95,  przeložony  se- 
minář, áw.  Sulpicjusza  w  Paryžu,  wikarjusz  jeneralny  paryzki;  f  w  Lyo  nie 
23  Kwietnia  1864.  Dziela.jego  teologiczne  znakoroitej  wartoáci:  /Voe- 
lectiones  theologicae  majores  in  neminario  s,  SuLpicii  habitae:  De  justítía 
et  jure,  Paris  1839~40  3  v.  8-o;  De  contractibus,  ib.  1844 — 47 
8  v.  8-o;  De  matrimonio,  ib.  1842  i2.o.  Pierwsze  wydal  w  skróceniu, 
p.  t.  Praelectionum  theologicarum  ad  usům  theologiae  ahimnorum, '  De  ju- 
stitia,  Paris    I84i    12-0;    2  wyd.    ib.    1844.— 2.    G.   Maury cy,   prof. 
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w  GíesseD,  autor  kilka  dziet  ni^nieckich   relig^no-filozoficznycli,    pisftii^ch 
w  ducha  aDtykoéddnym. 

Carríeres  Lodwík  de,  ur.  I662w  Auvilé  pod  Angers,  alutyl 
woiskowo  i  16B9  wst^pil  do  zgromadzenia  oratoijanów.  Um.  ii  Czer«rca 
1717.  Wslawil  si§  przez  swój  Kommentarz  lileralny  na  wszjstkie  ksi^ 
Kbiji,  napisany  w  formíe  parafrazj  (ob.).  Dwa  pierwsze  torny  nie  mialy 
powodzenia  i  autor  zniech^cony  bytby  zaprzestat  swej  pracy,  gdyby  nie  za- 
di§ta  Bossueta.  Cate  dzie^o  wyszto  w  24  t  in  12,  od  I70i  — 1716 
(uowsze  wyd.  p.  t.  Sainte  Bible  avec  trne  tradudion  en  formě  de  paraphrase 
par  U  R.  P,  de  Carrieres  et  les  commentaires  de  Menochius^  Paris  1842, 
€  V.  8-0;  Lilie  1843  8  v.  12-0).  Poroieszczony  jest  ten  komentarz 
w  Biblji  wydanej  przez  ks.  de   Věnce  i  w  BiUji  awinionskiej,   Cf.  Rondet. 

Carroll,  ur.  w  stanie  Maryland  (Amer.  pótn.)  d.  8  Stycz.  i7  3ó  r., 
naoki  odbywat  w  St-Omer  i  Liége;  r.  1753  wst^pil  do  jezuito w,  uczy} 
leologji  i  filozoQi,  a  po  kasacji  tego  zákonu,  vrrócii  do  ojczyzny;  zostal 
B^przód  snperjorem  missji  marylaadzkich,  potéra  biskupem  Baltimoru,  ze 
zwierzchni^  wladz%  nad  wszystkimi  katolikami  w  Stanach  Zjednoczonych. 
KoiiselAx)irany  byl  w  Londynie  15  Sierpnia  17  90.  Sprowadziwszy  sul- 
picjanów,  zakládal  z  nimi  w}'žsze  szkoly;  zbudowal  koácioly  w  Bostonie 
New-Yorku,  Charlestown,  Savannah,  Kichmond  i  w.  in.  W  skutek  jego 
prac  i  staraá  Kosciól  w  Stanach  Zjednoczonych  wzrósl  tak,  že  Pius  Vil 
mágt  ustanowic  kilka  nowych  biskupstw  (w  Boston,  New-York,  Pbiladel- 
plda  i  Bardestown),  a  Baltimore  wyniósl  do  godnosci  arcybisknpstwa  (8 
Kwietnia  1808  r.;.  R.  1791  Carroll  odprawil  djece2;jalny,  pierwszy  w  Ame- 
p^nocnej  synod,  a  r.  I810  narad^  z  nowymi  swymi  sufraganami  (Akta 
qrnoda  1791  $%  w  dziele:  Conciiia  provinciaiiQ  BaUimori  hobita  <ib  on. 
i929^  Balt.  1842).  Zaslužony  ten  biskup  f  3  Grud.  1815  r.  Przedw 
Kivolowi  Wharton,  który  z  jezuity  zostal  a  postaty,  oženil  si§  w  Londy- 
nie i  pisal  paszkwile  na  Košciól,  Carroll  napisal  Án  adrese  to  the  román 
e&ikoUcs  0/  the  United  States  0/  America^  Anní^lis  17  84.  Pisal  takže 
artjkoly  do  gazet  amerykaáskich.  X   W.  K. 

Carron  Guy  Toussaint  Juljan,  ur.  23  Lut.  17  60,  syn  adwo- 
kata  parlamentu  bretaúskiego.  Zostawszy  ksi^dzera,  jako  wikary  w  Ren- 
nea  odmaczyl  si§  gorliwoáci^  kaplansk^,  založyl  dla  2,000  ubogich  fa- 
bryk^  plotna.  W  innéj  stronie  miasta  zgromadzil,  pod  okiem  pobožných 
meviast,  kobiety  nierz^dowi  wydarte.  Roku  1 7  9 1 ,  7^  powodu  nie  zloženia 
przysi^,  przepisanej  przez  zgromadzenie  narodowe,  uwi^ziony  i  nast^pnie 
wjdalony  na  wy8p§  Jersey,  gdzie  juž  wielu  bylo  emigrantów,  zsg^l  Á% 
czynsie  pracami  apoštolátu;  r.  1796  przeniósl  si§  do  Londýnu,  otworzyt 
3  kapiice  dla  Francnzów,  založyl  2  domy  przytulku,  jeden  dla  starých 
i  chorých  kaplanów,  drugi  dla  kobiet,  založyl  seminaijum.  Szkoly  przez 
oiego  otworzone,  1  dla  chlopców,  1  dla  dziewcz^t,  zamienily  si§  17  99  na 
wieikie  pensjonaty.  Dqm  Opatrznošci,  jego  staraniem  wzniesiony,  dawal 
vbogim  chorým  bielizn§,  posilek  i  opal,  a  przytém  mial  dwie  szkólki  dla 
daed  ubogich.  Widok  przedziyniych  dziel  milosci,  dokonywanych  przez 
ks.  C,  natchn^l  Delille'a  do  napisania  poematu  La  pitié,  Wróciwszy  do 
Fraocji,  po  oddaniu  swoich  zakladów  ksi§dzu  Nerínckx,  zostal  przeložo- 
Bym  w  Paryžu  instytutu  królewskiego  Marji  Teresy,  przeznaczonego  na 
vychowanie  dzied  tych  rodzin,  które  w  rewolucji  stracily  roig^tek;  nie 
pzrestawal  jednak  zajmowač  si§  nauczaniem  i  wspieraniem  biednych.  Toroasz 
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Weld,  jeden  z  panów  angielakich  (póžni^  biskup  i  kardynat),  po  strado 
žoDj  pol%czy}  si§  z  ks.  C.  i  pod  jego  kierunkiem  przygotowjwal  si^  do 
stanu  kapís^skiego.  Lamennais  takže  czas  jakiá  w  domu  tym  zamieszki- 
wah  byly  to  jego  czasy  najpi§ksze,  bo  epoka  skromnego  i  pobožnego 
iycia.  C.  nm.  15  Marca  1821  r.  Zostawii  ánét  wiele  tchn^cych  pobo- 
žnoáci^  i  miloéci%  chrzeácjaňsk^.  Przytaczamy  niektóre  tylko:  Amis  des 
moeurs  (o  wychowaniu),  Londrés  1805  4  t.;  Lei  ecoliers  vertueux\  Zbiór 
žywotów  áwi^tobliwych  w  róžnycb  stanach,  jak:  Vie  des  jumUs  dans  Us  plus 
humbles  canditúms  de  la  societě  {yt  najnižszym  stanie),  Wersal  1815; — dans 
laprofession  des  armes  (žolnierzy),  t.  r.; — parmiles  fiUes  (dziewic),  1816; 
dans  la  magistrature  (arz§dników),  Paris  1816  i  t.  p.;  Les  Canfesseurs  de 
la  fot  en  France  a  la  fin  du  XVIII  s.  (Wyznawcy  wiary  we  Francji 
w  koácu  XYIII  w.),  1820  4*  t.,  najstaranniej  z  pomi§dzy  dziel  C-aopra- 
cowane.  Cf.  Biogr.  univ,  t.  LX  238,  Vte  de  Fadbé  Carron^  par  un  be- 
nedictin  de  ia  Congregation  de  France,  Paris  1866  8-o  s.  682.        N, 

Carthagena  Jan  dé,    hiszpan,  jezuita,  a  póžniej    beraardyn,    hjl 
profesorem  teol.    w  Salamance,  potem  w  Rzymie,  um.    w  Neapolu  1617. 
Z  powodu  sporu  Pawla  Y,  Papieža,  z  Wenecj^   napisat:   Pro   eccřesiastica 
libertate  et  potestate  tuenda  adversus  injustas  Venétorum  leges,  Rzym  1607; 
Propugnaculvm  catholicvm  de    jnre  belli  Romani  Pontificis  adversus  £cde- 
síae  jura  violantes,  1609.     Nadto,  zostawil  kilkakrotnie  przedrukowywane: 
Homiliae  catholicae  de  sacris  arcanis  Deiparae  Mariae  et  Josephi,  Koloiga 
1613 — 18,  2  t.  in  f.;    Disputationes    in    universa   christianae  religionis 
arcana,    Rzym  1609;  Praxis  oratíonis  mentalis,    Wenecja  1618;    De  Sa- 
cramentis  in  genere  seu  in  lYl.  sententiar.,  Romae  1609  4-o;    Tractatus 
de  praedestinatione  et  reprobatione  angelorum  et  hominum,  ib.  1581  8.  N, 
Carvajal  (CarvagiaJ).  I.  Jan  ur.  w  Truxillo,  w  Andaluzji,  kardy* 
na}  biskup  z  Porto,    oddal  wielkie  uslugi  Koáciolowi    za  papieztwa  £uge- 
njusza  IV,  Mikolaja  V,  Kaliksta  III  i  Piusa  II,  jako  legat  papiežki  w  Niem- 
czech,  Czechach,  Wggrzech;    um.  w  Rzymie  6  Grud.  14  69  r.,    odbywszy 
32  poselstwa.     Biegly  w  prawie  kanoniczném    i    cywilném,    byl   nigprzód 
audytorem  Roty,  nast§pnie  gubernatorem  Rzymu.     R.   1441    widzimy  go 
na  sejmie  w  Moguncji,  jako   poďa  Eugenjusza  IV,    z  Mikoligem    z  Ku^, 
odpieraj^cego  zwyci^zko  zarzuty  soboru  bazylejskiego  przeciwko  Papiežowi, 
gdzie  udowodnil  že  nawet  pod  wzglgdem  formy  detronizacja  tegož  Papieža 
byla  niewažn^.  Ale,  ksi%ž^ta  tr^rali  przy  swej  neutralnosci  i  ž^ali  (w  áier. 
1439  r.*)  dla  roztrzygnienia  sporu  pomigdzy*  Eugenjuszem  IV  a  FoliksemV, 
zwolania  nowego  soboru,  byle  nie  w  Bazylei,  ani  we  Florencji.  Zamiast  sobo- 
ru odbyl  sig  sejm  w  Frankfurcie  nad  Menem    w  Czerwcu  1442  r.  Carva- 
jal zasiadal  na  nim,  w  imieniu    Papieža,    z  Mikolajem    z  Kuzy  i  Jakobem 
z  Ferrary.     Gdy  Fryderyk  III,    po    koronacji   w  Akwizgranie  (17    Czer. 
J442  r.),    przybyl    w    Sierpniu   do  Frankfurtu,  proponowano   mu  znowu, 
ažeby  zwolal  sobor  w  Niemczech.     Propozycje,  robione  na  sejmie   norym- 
bergskim  (1444),  byly  takže  daremné.     Tegož  r.  G.  udal  si^  na  sejm  do 
Pragi  cžeskiej,    chc^c  naklonič  kielichow^ów  (kalikstynów)    do  zacbowania 
kompaktatów  (ob.  Hussyci)  i  pojednania  z  Koéciolem  rzymskim;    lecz  uá- 
lowania  jego  byly  bezowocowne.     Szczgáliwiej  mu  si§  powiodlo  poselstwo, 
odbyte  r.  1446  wraz    z  Tomaszem    de  Sarzana,  biskupem  boloúskim  (pó- 
žniej Papiežem  Mikolajem  V),  i  z  Mikolajem   Kuza,    na  sejmie  frankfur- 
ckim.     Eugenjusz  IV,  ufny  w  przychylnoáé  cesarza  Fryderyka  III  i  wi§k- 
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nošd  kn^mL  niemieclndi,  osod^I  r.  1445  ze  stolic  arcyhiskupict  dekto- 
rów  koloásKdego  i  trewirskiégo,  jako  przechylaj^cjch  si§  na  stron^  FeH- 
kn  V,  míejsca  k*b  innymi  obsadzil,  co  obrazilo  wszjstkicb  elektorów. 
Ckodzilo  tedy  o  nlagodzenie  ksi%ž%t  DÍeniieťkich  i  o  pozyskaníe  ich  dla 
prawego  Papieža.  Pošlo wie,  zr^ztiie  popierani  przez  Eneasza  S}iwjn.sza, 
tak  t§  spraw^  szcz^liwie  poprQwadzili,  že  w  tym  jeszcze  roka  posřowie 
memieccj  pojechali  do  Rzjtdii,  gdzie  5  i  7  Lat  144  7  zawarte  zostafy  koo- 
kcrdmty  (ob.)  ze  Stolky  Apoštolsky.  Eogenjusz  IV  wynagrodzi!  Tomasza  de 
Saizanna  i  Carrajala  kap^loszem  kardynalskim  17  Gmd.  144  6  (Miitína 
ii  Nicolao  V).  C.  wprzód  jož  by}  mianowaDy  biskapem  Placencji  w  Hisz- 
panii,  gdzie  po«tawít  slawny  most  na  rzece  Tágo,  zwany  mostem  kardy- 
Dtla.  Po  smierci  Eugeojvsza  IV  (23  Lutego  144  7  r.)  irst^pil  oa  Sto- 
licf  Apoštolsky  Mikolaj  Y,  który,  oa  podstawie  konkordatów,  ž^da!  zape> 
wnienia  sobie  przyrzeczonych  indemnizacji  i  dla  tego  wyslal  znowu  Car- 
fijala  do  Niemiec.  C.  otrzymat  ua  sejmie  aszafeobnrgskim  2 1  Sierpnia 
144  7  r.  saiikcj§  kookordatu  przez  Fryderyka  III  i  ksi^^t  niemieckich, 
a  17  Latego  1448  w  WiedDÍn  przywiódl  do  skutko  oddzielny  aklad,  na- 
zjwmnj  konkordatcm  aszafeuborgskim  lab  wiedeáskim  (ob.  Konkordaty). 
Z  Wíedoia  powtómie  udal  si§  do  Pragi.  Przyj^ty  byt  (i  Mája)  z  wszel- 
kiemi  bonorami,  jedoakže  iiie  przycbylil  si^  do  podwójnego  ^%dania  Cze- 
cbów,  amianoiPkiciepotwierdzeDia  kompaktatów  i  konsekracji  Jana  Rokiczany 
aa  árcjbisknpa  pragskiego.  Kíe  mógl  si§  na  to  zgodzié,  bo  Czesi  tlama- 
czyli  nm  swoj§  stron^  kompaktáty,  Rokiczany  zaó  prawowiemoéč  wielce 
bylm  podejrzan^  (ob.  Czescy  bracia).  Podlag  opiso  Amanati^ego,  zaprosil 
oa  kardynala  na  dyspot§,  mow^  swoj§  zacz%t  od  slów:    Aeternum    Patría 

I,  tSíCL^\  drugi  i  trzeci  raz  i  zmieszany  zamilkl.  G.  te  samé  sřowa 
za  témat,  wypowiedzial  éwietn%  mow§.  Poselstwo  to  jednak  bylo 
benlnitecTne.  Nast^pca  Mikolaja  Y  (f  24  Marca  1455  r.),  Kalikst  lil, 
glávníe  nwagQ  swoj^  zwrócil  na  krticjat^  przeciw  Tarkom  i  w  tym  cela 
vyslat  Canrajala  da  Niemiec  i  W^gier.  Przy  pomocy  Kapistrana  (ob.) 
žebrat  annj§  czterdziestotysi^czn%,  która,  pot^czywszy  si^  z  hafcami  boha- 
terddego  Jana  Honyada  (ob  ),  odniosla  nad  Tarkami  áwietne  zwycieztwo 
pod  Belgradem  22  Lipca  1456.  C.  w  imienia  Papieža  pogodzit  Fryde- 
ryka III  z  Wladyslai»em,  kr.  czeskim  i  w^gierskim.  R.  1458  zagodzď 
ipory  magnatów  w^ii  rskich  z  korz)'éci^  dia  Macieja  Konrina,  który  tron 
opaaowaL  Mniej  przycbyloym  okázal  si^  dla  Jerzego  Podiebrada,  który 
t.  r.  przeprowadzil  wybór  swój  na  króla  czeskiego.  Tymczasem  amart 
Kalikst  ni  (t  6  Sierpnia  14  58  r.):  nast^pca  jego  Pios  II,  celém  aorgani- 
zovania  wspólnego  dzialania  wszystkich  ksi^t  chrzeécjaňskich  przeciwko 
Tarkom,  zwolalicb  na  walny  sejm  do  Mantai  na  l  Stycz.  1459  r.,  dok%d 
i  sam  przybyl.  Jednakže  skoi^czylo  si§  na  áwietnych  obietnicach,  o  któ- 
rydk  nneczywistnienie  ronsial  si^  staraé  kardynat  Bessarion  w  Niemczech 
i  a  Fryderyka  III,  poniewaž  obecnoáé  Carvajala  konieczn^  byla^  w  W^ 
gnech,  którym  Tarcy  coraz  bardziej  zagra/ali.  Ushigi  CarvajaLa  wyna- 
grodzít  Pios  II  wyniesieníem  go  na  kardynala  biskupa  (Porto  ad  titalum 
S.  Rofioae).  Bezinteresownoéé,  wytrwatoéé,  jakiej  dawal  dowody  we  wszyst- 
kick  poselstwach,  z  uszczerbkiem  swego  mieiiia  i  zdrowia,  charakter  pra- 
ay,  w  niezém  nieposzlakowany,  slaszníe  wy jednaly  ma  to  wysokie  stano- 
visko.    Kiedy  r.   1464  Pios  II,  wezwawszy  na  knicjat§  áwiat  chrzeáťjaú- 
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sld,  ehoó  za  glosem  jego  posada  tylko  Wenecja,  udal  si^  do  Ankony,  aby 
ztamt^d  kierowaé  wypraw^,  zamierzjt  nigprzód  wyslac  do  Pelopooeza  Gar- 
▼ajala.  ELardynal,  pomimo  póžoego  wieku  i  nadw%UoDego  zdrowía,  PHJ* 
j^  ten  rozkaz  z  miodzieúczym  z^Mdcm,  mówi%c:  y^Pxírs  haec  vH^e  uUúma 
Christo  neganda  non  t^t^  i  natychmiast  pod^}  na  pomoc  Bagnzanora,  za- 
grožoi^ym  bardzo  przez  Torków.  Po  Piosie  II  (f  w  Ankonie  15  Sierp. 
1464)  nast^pit  Pawel  U.  Ten  w  wielu  wažnych  kwestjach  szanowat  rad^ 
Carvajala:  za  jego  tež  zdaniem  Papiež  aroczyscie  ogtosit  detronizacj^  Po- 
diebrada  (i466  r.).  C.  zostawil  dziela:  Defensio  Sedis  Apostobcae;  Relatio 
compendiaria  legationam  snarnm;  Epistolarom  yolnmen;  Orationes  sacrae 
et  proíanae.  Cf.  Pu  II  Comment.;  Card.  Papicnsis  Epp.  et  caniu;  J.  Co' 
chlaei  Jlist.  Unssit.;  BaUhasar  Porregnus^  Elogia  cardin.  Hispan.  Jos»  Pct- 
latii  Fasti  Cardinales,  11  253;  Eggs^  Purpura  docta  L  III  p.  1S4.— 2.  Ber- 
nardýn, synowiec  poprzedniego,  ur.  1456  wPkcencji,  byl  z  kolei  bisku- 
pem Astorgi,  Badajozu,  Siguen^  Placencji  i  Kartageny,  1493  kardyna^ 
lem  i  nuncjuszem  w  Uiszpanji,  spowodowal  I5ii  sobor  pizaáski,  za  co 
przez  Pap.  Jn^usza  II  ekskomunikowany,  przez  Leona  X  jednak,  gdy  na 
soborze  lateraneňskim  win§  swoj§  przyznal,  do  poprzednfch  godnošci 
przywrócony,  služy}  nast^pnjm  Papíežom:  Adrjanowi  Ví  i  Klemensowi  TU 
w  wažnych  sprawach;  um.  13  Gr.  1523,  jako  kardyn^d  biskup  Os^i.  Byl 
niepospolitym  mówc^. 

Caryophilus  Jan  Matensz,  arebp  Ikonium;  ur.  na  wyspie  Korfn, 
um.  wRzymie  ok.  1636.  Kardynat  Franciszek  Barberíni,  synowiec  Urba- 
na YIII,  zach§cil  gó  do  wydania  prac  swoich:  i)  Confutatio  Nili  Thestalo- 
ničen,  gr.  lat.  Paryž  1626;  2)  Víta  s,  Nili  junioris^  tlum.  z  grec,  Rzym 
1624;  3)  po  raz  pierwszy  wydař  z  r§kopismu  watyk.  Ltstif  greckie  Těmi' 
atoklesa,  z  tlum.  laciúskiétn,  Rzym  1626;  4)  Caldae  seu  aethiopieae  2m- 
guae  institutiones^  Romae  1630;  5)  Refutatio  psetido  chriětíanae  cathechem 
editae  a  Zacharia  Oergano  graeco,  gr.  lat.  Rzym  1631;  6)  Censura  coih' 
feasionis  fidei^  seu  potius  perfidiae  calvinianae  quae  st^b  nomine  Cgrilli  po- 
triarchae  Canslplitam  edita  circumfertur^  Rzym  1631  (ob.  Cyryl  Lukarís); 
7)  na  j^zyk  syryjski  przethimaczyl  Katechizm  Bellarmina,  Rzym   1633. 

Casa  Jan  della,  poeta  i  jeden  z  najwykwintniejszych  pisarzyXYI 
w.,  ur.  28  Czer.  1503,  uczyl  si§  w  Boionji  iw  Padwie;  w  Rzjrmie  pro- 
wadzi!  žycie  naganne,  ale  8i§  wkrótce  nawrócil,  wst^pil  do  stanu  ducho- 
wnego,  r.  1541  zostal  komisarzem  papiezkim  we  Florencji,  r.  1544  arcy- 
biskupem  Beneventu  i  nuncjuszem  w  Wenecji;  przj-  Pap.  Pawle  IV  byl 
sekretarzem  stanu;  um.  14  List.  1*556.  Nsggloáaiejszém  z  dziel  jego  jest 
Galateusz  (Galateo  ovvero  de^costumiy  Flor.  1560),  thimaczony  na  lóžne 
jgzyki  i  wielokrotnie  wydawany.  Najpelniejsze  wyd.  jego  poezji,  listów 
i  rozpraw  jest  weneckie  1752,  3  t.  in-4.  Protestanci,  gorsz^c  si§  Idlka 
jego  wierszami  milosnemi,  za  mlodu  napisanemi,  posunuli  tak  dalece  swo- 
j§  žarliwoáé,  že  przypisali  mu  ohydny  i  n§dzny  jakiš  poemat  laciúskí, 
którego  tytuhi  nawet  przytoczyé  bez  obrazy  wstydn  nie  možná.  Cf. 
Biogr.  univ.  N. 

Casal  Kacper,  portugalczyk,  augustjanin,  teolog;  w  Koimbrze  wy- 
kladal  teoIogj§  na  uniwers]rtecie  ok.  r.  1542;  bp  najprzód  funcbalski  na 
Maderze,  a  po  r.  155  7  w  Koimbrze.  +  1585  v.  1587  r.  Dwa  rázy  je* 
iázil  na  sobor  trydencki.  Pisal  szczegóíowy  bardzo  traktát  o  usprawiedli- 
wicoiu  przez  lask§:  (De  quadripartUa   justitia    U,  ií,  Yenet.     1568   4  t.); 
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nadto:  Dt  sacrijieio  Missae  et  de  SS,  Eucharístíae  ceUbraUone  (Venet.  156S); 
D€  eoena  et  calice  Domini  quoad  laicos  non  eeUbranUs  (ib.  eod.  a.);  Axio» 
wtatum  ehrisUanor,  U,  3  adversus  haereticos  antíguos  et  modemos .  (Gonimbrí- 
cte    1550)  i  in.  HurUr^  Nomenclator  liter.  I  117.  X.  W.  K. 

Casalius  Jan  Chrz.,  rzymianin,  f  1648  r.,  archeolog.  Napisal:  De 
veieribui  aacris  christianorum  ritihus  sivé  apud  ocddentaies  sivé  orieníales 
cathoUeos  in  Eeclesia  probatís^  Romae  1645  4;  De  veteribns  AegypUorum 
ritibus^  ib.  1644  4-o;  De  antiqma  Romanorum  ritíbus,  ib.  1645  4-0.  Trzy 
te  písma  rázem  poté.m  w  jedno  dzielo  zebraoe,  wydal  p.  t.  De  pro/anis 
Ae^yptiorum^  Romanontm  et  sacris  Christianorum  ritibus  libri  III;  czyli  (dru- 
gi  tytul):  De  pro/anis  et  sacris  veteribus  ritibus  opus  tripartitám,  Franco- 
řorti  et  Hannoyerae  1681  (pierwszy  raz  Romae  \64  7)  i  y.  4-o.  Aczkol- 
wiek  w  wiela  miejscach  brak  w  tém  dziele  kryty ki,  jednak  przydaé  si^ 
maže  z  powodn  materjalów,  zwlaszcza  wiela  napisów  pomnikowych 
rzymskich.  X   W.  K. 

Casas  Bartlem  rej  de  las,  domioikanin,  bp  Chiapy  w  Meksyka, 
pochodzil  z  rodzioy  franeozkiej  zwanej  Casaas,  której  jeden  czlonek  prze- 
niósl  8i§  do  Hiszpanji    za  Feřdynanda  III,    odznaczyl    8i§    124  7  r.  przy 
oblQženin  Sewilli;  potomkowie  jego  otrzymali  szlacheotwo,  a  dla  zamienie- 
Bia  nazwiska  na  hiszpaúskie,  wyrzucono  z  niego  u,  Bartlomiej  nr.  w  Se- 
willi r.  14  74,  tamže  nczyl   si§  íilozofji  i  teoiogji,    potem   w  Salamance. 
Mylnie  niektórzy  ntrzymuj^,  že  w  1 9  roka  žycia  nalézal  wraz  z  ojcem  do 
wyprawy  Krz.  Kolamba  i  že  powrócil  do  Hiszpanji  1498    r.    (Cf,  Hefele^ 
Der  Gard.  Ximenes,  p.  566).   Opisy   srogiego  obchodzenia    sig  Uiszpjtnów 
z  ladjanami,  a  nieslychana  lagodnoié  dzikich,  obudzily  w  jego  serca  wspól- 
czude  dla  nieszcz§áliwycb:  odeslal  tež  r.   1498    do  ojczyzny   swej  Indja- 
oiiia,  którego  mn  ojciec  przywiózl  z  Ameryki.    Bronil  Indjan  w  poczftka 
w  rozmowach  towarzyskicb,  nast^pnie  zas  i  pablicznie    w  dziele:  Frincipia 
qHoedam  ex  quihus  procedendum  est  in  disputatione  ad  mmi/estandam  et  de* 
fendendam  justiíiam  Indorum,  Nareszcie  r.  1502  pojechal  z  nowym  gaber- 
aatorem  Hispanioli  (3an  Domingo),  Mikolajem  de  Oyando  y  Lares,  w  za- 
miane  zaopiekowania   6i§  Indjanami.     Z  pocz^tkn  zostal  proboszczem   na 
Kabie.  Skoro  wtasnemi  oczami  zobaczyl,  jak  okratbie  Uiszpani  ga^bili  ci- 
^jch  i  pokorných  Indjan,  serce   jego  zapálilo   síq  szlacbetnym  gniewem 
(Gf.  jego  Brevissima    relacion  de  la  destruycion    de  las   Indias    occidentalea 
per  los  Castellanos,  c.  30).  W  tém  sprawozdanio,  którego  tytal  przytoczy- 
liámj,  i  w  traktacie  EUure  los  remedios  etc.  Razon  XT,  przedstawil  prze* 
^^^WJn  a  przytém    rzetelny  obraz  przešladowania,  jakie  masieli   znosič 
dzíey.  W  swej  histoiji  Indji  (Historia  Indonim  1.  II  c.  9)  opowiada,  z  niý- 
žywszém  wzmszeniem,   o   strasznych  rzeziach  w  Xaragoa   (1503),  Hiqaej 
(1504)  i  pastwienia  si§  nad  prowincjami  Gibao  i  Magoana.     Lecz  miara 
tych  niegodziwoáci  dopelnila    si§   dopiero  po  ámierci   Izabeili    (1504   r.). 
Hiszpani   doposzczali  síq  nieslychanego  barbarzyňstwa  na  wyspje  S.  Jaan 
i  oa  Jamajce  (1509  r.):  z  600,o00  Indjan  zaledwie    zastalo  po    200  na 
kíždej  z  tych  wysp.    Las  Gasas  byl  naocznym  éwiadkiem,  jak  YelžMqaez 
(1511),  zdobywca  Kuby,  m^czyl  nieszcz§éliwych    krajowców,  i  uwolnil  od 
stosa  21  kacyków,   swojém  energiczném  wstawieniem  si§.     Dokladné  po* 
znanie  Indjan  obadzilo  w  Las  Gasasie  najžywsze    wspólczncie    i  szacnnek 
dla  tego  nieszcz§iliwego  lodn:  otwarcie  oswiadczyl,  iž  jest  przeciwnikiem  tych 
fliszpanów,  którzy  dkk  swej  chciwosci  poswl^cali  tysi%ce  niewinnych  ofíar. 
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Soidcazów  nadsylanycli  z  Hiszpanji  nie  ďochano,  poniewaž  zdobywcj  nwa* 
žali  je  za  szkodHwe  dla  swoich  interesów;  nie  zwažano  i  na  dominikaDÓw, 
którzy  przemawiali  przeciwko  repartínuaUos^  L  j.  pko  dzielenia   8i§  krajo- 
wcami  jak  niewolnikami^    albo  raczej  jak  bjdJero.  Na  domiar  Dieszcz§áda, 
r.  1514    na  gobematora    do    Terra-fírma    przybyt   krwiožerczy    cztowiek 
i  q)ii8toszyl  kraj  od  zatoki  morskiej  Daríen    až  do  Nicaragua.  Las  Casas 
pojecha)  do  Biszpai^i  r.  1 5 1 5,  zaniós}  skargQ  do  Ferdynanda,  juž  chorego, 
który  przjrzekl  mu  pomoc  dla  nieszcz^šliwych  Amerykanów;  lecz   émieré 
króla  rozwiata  nadzieje    Las  Casasa:  postaDOwil  tedy  jecbač  do  Flandiji, 
do  Karola  Y,  jako  nowego  monarchy;  kardynal  Xymenes,  rz^dca    Kasty^i, 
odwiódl  go  od  tego  zamiam,  obiecuj^c,  že  sam  rzecz  t§zalatwi.  Rzeczy- 
ifiácie  poslal  kardynal,  na  Hispaniol§  trzecb  hieronimitów  z  Las  Casasem, 
którego  mianowal  glówn3rm    opieknnem  Inc(jan,  z  roczn^  p}ac%  sto  i>e80s, 
(moneta  hiszp.  równa  si^   5  frank.  34  centym.),    dla  rozpoznania  sprawy, 
i  dodal  mn,  w  charakterze  s§dziego  do  šwiežo  astanowionej  komisúí,  Alfon- 
sa Znazo  z  Valladolid,  dobrego  prawnika  i  nczciwego    czlowieka.   Uiero- 
nimici  odplyn^li;  Las  Casas  pojechal  za  nimi  na  innym  statku,  poniewaž 
nie  cbcieii  rázem    wysiadaó  z  misjonarzem',  którego  znienawidzili  cywiliza- 
torowie  Indjan.     Po  przybyciu  do  Hispanioli,  na  mocy  posiadancj  wladzy 
znieéli  repartímientos  kolonistów  nie  obecných  w  Ameryce,  zatwierdzili  ta- 
kowe  dla  obecných,  z  zastrzeženiem,  ažeby  si§  jak  najlagodniej  obchodzili 
z  Indjanami.  Zmartwila  Las  Casasa  ta  poblažliwošč,  tém  bardziej,  gdyna- 
8t§pnie  Zuazo  potwierdzil  to  rozporz%dzenie;    pojechal  tedy  Las  C.  znown 
do  Uiszpanji  1517,  udal  síq  do   Aranda,  gdzie  wówczas*  dwór  síq  znigdo- 
wal.   Nie  mog%c  swej  sprawy  przedstawié  kardynalowi  Xymenesowi,  który 
wówczas  byl   obložnie    chorým,   pojechal    do    Yalladolid  i  tam  oczekiwal 
pfzybycia  Karola  Y.  W  skutek  konfereneji,  odbytých  z  kanclerzem,  pozy- 
skal  odwolanie    hieronimitów  i  Zuaza,   na    miejsce   których    wyprawiono 
w  charakterze   najwyžszego  s^dziego  Rodryga  de  Figueroa.    Lecz  i  nowy 
zarz^  uznal,  že  nie  podobna  od  rázu  uwoluič  od  przymusowej  pracy  wsqr- 
stidch  Indjan:  nwalnial  ich  tylko  cz§áciowo,  skoro    przyj^to    projekt  Las 
Casasa  wprowadzenia  do  Ameryki  roureynów  afr}*kaň8kich  (cf.  Be/eU  L  c. 
p.  5  24),  z  których  každý  za  czterech  Indjan  bylwstanie  pracowaó.  Zty- 
talu  tego  projektu  zarzucaj^  Las  Casasowi  zaprowadzenie  czamégo  niewol- 
nictwa  w  Ameryce.     Ale  nie  pierwszy  dal  on  t§  myál  (ob.  I  178),   choó 
prawda,  iž  troskliwy  o  Indjan^  zapomnial  na  chwil§,  že  i  mnrzyni,  jakkol- 
wiek  silniejsi    od  pierwszych,  mieli  jednakowe  prawa  do  swobody.     Wre- 
szcie  árodek  ten  nie  byl  praktyczny,  bo  cena  zbyt  wygórowana  za-  murzy- 
nów  odstr§czala  kupców.     Dla  tego  juž  1518  r.  Las  C.  nalegal,  ažeby  do 
Ameryki  przyslano  wyrobników  enropejskich;  lecz  biskup  Burgos  oparl  síq 
temu  projektowi.    Nakoniec   r.   1520  Karol  Y  mianowal  Las  Casasa  na* 
miestnikiem  prowincji  Cumana   i  upowažnil  go  do  založenia   tam  koloigi 
z  rolników,  rzemieálników   i  kaplanów.     La^  Casas,  pelen  /ladziei,  z  200 
emigrantami    przybywa  na  wyspQ  Porto-Hico  (jedna  z  wielkich  Antyllów): 
gubemator   tej  wyspy    Gonzalo  Ocampo  nie  chce    uznaó    jego    godnoéci» 
a  nadto  szykuje  si§  do  wyprawy  przeciwko  prowincji  Cumana,  celém  za- 
mienienia  jej  mieszkaňców  na  niewolników,  za  zabicie  2  misjonarzy.    Las 
Casas  podzielil  towarzyszów   swej   podróžy  pomigdzy   plantatorów    Porto- 
Kico,  a  sam  pojechal  do  Hi^panioli,  celém  przeszkodzenia  zamierzonej  wy- 
prawie  Ocampo'a.     Poáwi§cenie  si^  Las  Casasa  dla  sprawy  Indjan  budzi- 
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lo  menawiáé  dla  niego  osadników,  dla  tego  žle  przyj^,  udat  á^  nare- 
szeie  xe  swjm  orazakiem  do  Comana,  gdzie  Ocampo  wielk%  jnž  rzež  spra- 
wit  wifázj  lodjanami.  Pozostali  przy  žjcia  ponciekali  do  li^w.  Ocampo 
zostawil  ta  osad§  hiszpaňsk^.  Dia  zapewnienia  poparcia  swoim  osadnikora. 
Las  Casas  madal  odaé  8i§  snown  do  Hispanioli.  Lecz  zaledwie  odjechař, 
ladjanie  wTmordowali  wida  Uiszpanów,  re$zt§  wjp^ddli,  tak,  že  ani  jeden 
codzoziemiec  nie  pozostai,  tak  na  sUUym  l4d£ie  jak  i  na  s%3iednich  wj- 
spadl.  Las  Casas,  przygnieciooj  cigžarem  niepowodzenia,  ws^pige  do 
doBiinfkanów  (1522  r.),  ažeby  jako  misjonarz  na  nowo  mó^pracowaé  nad 
polqnzeniem  losn  Amerjkanów.  Koce  przep^dza!  na  modlitwie,  awdzieá 
cbodxil  po  lasach,  jaskiniach,  sznkaj^c  dzikich,  aby  ieh  nawracač  do  wia- 
Tj  éw.,  gdj  tymczasem  Hiszpanie  dalej  prowadali  swoje  okracieástwa. 
Las  C.  zíqialony  gorliwosci^  apoštolsky,  przebi^l  wszystkie  prowincje  Pe- 
ra i  Meksjkn.  Za  t§  ^oiiiwošé  oskaržono  go,  jakoby  byl  przyczyn% 
iNntów;  dla  osprawiedliwienia  si§,  mosia)  znowa  (1542)  jechačdo  Hidžpa- 
mjL  Bronil  si§  a  dwoni,  ámiato  oskaržat  gabernatorów  i  podwíadnych 
im  iirz§dników  o  barbarzyňstwo,  blag^^c  o  opiek§  prawa  dla  Ameryka- 
DÓw.  Wymownie  odmalowal,  w  obec  zgromadzenia  teologów  i  prawnikóir 
Tailadolidn,  niepodobne  do  wiary  spostoszenia,  poczynione  w  kngach  áwie- 
to  odkrytých,  prawie  zapetne  wyladoieoie  wysp  w  przed^gn  50  lat  i  r6- 
wmet  szyUde  zníszczenie  na  stalým  lodžie.  Znalaz)  wszakže  przedwnika 
v  osobie  kanonika  z  Salamanki,  Jana  Genezjasza  de  Sepalveda,  dziejopi- 
sarza  panowania  Karola  Y,  który  napisat  dzielo,  i>oáwi§cone  wyl^czoie  na 
osprawífdliwieaie  niecoego  post^powania  z  Indjanami  (Democrates  secon- 
diH,  sea  de  jostís  belli  caosis;  an  liceat  bello  Indos  proseqai,  aoferendo 
ab  eis  dominia  possessionesque  et  bona  temporalia,  et  occidendo  eos,  si 
reaiteotiam  opposaerint,  ut  sic  spoliati  et  snbjecti,  íacilias  per  praedica- 
tores  soadeatar  eis  fides).  Las  Casas  odpowiedziaí  dziďem  BrevísšimQ  re- 
iacion  de  la  dubrueckm  de  las  Iniias  (Sevilla,  1552),  którego  trešc  jest 
neczjwiécie  przeraž^)c§.  KaroL  V  tak  žyczliwym  si§  okázal  dla  szla- 
^eCae^  misjonarza,  že  cbcial  ma  dac  bisknpstwo  Cozco  w  Pem;  lecz 
Las  C.  odmówi^;  przyj^l  zaš  bisknpstwo  Chlapa,  które  wymagato  wiele 
^racj,  a  máto  dochodów  przy nosilo.  Nast^pnie  zbijal  dalse  pisma  Se- 
poHedly.  Karol  Y  nakázal  šledztwo,  które  jednak  žadnego  owocn  nie  wy- 
dato,  poniewaž  cesarz,  zaj^wszy  si^  innemi  sprawami  paástwa,  spraw^  t§ 
aostaiHl  na  boka.  S^dziw)'  biskop,  z  licznym  orszakiem  dominikanów,  ndat 
ú^  do  San  Domingo  i  zt%d  przebiegal  prowincje  Meksyku,  Pem  i  Gre« 
cAdy.  Dwanaáde  rázy  przeby  wal  on  oceán  *dla  przyniesienia  nlgi  w  cier- 
píeáiach  Amerykanov,  którzy  nieraz  odplacali  ma  niewdzi^cznošci^.  Lecz 
ak  nie  bylo  w  stanie  zoiech^cié  jego  gorliwoád,  nawet  niewypowieddane 
derpienia,  jakie  ci^le  trady,  podróže,  klopoty,  zmartwienia,  klimat  i  wiek 
fi^rowadzaly  na  j^o  glow^.  W  przekooanio,  že  cztowiek  pojedyúczy  nie 
vide  moie  dokazaé,  prosil  o  pomoc  kogo  týlko  mógl.  W  pišmie  swojém 
Le  camfessUmeario  zach^cal  spowiedników,  ažeby  powstrzymywali  handel  nie- 
wolniicimi  i  odmawiali  rozgrzeszenia  každemn  Hiszpanowi,  któryby  nie 
dnat  osamowolnié  swoich  niewolników  Amerykanów.  Biskupi  now^o  éwia- 
ta  prijfj^  jego  projekt,  a  nawet  nsgwyžsza  rada,  rz^dz^^  Indjanami,  uzna- 
la go  za  slosznj.  Tém  hardziej  obarzali  si^  przeciwko  niema '  ci,  któryeh 
íflteresooi  zagraial,  i  wywolaii  bant  w  Chlapa.  Las  Casas,  oskaržony  jako 
dtowiek  nieipokoJDy,  po  raz  ostatni  odplyn^  do  Hiszpanji.     Cesarz  i  kr6- 
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lewáka  rada  indyjska  uzaali  go  niewinnym.  Póžny  jego  wiek  (núal  7  7 
lat)  nie  dozwolit  mu  wracaé  do  djecezji.  Wyjednawszy  wolnoéé  niewol- 
ników  dla  swej  djecezji,  d)a  miasta  indyjskif^go  Dos  Indos  i  dla  Cyudad- 
Reál,  r.  1551  zrzekl  si§  biskupstwa  i  osiadt  w  Yalladolid.  Ale  i  wówczas 
nie  przestawa}  prosió,  dzialaé  i  pisač  w  sprawie  Amerykanów:  r.  1556  bía- 
gal  nowego  króla  Hiszpanji,  FiUpa  II,  o  litoáé  i  Ia8k§  dla  IndjaD.  W  90-tyin 
roku  žycia  napisal  ostatnie  swoje  dzielo  i  we  dwa  lata  póžníej  mn.  w  Ma* 
drycie,  31  Lipca  1568,  pocho^rany  w  koáciele  dominikanów  w  Atocha. 
Dziá  jednak  jego  wspólbracia  Die  mog^  wskazaó  miejsca,  gdzie  8i§  znaj- 
duj^  jego  zwloki.  Jakkolwiek  ^rielki  ten  cztowiek  yí  czgáci  tylko  urzeczy- 
Tvistnil  swoje  szlachetne  zamiary,  nie  podobna  nie  podziwiaé  jego  bobater- 
skiego  poáwi^cenia.  Oprócz  glównego  swego  dziela:  Brevisaima  relacton^ 
pozostawit  jeszcze:  Explkatio  quaestionis  utrum  reges  vel  princtpea  jure  ali- 
quo  vel  titulo  et  salva  consdentiay  cives  ac  subdítqs  a  regia  corona  alienare 
et  alteriua  domini  particularia  ditioni  auhjieere  poasint,  wyd.  Wolfg.  Gries- 
stetter,  Frankf.  I57i;  Jac.  Kyllinger  w  Tybindze  1625,  a  takže  w  Jenie 
16  78.  Wydano  takže  jego  kilka  dziel  treáci  teologicznej  i  moralnej.  W  bi- 
bljotece  meksykaňskiej  przechownj^  r^kopismy  jego,  w  3  vol.  in-f.,  któ- 
rycb  kopja  znajduje  síq  w  bibl.  madryckiej.  S^  to  pami§tniki,  listy  iirz§- 
dowe  i  prywatne,  traktáty  polityczne  i  teologiczne.  Cf.  Herrara^  Historia 
de  las  Indias  occidentales,  Madrid,  17  30;  Weiae^  Ueber  B.  de  las  Casas, 
w  Jllgen'a  Zeitschrift  for  historische  Theologie,  1834  I  t.  p.  166.  Zza- 
rzntu  zaprowadzenia  czárnego  niewolnictwa  w  Ameryce  broni  go  Gre-- 
goire^  Apologie  de  B.  de  Las  Casas  (w  IV  tomie  Pami§tników  oddziahi 
nauk  moral.  i  polit.  Instytutu  paryzk.).  Brevisaima  relacion  thimaczona 
byla  na  j§zyk  laciňski,  wloski,  francnzki,,  angielski  i  nieroiecki.  Imi^  Las 
Casasa  na  zawsze  jasni  eč  b§dzie  poroi^dzy  bohaterami  milošci  cbrzeécjaň- 
skiej.  Sial  w  cierpliwoáci,  zalewaj^c  si§  }zami,  plony  zaá  swego  siewn 
zbiera  w  cbwale.  Tymczasem  gn^bicieli,  przeciwko  którym  Las  Casas  cíde 
swe  žycie  walczyl,  dctkn§la  karz^ca  sprawiedliwošč  Boža.  (Fehr),  X.  W>  M, 
Casaiibon  (Casaubonua^  na  niektórych  pismach  Hortibonua)  Izaak, 
ur.  1559  w  Genewie  z  rodziców  kalwióskich,  byí  w  tém  mieácie  profe- 
sorem j.  greckiego,  póžniej  w  MontpeUier  i  w  Paryžu,  gdzie  zostal  bibljo- 
tekarzem  Henryka  IV,  po  którego  zamordowaniu  udal  si§,  na  zaproszenie 
Jakoba  I,  do  Angtji  i  tam  nm.  1604,  pochowany  w  Westminterze.  Zna- 
komity  ten  filolog  pisal  takže  i  w  materjach  koácielnych,  ale  dziela 
jego  w  tym  przedmiocie  nie  wytrzymuj%  krytyki.  Takiemi  s^:  i)  Exerď 
tationea  in  Baronivm^  Lond.  1614  in  f.;  zapowiadane  i  oczekiwane,  jako 
mlot  na  Baroniusza,  nie  mialo  powodzenia  nawet  pomi^dzy  protestantami. 
Koris  i  Pagi  liczne  wytkngli  w  nim  bJ§dy.  2)  De  libertate  ecclesiastica 
liber  singularia^  160  7,  pisane  z  woli  Henryka  IV,  w  czasie  sporu  Pap.  Pa- 
"wía  V  z  Wenecj^,  i  gdy  byJo  wydrukowanych  264  str.,  wstrzymane  z  ro- 
zkážu królewskiego,  poniewaž  spor  ów  juž  si§  zakoňczyl.  Že  jednak  G. 
przesylal  swym  przyjaciolom  arkusze,  w  miar§  jak  si§  drukowal^',  dzielko 
to  przedrukowal  Goldast  w  CoUectanea  de  monarchia.  S)  Ad  Frontonem 
Ducaeum  epištola^  Lond.  161.1,  przepelniona  konceptami  przeciwko  jezu- 
itom.  Podejrzywali  jednak  kalwini  C-a,  že  si§  przeclyrla  ku  katolicyzroo- 
wi:  poblogoslawit  synowi  swemu,  który  sig  nawrócil  i  wst^pil  do  kapucy- 
nów,  a  do  Wittembogarda  .(v.  Utenbogard)  pisaí:  „Nie  ma  co  ukrywaé; 
rožnica  wíelkajak^  spostrzegam  pomi$dzy  nasz^  wiar§   a  wian|  dirwnego 
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KoádoU,  sprawia  mi  wiele  niepokojn,  5o,  ie  pominiemy  jož  inne  rzeczy, 
Loter  oddali!  8i§  od  dawnej  wiary  w  nauce  o  sakramentacb,  Zwingljnsz 
oddálil  fn§  od  Latra,  Kalwin  oddžďil  8i§  od  obydwóch,  a  d,  co  póžoiej  pi* 
flaH,  oddálili  si^  od  Kalwina.  Do  czego  nareszcie  dojdziemy,  ježeli  w  tym 
kiemnku  iáč  b^dziemy  dalej?"*  Radzi  wi§c  byli  ternu  kalwini  fiiancnzcy,  že 
si(  C.  prz^ósi  do  Anglji:  we  Francji  obawiali  8i§  o  jego  nawróceiiie. 
CL  Biogr.  nniv.  iV. 

Caselli  Jan,  ksi^dz,  ur.  wSiennie  25  Mája  1 8 1 5  r.,  profesor  uniw. 
íiorenckiego,  jest  wynalazc^  telegrafu  antografícznego  (pantélégraphe),  przy- 
jiíego  1865  r.  we  Francji  i  w  Rossji. 

Casíni  (Casinius)  Antoni,  jezuita,  ur.  we  Florencji  5  Sierpnia 
1€87,  wst%pi}  do  zákonu  r.  1706.  W  ColUgiwfn  Romanům  (w  Rzymie) 
wykladal  j§zyk  hebr.  i  Pismo  šw.  f  tamže  4  Stycz.  i  755  r.  Napisai:  Om- 
troverna  de  státu  naiurae  purae  in  compendhtm  redacta^  Romae  17  24  in  4, 
ed.  4-a  fiomae  1^62  in  12-0;  na  franc.  przetožyt  ks.  Gros,  z  dodatkami 
przez  ks.  Scbeeben,  p.  t.  QLí^esťce  que  rhomme,  cu  Cantroverse  sur  Pétat 
de  ia  nature  pure,  Le  Mans  1864  12-0.  Theses  hebraicae  quUms  veterum 
jihSoujphor,  doctrina  scholae  zeUtícae  ex  qua  primům  dueta  est,  restituiUtr^ 
Bomae  17  25  4-0.  De  vera  prophetas  tnieUigendi  ratione  dúputatio,  Romae 
1748  4-0  (dmgi  raz  p.  t  Clavis  prophetarum^  Romae  1749),  i  kilka  in- 
njch  rozpraw  egzegetycznych.  X,  W,  K. 

Catiri  Michal,  uczony  oijentalista,  zakonnik  maronicki,  ur.  w Tri- 
poii,  w  Syrji,  17 10,  przybyl  do  Rzymu  i  tam  wyšwigeony  29  Wrzeánia 
1734.  R.  1748  udal  si§  do  Hiszpanji,  wezwany  do  bibljoteki  królewskiej 
w  Madrycie,  a  potem  w  Eskurjaln;  um.  w  Madrycie  12  Marca  1791. 
Najznakooiitsz^  jego  prac^  jest  bibUotheca  arabico  hispana,  Madryt  1760  — 
1770,  2  t.  in-f.,  obejmuje  ona  spis  wszystldch  r^kopismów  arabskich  (z  li- 
czeemi  wypisami),  jakie  zoajdi^'^  si§  w  Eskuijalu.  Dziďo  to  nieodzowne 
dla  každego  zajmDJ%cego  sig  literatur)  wschodni). 

Cassander  Jerzy,  ur.  24  Sierp.  151S  r.,  w  Bruges,  lub  wbliskoéci 
Bruges  (Brogge)  na  wyspíe  Cadsand,  z  ubogich  rodziców;  1532  otrzymal 
stopieň  magistra  nauk  wyzwolonych  w  Lowanjum  i  zostal  nauczydelem  w  Bru- 
ges. Za  okazywan)  przychylnosé  nowinkarzom  spotykaly  go  przykroáci  i  znie- 
wolily  do  opuszczenia  miasta  1 542  r.  Towarzyszyl  w  podróžach  po  Niemczech 
i  do  Rzymu  Komeljuszowi  Wouters  (Gnalthems),  bogatemu  ks^nikowi  ka- 
pituly éw.  Donacjana  w  Bruges;  uczyl  sig  1545  po  hebríyskuw  Strasbur- 
gu  od  Pawla  Fagjusza;  a  od  1549  r.  przebywař  po  wi§kszej  cz§šci  wKo^ 
fenjí,  w  zupelném  odosoboieniu,  zajmuj^  si§  badaniem  religijnych  pun- 
któw  ^K>mych,  i  prowadz%c  obszem)  korespondencj^  z  mízami  stanu  i  uczo- 
nymi  katolikami  i  protestanta  mi.  Wydane  wówczas  traktáty  trešd  litur- 
gieznej,  jak  Ordo  romanus;  Hymni  ecclesiasWci^  tudziež  patrystyczne,  jak 
D.  Virgitu  Mart.  et  Ep.  Tridentini  opera,  1555,  á^iadcz)  o  jego  dobrých 
difciach.  W  teologicznych  swych  studjach  sam  sobie  byl  przewodnikiem: 
za  nadto  wielk^  wag^  przjrwi^zywal  do  pism  refonpatorów,  a  nawet  grun- 
towoiejsze  poznanie  starožytnošci  cbrz^jaňskiej  nie  mogto  go  póžniej 
wyleczyé  z  jego  jednostronnie  irenicznego  kiemnku.  Katolickim  chciat  on 
byé  z  catego  serca,  alo  katolicyzm  jego,  w  skutek  jednostronn^o  poprze- 
éniego  wyksztaicenia,  nie  byl  czystym,  košdelnym:  byl  to  katolicyzm  jego 
wlasny,  wymarzony  wi§cej,  niž  historyczny  i  pozytywny.  Badania  naukowe 
w  ocsídi  jego  wi^kaai  mialy  wag§,  niž  decyije  dogmatyczne  powagi  ko- 
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ácielnej;  cz^sto  byl  sam  z  sob%  w  sprzecznoéci:  nie  zwraca)  zapelaie  awagi 
na  decjzje  soboni.  zebraoego  wówczas  w  TrydcDcie,  i  Stolicy  Apostolskiej, 
a  wysoko  znowa  stawial  sobory  dawaiejsze  i  broQi)  prymatu  papiezkiego, 
przynajmolej  ex  jure  kumatw.  Pewn^  wszelako  jest  rzecz%,  že  byl  czlo- 
wiekiem  prawego  serca  i  szczerze  szakal  prawdy,  czego  dowiódl  najlepiej 
swojém  wyznaniem  wiary  przed  ámierci^  uczynioaéin  i  odwolaoiem  wszyst- 
kiego,  co  kiedykolwiek  mógl  pko  Koáciolowi  napisač  {Reiffenberg^  Hist. 
Soc.  Jesu.  p.  120).  Lagodoosč  jego  w  s^dzie  o  sporných  panktach,  jak% 
objawit  w  róžoych  swoich  pismach,  zrobila  mu  rozglos:  zewsz^d  zghiszano 
8i§  doň  po  rad§.  Dzialaluošč  jego  literacka  zažywala  si§  na  bezowocnych 
odpowiedziach  i  ositowaniu  godzenia  róžnych  wyznaá.  N^przód  zasi^al 
jego  rady  Wilhelra,  kBA%%^  Julichu,  Kliwji  i  Bergu,  do  którego  posiadloáci 
wcisngla  8i§  reforma  od  152  7  r.  i  gdzie  wlaánie  anabaptyáci  pl^drowali. 
Szczególuiej  ciekawe  8%  rady  jego  dané  Wilhelmowi  Ketteler,  wybranemu 
r.  1553  na  biskupa  Monastýru  (MUnster).  Ketteler,  ni^  b§d%c  ksi^em, 
byl  pra)atem  koáciola  katcdralnego  w  Mouastyrze,  jednoczešuie  byl  radc% 
Wilhelma,  ksi§cta  Julichu,  i  za  jego  wplywem  zostal  wybrany  biskupem. 
Ketteler,  cal%dusz^  oddaný  reformie,  nie  chcial  przyj§é  konsekracji.  Wy- 
prawil  nawet  r.  1556  do  Rzymu  poselstwo,  z  proáb%  o  upowažnienie  go 
do  rz%dzenia  prowincj^  bez  wyáwi§cenia  na  biskupa.  Papiež  polecil  mu 
przyj^  wyéwi§cenie  w  przeci^gu  trzech  miesigcy,  lub  zrzec  si§  biskup- 
stwa.  W  tym  czasie  Kettler  zawi%zal  korespoudencJQ  z  Cassandrem,  za- 
8i§gal  jego  rady,  pod  wzgl^dem  dol^czonego  projektu  reformy,  który  sam 
wypracowal,  nast§pnie  zapytywal,  czy  ma  polecič  odprawienie  nabožeňstwa 
žalobnego  w  Monastyrze,  za  zmarlego  elektora  koloáskiego,  i  czy  može 
wykonaó  przysi§g§  wydau^  przez  Papieža.  *  Odpowiedzi  Cassandra,  jakkol- 
wiek  ogóluikowe,  niestanowcze,  jednakže  byly  napisane  w  duchu  katoli- 
ckim:  pisal  w  obronie  ofíary  Mszy  áw.,  zanadto  jednakže  uwzgl§dnial  za- 
rzuty  reformatorów  przeciwko  liturgji  rzymskiej.  Najwažniejsze  z  dziel 
pojednawczych  Cassandra  bylo,  dokonané  na  ž^danie  cesarza  Ferdynanda  I. 
Monarcha  ten,  niezupelnie  zadowolniony  z  soboru  trydenckiego,  próbowal, 
przy  koúcu  swego  žycia,  pogodzió  rozdwojenie  religijne,  przez  rozbiór  wy- 
znania  augsburgskiego,  i  listem  z  d,  2  2  Mája  1564  zaprosil  Cassandra 
do  Wiednia.  C.  przebywaj%c  wtedy  w  Duisbnrgu,  ^rymawial  síq  slabošci% 
zdrowia,  lecz  ofíarowal  na  uslugi  cesarza  swoje  plóro  i  wymow^  i  prosil 
o  przyslanfH  jakiego  uczonego  m§ža,  z  który mby  si§  mógl  porozumieé 
w  Kolonji.  W  lišcie  tym  wyražniej  przebija  sig  duch  katolicki,  niž  w  po- 
przednich  jego  korespondencjach  i  pismach.  Cesarz  w  drugim  liácie  z  d. 
15  Lipca  1564  zobowi%zal  Cassandra,  ažeby  uložyl  zbiór  nauki  katolickiej, 
z  zestawieniem  wyznania  augsburgskiego,  z  wyroienieniem  punktów,  w  któ- 
rych  obie  strony  juž  si§  porozuraialy,  i  ustgpstw,  któreby  poczynió  nale- 
želo, w  celu  ogólnego  pojednania,  nie  odbiegaj^c  jednakže  od  prawdy  ka- 
tolickiej. Nadto,  mial  wjkazaé  treéciwie  i  zasadnie  powody,  dla  których 
dalszych  ust§pstw  strona  katolická  czynič  nic  muže.  Nakoniec,  mial  wy- 
luszczyó  w  tym  zbíorze  zdania,  tak  przed  jak  i  po  ogloszeuiu  wyznania 
augsburgskiego  gloszone,  a  przcciwne  i  Koáciolowi  rzymskiemu  i  nauce 
augsburgskiej.  C.  zabral  si§  pilnie  do  pracy,  któr%  prowadzil  nawet  po 
émierci  cesarza  (26  Lipca  1564  r.),  na  ž^danie  jego  nast^pcy,  Maksymi- 
]|jana  II,  a  ukoňczyl  27  Grud.  i  dal  tytul:  ConsuUaWo  de  artícuUs  religion 
ni8  inter  cathoUcos  et  protestantes   cpntroversÍ8.     W  dziele    tém  s^  žebrané 
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gtówne  pnnktj  artykulów  wyzn&nia  aagsbnrgsldego.  Wsz§dzie  autor  opie- 
rm  n§  na  tekstach  i  zdaniach  tak  katolików  jak  i  protestantów,  d^ž^c  za- 
wsze  do  pojedoaoia.  Te  pojednawcze  usilowania  i  osobistj  jego  katoli- 
cjzm  zaprowadzily  go  ta  za  daleko;  jednakže  dzielo  to  podobalo  si^  ce- 
sarzowi,  którj  chdai  jeszcze  nstoie  znieóč  8i§  z  autorem,  lecz  ten  oddawna 
chory,  um.  3  Lutego  1566  r.  ConsuUatío^  wbrew  woli  Cassandra,w  ii  lat 
po  toierci  wjdmkowaoa  zostala  w  Kolonji  1577  r.  in-4,  przez  Wouter- 
sa;  z  uwagami  Hugona  Grocjosza  w  1641  r.,  Conringius^a  1659  r.  Do 
gtoániejszjch  pism  C-a  nalež%:  De  sacra  Qommunione  chrtstiani  popidi  in 
Mtraque  panis  etvini  specie^  1564  r.  in-4;  dzielo  to  zwródto  uwag§  Fer- 
djiianda  I  na  autora.  De  officio  pit  ac  publicae  tranquUUtatíš  vere  amantís 
vřri  in  hoc  religienU  dis^dio,  wydane  b^imiennie  w  Bazjlei  1561  r.  Kal- 
win,  przjrpisqjfc  je  Franciszkowi  Baldwinowi  (ob.  I  616),  wyst^pit  prze-. 
dwko  témuž  publicznie,  na  co  otrzyma)  i  od  prawdziwego  i  od  mniema- 
nego  autora  odpowiedž.  C.  pod  pseudonimem  Veranius  Modestus  Padmon-' 
tomu  napisat:  Defemio  traditionitm  veteris  EccUsiae  et  ss.  Fotrům  advergus 
Jokan,  Caicini  crtminaticnes^  1562.  Wszystkie  dziehi  G-a  w  Paryžu  r.  1616 
wydal  praikdopodobnie  Jan  Kordezjusz,  kanoník  z  JJmoges;  wydanie  to 
wkrótee  umieszczone  zostalo  w  indeksíe.  Cf.  Meuser^  Histoija  teologów  ko- 
loáskich  w  XYI  w.,  pomieszczona  w  IHeringer^a  Zeitacbrift  fór  Wissensch. 
U.  KunsL  1845  t  4   p.  205.  (HaetisU). 

Casiagniza  Jan,  benedyktynhiszpaúski,  kapelan  Filipall,  króla  hiszp.; 
um.  1598  w  Salamance.  Oprócz  kilku  žywotów  áwi^tych,  napisanych  po 
Idszp.,  zostawil  dzielo:  De  la  perfecion  de  la  vida  Christiana^  które,  zdá- 
rném wieln,  ma  byé  oryginalem  znanej  bardzo  i  przez  teatynów  Wawrzyú- 
cowi  Scupoli  przjTpisywanej  ksi^žki:  Walka  duchowna.  N. 

Castel  Ludwik  Bertrand,  ur.  w  Montpellier  1688  r,  do  je- 
iiitíiiw  wst%pil  r.  1703,  t  w  Paryžu  1757.  Žycie  swoje  cale  poáwi^ 
malema^ce,  fízyce,  optyce.  Spor)  iloáó  pism  j^o  tej  treáci  wyli<^  De 
Backer^  Bibl.  des  écriv.  d.  1.  comp.  d.  J.  2-e  ed.  X.  W.  K. 

CaSteUesi  (Castellensis^  Castellus)  Adrjan,  kardynal,  ur.  w  Cometo 
(i  ztfd  kard^fnalem  de  Corneto  zwauy).  w  Toskanji,  z  ubogiej  rodziny,  wy- 
móst  8i§  wysoko  swojemi  zdolnoáciami.  Innocenty  YIII  Pap.  wyslal  go 
do  Szkocip,  na  pogodzenie  stronnictw  tym  krajem  wstrz)saj%cycb,  ale  C. 
w  Londynie  sig  zatrzymal,  dowiedziawszy  si^,  že  Jakob  III  zgin^l  w  wal- 
ee  z  poddanými.  Morton,  arcbp  z  Canterbury,  przedstawil  go  Henryko- 
wi  Yll,  jako  najodpowiedniejs^ego  do  prowadzenia  interesów  angielskich 
w  Rzymie.  Król  ten  tak  dalece  byl  zadowolniony  z  jego  uslug  w  tej  mi- 
sji,  íž  1503  dal  mu  biskupstwo  Hereford,  a  nast§pnego  roku  Bath  i  Wells, 
a  od  Aleksandra  YI  Pap.  dostal  kardynalstwo.  Za  Leona  X  Pap.  Ca- 
steUesi  wpl^tai  si^  w  spisek  pko  ternu  Papiežowi;  gdy  8i§  spisek  wydal, 
C.  przyznal  swoj)  win§,  a  jako  bardzo  -  bogaty  skazany  zostal  na  zapla- 
tenie  25,000  dukatów.  Kiecbc^c  jednak  takiej  sumy  placič,  przebra- 
ny  uátíd  z  Rzymu  i  schowal  si§  gdzieá  tak  dobrze,  že  nic  juž  o  nim  od- 
t^d  nie  wiadomo.  Podobno  schronii  si§  do  Konstantyňopola  i  um.  1518; 
byla  takže  poglóska,  že  go  zabil  i  ograbil  služ^cy.  G.  nalézal  do  naj- 
znakomitszych  latynistów  swego  czasu,  wiele  ložyl  kosztów  na  záchyty  dá- 
vané na  studja  klasyczne;  krewnego  sw^o  Polidora  Yergiljusza  wyslal  do 
Aag^i,  aby  tam  szerzyl  zamilowanie  tych  studjów.  Sam  zostawil  kilka 
droboych  pism,  wykwintn^  pisanych  laciný,  o  którycb  ciekawe  dzielo  wy- 
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da^  Hier,  Ferri  (prof.  nniwersytetu  w  Ferrarze)  1771  r.  w  Faenza,  p.  t. 
Pro  linguae  latinae  usu,  epistolae  adversus  Alembertium;  praecedit  com- 
mentaríus  de  rébus  gestis  et  scriptís  Hadiiaui  Castelli  card.,  quo  imprí- 
mis  anctore,  latinitas  restituta.  Listy  te  zbijaj^  D*Aleinberta,  który  utrzy- 
mywař,  že  nowožytDyxn  nie  podobna  mówič  i  pisué  dobrze  po  }acÍDÍe.  Cf. 
Biogr.  univ.  N. 

Castelli  Benedykt,  jeden  z  najs^awniejszych  uczniów  Galileusza, 
autor  nowej  cz§šci  hydrauliki,  teorji  ruchu  wód  biež^cych,  ur.  w  Brescia 
15  7  7,  byl  benedyktynera  kongregacji  kasyňskiej;  uczyl  matematyki  w  uni- 
wersytecie  pizaňskim  i  w  kolegjuni  Sapienza  w  Rzymie,  gdzie  um.  1644. 
6dy  Papiež  Urban  YIII  poleci)  mu  obmyálenie  árodków  ul^szenia  prac, 
powstrzymuj%cych  wylew  wód  rzecznycb,  C.  napisař  maty,  ale  wysoko  ce- 
Jiiony  traktát:  DeUa  misura  delTaqu  correvti^  Rzym  1638.  Žywdt  j?go  wy- 
szedl  w  Dreznie  1746,  p.  t.  Yita  B.  Castelli...  ex  Mariáni  Ar mellini  biblio- 
theca  benedictina  casinensi  excerpta  et  additionibus  illustrata. 

Castelnau  Piotr  de,  áw.  m§cz.  (5  Marca).  Jak  dawniej  benedy* 
ktyni,  póžniej  jezuici  w  Koáciele  wojuj%cym  w  przednich  stali  szeregach, 
tak  przed  wyst^pieniem  éw.  Dominika  miejsce  to  zaszczytne  zajmowali 
cystersi.  Ile  tylko  rázy  w  kolei  wieków  Koációl  znajdowal  síq  w  ci^žkióm 
položeuiu,  zawsze  Pan  wzbudzal  takich  m§žów,  co  bez  bojažni  wyst§po- 
wali  pko  jego  nieprzyjaciolom.  Drnga  pólowa  XII  wieku  byla  takim  nie- 
bezpiecznym  czasem  dla  poludniowej  Francji.  Bl§dy  manichejskie,  zmie- 
szane  z  resztkami  arjanizmu  (ob.  Albigensy),  oderwaly  od  Koáciola  prawie 
cal%  ludnoáó,  co  tém  bylo  latwiejsze,  že  8prz}ja}a  im  lekkoéó  obyczajów 
tamtejszych  panów  áwieckich,  a  oddzialywanie  zepsutego  ducliowieňstwa 
nie  moglo  byč  silné.  Najpot§žniejszym  opiekunem  hc/ezji  byl  Rajmund  VI, 
hrabia  Tuluzy,  który  panowal  nad  najpi^kniejsz^  cz§áci%  poludniowej  Fran- 
cji. Papieže  zlecali  cystersom  nauczanie  i  nawracanie  herečyków.  Pomi§- 
dzy  cztónkami  tego  zákonu,  pod  koniec  XII  w.,  znajdowal  si§  byty  archi- 
4jakon  Magelony  Piotr  de  Castelnau,  Papiež  Innocenty  III  r.  1208  wy- 
prawil  tego  i  drugiego  zakonnika  Radulfa,  jako  swoich  pelnomocników,  do 
zwalczania  berezji,  zalecaj^c  ich  opiece  arcybiskupa  Narbonny  i  króla 
Francji.  Dzielo  swoje  rozpocz§li  od  prz>j§cia  od  rady  i  wladz  Tuluzy 
przysi§gi  posluszeústwa  Koáciolowi;  potem  zložyli  z  urz^du  biskupów  z  Ti- 
varais,  Beziers  i  Tuluzy,  jako  niedbatych  i  podejrzanych  o  herezjg,  vyje- 
dnali u  Papieža  surowe  napomnienie  dla  arcybiskupa  Narbonny,  nie  wiele 
co  lepszego  od  tamtych.  Przybycie  i  rady  Dominika  (ob.),  wówczas  kano- 
nika  z  Osmy,  nowego  zapasu  dodaty  Piotrowi  i  jego  towarzyszowi.  Zwolali 
przywódców  herezji  na  rozprawg  do  zámku  Montreal.  Rozprawy  trwaty 
2  tygodnie  i  skoúczyty  si§  tak  samo,  jak  wsz>stkie  tego  rodzaju  usitowa- 
nia.  Heretycy  nie  uznali  si§  za  zwyci§žonych,  hrabia  Tuluzy  upornie  za 
nimi  obstawal,  Piotr  zmuszony  hy\  oglosič  go  za  wykl§tego,  co,  podhig 
ówczesnych  poj§ó,  nadawalo  prawo  innym  panom  katolickim  do  zbrojnego 
wyst^pienia  przeciwko  niemu,  jako  pko  niewiernemu.  To  zniewolito  hra- 
biego  do  pozornego  po^^czenia  si§  z  Koáciolem,  po  odprawieniu  publi- 
cznej  pokuty  i  zloženiu  przysi§gi  na  wiernošé  Koáciolowi;  w  istocie  je- 
dnak nie  zmienil  swych  d^žnoáci,  owszém,  utrzymywal  dawniejsze  z  bere- 
tykami  stosunki,  za  co  powtórnie  zostal  wykl^ty.  Przeczuwaj%c  smutné 
nast^pstwa  swego  položenia,  na  nowo  chciai^  síq  z  Koáciolem  pojedna6 
i,  z  wszelkiemi  pozorami  žalu,  zaprosi)  Piotra  do  S.  Giiies,  niby  dla  poro- 
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8i§  Z  nim.  Spotkanie  mialo  miejsce  w  Stjcznia  1208  r.  Hnbia 
z  pocntkn  ndawaí  nlegíošé,  póžniej  okázal  niczém  nie  przeparty  upór. 
Piotr  widz^c,  že  do  porozamienia  nie  dojdzie,  požegnal  hrabiego,  którj 
z  nidiamowaném  jož  nniesieniem  zawolaí:  3i®ch  ídzie  gdzie  chce,  wsz§- 
dzie  go  znajd§,  chočby.na  koácn  áwiata.*  Opat  i  roieszczaoie  z  Saint-Gil- 
let,  nie  mog^c  nspokoič  Rajmanda,  ze  zbrojným  orszakiem  odprowadzili 
Piotra  do  miejsca  przeprawy  na  Rodanie.  W  poblizkíej  karczmie  noco- 
walo  kilkn  žotdaków  Rajmonda.  Gdy  tedy  nazajatrz  (i5  Stycz.)  ráno 
Píotr  mial  siadaé  na  statek,  jeden  z  drabów  Rajoinnda  pchn^t  go  iaďc^ 
w  plecy.  Piotr  zawoíal:  ,Niech  ci  Bóg  przebaczy,  jak  ja  ci  przebaczam!' 
i  psd),  poleeaj%c  dnsz^  swoj%  Bogn.  Zbroduia  ta  obróciřa  si§  przeciw 
zbrodniarzowi,  a  na  korzy áó  Koácioia.  Wiemi  przebadzili  si§,  biskopi  wy- 
st^ili  tartiwiej.  Piotr  mawiah  Dia  zapewnienia  Cbrystusowi  zwyci§ztwa, 
poirzeba  tu  krwi  jego  slngi,  i  cz§sto  pragn^t  m^czeástwa. — Po  šmierci  swo- 
jcj  odbieral  czešč.  jako  m^zennik  i  zaliczony  zostal  przez  Papieža  w  po* 
cxet  áwi^jch.  Cialo  jego  pozostawalo  w  opaetwie  St.  Gilles  do  r.  1562, 
gdj  kalwini,  nwažaj%cy  Rajmunda  za  swego  poprzednika,  spálili  koáci-  Pio- 
tím.  Ct  BoUand.  Acta  SS.   5  Mart.  Hurier,  Innocenz  III,  t.  II.  X  W^.  M. 

CtStner,  t.  Gastner  Kacper,  níemiec,  ur.  1665  rojezuita(i68i), 
profesor  filozofji  w  Ratysbonie;  w  r.  1696  adal  8i§  do  Chin;  w  Pekinie 
byt  prezydentem  trybnnala  matematvcznego  i  nanczycielem  nast^pcy  tro- 
;  taňte  f  1709  r.  Zostawil  dzieta:  Bosetum  dialectictim,,  s.  Logica  uni" 
,  Ratisbonae  1695;  Relatio  sepulturae  magno  oríentis  apostolo  S.  Fran- 

XaT.  in  insnla  Sanciano  erectae  a  1700  (drak.  w  Chinách);  prze- 
drak  w  WeU-Bott  StOcklein'a  t.  XIV  n.  309.  W  sprawie  chiáskich  obrz^ 
d6w  (ob.  Akkommodacja)  wydal:  Memoriále  circa  verítatem  et  sabsisten* 
tiam  íacti,  cni  innititnr  decret.  s.  m.  Alexandři  YII  d.  23  Mart.  1656  et 
permissionnm  ritnam  sinensiam  etc.  (po  franc.  w  Lettres  é^fianUs^  Paris 
1723  TI  68);  Memoriále  et  summarium  novissimor.  testimonior.  si- 
nensiiun  ih  prosecntione  cansae  sinens.,  1704,  i  Responsio  ad  libros  naper 
edítos  snb  nomine  ill.  eppor.  Rosaliensis  etc,  1704.  X.    W.  K. 

Castro.  I.  Alfons  de;  ur.  w  Zámora,  teolog,  franciszkanin,  byř 
kaxDodziej^  w  Salamance,  a  potem  w  BrOggc;  wedlng  podania  niektórych 
byl  takte  spowiednikiem  KarolaV.  Udal  si§  z  Filipem  II  do  Anglji,  ce- 
lém przywrócenia  w  tym  krajq  religji  katolickiej.  W  155  7  zostal  roiano- 
vany  bisknpem  Kompostelli,  jednak  nie  byl  konsekrowany,  gdyt  zaskoczyla 
go  ámieré  przed  nadejáciem  ball  z  Rzyroa,  ii  Lutego  1559.  Z  pism 
jego  gtoéniejsze  jest  Fro  validitate  matrimonii  H^rfrici  V III  et  Catherinae 
comjt^.  Wszystkie  jego  dzieta  (Opera)  wyszřy  w  Paryžu  1771  — 1778 
ín  f. — 2.  Tegož  imienia-  i  nazwiska  jezuita,  ur.  w  Li/.bonie,  przez  9  lat 
gorlswy  misjonar^  na  wyspie  Temate,  gdzie  poniósl  mgczeňstwo  i  Stycz. 
1568  r.  Dwa  jego  listy  z  tej  misji  byly  wydane  po  wtosku:  w  Wenecji 
1559  i  wRzymie  1556. — 3.  Antoni,  jeznita,  kaznodzieja  hiszpaňski,  nr. 
w  2^amora  1621  r.,  f  l^^-*  "^  Bonrgos.  Wydař  Fisionomia  de  la  virtad 
f  dd  vido^  Yaladolid  1676. --4.  Angustyn,  jezuita,  ur.  w  A?ila,  w  Hisz- 
liaaji,  1589  r.;  jako  slawny  kaznodzieja.  kazywal  w  róžnjch  košciolach 
kaatylijskich.  Na  t^danie  Filipa  17  napisal  kurs  polityki;  f  8  Kwietnia 
1C71  r.  Panegiryld  jego  laciáskie  i  kazania  po  hiszpaósku  dmkowane  by- 
ly w  r.  1627  i  1633. — 5.  Augnstyn,  nr.  w  Ameryce  1728  r.,  byl  pro- 
feaorein  Immaniorów  w  Oaxaca  i  Qneretaro;  lecz  w  akntek  dekretn  Karola 
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III  zmnszony  schroDÍó  8i§  do  Wtoch,  f  1790  r.  w  Bolo^jL  Tlomacqrt 
klasyków  na  JQzyk  kastylski,  opisywal  historjQ  literatury  meksykaáskiej 
i  žywoty  niektórych  áwi^tobliwych  jezoitów  amerykaňskich:  Józefa  Campoi, 
Franciszka  Clavijero  i fVanciszka  Alegre  (Ferrara  1 782 — 1 787).— 6.  Krjy- 
sztof  (Cbrístophorus)  d e  C,  jezaita,  biszpan,  rodem  z  Ocan,  ar.  1551  r., 
f  11  Grud.  1 6 1 5  w  Madrycie.  W  AlkaU  i  Salamance  wykládal  Písmo  éw. 
Napisal:  JUstoria  Deiparae  Virginie.,  vett.  Patrům  testimoniis  comprobata, 
Compluti  1605  (takže  p.  i,  Rosetum  líarianum^  Colon.  1634  i  Vn'idaríum 
MaHanum.  Colon.  1649).  Ccmmentariorum  in  Jeremiae  Prophetias^  LametUa- 
t/ones  et  Buruch  //^n* F/ (Paris  1609;  ed.  novaaucta,  Moguntiae  1616  f.),do* 
t%d  wysoko  cenione.  In  Sapientiam  Sahmonis  brevis  et  dilucidu»  commeuta- 
rius,  Lugduni  1613  4 -o.  Commentarior.  in  XII  prophetaa  libri  XII^  cum 
paraphrasi^  Lugd.  1615,  Antverp.  1619  f.;  we  wst^pie  (Isagoge)  tego 
dziela  dobry  traktát  o  wszelkiego  roďz^u  proroctwach. — O  innych  te- 
gož  nazwiska  teologach,  ob.  De  Backer^  Blbl.  des  écriv.  d.  1.  comp.  de 
J.  2-6  ed.  X.    W,  K. 

•Castro-Palao,  Ferdynand,  hiszpan,  jeden  ze  slawniejszych  teo- 
logów.  Do  jezuitów  wst^pit  w  r.  1596,  maj^c  lat  15.  Wykíadal  ni^- 
przód  filozoQ^  w  Yalladolid,  potem  teologJQ  w  Kompostelli  i  Salamance; 
um.  b§d)|c  rektorem  kolegjum  w  Medina,  i  Grud.  1683  r.  Na  prelekcje 
jego  nadzwyczajna  liczba  slucbaczy  zawsze  si§  zbierala.  Teologja  moraba 
przez  niego  nnpisana,  mieéci  síq  w  dziele  p.  t.  Operia  moralis^  de  virtutíhm 
et  vitiia  contrarUss  in  varios  tractatus  de  Conscientia,  de  Peccatis,  de  Le- 
gibus,  de  Fide,  Spe  et  Charitate,  distributi^  partes  7,  Lugduni  1631  7  t. 
f.  (przedruk.  ^kilkakrotnie).  C.  naležy  do  probabilistów.  Šw.  Alfons  Lig. 
{Diesert,  scholaat.  morol,^  Neap.  17  55),  liczy  go  do  autorów  moralnycb  kla- 
sycznycb.  X,   W.  K. 

Castrum  doloriS,  Tumulus^  Feretrum,  albo  Lectica,  v.  Lectus  martU' 
oruni,  t^k  8i§  nazywa  katafalk  (ob.),  to  jest  wzniesienie  przyrz^dzone  do 
wystawiania  na  niém  irumien,  zwlaszcza  z  cialami  zmarlych.  W  rozu- 
mieniu  jednak  u  nas  powszechném,  Castrum  dolaris  jest  to  kondukt,  czyli 
absolucja,  albo  ostatnie  modly,  w  koáciele  przed  wyprowadzeniem  zeú  da- 
la zmarlego,  odprawiane  wspaniale  przez  -  biskupa,  w  asystencji  czterech 
innych  mitratów,  lub,  w  ich  braku,  w  asystencji  czterech  pratatów.  Nie  sa- 
mým jednak  biskupom  služy:  odprawiaj^  je  bowiem  pralaci  i  kanonicy, 
w  asystencji  innych  kaplanów,  godnoáč  jak^  i  wyžsze  znaczétiie  w  košcie* 
le  maj^cych.  W  tym  celu,  po  skoúczeniu  Mszy  áw.  za  zmarlego  i  wypo- 
wiedzeniu  mowy  žalobnej,  jeáli  byé  miala,  czterej  asystenci  w  zakrysiji 
przybieraj^  sig  w  szaty  swoim  stopniom  služ^ce,  tudziež  w  czarne  kápy 
i  birety  (lub  mitry,  gdy  ich  užywaéim  wolno)  i  z  celebransem  id^  doka- 
tafalka,  poprzedzeni  odpowiedni%  asyst%.  Okolo  katafalka  siadaj^  w  ten 
sposób,  iž  najnižszej  godnoéci  pralat  lub  kanonik  siada  w  rogu  u  prawej 
nogi,  drugi  w  przek^tni§  u  lewego  ramienia,  trzeci  u  nogi  lewej,  a  czwar- 
ty,  najstarszy  godnoáci^,  od  strony  prawego  ramienia;  subdjakon  z  krzyiea 
st^je  u  nóg,  celebruj^ry  zaá  siada  u  glowy  zmarlego.  Modly  rozpoczyna 
celebrans,  przez  odépiewanie  zwyklego  „Non  intres",  po  którém  z  officiom 
defunctorum  klér  épiewa  responsorium  ^Subvenite".  Tymczasem  asysta, 
8luž%ca  celebransowi,  pod  koniec  responsorium  przychodzi  do  najgodDÍcj- 
szego  w  dostojeústwie  pralata,  który,  po  odépiewaniu  przez  kantorów  i  chór 
nKyrie  eleyson",  intonuje  „Pater   noster*',   w  czasie  tzego  zwykle  mi^yka 
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vykoBjTWA  žalobně  atworj,  a  praUt  Mogoslawi  kadzicUo,  potrzykroc  kropí 
i  kadá  tmninQ  oa  oba  stronacb,  obchodz^  j^  raz  przy  kropienia,  drogi 
ras  przy  kadzenio,  i  wreszde  konczj  modlitw^  za  zmarřycfa.  Poczém 
ckór  ^iewa  inne  responsoríain,  a  dra^  w  godnoád  prahit,  w  takiž  sam 
^oaób  oddaje  szacmiek  zwlokom  zmartego  i  zanosi  za  dasz§  jego  modli- 
twf;  poczém  podobniež  czyni  trzeci  i  czwarty,  najnižszy  w  godoosci  ko- 
sdeliiej.  Po  modlách  tych  czterech  pralatów,  lab  kanoników,  kler  odšpie- 
wije  respoosoriom  JLibera  me  Doe*,  a  celebrans  koňczy  egzekwie  i  grze- 
Ue  zwloki  zmarlego.  Geremonje  przy  castram  dol.  szczególowo  obejroaje: 
C^ertmoniale  episcoporum  Lile.  XId.  13  inn.;  PontificaU  Romanům^ 
w  czeéci  lU  p.  t.  De  officio  quod  post  missam  soUmnem  pro  defunctis  agi- 
tmr;  a  oawet  Cantíona/e  p.  t.  Conductus  qin  Castntm  doloris  dicitur.     X.  S.  J, 

Castulus,  sw.  mgcz.  (2$  Marca).  Gdy  wybachlo  przesladowanic  djo- 
Ueejaáskie  i  Papiež  Cajas  nie  wiedzial  gdzie  nkrywaé  chrzescjan,  których 
Mczba  množyla  síq  d%gle,  Castulus^  žarliwy  chrzeécjanin,  a  dworzanin  ce- 
sankí  (z6Urius,  diae^arius,  maj%cy  nadzór  nad  mieszkaDÍem),  zapropono- 
wat  Papiežowi  odbywaoie  nabožeástwa  w  wlasném  roieszkanin  swojém,  obok 
paiaca  cesarskiego,  jako  miejscu  mniej  na  podejrzenie  wystawioném.  Nie 
popiicstajy  na  tém,  nawracal  on  wiela  do  wiary  i  przyprowadzal  ich  do 
ckřita  Papiežowi.  Nareszcie,  zdradzony  i  stawiony  przed  prefektem  Fabja* 
^  na  jego  rozkaz  po  straszliwych  m§czaniiach  w  dól  Hfrzncony    i  pia- 

zasypaný,  žycie  zakoúczyl  ok.  r.  286.  Martyrologium  nazywa  go  ze- 
imrms  paUun  et  hospes  scmctorum.  Kard.  Wi^eman  w  Fabioli  przedstawia 
takie  t§  áwi^  postaé.  Ob.  Boland.  Acta  SS.   26  Mart.  .V. 

CuiiS  w  jazyka  szkoly  nazywaj%  8i§  rzeczywiste  Inb  wymyálonc  wy- 
padki  z  žycia,  alaz%ce  dla  wyjaánienia  tmdniejszych  cz^i  róžnych  nauk 
pfaktjcznycb,  a  mianowicie  naiiki  prawa,  teologji  moralnej,  lub  litnrgiki. 
Kmzm^  praume^  kanoniczne,  slož^  do  wyjaánienia  pojedyáczych  miejsc  Cor^ 
porú  jmis  canomci,  Oprócz  opracowaň  nankowych  prawa,  oddawna  zajmo- 
waDO  8i$  gromadzeniem  takich  kaznsów:  tak  do  dekretu  Gracjana  n}o2yl 
rtiór  Benmcaga  Semensis  ok.  1200;  do  dekreta^ów  GrzegorzalX — Ber- 
•mrdf  oanczyciel  boloňski,  a  póíniejszy  archidjakon  w  Kompostelii,  Jan  de 
Dto  i  Bernard  de  Botono  z  Parmy  (ur.  w  pocz^tku  XIII  w.),  który  nad- 
to aa  dekretalja  napisal  wieUd  komentarz,  dodawany  póžniej  do  odpisów 
i  pnedmków  dekreta^ów  i  stanowi^cy  dla  t^o  tak  zwan^  Glossa  ordi- 
naria.  Podobné  zbiory  wydawano  ci^gle,  ale  pod  róžnerai  tytnlami,  jak 
■p.  Jas  canonicam  practice  ezplicatom  Vituá^a  PichUra, — Kazusy  moral- 
me  a%  požyteczne  szczególniej  nanczydelowi  religji  i  spowiednikowiý  do  wy- 
prawa  moralnego  w  razach    zawíklanyck    (np.  przy  kolizji  obo- 

w),  do  okreálenia  moralnoáci  Inb  niemoralnoáci  jaldego  czynn,  do 
odpowiedm'ej  pokaty,  do  ospokojenia  akropnhi  snmienia  i  do 
áwi^ego  poszanowania  dla  prawa  Božego.  Co  do  dziel,  zawie- 
nilcjcii  zbiory  kaznsów  moralnycb,  ob.  a.  Kaznistyka. — Kazusy  liturgiczne 
wy;^ižmaj%  odpowiednio  do  zásad,  nanki  i  dncha  Košciola  tmdnosci,  napo- 
tykane  w  žyda  pasterskiém,  przy  apelniania  róžnych  cz^sd  pnblicznej  služ- 
by Božij.  Do  rozwi^zywania  tqjo  rodzaja  kazusów,  oprócz  dziel  litorgi- 
czajch  i  pastoralnych,  shiž%  archiwa  konferencji  pasterskich,  w  tych  miej- 
icadiy  gdzie  síq  takowe  porz%dnie  odbywi^  N. 

CatharíflUS  Ambrož y,  nr.  r.  1487  w  Siennie  z  rodziny  szlache- 
I,  p(KZ|tkowo  nosil  nazwisko  Laneellotus    PoUtus.     W  1 6  roku  žycia 
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otrzymal  stopieň  doktora  obojga  prawa;  do  r.  25  ncz^sseza)  do  mgzna- 
komitszych  akademji  we.Wioszech  i  Francji,  w  których  przeszlo  tjsi^c 
tez  bronil  z  wielkiém  powodzeDÍem.  W  rodzinném  mieácie  by!  profeso- 
rem prawa  cywil.  LeoQ  X,  wkrótce  po  swojémwyniesieniu  na  trou  pa- 
piezki  (1518  r.),  mianowa)  go  adwokatem  koDsystorskim.  W  tym  cha- 
rakterze  towarzyszyl  Leonowi  do  Bolonji,  przy  zjezdzie  z  Franciszkiem  I, 
kr.  francuzkim.  W  80_iu.j^cia  wst^pil  do  dominikaiiów  we  Florencji, 
przybrawszy  imig  Ambrozepo  Catharinua^  na  pami^tk§  šw.  Katarzyny  i  W. 
Ambrožego  Sansedooio,  domicikanina  (f  128  7).  W  nowicjacie  nápise 
przeciwko  Lutrowi:  Apologia  pro  veritate  cath,  et  apost.  Jidei  ac  doctrinm 
adcersus  impia  ac  valde  pestifera  M,  Lutheri  dogmata ^  Florent.  1520  in  f. 
"W^íokpóžnrgi  ukázala  si§  jego  Excusatio  diaputationis  conira  Ltttherum  ad 
universas  Eccksias^  Florent.  1521  in  4.  Catbarinus  nie  byl  nauczycie- 
iem  nigdy,  w  zakonie  spotkaly  go  tež  przykroáci,  skoro  zacz^l  ganié 
ustnie  i  piámiennie  dziela  kardynata  Kajetána  (ob).  Po  wydanin  w Bzy- 
mie  r.  1532  Specultan  haeretícontm  contra  Bemardinum  Ochinum  (popra- 
ivione  i  uzupeYnione  dwiema  rozprawami:  De  peccato  originaU  i  De  per* 
fecta  justíficatíone  a  /ide  et  operibus^    Lugd.,    1541),    wyjecbal  do  Lyonu, 

gdzie  przez^_ii) lat   pisal  najwi^cej    przeciwko    ówcze^nym    heretykom. 

W  tym  czasie  ukázaly  si§  najprzód  jego  Ánnotationes  in  excerpta  quae- 
dam  de  commentariis  cardinalis  Cajetani  dogmata  1585  r.,  nowa  edyc 
154  2;  >tém  158  7  r.  Mowa  synodalna^  jak^  mial  na  synodzie  djecezial- 
nym  w  Lyonie;  r.  1542  wyszed),  p.  t.  Opuscula,  zbiór  rozpraw  cz^ci% 
bgloszonych  ponii§dzy  1583  a  I54i  w  Siennie,  Paryžu  i  Lyonie,  a  cc^ 
áci^  wcale  niedrukowanych  poprzednio:  De  praesentia  et  providentia  Det; 
De  praedéstmatione;  De  praedestmatione  eximia  Christi;  De  angelorvm  bo- 
nornm  gloria  et  lapsu  nuUorum;  De  lapsu  hotninis  et  peccato  originaU;  Pro 
/mmaculuta  Conceptione  Divae  Virginisi  De  consnmmata  gloria  Christi  soUmi 
tt  Divae  Virginis;  De  universali  omnium  mořte  et  omnium  resurrectíow  ac 
judicio  aetemo;  De  veritate  purgatorii;  De  bonorum  pratmio^  ac  stippUdo 
malorum  aetemo,  et  vero  igne  inferni;  De  státu  futuro  puerorum  sine  Sacro- 
mento  decedentium:  De  čerta  gloria,  invocatione  ac  veneratione  sanctamm, 
Lugdnnii  1542  r.  in  4.  Przed  powrotem  swoim  do  ^ytoch  wydal  dně- 
lo polemiczne:  Claves  duae  ad  aperiendas  intelligendasve  sacras  acríptii- 
rns  perquam  neccssariae,  Lugd.  154  3  in  8.  W  Rzymie  oglosil  r.  164S 
zbicie  nauki  Ocbina:  Detla  dottrina  di  fra  Bern.  Ochino  i  CompemUo 
ďerrori  et  inganni  Luteráni,  contenuti  in  un  libretto  intitolato:  Trattato 
utilissimo  del  benefício  di  Ghrístio  crucifísso.  Gdy  sobor  trydencki  a( 
rozpocz%l,  kardyna!  legat,  pierwszy  z  prezyduj%cych  na  sobone,  Jan 
Maria  del  Monte  (póžniejszej  Pap.  Juljusz  III),  wzi^l  z  sob^,  C-a,  jako  te- 
ologa, dawniejszego  swego  nauczyciela.  Mial  tam  mow§  przed  trzeei| 
8esj%  (4  Lutego  154  6  r.)  i  niebawem  wda!  8i§  w  spor  z  najslawníejazy- 
mi  teologami  swego  zakouu:  Bartl.  Carranza  i  Dominikiem  Soto;  %  tego 
tež  powodu  znacznie  si§  powi^kszyla  liczba  jego  dziel.  Mial  rówmet 
przeciwnikiem  swoim  magistra  sacri  palatii  (ob.)  Bart.  Spin(,  z  tego  po- 
wodu, že  w  nauce  swej  o  usprawiedliwieniu  i  przeznaczeniu  przechylat 
8i^  zanadto,  jak  na  dominikaniaa,  ku  augustjanizmowi.  Niektóre  snów 
opinje  w  pewnycb  punktach  miat  wyl%cznie  osobiste,  które  Sarpiemv 
nastr^czyly  sposobnoáč  do  pisania  przeciwko  decyi^jom  soboru  trydeo- 
ckiego    {FaUavicini    VIII  c.   12  n.  9  —  15;    c.  13    n-o  1,  2;  IX  c.  6), 
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Pnedwko  zdania  Bartlomieja  Garranzy  i  Fraociazka  Torres,  obo- 
wi%zek  rezydeocji  biskupów  wyprowadzal  czjsto  ex  jurt  kumano;  prze- 
ciwko  Sotowi  bronil  možliwej  pewnoáci  (aski;  zt%d  powstal  prze- 
dwko  pienrszjm  jego  Tractatío  quiestionis  quo  jurt  residentia  epíscopanem 
dihealur^  Yeoetiis  154  7,  a  przeciwko  dragiemn:  Defensio  ccUkoUcorum  pro 
poasibili  certitndioe  gratiae.  Venetiis  1547.  OstatQie  to  písmo  do  1551 
roka  wywotjwalo  rozmaite  krytyki  i  przeciwkrytyki.  Pomi§dzy  osta- 
tniemi,  wyszíy  z  pod  piára  Oa:  Erpftrjatío  adversus  apologiam  F,  Do- 
wúmci  Soto  (Venet  154  7,  Lugd.  155l);  DisceptationuTa  ad  D,  Soto  super 
^wnque  articuUs  Uber  (Romae  1551)  gdzie  traktuje:  De  certitudme  gra^ 
tíae;  De  praeiestínatione  Dei\  De  nátura  peccati  originaiis;  De  potentia  li" 
beri  arbitrii  in  státu  naturae  lapsae;  De  JujttJssima  Dei  Providentia  in  noQ- 
nullos  bominum  quos  prae  illornm  immaoi  ac  iosigrai  atque  dřabolica 
oalitia,  deserit,  reprobat  et  in  censům  reprobnm  tradit.  W  tym  czasie 
Papiež  Pawel  III,  2  7  Sierp.  154  6  r.  mianowal  Oa  biskupem  w  Minorí 
(w  królestwie  Neapolitaáskiém)  i  pod  koniec  t.  r.  w  Trydencie  hj\  kon- 
sekrowany,  pomimo  že  Spina  oskaržat  swego  wspólbrata  zakonnego 
o  przeszto  '  50  M^dów  przeciwko  wierze.  C.  odt^  jako  biskup  bral 
odziat  w  pracach  soboru  i  w  Bolonji  21  Kwietoia  154  7  r.  mial  mow§ 
soborow^  (I  sesja  w  Bolonji,  a  IX  soboru).  Kiedy  jednak  sobor  14 
Wrzeá.  1547  r.  zostal  odroczony  na  póžniej,  G.  uda)  síq  do  djecezji, 
którf  w  swojej  nieobecnosci  polecil  wizytowač  Mikořajowi  Bobadilla,  je- 
doemo  z  pierwszych  i  o  towarzyszów  áw.  Ignacego  Lojoli.  Podczas  swe- 
go pobytu  w  Minorí  i  Rzymie  wydal,  oprócz  wyžej  przytoczonego  Liber 
disceptaUonwn:  w  Rzymie  r.  1550  Summa  doctrinae  de  praedestinatione^ 
z  niektóremi  innemi  traktatami;  Commentaria  io  omneš  B.  Pauli  Episto- 
las  et  alias  7  canonicas,  Yenet.  1551  in  f.,  które  jednakže  niewielkie 
raialr  powodzenie;  zbiór  24  traktatów  toologicznycb,  pod  tytulem:  Tra- 
etaiMM  theologici  plures  Romae  1551,  1552,  inf.  Z  tych  rozpraw  wa- 
tniejsKemi  s^:  Enarratíones  in  quinque  príora  capita  Geneseos,  które  de- 
djkowal  Pap.  Juljuszowi  III,  gdy  go  ten  wyniósl  na  arcybisknpa  w  Coň^ 
za  X^  Cz.  1552).  Assertiones  quatuoriedm  circa  articulum  de  certitudine 
inkaerentis  ^a£raď,  przeslane  soborowi  trydenckiemu;  Defensio  auctoris  con- 
trm  schedulam  a  fr.  Barthol.  Spina,  sacrí  palatii  magistro,  Paulo  III 
oblatam,  io  qna  quinquaginta  errorum  Gatbarínus  tum  electus  mino- 
ríensis  iosimnlabatur;  dwa  traktáty  w  kwestji:  Quibus  verbis  Chrťstus  Eu- 
eharittkK  sacramentumconfecerit  (znajduj^si^  na  indeksie  soboru  trydenckie- 
goi,  pod  lit.  A);  Dieputatio  pro  veritate  Immaculatae  Conceptionis  B,  F-  8. 
synodo  tridentinae  nuncupata;  Summaria  opimonum  de  ditrína  praedesti- 
natíome  oc.  reprobatione  explicatio,  qua  dare  lateque  pateat  quid  in  eis  ao- 
eeptícne  sit  dignum  ad  eamdem  synodům  (gdzie  wyktada  swoje  zdanie 
o  losie  nieiflredestynowanych);  Fro  eximia  praeiestínatione  Cristí  aunota- 
tio  spedalis  in  commentaría  Ggetani  (równiež  soborowi  przeslane);  ta 
xoswija  swoje  ulubione  zdanie,  že  Ghrystus  stalby  8i§  czlowiekiem,  cho- 
eíažbj  nawet  Adam  nie  byl  zgrzeszyl;  De  intentione  ministři  sacramenío* 
not;  Qftiestío  on  expeiiat  Scripturas  in  matemas  Unguas  trans ferri  (na  py- 
tania  to  odpowiada  przecz^co).  Z  pomi^dzy  inoych  pism,  nie  maj^cych  zwi^s- 
ka  s  roztrz^sanemi  wówczas  kwestjami,  zasluguj^  na  wspomnienie 
Diěcorsi  contra  la  dottrína  et  le  prof  etie  di  fra  Girolamo  Savanarola, 
Yeaet  1548.    Po  jego  jeszcze  ámierci   wyd.  w  Rzymie  r.  1555    Opuscw- 
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lum  de  coelihatu  adversus  impium  Erasmam.  C.  niedtugo  byl  w  Gonza; 
bo  wezwany  do  Rzymn  przez  Jnljnsza  III,  który  go  prawdopodobnie 
chcial  zrobió  kardynatem,  um.  w  drodze,  w  Neapolu  8  Listop.  155S  r. 
SluszDÍe  po.  wi§k8zej  cz§áci  wyst^powali  pko  Catharinusowi  jego  przeci- 
wnicy,  bo  niezasadnie  oddalal  8i§  on  w  swoich  opÍDJach  od  áw.  Toma- 
8za.  Bellarmin  wyst^powal  takže  przeciwko  niemu  kilkakrotnie,  szcze- 
gólniej  De  justifícatione  lib.  III.  Wszakže  sami  ci  przeciwnicy  uzná- 
wali  go  za  czlowieka  czynnego  i  zacnego.  Zapalal  si§  bardzo  w  swo- 
ich obronach  i  bardziej  byt  zawzi^tym  niž  jego  przeciwnicy,  szczególniej 
przeciwko  kardynatowi  Cajetanowi,  który  mu  byl  nienawistnym.  Sam 
w  cz^áci  podaje  szczegóřy  o  swém  žyciu  i  dzielach  w  Expurgatio  adver- 
sus apologiam  Dominici  a  Soto;  gzerzej  zaá  cf.  Jac,  Quetif,  et  Jac,  Echard 
Scriptores  ordinis  praedicatornm  recensiti  t.  II.     (Háusle),     A.   W.  M, 

Catrou  Franciszek,  ur.  w  Paryžu  28  Grud.  1669,  choé  8i§ 
przed  nim  áwietna  rozwijala  karjera,  wst^pil  do  jezuitów  1677  r.  Czlo- 
wiek  zdolny,  wyborny  kaznodzieja.  Cokolwiek  ma  zbywaío  czasu  od  obo- 
wi^ków  wkoácieleiw  szkole,  poáwi^ca)  pracom  fílologicznym  i  historycz- 
nyro.  Z  dwoma  innymi  jezuitaroi  rozpocz^l  wydawnictwo  'literackiego 
pisma:  Mémoires  de  Trevoux,  i  utrzymywaJ  je  przez  1 2  lat  swemi  artyku- 
íami  krytycznemi.  f  1 8  Paždz.  17  3  7  r.  Wydař:  Hisioire  generále  de  rem- 
pire  du  Mogol^  spr  les  Mérooires  portugais  de  M.  Mamouchi,  Venitien. 
1— III  part.  (Paris  17  02 — 1715),  tíumacz.  na  jgzyk  wloski  i  angielski. 
Histoire  des  anabapistes  (podobno  przerobiona  z  Lamberti  Horienaii 
Turoulíuum  anabaptistar.  lib.  i),  Paris  1695  r.  (wyd.  pomnož.  Arasterd. 
1700  r,  in  12.  inne  p.  t.:  ňistoire  *du  fanatisřne  dans  la  religion  prote- 
staňte^  Paris  1795  roku);  Hist,  romaine  depuis  la  fondation  de  Rome^  par 
les  RR,  PP,  Catrou  et  RotdUy  (Paritf  17  26 — 173  7),  na  rožne  j^zyki  taJiže 
przeložona.  X.  W.  K. 

Cattaneo.  I.  Karol  Ambrožy,  jezuita,  slawny  w  swym  czasie 
kaznodzieja  wloski  (f  19  I^ist.  1705  r.),  pisarz  ascetyczny.  W  dzielach  jegOy 
kilka  rázy  zbiorowo  wydawanych  (Opere  del  P.  C.  Ambr.  Cattaneo,  Mila- 
no  1719  5  v.  4-0,  Venezia  1719  d  v.,  ibid.  1735  3  v.  i  t.  d.),  mieszcz^ 
8i§  czytania  pobožné,  ówiczenia  ducbowne,  kazania,  panegiryki,  mowy  ža- 
lobně i  t.  p.  Zdanie  jego,  že  restrictiones  mentales  niekiedy  mog^  byé 
godziwemi  {Lezioni  sacre  t.  I  lez.  44),  wywolalo  kilka  pism  przeciw  niemu. — 
2.  Lazar  z,  jezuita,  ur.  w  okolicach  Genni  1560  r.  ze  szlachetnej  ro- 
džiny,  udal  si§  na  misje  do  Indji  (1588),  oglaszal  nauk§  Chrystusow^ 
najprzód  w  Goa,  potem  z  o.  Ricei  przeszedl  do  Chin,  nad  któryoh  na- 
wróceniem  pracowa)  46  lat;  f  19  Stycznia  1640  r.  W  j§zyku  chiúskim 
pisal  dziela  ascetyczne  i  uložyl  slownik.  X-  W.  K, 

Caussin  (Gauss  i  nu  s)  Mik  o  laj,  jezuita,  ur.  w  Troys,  w  Szam- 
panji,  1583  r.,  nczony  teolog,  kaznodzieja  nadworny  i  spowietínik  Ludwi- 
ka  XIII.  Žyl  on  na  dworze  króiewskim  wtedy,  gdy  kard.  Richelien  by) 
samowladnym.  Caussin  odradzal  królowi  to,  do  czego  go  Eichelieu  wci^gal 
(jak  np.  przymierze  z  protestanckimi  ksi^žptami  przeciw  Austrji).  Z  tego 
powodu  zostal  ze  dworu  oddáleny  (168  8).  Um.  w  Paryžu  1661  r.  Bie- 
gíym  byí  w  jazyku  hebr.  i  grec.  Najslawniejszém  z  jego  dzieí  jest:  Ihcár 
^wTiVťy  {La  cour  sainte  ou  institution  chrétienne  des  granda,  avec  les  exem- 
ples  de  ceux  qui  dans  les  cours  ont  íleury  en  saincteté,  Paris  162  7,  ib. 
1629  2  v.),  užywaj^cy  wielkiej  wzigtoáci,  jak  tego  dowodz%  liczne  prze- 
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dmki  orygiiiala  i  przekladów  w  jgzjkach:  niemiec.,  hiszp.,  wlosk.,  angiel. 
Pnedmkowjwane  byty  tež  z  niego  niektóre  cz^ád,  jak  np.  La  vie^  les 
mmourt^  le  proces  et  la  mort  de  Marie  Stuart^  Paris  17  92.  To  samo  p.  t. 
UMOmre  de  Marie  Stuart  redigée  sur  dee  piéces  originausB  (Paris  17  95 
1  T<^.  i8o;  wjdawca  ndaje  to  za  przedmk  nadzwjcz^  rzadkiego  dziďa, 
drvkowanego  niby  r.  159  7  p.  t.  Le  combat  de  toutes  paesúms  représenie 
em  vif  en  rhistdre  de  la  reine  Marie  Stuarť)  i  Vempire  de  la  raison  sur 
tes  pašsionSy  au  Vhist.  de  M.  St.  lone  dziela  Ca  s^:  Thesaurus  graecae 
poéseas  (Paris  16 12);  Electorum  symbolorum  et  parabolarkm  histaricar. 
spUa^mata^  ex  Horo^  Clemente,  Epiphamo  et  aUis  (v.  Polyhistor  symboli- 
c«s),  Paris  1618  (to  samo  p.  t.  De  symbolica  Aegyptioram  sapieotia, 
in  qoa  symbola,  parabolae,  historiae,  selectae,  quae  ad  omnem  emblema- 
tom,  aenigmatam  hieroglyphiconim  cogoitionem,  riam  praestant,  Colon. 
Agr.  1623);  Dziennik  cfarzeácjaáski  {Diaire  chretíen^  ou  éxércices  joumo' 
tiért^  des  chretiens,  Psítís  1628  12-0);  Traktát  o  kierownictwie  dachowném 
{Traité  de  la  canduite  spiritueUe^  Paris  163  7);  Angelus  pacis  ad  principes 
ekristHMnos  (odezwa  zach§caj^ca  do  ^ody),  Paris  1650;  w  wyd.  Bonon. 
1652  dodané  s%  Ca  Observationes,  quibus  astrologia  judiciariá  exagitatur 
Domus  Dei  in  qua  de  mirabiUims  coeli  totag.  astrologa  et  vita  coelesti  disse; 
rituTy  Paris  1650  f.;  Ee^um  Dei^  s,  dissertatianes  ad  iibros  Regum^  in 
qKilms  totíus  Aalae  Sanctae  compendium  continetur,  Paris  1650  f.,  i  inne. 
Przedw  paszkwilowi  jansenistów:  La  theologie  morale  des  jésuites^  Oiossin 
odpawiedzíal  w  Response  au  lióelle  intituU  La  tbeol«  mor.  d.  jesuites,  Paris 
164  4.  Ob.  Une  vocation  et  une  disgrace  á  la  cour  de  Loais  XIII,  par 
le  P.  Ch.  Daniel,  Paris  1861  ^dbitka  z  Etades  de  theologie,  pnbl.  par 
ks  PP-  Cb.  Daniel  et  (jagarin,  Paris  1861  s.  353....).  Cf.  De  Backer, 
BíUioth.  X   W.K. 

Cave    (czyt.  Kew),    Gaveus     Wilhelm,    m:.  30  Grud.   1637  r. 
w  Pkeval,  w  Leicesterschire,  naoki    ukoáczyl    w  Cambridge;    wst^piwszy 
áo  stana  dachownego,  otrzymat  stopieá  doktora  teologji.    Mianowany  przez 
Karoia  II  kapelanem  nadwornym,    spelnial     póžniej  obowi^zki  proboszcza 
w  Dsington  pod  Londýnem;     1684  zostal  kanonikiem  w  Windsor,    gdzie 
1DB.   4  Sierp.  1713.     Z  dziel  jego  najwažniejszém  jest:  Historja  literatu- 
ry koádelnej.     Dzielo    to   ma    swoj%  wlasD%  historj^.     Najpierw  bowiem 
akazaty  sí|    Tabnlae  ecelesiasticae,    qoibas    scriptores  ecclesiastici,  eomm 
patría,  ordo,  aetas  et  obitns    breriter    exhibentur  a  Ch.  n.    nsqae  ad  an. 
1519,  lA>nd.  16  74;    cara  Rudolphi  Capelli,  Uambnrgi  167  6  fol.     Nástu- 
pné powi^kszone   wydanie  mialo    tytnh    Chartophylax  ecclesiasticas,  qao> 
prope   MD  scriptores    ecclesiastici  indicantur,    a   Chr.    n.    ad  an.   1517, 
Loud.  1685  8-0,  Lips.  1687.     Zt%d  powstala    Uistoria  literaria  scripto- 
mfli    eccl.    a  Ch.    n.    nsqae    ad    saecnlum    XI Y,  Lond.  1688  f.  Henry k 
Wharton    napisal    do  niej   Appendix    scriptomm  ab  1300 — 1511,  Lond. 
l<8a  f.  Rázem  wydmkowane  w  Genewie  1693  f. — R.   1698  w  Londjmie' 
wyizia  tegož  dziela  Pars  altera,  qua  plos  qnam  DC  scriptores  novi,  editi, 
ms.,  deperditi  recensentnr,  prioribns  plnra  adduntnr,  breviter  ant  obscn- 
re  dieta  illnstrantnr,  recte  asserta  vindicantur,    cum    tribns   dissertationi- 
bos  ad  calcem  (przedmk  Genevae    1699;     rázem    z  pierw^    c2§áci4   ibid. 
1720  2  ▼-  f.;  przedmk  Coloniae  Allobr.  1720,  Oxonii  1740 — 43  2  v./.). 
Podajemy  ta  calkowity  tytnl  wedlag  edycji    Basileae,  apnd  Joh.  Rad.  Im- 
Encykl.  T.  HI.  10 
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ifoff,  1741  —  1745  r.  (z  której  korzTstano  w  artt.  tej  Encykl.  tycz%cych 
literatury  wieków  érednich):  Guil.  Cave,  SS.  Th.  Pr.  canon.  windesorien. 
Scriptorum  Eclesia  sticorum  Historia  Literaria,  a  Christo  na- 
to usque  ad  sacculum  XIY  fiacili  methodo  digesta.  Qua  de  vita  illorum 
ac  rébus  gestis,  de  secta,  dogmatibus,  elogio,  stylo;  de  scriptis  genuinis, 
dubiis,  supposititiis,  ineditis,  deperditis,  fragmentis,  deque  variis  Operum 
editionibus  perspicue  agitur.  Accedunt  scriptores  gentiles,  christiaoae 
religiouis  oppuguatores,  et  cujusvis  saeculi  breviaríum.  Additur,  ad  fíuém 
cigusque  saeculi,  Conciliorum  omnium,  tum  generaliura  tum  particu- 
laríum  historica  notitia.  Inseruntur  suis  locis  veterum  aliquot  opuscula 
et  fragmenta,  tum  graeca,  tum  latina,  hactenus  inedita.  Praemi^sa  denique 
Prolegomena,  quibus  pluríma  ad  antiquitatis  eccl.  studium  spectantia 
traduntur.  Accedunt.,  ab  aliis  manibus,  Appendices  duae  ab  ineunte 
saeculo  XIY  ad  annum  usque  ihii  nunc  in  unam  congestae,  ad  calcem 
vero  operis,  ejusd.  Cavei  Dissertationes  3:  I  de  Scríptoribus  ecclesia- 
sticis  incertae  aetatis;  II  de  librís  et  offíciis  eccl.  Graecorum;  III  de  £u- 
sebii  Caesariensis  arianismo  adversus  Joannem  Clericum,  una  cum  epi- 
štola apologetica  adversus  iniquas  eiusdem  Clerici  criminationes.  £di- 
tio  novissima,  autore  ab  ipsomet  ante  obitum  recognita  et  auctior  íácta 
(volumen  I  st;.  66  6,  vol.  II  s.  358;  w  tymže  vol.  Appendix  1744;  s. 
252,  dissertt  s.  88,  dopisków  str.  4i;  te  ostatnie  pochodz^  od  Tomasza 
Tenisou,  arcybiskupa  kantuaryj.  anglikaú.).  Sam  tytul  wykazuje  treéč 
dziela,  przy  czém  na4n)ienic  nálezy,  iž  prolegomena  zawieraj^  ivyklad 
metody  nauk  pomocniczych,  oraz  wskazuj%,  jak  naležy  dochodzió  autenty- 
cznoáci  áúéí  i  jakjch  najlepiej  jest  užyw^  podr§czników  do  bližszego  po- 
znania  chrzeácjaňskich  starožj-tnosci.  C.  itaždemu  wiekowi  nadaje  oddsdel- 
n^  nazw§,  i  tak:  saec,  ApostoUcum  {l)^  Gnosticum  (2),  Novatianum  (s),  iárúi- 
num  (4),  Nestorianum  (5),  Eutychianum  (6),  Monotheleticum  (7),  Eicono- 
clastícum  (8),  Fhotianum  (o)^  Obscurum  (10),  Ilildebrandianum  (li),  Waí- 
dense  (12),  Scholastícum  (18),  Wiclejicitvi  (l4),  SynodaLe  (15),  Reformá- 
tům (16).  Autorowie  wymieniani  s%  w  porz^dku  czasu,  bez  podawania 
treáci  ich  dziel.  Dedykowane  jest  to  dzielo  „Sanctissimae  roatri,  Ecde- 
siae  Anglicanae."  Autorami  wyžej  wspomnianych  dodatków  byli:  Henryk 
Wharton,  kapelan  arcybiskupa  kanterb.  (f  1695),  i  Robert  Gery, 
zi§č  Cavego:  co  który  z  nich  dodal,  oznaczone  jest  literami  ft.  W.  i  B. 
G.  Na  koácu  8%  alfabetyczne  rejestry  -autorów,  soborów  i  rzeczy  na- 
pomknigtych  w  dziele.  Autorów  kto  chce  w  rejestrze  pdszukaó,  musi 
wiedzieó  ich  imi^.  Dzieto  to  užywalo  wielkiej  powagi,  pomimo  rozlicz- 
nych  bt§dów,  wytkni^tych  w  niém  przez  Tom.  Ittig,  Ryszardá  Simona, 
Kazim.  Oudin,  a  szczególniej  przez  Jana  Clerícus.  Na  zarzuty  ostatniego 
odpowiedzial  Cave  oááziQÍn^  EpUtola  apologetica  Lond.  17  00  (przedrukowy- 
wana  przy  Hist,  Uter.).  Z  innych  dziel  C.,  po  wi§kszej  cz^áci  w  j§zyku  angiel-* 
skin\  pisanych,  zasluguj^  na  wspomnienie;  i)  ^/)0£to^'c2,  historja  Ojców  pi^- 
wszych  trzech  wieków.  Loud.  1677,  1682;  2)  Ecclesiastici^  histoija  Ojców 
IV  wieku,  Lond.  1683;  8)  Antiquitates  apostoUcae^  žycie,  czyny  i  m^czeá' 
stwo  Apostolów,  5te  wydanie  1684;  4)  Primitive  cftristianity^  pierwotoe 
chrzeácjaústwo,  religja  i  obyczaje  pierwszych  chrzescjan,  Lips.  1682,  6te 
wyd.  1689,  Lond.  Cf.  Fr.  Buddei  Issigoge  hist.  theologica,  Lips.  1780; 
GrundUng^  Historie  der  Gelehrtheit.  p.  III  c.  4  séct.  4  §  110,  StaudUn^ 
Gesch.  der  theol.  Wissenschaften  II   17  7..,  (Háusle).  J.  N. 
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li  Celestyn,  badacz  starožytnošci  i  nnmizmatyk,  nr.  1795 
w  Levizzaoo  Rangone,  w  ModeóskiéiD,  wst^pi)  1809  do  seminaijam  w  Mo- 
denie,  a  od  I8I6 — 21  oddi^  si§  nauce  greddego  i  hebngstdego  j^zjka, 
r.  1821  zostat  kostoszem  gabineta  numizmatycznego  w  Modenie,  r.  1847 
bíbljotekarzem.  Przytém  byt  od  1830 — 63  r.  profesorem-  bermenentTld 
bíbtijoej  w  UBÍwertytecie  modeúskiiit  Pisat  wiele  w  BulUtynie  i  Pamif' 
$míkaeh  archeologicznego  instjtota  rzymskiego.  Z  dzid,  oddzielnie  wyda* 
sjeh,  najwi^cej  rozglosu  miato  napisane  przeciwko  RenanowL*  Ccnfvtazúme 
díti  principaii  errori  di  Erneste  Renan  nella  tua  Vie  de  Jem»^  Modena 
18€3  (4  wjd.  w  2  miesi^caeh).  Wyda)  takže  Caselliego  Numismatka 
Mtíea,  Modena  1850  (na  niem.  tíom.  przez  Werlhoía,  -2  cz.  HannoY. 
1855 — 5«). 

Caveiii  Ucígo,  irlandczjk,  reformát,  nr.  ok.  r.  1571,  profesor 
teologji,  m^  nczony  i  šwij|tobliwy.  Przez  Urbana  Vili  wyniesionj  .na 
prymasa  Irlandji,  gdj  wjbieraí  si§  w  drog§«  nagle  f  22  Wňeá.  1626  r. 
Oprócz  dziet  filozoficznjch,  wyásl  Scoti  cornmentaria  m  4  UBros  senten- 
Hantm,  Antverp.  1620  3  T.'f.  W  dzieie  tém  zamieádl  žywot  Skota 
í  apologj^  jego  przeciw  Abr.  Bzowskiemn  (w  Annal.);  a  gdj  za  Bzowskim 
oýll  si§  MikoliU  Jans^nios,  Cavelli  napisat  Apolenám  Apoloffiae  Scatí^ 
i  wydal  w  Paryžn  1623,  -pod  imieniem  sw^o  ncznia  Hngona  Magnes. 

Cayet  (Cabier,  Cayer,  Calet  t.  Cajetanns)  Piotr  Wiktor 
Palma,  nr.  r.  1525  w  roiasteczkn  Montrichard,  prowiqi  Tonrnúne,  we 
Fnnejl,  w  religji  katolickiej.  Na  nniwersytecie  w  Paiyžu  nczyl  si§  filo- 
logii, teologji  i  prawa;  tam  takže,  zapoznawszy  si§  z  Piotrem  Ramnsem 
(La  Bamée),  przeszedl  na  kalwinizm;  poczém  jeszcze  acz^szczal  na  nni- 
wersjtety  niemieckie.  Wródwszy  do  krajn,  byl  niejaki  czas  gnwem^ 
rem  Henryka  ks.  Béamn  (póžniej  króla  Uenryka  lY),  predykantem  pod 
Poitiers,  od  r.  1584  kaznodziej§  nadwomym  siostry  Henryka,  Katarzyny. 
Dn  Perron  nawrócil  go  i  G.  9  List.  1595  r.  zložyl  wyznanie  katolickiej 
wiarj,  w  obec  grona  profesorów  nniwersytetn  paryzkiego.  Z  pocz^tkn 
otizymywal  pensJQ  z  kasy,  przeznaczonej  na  wspieranie  ^iezamožnych 
proleatantów,  wraeaj%cych  do  Koádola;  póžnieg,  jako  biegly  w  jgzykacb: 
cfaaldióskim,  hebnýsidm,  sjrryjskim  i  arabskim,  otrzymal  (1596)  ekspekta- 
tjw§  na  katedry  tychže  j^yków  w  nniwers.  paryzldm  i  obj^  j%  (1599) 
po  Janie  Franc.  Jourdún,  a  w  r.  1600  otrzymal  éwiQcenie  kaplaúskie. 
T  10  Mája  (y.  22  Lipca)  16 10  r.  Nawrócenie  Cayeťa  dalo  powód  pro- 
tettantom  do  oczemienia  jego  pami^i.  Mi^dzy  innemi,  zarzncano  mn 
rospnat^  i  stosnnki  z  djaUem,  jakoby  mn  zaprzediď  dnsz§  i  zt^d  nabyt 
takicj  bi^oád  w  jazykách  wscbodnich  {nAubigné^  Hist.  aniv.  t.  líl  1.  3 
dL  3):  Ofikarženia  te  odparl  sam  C.  w  Chronologie  novenaire  (ad  an. 
159a),  w  przetlnmaczonej  z  niemiec.  ksii|žce  I/higloire  prodigteuse  et  la- 
mtmtMt  du  dodeur  Faust  (Ronen  1604)  i  w  innych.  Po  nawrócenia 
sm^m  w  ci%gn  15  lat  napiaal  35  traktatów  polemicznych,  Inb  irenicz- 
Bjdi,  które  wylicza  ezcz^ólowo  Niceron  (Mémoires  des  bommes  iUostres, 
t.  S5  s.  386),  mi^dzy  inn^ni:  Les  tromperies  des  ministres.  qu'on  appdU.,. 
la  tjfraade  qu^Us  exercent  contre  leurs  eompagrions  (O  osznstwach  tak  zwa- 
nydí  ndnistráw  [protest,  relig.]...  o  tyranji,  jak^  wywieraj^  na  swych  to- 
warzjBzacb),  Paris  1597.  La  condamnatíon  de  Calvin  par  hďfneme  (Po- 
t^^eoíe  Kalwina  przez  ni^o  samego),  Paris  159  7,  i  in.  Ob.  Ráss^  Die 
CoATertítea,  lY  268...  X  W.  K. 
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Cecco  (czyt.  Czekko,  zdrobnia^e  z  Francesco)  d*Ascoli,  wlaácí- 
wie  Franciszek  StabUi^  ur.  w  Ascoli  ok.  r.  1257.  WÍQksz%  cz§á6  žycia 
przep^dzii  we  Florencji  oddaný  astrologji  i  magji;  uczyt  takže  astrologji 
w  Bolonji  (1328 — 1325).  Pozostawil  dwa  dziela:  poemat  pod  tytulem: 
Acerba{oá  taeiáskiego  acervus — kupa,  zbiór),  drukow.  w  Wenecji  14  7  6, 
i  traktát  o  S/erze;  astrologja  i  magja  stanowi^  treáé  tych  dzie},  bez  ža- 
dnej  dziá  wartoéci.  Jako  najzacigtszy  nieprzyjaciel  Danta  (ob.),  nieraz 
przeciw  niemu  gwahownie  powstawal,  mianowicie  zb^al  nank^  jego  (w^a- 
šciwie  naukQ  Koéciola)  o  wolnej  woli.  Cecco  bowiem,  chc^c  odnowič  naoki, 
a  przez  nie  i  žycie  czlowieka  religijne,  morálně  i  umyslowe,  za  podstaw^ 
bral  fatalizm.-  Wszystkiém  podiag  niego  na  éwiecie  rz%dzi  álepe  przezna- 
czenie,  które  možná  odgadn^é,  a  žatém  wszystko  z  góry  przewidzieó,  ba- 
daj%c  niebo  i  gwiazdy,  czyli  przez  astrologj§.  Žycie  ludzi  zaležy  od  kon- 
stelacji  tak  dalece,  iž  Chrystus  byl  ubogim  dla  tego,  že  si§  nrodzil  pod 
tak)  konstelacj);  antychryst  zaá  b§dzie  bogatym  dla  tego,  že  si§  urodzi 
pod  inn)  konstelacj).  Zach§cal  do  róžnych  praktyk  czarodziejskicb,  a  mia- 
nowicie uczyl,  že  za  pomoc)  czarów,  przy '  wplywie  pewnych  konstelacji, 
možná  zmosič  zle  dnchy  do  dzialania  cudów.  Inkwizycja  zabronila  mu 
glosió  bludných  tych  nauk,  w  istocie  których  tkwílo  niedowiarstwo.  Cecco 
zobowi^zal  8i§  do  tego  nroczyst)  przysi§g§.  'Gdy  jednak  poezii  znowu 
glosió  dawne  bl^dy  i  rozszerzaó  swe  dziela,  zostal  przez  wladzQ  éwieck) 
jako  krzywoprzysigzca  uwi§ziony  i  przez  Inkwizycjg  os^dzony  jako  heretyk, 
wákutek  czego  wydany  na  spalenie  t.  132  7,  17  Lipca.  Cf.  Cawťii,  Les 
hérétiques  ďltalie  t.  I  p.  288.  K.  JR. 

Cecylja  áw.  (Caecilia;  22  Listop.,  o/.  11  Sierp.,  al.  10  Wrzeá.). 
^ywot  jej  przechowal  si§  w  legendzie,  któr)  z  Metafrasta  ma  Saijnsz, 
a  która  nifé  póžniej  jak  w  Y  w.  opraeowan)  zostala,  na  podstawie  aktów 
m^czeúskich  (ob.),  wspólczesnych  á.  Cecylji.  Wedlug  tej  legendy,  á.  C. 
pochodzila  ze  znakomitej  rodziny  rzymskiej  (ingenua^  nobiUs^  clarissima) 
i  zapewne  z  rodziców  chrzeácjan,  skoro  od  kolebkl  (ab  ipsis  cunabub's) 
byla  wychoii(^n%  w  wierze  chrzeácjaúskiej.  Dziewictwo  swoje  poáwi§cila 
ChrystQsowi;  jednak  nlegaj^c  woli  ojca  i  otrzymawszy  od  Aniola  Stróža 
zapewnienie,  že  strzedz  b^dzie  jej  czystoáci,  zezwoliia  na  oddanie  swej 
r^ki  pogaúskiemu  mlodzieňcowi  Waleijanowi.  W  dzieú  jednak  wesela 
oáwiadczyla  oblubieúcowi,  že  jest  strzežon)  przez  aniola.  Waleijan  nie- 
tylko  pozwolil  jej  dotrzymywač  élubu,  ale  nadto  sam  przyrzekí  zostaé 
chrzeécjaninem,  gdyby  ujrzal  jej  aniola.  C.  mu  oznajmila,  že  bez  Chrztu 
nast^pió  to  nie  može;  a  gdy  Walerjan  zgodzil  si§  na  ten  warunek,  po- 
slala go  do  Papieža  Urbana,  który  ppdówczas  w  katakumbach  przy  dro- 
dze  apijskiej  ukrywal  8i§  przed  przeáladowaniem.  Otrzymawszy  Wa- 
lerjan Chrzest  z  r)k  Papieža,  rzeczywiécie  ujrzal  aniola  przy  C.  Wido- 
kiem  tym  utwierdzony  w  wierze  nawrócil  brata  swego  Tyburcjusza, 
który  takže  przez  Urbana  Pap.  zostal  ochrzczony.  Wkrótce  dwaj  bra- 
cia  áci%gn§li  na  siebie  uwagQ  pogan  gorliwém  grzebaniem  áá.  m§czenm- 
ków.  Schwytani  przeto  i  stawieni  przed  Almacbjuszem,  prefektem  Rzy- 
mu,  zostali  skazani  na  áci§cie.  Maksym  oficer,  który  egzekucji  przewo- 
dniczyl,  začhwycony  ich  staloácí),  nawrócil  8i§  i  takže  byl  áci^ty.  Trsech 
tych  mQczenników  pochowano  na  cmentarzu  Pretextata.  Almacbjusz 
wkrótce  wezwal  Cecylj§,  aby  majetek  dwóch  um§czonych  braci  oddala 
i  ofiary  bogom  zložyla.  C.  oáwiadczyla,  že  majetek  rozdaný  jest  ubogim 


Cecylja  sw.  149 

i  ie  JAko  dmeécjanka  ofiar  balwanom  skladaé  nie  moie.  Mie  die^  AI- 
BMchjQsz  ezynió  rozgtosu  (zapewne  dla  tego,  že  C.  byia  z  senatorsldego 
roda),  posla}  do  jej  ^mo  siepaczy,  žeby  j^  we  wlasnej  rozpaloDej  lažoi 
zamknuli.  Pozostawaia  tam  C.  przez  caL|  dob^,  lecz  nic  si§  jej  zlego 
nie  stalo.  Dowiedziawszy  si^  o  tém  prefekt,  poslal  siepacza,  abj  jej 
iá^Jt  glow§.  Trzy  rázy  siepacz  aderzyl:  za  každým  rázem  pozostawil 
tylko  gl^bok^  raD§;  a  že  wedhig  prawa  rzymskiego  nie  wolno  mu  bylo 
wi^ccj  rázy  nderzyé,  przeto  odszedl,  zostawiwszy  á.  C.  we  krwi.  Zbiegli 
fi^  chrzeéqanie  z  domów  s%siednich,  otoezyli  kofiaj%c4,  plotna  swe  we 
krwi  maczali,  aby  mieó  relikwj§;  a  ona  «  nimi  jeszcze  rozmawiala. 
W  tém  zawieszenin  mi^dzy  žyciem  i  ámierci^  pozostawala  przez  dwie  do- 
by. Raném  dnia  trzeciego  przybyl  Urban;  C.  jeszcze  odezwala  8i§  do 
■iego  w  te  slowa:  ^lodlilam  si§  o  oddalenie  ámierd  przez  te  trzy  dni, 
td»ym  waszéj  šwi^tobiiwoéci  mogla  polecié  nbogich,  których  zawsze  žy- 
wflam,  i  darowač  ten  dom,  aby  sí§  stal  na  zawsze  koéciolem.  Gdy  Ur- 
ban przyj^l  te  ž^dania  i  C.  poblogoslawil,  ona  odwrócila  glowQ  kn  zie* 
■i,  r^ce  przed  siebie  wyci%gni§te  zl%czyla,  podložywszy  je  nieco  pod  bok 
prawy  i  zasn§)a  w  Panu.  Wieczorem  zložono  j§  w  tejže  postawie  do 
tmmBy  cyprysowej;  Papiež  zaá  z  dachowieástwem  odnióď  áwi§te  zwloki 
na  cmeotarz  Kaliksta  i  pochowal  obok  sá.  Papiežy  i  m^czenników  (mter 
eolUgaě  mtos  episcapos).  W  tej  legendzie  8§  rzeezywiáde  niektóre  okoli- 
cznoád,  tmdne  do  pogodzenia.  Rzecz  miala  si§  dziaé  za  Aleksandra  Se- 
wera,  tymezasem  za  tego  cesarza  przeáladowania  nie  bylo.  Moglo  to  byé 
žatém  pr^dzej  za  Marka  Anreljasza  i  Eommoda,  cesarzy.     Za  nich  to  bo- 

wyszedl  177  edykt    nakaznjfcy:   ut  conJUentes  quidem  gladio  caede^ 
';  a  vero^  qui  negarent  dimitttrentur  incoUanes     (List  chrzešcjan  lyoň- 

i  wi^uienskich,  ap.  Euseb.  Hist.  Eccl.  V  l);  i  Almacbjnsz  mówi 
w  wjToka  Bwoim:  Domini  nostri  invietissimi  principes  jussertmt^  id  qui  se 
mom  megaverint  esse  chrútianos  punianíur^  qui  vero  negacerint  dimiUantur,. 
Mínň  wi§č  Almacbjnsz  o  cesarzach  w  iiczbie  mnogiej  i  prawie  slowa- 
sú  edykto  z  r.  17  7.  Lecz  ježeli  s.  G.  nm^czon^  byla  za  Marka  Aor. 
i  Konmoda,  w  taldm  razie  nie  mógl  si§  przy  niej  znajdowaé  Urban  I 
Pap.  (223 — 230).  Sprzecznosé  ta  jednak  da  8i§  pogodzié,  gdy  przypa- 
iámj  dwóeh  Urbanów,  z  których  jeden  byl  Papiežem  i  wyznawc%,  a  dm- 
gí  Mskapem  i  m^czennikiem,  maj^cym  stolic§  swoj^  w  blizkoáci  Rzymu, 
a  pochowanym  na  cmentarzn  Pretextata,  przy  dřodze  apijskiej  {North- 
coU  H  Broumlotc^  Rome  souterraine,  trad.  par.  P.  Allard,  Paris.  1872 
i.  186).  W  každým  razie,  istnienie  áw.  Cecylji  jest  pewném:  przekony- 
w^  o  tém  najdawniejsze  kalendarze  i  Martyrologia^  wzmianka  o  niej 
w  kaiionie  Mszy  šw.  i  odkrycia  w  kataknmbach  rzymskich.  W  w.  V 
byt  w  Rzymie  pod  wezwaniem  éw.  Cecylji  košciól,  w  którym  Pap.  Sym- 
■irh  odbyl  sobor  r.  500;  lecz  póžniej  síq  zapadl  i  zwloki  é.  C.  pózo- 
valy pod  gmzami.  W  r.  817  Paschalis  I  do  róžnych  koáciolów  rzym- 
doeh  przeniósl  relikwje  mnóstwa  m^czenników.  Pomi^dzy  niemi  znaj- 
dovaly  Bi§  i  te,  które  znaleziono  pogrzebane  w  kaplicy  cmen^arza  £[a- 
líkit4iwego.  Liber  PontificaUs  (ob.)  opowiada  slowami  wspólczesnego  Pa- 
sdttlisowi  antora,  že  tenže  Papiež  chcial  podniešó  zwloki  é.  C,  lecz  gdy, 
posznkiwaá,  nie  mógl  ich  znaleáé,  przyszedl  do  przekOliania,  že 

li  je  wzí^ó  Longobardowie,   za  króla  Astnlfa  (7  55   r.).    Wkrótce 
we  áaie  otrzymal  objawienie,  že  juž  byl  blizkim  groba  á.  C,  gdy 
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podnoBíi  relikfvje  Papiežy.  Rozpocz^i  na  nowo  poszakiwania  i  znalaz^ 
ssakany  grób  (inter  collegaa  suoa  epUcopos^  nczyniODy  przez  Urbana),  w  nim 
ciaio  á.  C.  nieskažone,  w  postawie  takiej,  jak  opisil^  wspomniana  legen- 
da z  V  w.,  w  snkni  tkanej  ziotem  (zapewne  nmyélnie  przez  á.  C.  wzi§- 
tej  na  chwil§  mQczeň^wa),  krwi^  zbroczonej;  w  nogach  byty  chusty  krwi% 
nasi^kni^te.  Papiež  przeniódi  to  wszystko  bez  naruszenia  do  koáciola 
á.  Gecylji  za  Tybrem  {Tran8tet>ere)  i  ziožy)  pod  wielkim  oltarzem,  dalo 
okry wszy  delikátní  zaslon^,  tramn§  ozdobiwszy  i  zamkn^wszy  w  sarkoíá- 
ga  z  bii^ego  marmura  (može  w  tym  samým  znalezione  byly  zwloki  é.)* 
R.  15  79  Sfondrati,  kardynař  tytulu  á.  Gecylji,  restaurujíc  ten  koációl, 
ználazl  dwa  sarkofagi  marmnrowe  pod  wielkim  oltarzem.  Otworzono  je 
przy  áwiadkach.  W  jednym  byla  trumna  „cyprysowa",  zdj^to  z  niej  wie- 
ko  i  znaleziono  wszystko,  co  opisuje  Liber  PontificaMs  za  Paschalisa  I: 
t§  sam^  sukni§  z  bogatej  mateiji,  plotno  z  krwi^  w  nogach  é.,  zaslon^, 
któr%  Paschalis  I  okryl  zwloki  é.  C;  nawet  cialo  jej  pozostalo  szczegól- 
niejszym  čudem  niezepsute  i  w  postawie  wyžej  wspomnianej.  W  drugiej 
trumnie  byly  zwloki  trsech  m^žczyzn:  áé.  Tyburcjusza,  Waleijana  i  Ma- 
ksyma.  Dwaj  pierwsi  mieli  glowy  éci§te,  trzeciego  czaszka  byla  potiu- 
ézona  (phimbatia  caesus^  wedlug  dziejów  é.  Gecylji).  Przez  4 — 5  tygo- 
dni  zwloki  te  byly  wystawione  ku  czci  publicznej,  poczém  w  obec  Pa* 
pieža  Klemensa  Vin  znów  je  zamkni^to.  Nad  niemi  kard.  Sfondrati 
wzniósl  dzisiejszy  wieiki  oltarz,  a  pod  oltarzem  umieszczouo  z  marmuru 
bialego  á.  C.  w  postawie  takiej,  w  jakiej  j%  znaleziono.  Ob.  BoUand. 
Acta  ss.  14  Apríl.  s.  208.  Žywot  á.  G.  dokladnie  opracowal  Dom 
Guéranger  {Hiatoire  de  Ste  Cecile^  París  1853;  z  2ej  ed.  skrócil  po  wlosku 
B.  Verattij  Notizie  della  vita  di  S.  Gecilia.  Modena  186  7.  Hťst.  de  ate  (\ 
przez  ks.  Thiesson (Paris  1870  8-o)  daleko  nižej  stoi.  Gf.  Northcote  et  B. 
op.  c.  s.  208...  S.  O.  uwažan^  jest  za  patronky  muzyki,  ppniewaž  nie- 
tylko  wielbi^c  Pana,  glos  swój  l^czyla  z  tónami  muzyki,  lecz  czQSto  je- 
szcze  slyszeč  miala  pienia  anielskie.  Dia  tego  tež  maluj%  J9  juž  to 
przyslucbuj^c^  síq  épiewom  anielskim,  juž  graj^c%  na  organie  (choč  or- 
gany dopiero  w  lY  w.  wynalezione),  na  arfíe,  lub  na  skrzypcacb.  Na 
slawnym  obrazie  Rafaela  w  Bolonji,  éwi§ta  ma  tylko  malý  wysuwaj^y 
s\%  jej  z  rgki  organek,  bo  w  zachwycie  na  glosy  aniolów  zapomniala 
o  wlasnej  muzyce.  Obok  niej  stoi  á.  Pawel  z  mieczem,  oznaczaj^c  po- 
t^§  tonów,  wznosz^c^  'si§  zwyci^zko  po  nad  pospolitoáó  wszelk§;  dalej 
Magdalena  w  promieniej^cej  pi§knošci  i  w  pokojů  blogoslawionym,  ozna- 
cza  czar  barmonji,  a  zárazem  oczyszczenie  duszy  w  k^pieli  tonów.  Galy 
obraz  ma  przedstawiač  najgl^bsze  znaczenie  muzyki,  a  mianowicie  jej 
przeznaczenie  uéwi§cenia  czlowieka  i  podnoszenia  go  ku  niebu.  Nadto, 
maluje  jeszcze  t§  áwi§t%  z  Aniolem  Stróžem  obok,  uwieúczon^  róžami, 
albo  w  kotle  czy  wannie,  z  ranami  na  szyi,  lež^c%  na  ziemi  twarz^, 
z  rozci%gni§temi  r§kami,  z  mieczem,  jakim  byl^a  um^czon§.  Gf.  Stadler^ 
Heiligenlexicon. 

Cedar,  hebr.  Kedar^  pierworodny  syn  Izmaela,  syna  Abrahamowe- 
go  (Gen.  25,  18.  I  Par.  i,  29),  od  którego  pochodz^  Cedareni^  lud  arab- 
ski  (cf.  Jer.  49,  28.  Ezecb.  27,  21.  Isai  21,  16),  mieszkaj^cy  w  pobli- 
žu  Judei  X«fQdith  1,  8.  cf.  Psal.  119,  5);  lecz  jako  lud  koczuj^cy  (Isai. 
42,  11)  nie  mieli  stalých  siedlisk.  Š.  Hieronim  (OnoriMstúíon)  mieáci  ich 
w  pustyni  Saracenów,  co  zgadza  si§  po  cz^áci  z  Plinjuszem  (Hist.  nat. 
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y  12),  bo  wedhig  Plinjasza,  Cedraei  byli  s^iadami  Nabatejczyków  (cf. 
Isai.  60,  7).  Stefan  byzanijúski  (Lexic.  gram.  geogr.  a.  Kedpavítat) 
Bieáci  ich  w  Arabji  8zcz§áliwej;  a  Teodoret  (Comment.  ad  Ps.  121) 
w  okolicach  Babilonu.  Cc^areni  prowadzili  handel  trzodami  swemi  (Isai. 
$0,  7.  Ezecb.  2  7,  21)  i  byli  dobrými  lucznikami  (Isái.  21,  17.  cf.  Psal. 
119,  4.  5).  W  Cant.  1,  4.  fryslawiany  jest  czamy  kolor  ňamiotów  ceda- 
reňskidi,  które  mosialy  byé  wyrabiane  z  szeršci  kóz  czaniych.  X.  W.  K. 

Cedes  (Valg.).  hebr.  Kedesz;  7  0:  Kddyj;.  I.  miasto  chananQskie 
(Jos.  12,  22),  zdobyte  przez  Joznego;  ležalo  w  pokolenin  Neftali  (Jos« 
19,  32.  37);  zt^d  nazwane  C.  Neftcdi  (Jod.  4,  6),  v.  C.  GcdiUi  (I  Par. 
$,  7  6.  cf.  I  Macb.  11,  63).  Jozue  nczynil  C.  miastem  kaplaňskiém* 
i  Dcieezki,  dla  mieszkaóców  z  tej  strony  Jordána  (Jps.  20,  7.  21^  32). 
Teglmtfalassar  (ob.),  król  asyryjski,  zdobyl  je  (IV  Reg.  15,  29),  póžniej 
podests  wojen  z  Syryjczykami,  zaj^t  je  Demetrjosz,  wódz  syryjski  (I  Macb. 
11,  63.  73).  Wedlug  Józefa  Flawjasza  (KeSscjo,  w  Ántiq,  jud.  V  1,  18. 
24.  cf.  Xin  5,  6),  ležalo  ono  na  granicy  Galilei  od  powiatn  Tyryjskie- 
go,  žatém  w  pólnocnej  cz§š€i  pokolenia  Neftali.  Cf.  (jalilea.  Wnlgata 
w  I  Mach.  1.  c.  nazywa  to  miasto  Cade»  (cf.  Kades).  W  Tob.  1,  2. 
znajdnjace  8i§  Kó^k;  1^  Ne^o/.í  prawdopodobnie  jest  tém  samém,  co  C 
SefiaU,  Z  C.  pochodzil  Barák,  zwyci§zca  Chananejczyków.  Jnd.  4,  6... 
Dziá  w  tém  miepca  jest  wioska,  nosz^ca  jeszcze  dawne  nazwisko  {Ke- 
eUsiJ;  obok  niej  spotykaj^  si§  rainy  z  czasów  rzymskiego  panowania.  Cf. 
RtUeTj  Palástina  u.  Syrien,  Berlín.  1850 — 52, 1  246. — 2.  miasto  w  {fbko- 
leoiii  Judy.  Wnosz^  z  miejscowosci,  które  Jos.  15,  23.  obok  tego  C. 
wylicza,  ležaloby  ono  w  pohidniowej  cz§áci  Jndy.  Prawdopodobniejszém 
jest,  te  nie  naležy  go  brač  za  jedno  z  Kades-bame. — 3.  miasto  w  pokol. 
IsBadiar,  wspamniane  raz  tylko  w  I  Par.  6,  72.  Parallela  jednak  w  Jos. 
19,  20.  21,  28.  nazywa  to  miasto  Kiszjan,  Vulg.  Cesion,     X    W.  K. 

Cadmon  (Ceadmon),  anglosaksonski  poeta.  U  Anglosaksonów  wczé- 
áiiej  niž  u  innych  niemieckich  plemion,  z  wyj^tkiem  Gotów,  wyrobii  síq 
piámienny  j^zyk  niemiecki.  Za  Etelberta,  króla  Kentu  (761 6),  byly  jnž 
pissse  prawa  w  j^zykn  anglosaksoúskim.  Jako  pierwszy  poeta  w  tym 
jfzyku  wyst§paje  Cedmon  (f  680).  Jak  Běda  (Hist.  Angl.  IV  23)  po- 
daje,  do  póžnego  wieku  byt  áwieckim.  Gdy  w  czasie  nczt  gošcie  z  ko- 
Id  špíewali  i  gdy  cytara  do  niego  docbodzila,  opnszczal  zgromadzenie, 
tak  málo  znal  si§'  na  špiewie  i  poezji.  Pewnego  rázu  miat  widzenie  no- 
čně: postač  jakás  kázala  mu  špiewač  i  špiewal  on  chwal^  Twórcy,  a  po 
przebodzeniu  si§  mógl  jeszcze  powtórzyé  co  spíewat  we  šnie.  Odt^  pokazala 
si^  w  nim  zdolnoác  opiewania  wszystkiego,  czego  si§  nauczyl  od  objaániaj%- 
cjdi  Pismo  á.  Hilda,  ksieni  podwójnego  klasztoru  Whitby,  dowiedziawszy 
si^  o  niezwyklym  talencie  poety,  wezwala  go  przed  zebranie  iudzi  uc^onycb. 
Na  zadaný  mu  z  Pisma  á.  témat,  nazajutrz  ráno  miat  juž  gotowy  pif- 
knj  poemat.  Hilda  przyj^la  go  do  m§zkiego  oddzialu  swego  podwójne- . 
go  klasztoru  i  dala  go  uczyc  historji  šw.  Tym  sposobem  powstaly  jego 
pieáni  o  stworzeniu  šwiata,  o  pocz^tku  rodu  ludzkiego,  o  wyjsciu  Izra- 
eU  z  Egíptu,  o  Wcieleniu,  M§ce,  Zmartwychwstaniu  i  Wniebowst^pie- 
mu  Zbawiciela  i  t.  p.  R.  1655  wydruk.  w  Hadze  jego:  Faraphrasis 
poetka  Geneseos  ac  praecipnar,  s,  paginae  historiarum;  ex  mss,  edita  a  Fr. 
Jumo^  z  tlum.  tacinákiém.  Królewskie  towarzystwo  badaczy  starožytno- 
id  w  Londynie  wydalo  na  nowo,    z  tlumaczéniem,  fragmenty  poematów 
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Gedmona,  redakcji  Thoope'go  (Lond.  1882).  Na  niem.  tlamaczyli  Cedmo- 
na:  Oreverus  (Oldenb.  1862 — 54)  i  Grein  (w  DichtUDgen  der  Angel- 
sachsen  t.  I,  Gott.  1859).     .  •      {Schródl). 

Cedr,  bebr.  erez  (Linneusza  pinus  cedrus)^  drzewo  z  gatankn  igla- 
stjcb,  podobnie  jak  sosna,  jodla  i  t.  p.;  igty  jego  na  póltora  cala  dhi- 
gie,  sztywne  í  zim^  zielone,  wyrastaj^  okolo  20  z  jednej  pocbewki 
i  najwi§cej  zblížaj%  cedr  do  modrzewia.  Szyszki  wyrastaj%  ku  górze,  ma- 
j%  ksztalt  owalny;  dlugie  na  5,  szerokie  na  4  cale,  mocno  do  kory  przy- 
twierdzone.  Korá  wpada  w  kolor  brunátný,  polyskuj^cy.  Samo  drze- 
wo  cedrowe  ma  sloje  czerwonawe,  bez  s^ków,  jest  nadzwyczaj  trwale, 
przyjemnego  zápachu.  Dia  tych  wlasnoáci  bardzo  poszukiwane;  a  že  przy 
tém  nie  bylo  go  wiple,  zt^d  domy  cedrowe  byly  rzecz%  zbytkow%.  Da- 
wid  zbudowal  sobie  palác  cedrowy  (II  Reg.  7,  2);  prawdopodobnie  je- 
dnak nie  bylo  to  cale  budowanie  z  cedru,  tylko  obicie,  sufít  i  belki  da- 
cháw,  jak  w  palacach  salomonowych  (III  R.  6,  9.  lO.  7,  2.  Gant.  i, 
16),  gdzie  tež  ozdobniej^ze  sále  byly  z  cedru  (in  R.  7,  7).  Maszty 
niekiedy  (Ezech.  2  7,  5)  i  balwany  (Isai.  44,  14.  cf.  FUntí  Hist.  XVI  7  6, 
2)  wyrabiano  z  tegož  drzewa.  Asarhaddon  (ob.)  opowiada  na  pomní- 
kách swoich,  že  w  liczbio  przedmiotów,  w  haraczu  mu  skládaných,  z  Lí- 
bánu otrzymywal  drzewo  cedrowe  i  cyprysowe;  Asurbanipal  (Sardana- 
pal) zaá,  že  do  budowy  swego  palacu  užyl  wielkich  beifk  ž  cedru  libaň- 
skiego  (Schrader^  Die  Keilinschr.  s.  8  7).  Gedry  w  Palestynie  rosly  nie- 
gdy^  obfície  w  górach  Libanu  (III  R.  5,  6.  11  Par.  9,  2  7.  Psal.  91, 
1 8),  dziá  w  ňader  malej  liczbie  tam  jeszczQ  si§  znajduj%  w  kilku  míej- 
scach.  Najstarsze  obliczaj%  na  tysi%c  lat;  maj%  one  przeszlo  3  6  stop  obwo- 
du«przy  pniu.  U  proroków  cedry  s§  obrazem  wielkoécí  i  majestátu 
(Eccli.  24,  17),  lub  wielkiej  pychy  (Psal.  S6,  35);  cedrami  takže  nazy- 
waj%  np.  ksi^ž^t  (Isai.  37,  24.  41,  19.  44,  14.  Jerem.  22,  7),  a  úpa- 
dek ich  porównywaj^  z  upadkiem  mocnego  cedru  (Psal.  28,  5.  36,  35). 
Cf.  C.  J,  Trew  Gedrorum.  Líbaní  historia  earumque  character  botanícus, 
Norímber.  175  7;  tegož^  Apologia  et  mantissa  observationum  de  cedro 
Líbáni,  ib.  17  67.  X.  W.  K. 

Cedron.  I.  KeSpcov,  míasto,  o  którém  w  I  Mach.  15,  39.  16,  ^. 
že  je  ufortyfíkowal  syryjski  wódz  Gendebaeus;  ležalo  w  Judei,  blízko 
graníc  filí^tyúskich  i  miasta  Jamnía..  Wulgata  (w  I  Mach.  15,  39) 
nazywa  je  Gedor,  co  prawie  zgadza  si§  z  daněmi  'w  Jos.  15,  58.  I 
Par.  4,  89.  Wedlug  bowiem  tych  ostatních  miejsc,  Gedor  ležalo  w  gó- 
rach pokolenia  Judy.  Gedor  u  éw.  Hieronima  (Onomasticon)  nazywa  si^ 
Gedrus,  jest  wi§ksz%  wsi^,  o  lO  mil  rzym.  od  Diospolis  (Lydda),  w  kie- 
runku  poludniowo-wschod. — 2.  C.  hebr.  Kídron  (ciemny,  mgtny),  u  pi- 
sarzy  "Now.  Test.  KeSpcóv  (Joan.  18,  i),  dolina  i  rzejzka  pod  Jerozo- 
lim^.  Dolina  rozpoczyna  si§  niedaleko  bramy  pólnocnej  miasta,  potem 
.  skr^ca  si§  na  poludnie,  przecbodzi  mi§dzy  wschodniemí  můrami  Jerozo- 
limy  a  gór%  Oiiwn%,  dalej  zw§ža  síq  nieco  okolo  doliny  Refaim  i  ídzie 
ku  morzu  Martwemu.  Na  wschodzie  Jerozolimy  przechodz^  przez  ni^ 
dwa  mosty:  jeden  na  drodze  od  bramy  áw.  Szczepana  do  ogrodu  Geth- 
semani,  pod  gór§  Oliwn^;  drugi  nižej  w  kierunku  poludníowym,  okolo 
grobu  Józafata.  Ložysko  tej  doliny  (torrens  Cedron)  napelnia  si§  wod^ 
w  porach  tylko  deszczowych  i  przybiera  dosyé  wysoko  w  zimie;  pagór- 
ki,  mi§dzy  któremí  ona  pržebiega,   z  jednej    i  z  drugíej  strony  pelne  s% 
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skal,  w  których  mieszcz^  m^  groby  dawne  i  póžniejsze.  Od  grobowca 
Jóaíátowego  (na  wschodnicý  stronie  Jerozolimj)  nazywa  si^  ona  do  li  n% 
J6zafatow%  ')i  jest  olabioném  miejscem  pogrzebu  dla  Žydów,  tak, 
iž  wiela  przybywa  z  obcych  stron,  aby  tn  mieó  grób  swój,  oczekiwaó 
zmartwychwstania.  S^dz^  bowiem,  a  z  nimi  chrzeécjanskich  wiela  egze- 
getów,  opieraj^cych  si§  na  doriowném  znaczenin  stów  Joela  (3,  2.  12.  doli- 
na Jo^zafat^  t.  j.  Dominns  jndicabit,  a  žatém  dolina  sqdu^  w  ogóle  miejsce 
s%dii,  niekoniecznie  szczególowa  miejscowoáč  jaká),  že  tam  zgromadzi 
Bóg  národy  na  s^d  ostateczny.  Skaty,  rozwalone  groby  i  pothiczone 
grobowce  nadaj^  dolinie  Józafatowej  widok  ponory  (Cf.  Jer.  31,  40). 
Lecz  dalej  ku  morzn  Martwemu  przemieoia  si§  praWie  w  równin§  žyzn^. 
Potok  C.  nie  plynie  przez  cal%  dolin§,  lecz  zaczyna  si§  naprz^ciw  bra- 
mj  áw.  Szczepana,  prawie  od  árodka  mnm  wschodniego.  Przez  potok  G: 
máékal  Dawid  przed  Absalonem  (11  R.  15,  23);  Pan  Jezos  t§dy  takže 
przechodzi)  do  ogroda  Getbsemani,  aby  8i§  przygotowač  do  M§ld  swq 
íJoan.  18,  i).  X.  W.  K. 

Ceíllier  (czyt.  Seljé)  Remigjnsz  {Dom  R^my  C.)  ur.  w  Bar-le-dac 
1688  r.  Wczešnie  okazujíce  si§  w  nim  zamilowanie  nanki  i  pobožnoáé, 
sklonily  go  jož  w  1705  r.  do  wst^pienia  do  benedyktynów  kongregacji 
S.  Witona  (Yannes)  i  Hidolíá.  Pelnil  w  swoim  zakonie  liczne  obowi^zki: 
byl  przeorem  w  Flavigny  pod  Nancy;  um.  1761  r.  Literatura  cbrzeácjaá- 
ska  ternu  uczonemu  zawdzi^cza  wybome  dzielo:  Histoire  generále  des  au" 
teurs  saerés  et  eccUsiastiques^  qui  contient  leur  rt>,  le  catalogue^  la  critique^ 
U  jugement^  la  chronologie^  Tancdyse  et  le  dénombrement  des  di^ererUee  édi" 
tions  de  leura  ouvrages;  ce  qu^iU  renfennent  de  plus  intéressant  sur  le  dogme^ 
t^pT  la  morale  et  sur  la  disciplině  de  CÉglise  etc.  Paris  1729  — 1763,  23  t. 
in-4;  póžoiej  dodáno  jeszcze:  Table  generále  des  matiéres  parLaur.  Etiénne 
Rondet  et  Drouet,  Paris  1782  2  t.  in-4.  Dzielo  to  podíge  žydorysy 
i  prače  chrzeácjaáskich  aotorów,  až  do  pólowy  XII  w.,  nieróvmie  dokla- 
dniej  i  bogaciej,  niž  I)u  Pin  w  swém  dziele  podobnej  treáci.  Jednak,  co 
si^  tyczy  samodzielnoáci  s%du,  zwi^zloáci  i  jasnoáci  przedstawienia^  ocenie- 
BÍa  danego  materjalu  i  w  ogóle  umiej^tnošci  przedstawicnia  przedmiotu, 
C.  nie  dorównywa  Du  Pinowi.  Xajwi^ksza  wartoác  dziela  Ceiliiera  lezy 
w  olR'obieniu  chrzeácjaňskich  antorów  szeácin  pierwszych  wieków,  do  czego 
azyl  starannych  prac  przygotowawczych,  zawartych  w  Tillemonta  Mémoires^ 
i  wst§pów  do  poprawnych  benedyktyňskich  wydaá  Ojców  Koáciola,  tak,  iž 
ez^sto  tylko  doslowne  z  nich  wyci^i*  zamieszczal.  Cz§ič  traktáj^ca  o  au- 
tonch  koscielnych  áredniowiecznych,  do  której  braklo  tak  starannych  prac 
przygotowawczych,  mniej  ma  wartoáci,  téin  bardziej,  že  C.  nie  mial  odpo- 
wiedníego  filozofíczno-teologicznego  wyksztalcenia  scholastyczn^o;  nie  mógl 
wútíb  žatém  interesu  dla  prac  tego  rodzaju.  Tém  objaáoia  si§  nasf^pu- 
j^ca  uwaga  Cramera,  w  dalszym  d^gu  Histoiji  powazechnej  Bossueta  (cz. 
TI  p.   791):  J3zie}a  Hugona  od  sw.  Wiktora  o  Sakramentach,  którewje-- 


')    Wedlog  innych,  przez  doUn§  Józafato-vr^  rozumie  sig  plaszczyzna  pod 
i  (na  potodnie  Jerozolimy),  gdzie  Józafat  pobil  Ammoni to w  i  ich  sprzy- 
BÓerzeóców.  II  Pftr.  20,  20.     Lecz  najdawniejsi  podróžopisarze  {Anontfmus  Bw' 
"    'mšís  z  r.  333  po  Chr.,  ap.  TítUt,  Halaestinae  Descnptiones,  s.  6  (8t.  Gal- 
1M9)  doliny  Cedron  nazywaj%  Józafatow%. 
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dnem  z  dawniejszych  wydaú  pilnie  przeczytalém,  nie  mog§  milczeniem  po- 
miňme; z  wyj^tku  bowiem,  jaki  z  niego  Geillitr  przytacza,  sklonny  bytem 
do  nieprzychylniejszego  o  niém  s§dn,  nížena  to  zashiguje/  To  samo  mo- 
žná powiedzieč  o  innych  wyj%tkach  i  ocenach  Geilliera  wielu  dziel  áre- 
dniowiecznych  antorów.  Mimo  to,  dzieto  to  teraz  coraz  rzadziej  napoty- 
kane,  ma  niepospolit§  wartoáé,  z  powodu  zawartych  w  niém  bogatych  ma- 

.  teijafów  i  starannych  badaň:  to  tež  zaraz  po  jego  wyjáciu  PapiežBene* 
dykt  XI7,  w  dwóch  brewiach,  pochwalil  literackie  zashigi  i  pobožnoéó  autora! 
Nowe  wydanie  calego  dziela  wyszlo  w  Paryžu  (w  ksi^g,  Vivěs)  1860  in. 
15  v.  in-4;  rejestry  zaá  (Table  des  matíéres)  Rondeťa,  pomnoj^one  przez 
ks.  Bauzon,  tamže  1868 — 70,  2  v.  in-4.  Wielk%  nczonoáč  i«  znajomošé 
dawniejszýcíi  koácielnych  pisarzy  okázal  takže  CeÚIier  w  Apolbgji  moral- 
nej  naoki  Ojców  Koáciola  pko  Barbeyrac^owi:  Apologie  de  la  morale  det 
Pires  de  VÉglise  contre  les  injustea  cKcuaations  de  J,  Barheyrac  (w  Histo- 
iji  prawa  naturalnego  przed  thimaczeniem  dzíela  Cumberlanda  o  prawach 
nátury),  Paryž  1718  in-4,  Wplyw  tej  apologji  bylby  wi^kszy,  gdyby  styl 
jej  byl  nie  tak  ci§žki.  {Alzog).  W.  B. 

Cel«  W  przedmiotowém  znaczeniu  celém  nazywamy  to,  dla  czego  coi 
jest  lub  síq  dzieje;  w  podmiotowém  znaczeniu  jest  wyohraženiem,  do  któ- 
rego  urzeczywistnfenia  wola  d%žy.  Rzecz  tedy  jaká  sama  dla  siebie  jest 
celém  wówczas,  kiedy  jest  tylko  sama  dla  siebie.  W  bezwzgl^dném  zna- 
czeniu, Bóg  tylko  jest  sam  dla  siebie  celém;  stworzenia  s^  celém  dla  sie- 
bie tylko  wzgl^dnie,  poniewaž  ostatecznie  wszystkie  dla  tego  tylko  8§,  aby 
byřy  árodkiem  uwielbienia  Boga.  Definicja  celu  zawiera  w  sobie  poj§cie 
przyczyny,  a  mianowicie  przyczyny  celowej  (causa  finalis),  która  po- 
budza  dzialacza.do  dzialania  (quae  allicit  agens  ad  agendum).  Cel  tedy 
jest  przyczyny  w  wtaáciwém  znaczeniu,  bo  porusza  do  dzialania.  Poru- 
szenie  to  nie  jest  fízyczne,  lecz  morálně  (motus  moralis  seu  intentionalis), 
wszelako  zawsze  rzeczywiste  (m.  realis).  Cel  rzeczywiscie  pobudza  i  ci^- 
gnie  do  dzialania.  Wprawdzie  možná  zarzucié,  iž  przyczyna  jest  pier- 
wsz%  w  dzialaniu  rzecz%  i  poprzedza  dzialanie,  cel  zaá  jest  ostatním  dzia- 
lania  křesem,  že  nie  jest  tedy  przyczyny;  ale  zwróció  naležy  uwag§,  že 
cel  jest  křesem  dzialania  co  do  swego  urzeczywistnienia  (in  executione), 
ale  w  zamiarze,  w  pobudce  (in  intentione)  jest  pierwszy.  Dla  tego  též  cel 
možemy  nazwaó  nietylko  przyczyny,  ale  pierwszy  pomigdzy  przyczynami. 
Przyczyna  dzialig^ca  wchodzi  w  racb  dopiero  pož^daniem  celu;  bez  tego 
bowiem  czynnoéč  jej  nie  mialaby  žadnego  pewnego  kierunku  i  dla'  tego 
nie  byloby  žadnej  podstawy,  do  takiego  a  nie  innego  jej  dzialania.  Cel 
dzieli  8i§  na  i, przedmiotoivy  (Snis  qui)  í/ormalny  (finis  quo).  Przedmio- 
towym  jest  rzecz,  jest  przedmiot  chciany;  formalnym  jest  posiadanie,  lub 
racze}  akt,  przez  jaki  przedmiot  chciany  osi^gamy  (actus  quo  rem  volitam 
possidemus  np.  Bóg  jest  celém  przedmiotowym  sprawiedliwego;  posiadanie 
Boga,  celém  formalnym).  Nie  s^  to  dwa  cele  oddzielne,  ale  dwie  tylko 
strony  tego  samego  celu.  2.  Cel  dziela  (f.  operis),  do  którego  osi^gnienia 
dzielo  czy  dzialanie  z  nátury  swej    d^žy  (np.  w  jalmužnie  pomoc  bližnie- 

'  mu),  i  cel  dzialajqcego  (f.  operantis),  jaki  sobie  podlug  upodobania  stawia 
dzialaj^cy  (np.  w  jalmužnie:  albo  Bóg,  albo  próžnoáé  i  t.  d.).  Cel  dziela 
nazywa  si§  jeszcze  celém  fizycznym^  iclasnym^  wewnftrznym  i  powszecknym; 
cel  dziaiajqeego  zaá  nazywa  8Í§  jeszcze  c.  moralnym^  zewn^trznym  i  azcze- 
góloivym,  3 .  Cel  otiateczny  (f.  ultimus),  dla  którego  wszystko  inne  jest  lub 
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dzieje  sí§,  i  c,^  pairedm  (intermediiis),  dla  którego  wprawdzie  eoá  jest  liib 
dxíeje  si§,  ale  tylko   w    odniešenia  do   czego  innego.     Dia  nwydatnienia 
m  poérednicsoM  zazwjczaj    dziel^  ta  cel  trojako:  na  najhUiězy^  poéredni 
i  osíaíeezmf.  4.  Cel  gláwny  (príndpalis)  i  uboczny  (sectmdarías),  oidpowie- 
dnio  do  tego,   cxj  wprost,    czy  oboczdie   tjlko  zamierzony    (np.   leczenia 
cd  glówny,  možebyó  pomoc  bližmemii;  cel  nboczoy — otrzymanie  záplaty), 
i.   C  naturalny^  nie  przechodz^cy  sil  nátury    (jak    np.    poznanie    prawdy 
w  ogólnoád);  cd  nadnaturálnif^  który  postawionym  i  osi^^§tym  byč  mo- 
2e  jedynie  przy  pomocy  laski  (jak  ogl^danie  Boga). — Wszelki  dzialacz  dzia- 
la  dla  celu  (omne  agens   agít  propter  finem).    Jak   wszeUde  cbcenie'iroll 
memožliwe  jest  bez  odpowiedni«go  przedmiotu,  tak  každý  rach  niemožliwy 
jest  bez  pewnego  dok%d  kierankn.     Že  zaá  byt  wszech  rzeczy  przywodzi 
»§  ostatecznie    do  jednegd  pierwszego  bytn,   Pod  tego  pierwszego,  roza- 
nnego,    wolnego,    osobistégo  bytu,  pocz^tek  ma    wszelki    byt   stworzony, 
praeio  každý  rach  rzeczy  stworzonych    przywodzi  síq  ostatecznie  do  pier- 
wszego wszech  rzeczy  motora.     Przedziwny   tež   calego   áwiata   porz%dek 
wskaznje,  že  motorem  tym  jest  rozom  najwyžszy,  a  žatém  oczywiácie  dzia- 
l^iúe  jego  jest  celowe.     lAota  roznmna  nie  dziata  bez  celn.  Zt^  rozwi^- 
z^e  si§  kwestja  celowoáci  w  áwiccie,  aznawanej  zarówno  przez  najgl^ 
bnyeh  filozofów,  jak  i  przez  zdrowy  rozsudek  ladzki.     Pani^fca  w  stwo- 
rzenin  harmonja,  tak   w  wielkich  jak  w  najmniejszych  rzeczacfa,  symetija 
i  lytm  byta  i  rachu  rzeczy   w  przestrzeni  i  w  czasie-  zachwycaly  jaž  od- 
dswna  amysl  ladzki,   zanim    ten  zbogacit  si§   jeszcze  tym  ogronmym  za- 
nbem  wiadomoád  przyrodniczych,  jakie  ma  dáš  lepiej  jeszcze  odslaniaj^ 
pnedziwny,    a  zawsze  šdsly    i   pewny  porz%dek    éwiata.     Nietylko  Izrael 
(ob.  szczególniej  Psalm  lOS,  który  Unmboldt  nazywa  najdawniejsz^  myá]% 
Kosmoso,  poetycznie  wyražon§),  jak  póžniej  chrzescjanin  (Clem.  Alex.  Str.  T, 
Aihan,  Adr.  Gent.  n.  35  i  n.,   Greg.  Naz,  Orat  2  de  theol.,  ^t^u^.  De 
■nisifai,  De  ordine.  2  De  civit.  Dei;  Imcí.  De  opif.  Dei.,  Bcuil.  Hexaém., 
Ambros.    ibid.,  Chrysost,  De  Prov.  Dei,  Bonavent,    Iter  mentis;  Hexaéme- 
ron;  i  inni),  šwiatfem  Objawieni^  oáwiecony,  nznawal  w  stworzenia,  w  dzie- 
le  Božém,  zložon%  przez  Boga  myši   i  cel;  nawet  roznm  pogaúski   je  tam 
npaliTwal.  Anaksagoras,  nanczyciel  Peryklesa,  widzi  w  wszechéwiecie  wsz§- 
dzie  mjál  (W>6^),  Jctóra  wszystko  aporz§dkowata."  Plato  (w  Fedonie  i  w  Ti- 
■evanf)  od  szczegótów  t^o  áwiata,  id%c  ze  stopnia  na  stopieá,  wznosi  si§ 
do  nwielbienia  wielkiego  sprawcy,  motora,  ožywiciela  i  prawodawcy  wszech- 
fvíata.     Arystoteles  nczy  (w  swojej  Fizyce)^  že  natara  nigdy  nic  bez  cela 
lie  robL  Cycero,  id%c  za  Platonem  i  Arystotelesem,  wymownie  dowodzi  (De 
lat.    deor.  1.  2  n.  30),  že  celowe  arz§dzenie    šwiata  i  prawidlowa   dzia- 
Unoéč  natary  zmaszig^  každego   myšl%cego  czlowieka    do  aznania    Opa* 
tBDoéci  Božej.     Scholastyka  áredniowieczna  poj^cie  celowoáci  wyrobila  do 
||(bokoád,  jaká  dobrze  wytrzymaje  wszelkie  nápady  tak  zwanych  pozyty- 
vistów.     Sceptyczny,  ale  gl^biej  myšl^cy  Kant  npominal   badaczy  natary, 
le  bez  przypaszczenia,  iž  natara  dziala  celowo,  nie  zrobi§  žadnego  kreka 
aapnód    w  swoich    badaniach.     Napisal    tež     kilka    wymownych    stronic 
w  mdeUn^a  harmonji  áwiata,  wskažnj^j  na  nieskoňczon^  m%drošé  Twór- 
Cf  (Kritik  d.  rein.  Yem.,  Riga  I78i  p.   622    i  652;    Allg.    Gesch.    des 
Uiamels,   Konigsb.    1755,  przedmowa  i   p.  144;  Kritik  d.    Urtheilskraft, 
VtĚxkf,  1792    p.  265,  292,  294  i  indziej).     Ale  atensze  wszystkich  cza- 
w  míQSce  cdoédawego  (teleologicznego  od  tčXo^— cel),  stawiali  tak 
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zwane  przyczynowe^  a  raczej  foUúittyetne  zapatrywanie  si§  na  mtoif.  Tak 
ze  starožitných  Empedokles  i  Demokryt  przeczyli,  aby  natora  dzialala 
cdowo,  przypii8zczaj%c,  jako  jedyne  przyczyny,  pewne  sfly  dziaiig^ce  w  ma* 
teiji;  i  cz^o  nie  amieli  objaánič  fizycznie  komoczném  ich  driataniem, 
przyznawali  to  przypadkowi.  Bakon  Frandszek  (ob.)  choó  nie  przecsEyt 
przyczyn  ostateczoych,  wyl%cza}  je  jednak  zapďnie  z  badaá  przyrodni- 
ezych  i  dla  tego  dawal  przed  Platonem  i  Arystotdesem  pierwszeňstwo* 
Demokryto¥Fi,  poniewaž  ten  dzialanie  nátury  wywodzď  nie  z  celów,  ale 
z  koniecznoád,  8poczyw2g%cej  w  wlasnoáciach  mateiji  (De  aogm.  se.  L  2.c.  4). 
Dekart  cbcial  tiďcže,  aby  filozoQa  nátury  mOczala  o  przyczynach  oelowycb, 
a  to  dla  tego,  že  za  znchwalstwo  nwaža  cb§ó  badania  zamyslów  Božych 
(Princip.  phiL  p.  i  n.  28).  Pobožná  ta  pobndka  jednak  wcale  ta  nie 
wlaádwa,  bo  miesza  zamiarf^  jakie  Bóg  w  swoich  dzielacb  przed  nasze 
stawia  oczy,  z  owemi  nkrytemi  planami,  jakie  jego  Opatrznoéé  nrzeczywi- 
stnía  w  biegn  czasów,  jakie  jednak  odkryje  dopiero  w  koíkn  czasów.  Ide- 
alistowsko-panteistyczna  nowožytna  filozofa  niemiecka,  nie  nug^ca  Boga 
osobowego,  nie  mogla  nznawaé  celowoáei  w  natnrze,  choé  mimowoli  do 
niej  si§  zwraca  niekiedy  (jak  np.  Fichte  w  dDwodzenin  nieámiertelnoáci 
doszy,  gdzie  cale  j^o  rozomowanie  npada  z  nsanigciem  zdania,  že  czlowiek 
bylby  bezcelow§  istot%,  gdyby  nie  bylo  dmgi^o  žyda).  Prawda  prze- 
mawia  tak  silnie  do  omy^o,  že  j%  uznaje  czlowiek  niekiedy  nawet  wów- 
czas,  gdy  8i§  ta  nie  zgadza  z  jego  fiďszy wemi  zásadami  (jak  Schopenhaner, 
który  uznaje  celowpáó,  choé  zaprzecza  Boga).  Že  wszyscy  ci,  co  usihy^ 
wyrozumieé  nátury  bez  Stwórcy,  poszli  za  rad^  Bakona  i  Dekarta,  že 
mianowicie  nowožytni  mateijaliád  odrzucaj^  stanowczo  celowoáč  w  przy- 
rodzie,  rzecz§  jest  natoraln^.  Ale  godném  wzmianki  jest,  že  owi  myáli- 
ciele  post§powi  XIX  wieku  naukg  szkoly  joúskiej,  odpart^  jnž  przez  Ary- 
stotelesa,  powtarzaj%  nietylko  w  ogóle,  ale  we  vszystkich  jej  punktach, 
i  nic  m^drzejszego  nie  umiej§  powiedzieé  nad  to,  co  kiedyá  mówii  De- 
mokryt i  Empedokles.  Dziá  tedy  znowu  potrzeba  im  dowodzié,  že  ptaki 
lataj^  nie  dla  tego,  iž  skrzydla  maj^,  ale  ;&e  skrzydladla  tego  maj§,  aby 
látaly;  že  jemy  nie  dla  tego,  iž  nam  przypadkowo  zgby  wyrosly,  ale  že 
dla  tego  z§by  nam  wyrosly,  abyámy  niemi  jedli;  že  wsz^dzie  w  natnrze 
odkrywamy  odpowiednie  jakiemuá  planowi  dzialanie;  že  w  zaťodkach  np. 
zwierz§cych  ksztaltuj^  si^  pluca,  oko,  ucho,  zanim  nowa  istota  weszla 
w  zetkni§cie  z  powietrzem,  ze  éwiatlem,  z  diwi§kiem;  že  ksztaltuj^  8i§ 
przeto  najprzód  odpowiednio  do  póžniej  maj%cego  sig  osi%gn^č'  celu,  že 
mléko  matki  plynie  wówczas  wlaánie,  kie^y  go  potrzeba  mlodej  istocie; 
že  wszystkie  istoty  przychodz§  wtedy  na  áwiat,  kiedy  odpowiedni  dla  nich 
juž  jest  pokarm;  i  ažeby  wykazaó,  že  istoty  nátury  nie  mogly  powstaé 
z  przypadkowego  zbiegu  materji,  znów  možná  starý  stawiaó  argument,  že 
maszyna  jaká,  obraz,  lub  Iliada,  nie  mogly  swego  pocz%tku  zawdzi§cza6  si- 
lem, kierowanym  przez  przypadek.  Wznowiona  dziá  potrzeba  takich  ar- 
gumeňtacji  dowodzi,  že  bo^actwii  wiedzy  empirycznej  naszych  czasów 
nie  odpowiada  wcale  wyksztalcenie  fílozofíczne.  Celowoáó  w  calej  naturze 
dowodzi  si§  nietylko  analogicznie,*  z  celowoáci  dopatrywanej  w  dziaianiu 
istot  organicznych  (jak  u  Arystotelesa  i  Kanta),  ale  nadto  z  samej  natu^ 
ry  dzialalnoáci  (jak  u  áw.  Toraasza  z  Akwinu).  Celowoáé  ma  miejsce 
wówczas,  gdy  dzialaez  jaki  do  swego  dzialania  pobudzony  jest  pr^ez  to 
wlaánie,  co  dzialaniem  swém  sprawia.     W  istocie  tedy  nie  maj^cej  pozná- 
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fákj  a  zjUém  me  mig^cej  wtaádwego  pož%daniay  mo2e  si^  to  dziač  fyjko 
w  ten  sposób,  ie  élepe  pop^j  prowadz^  j§  do  pewnego  dzialania.  Že 
twierdzió  to  možná  o  wszjstkich  istotach  natoiy,  pokaziýe  nast^pnj  wy- 
wócL  To,  ku  czema  dzíalalnoáó  skierowana  (w  czém  lezy  jej  cel),  može 
bjé  czemš,  co  dzia?af3s  w  sobie,  albo  po  za  sob)  sprawia;  ale  zawsze  dzia- 
lanie  mosi  oúeé  jakiá  reznltat  neczywisty.  Jak  žadne  cialo  nie  može  byč 
pomszone  z  mkijsca,  aby  pewnego  jakiego  nie  przyj^lo  kieronkn,  a  žatém 
aieby  Ďie  pornazyto  ú%  do  pewnego  celu,  tak  nie  možná  pomyáleó  o  ta- 
kiej  czynnoáci,  któraby  nie  mi^  jakiego  pewnego  dzialania,  a  žatém 
któraby  do  jakiegoá  nie  kierowala  síq  cein  (i.  Thom.  cont.  Gent.  i.  3  c.  2). 
Si}y  tedy  spoczywig%ce  w  róžnych  cialach,  w  nich  i  przez  nie  dzialaj^e, 
BHisz)  byč  okreálone  nietylko  w  swojej  jakoáci  i  iloád,  ale  i  w  sposobie 
dzialania.  A  jakkolwiek  objaw  sily  zaležny  jest  od  okolicznoáci,  wszelako, 
jeteli  istota  jest  samodzielna,  choé  nie  wolna,  mosi  w  niej  byč  przyczyna, 
dla  czego  w  daných  okolicznoáciach  objawia  ona  sw)  sii^  i  to  w  pewnym 
stofmiu  i  w  pewien  sposób;  slowém,  dla  czego  sprawia  pewne  dzii^anie. 
Skoro  zaš  tak  sila  dzialaj%ca,  jak  sposób  jej  dzialania  maj^  swoj§  podsta- 
w§  w  natoralnych  wlasnoéciach  istoty  czynncj,  tedy  rzeczywiácie  znajda- 
jemy  w  tig  istode  pop^  do  dzialania,  jakie  ma  byč  dopiero  urzeczywi- 
stnione,  a  žatém  znajdujemy  tu  celowoáč.  To  natnralne  pož^anie  (ap- 
petitns  natnralis),  ten  pop^d  rzeczy  može  odnosič  si§  i  kierowač  tylko  do 
tego,  co  odpowiada  naturze,  z  jakiej  on  wyplywa.  Dla  tego  tež  to  widzi- 
oy,  že  wszystkie  istoty  swoj)  dzialalnoáci^  d^^,  albo  do  atrzymania  i  ro- 
zwinkda  swego  byta,  albo  doszerzenia  po  za  sob)  dobra,  jakie  si§  w  nich 
maj^je,  i  do  wywolania  w  innych  istotach  odmian,  jakie  je  udoskona- 
ImU,  Zaowažyč  tež  naležy,  že  každá  rzecz  przez  to  wlaánie,  iž  rozwija 
ú^  odpowiednio  do  swojej  nátury,  može  na  inne  rzeczy  dobroczynnie.od- 
dzialywač  i  jest  przyczyn)  leh  udoskonalenia,  gdy  sprawia  dzialania  wy- 
««»^Tjy^  z  jej  wlasdwoáci.  Pokazuje  si§  przez  to  oczywiácie,  že  dzialal- 
noéč  calej  nátury  jest  celowa.  A  jakkolwiek  áwiata  calego  nie  možemy 
owažaó  za  jedn§  substancj^,  i  dla  tego  jego  zwi4zku  nie  možemy  w  do- 
ilowném  znaczeniu  nazywač  organicznym,  wszelako  jest  on  uporz^dkowan) 
fa|ft4^^^  którego  celowe  urz%dzenie  dige  si§  porównač  z  harmonijnym 
■kladem  dal  organicznych.  Jak  przeto  w  déle  organicznym  czlonki  po- 
jedyňcze  maj)  swój  cd  najbližszy  w  wlasnej  swej  dzialalnoád  (np.  oko 
w  widzeniu),  a  nadto  pomi§dzy  sob)  luajenmie  si§  wspieraj)  i  rnniej  do- 
dumale  riuž)  doskonalazym;  jak  oprócz  celów  szczegótowych  každej  cz§ád 
organizmu,  caloáč  ma  znowu  swój  cel  wlaádwy,  odpowiednio  do  zajmowa- 
nego  przez  ni)  w  porz)dku  rzeczy  stanowiska:  tak  samo  ma  si^  w  naturze. 
Po^yúcze  rzeczy  nug)  najbližszy  cel  swego  dzialania  w  swojém  utrzy- 
■ania  i  ndoskonaleniu;  služ)  wszelako  sobie  wzajemnie,  a  wszystkie  cďo- 
wíekowi,  jako  istode  na  ziemi  najdoskonalszej;  przeznaczeniem  znowu  wszy- 
Hkích  rzeczy,  jako  cz§ád,  jest  przyczynianie  si§  do  doskonalosd  wszech 
iwiata,  jako  caloáci;  a  žatém  najwyžszym  celém  ich  bytu  i  dzialania  jest 
cel  o^ego  stworzenia,  a  mianowicie  objawianie  wielkoád  Twórcy  (s.  Thom. 
Sun.  p.  1.  q.  65  a.  2).  Wlaádwie  i  przedewszystkiém  celowe  dzialanie  na- 
tnrj  wyplywa  z  Boga.  Dzialanie  bowiem  každej  istoty  zaležy  od  jej  wla- 
kiwosd,  od  jej  sil:  te  zaá  wlaádwoáci,  te  sily,  dané  s)  jej  przez  stworze- 
Bíe,  a  žatém  od  Boga.  Nadto,  w  dzialaniu  swojém  ^ež)  one  wzajemnie 
jeáne  od  dmgicb;  taki  zaš  porz%dek  oznaczyla  i  utrzjmuje  najm^drsza  po- 
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t§pa  Twórcy  (s,  Thom.  Contra.  Gent.  1.  3  c.  24).  Bóg  dziala  w  stworze* 
niach  w  sposób  ich  natarze  odpowiedni,  i  dla  tego  nietylko  terna  nie 
przeszkadza,  lecz  owszem  sprawia,  že  každé  ma  8woj§  wiasn^  dziaíalnoáé, 
a  žatém,  že  istotj  rozumné  m^§  takže  dziaialnoáč  woln^  (Somma  p.  i 
q.  8  s  a.  1  ad  8).  I  dla  tego  težcztowiek  zjednej  strony  ma  pewn^  sfer§, 
w  której  swobodnie  swoje  wypeinia  cele; .  z  drugiej  jednak'  strony  wszelka 
jego  dsdatalnošč  shižyč  mnsi  celom  Boga  w  rz%dzie  éwiata,  tak  dalece,  iž 
nawet  odpadlszy  od  swego  celu  osobistego,  t.  j.  od  8zcz§ácia  if  Bogu, 
i  wówczas  jeszcze  przyczynia  si§  do  uwielbienia  Boga  (ob.  Piekio).  Po- 
niewaž  tedy  i  inne  stworzenia  takže,  jakkolwiek  bez  wolnošci  i  éwiadomo- 
bci,  wszelako  á%t%  do  celów,  za  pomoc%  dzialalnoáci  pobudzonej  pewnemi 
pop^dami,  przeto  i  im,  jakkolwiek  juž  w  podrz§dny  sposób,  možemy '  przy- 
pisywaó  dzialalnoáó  celow^,  i  o  nich  možemy  pod  pewnym  wzglQdem  mó- 
wié,  že  d^§  do  dobra,  a  žatém,  že  na  swój  sposób  d^%  do  podobieástwa 
z  nigwyžszém  dobrem,  z  Bogiem.  Wszystko  tedy  d^y  do  podobieástwa 
Božego,  jako  do  celu  ostatecznego  («.  Tkom.  Gont.  G.  1.  3  c.  24).  Wpra- 
wdzie  wiele  jest  w  naturze  rzeczy  niedoskonalycb,  i  dla  tego,  gdy  tylko 
najbližszy  ich  cel  mamy  na  uwadze  i  bezpoáredni  požytek,  wiele  jest  szko- 
dliwych  i  nieodpowiednich  celowi.  Wiele  istot  nie  dochodzi  do  odpowie- 
dniego  swej  naturze  rozwini^cia,  inne  wyradzig^  8i§  potwomie,  a  tesáme 
žywioly,  których  wynosimy  wplyw  dobroczynny,  nieraz  straszliwe  sprawia- 
j%  spustoszenia.  Ale  z  tego  to  tylko  wynika,  že  dzialaj^  w  naturze 
przyczyny,  o  ile  patrzymy  na  pojedyňcze  szcz^óly,  s^  niedoskonate, 
i  dla  tego  mog^,  tak  samo  jak  i  czlowiek,  chybió  celu  w  swojém  ^da}a- 
niu,  ale  nie  wynika  wcale,  aby  mialý  dzialaé  bez  celu  i  prawa.  Przeawnie, 
jak  nieudane  dzieio  artysty  dla  tego  wlaénie  naz^wámy  nieudaném,  že  nic 
odpowiada  celom  sztuld  przewodnicz^ej  jego  robocie,  tak  znowu  istoty 
wadliwie  rozwini^te  dla  tego  nazjrwamy  potworami,  že  dzialalnoéč  nátury 
nie  odpowiedziala  w  nich  swemu  celowi.  I  gdyby  nie  bylo  žadnego 
celu,  ku  któremu  kierowalaby  si^  dzialalnoéč  nátury,  nie  byloby  i  žadneg 
normy  do  s^dženia  o  jej  dzielach.  Inna  rzecz  tež  jest  twierdzič,  že  nátu- 
ra dziala  celowo,  a  inna,  že  cel  swój  zawsze  osi%ga.  Tylko  gdy  nie  o  szcze- 
gólach,  ale  o  caloáci  mówimy,  musimý  przyznaó,  že  cel  swój  osi^ga;  po- 
niewaž,  jak  wyžcj  widzieljámy,  nie  tyle  bezwiedna  nátura,  ile  raczej  Bóg 
w  niej  i  przez  ni^  dziala  dla  pewnych  celów;  Bóg  zaá  celów  swoich  chy- 
bió nie  može.  Nie  potrzebi^emy  si§  tež  rozwodzió  nad  tém,  že  i  nie  ucUi- 
né  dziela  nátury,  že  szkody  i  spustoszenia,  jakie  jej  sily  sprawiig%,  služ^ 
w  planieBožym  do  pewnych  celów  {s,  Thom.  in  1.  2  Phys.  lect  14).  Gf. 
artykuly:  Gzyn,  Šwiat,  Stworzenie,  Zlo.  N, 

Celada  Dydak  (Diego)  de,  hiszpan,  ur.  w  Montelado,  4jec.  To- 
ledo, pvzez  lat  20  wykladsď  Pismo  áw.  w  akaden^ach:  alkalski€(j  (Gomplu- 
tum)  i  madryckiej;  f  I66i  r.,  mig^lat  przeszlo  70.  Zostawil  komenta- 
rze:  Judith  iUusiris  perpetuo  commentarío...^  in  quo  V.  Deiparae  htuies  in 
Juditha  adumbratae  praedicarUur^  Lugduni  168  7  f.  De  benedictionilnu  po- 
triarchar.  ekcta  saora^  ib.  1641  f.  Commentarius  lit.  et  mor,  in  Todicu  hi^ 
storiam^  ib.  1644  f.  In  Butham  comm.  lit.  et  morales^  ib.  1651.  In  Su- 
santiam  Danielieam  comm,  lit.  et  mor.,  ib.  1^66.  In  Éstherem^  ib.  1648  f. 
Wszystkie  te  komentarze  przedrukowane  rázem,  Lugduni  1658  6  t.  f. 
Commenlarii  lit.  etmor,  in  Deboram^  opus  posthum.  ib.  1678  f. 
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Celebra,  z  bdóski^o,  albo  raczej  z  greckiego  od  xXetiA — Uawi^^ 
ztfd  ceUbritas  i  ceíebratio^  liczne  zgromadzenie  8i§  lada,  aroczjstoáó,  so- 
lenoéč,  festyn:  W  litargice  eéUbra  znaczjr  oroczyste  o4prawianie  jakie- 
go  obrz§da,  zwlaszcza  Mazy  éw.,  z  djakonem  i  sabdjakonem,  a  chočbj  bez 
nieh^byle  okazalej.  Babrjka  mówi  nawet:  sacerdos  cdebratuŘu  Missam, 
choé  mowa  o  Mszy  cžjtaaej.  Z^d  Cclcbrans  albo  Celebra nt,  kaplan, 
czj  biskap,  odprawaj%cy,  zwlaszcza  aroczyácie,  Mszq  áw.,  lab  iony  obrzfd 
z  okazaiosd^  koácieln^.  X.  S,  J. 

Celestyn  (Caelestinas  v.  Coelestinas),  1~V  Papieže.  I.  (áw. 

3  Kw.),  byl  djakonem    w   Rzymie^  kiedy  go  obrano  Papiežem    lO   Wrz. 

4  22  r.,  po  ámierci  Bonifac^o  I.  Zaraz  na  poczjtka  papieztwa  swegoma- 
6ial  walczyč  z  Ealaljaszem  (ob.),  który  jeszcze  za  Bonifácego  sial  niezgod^ 
w  Koáciele;  nadto,  wznowil  si§  za  niego  spor,  prowadzony  jeszcze  za  Zo- 
zyma,  poprzednika  Boni£acego,  z  biskupami  afrykanskimi,  o  apelacj§  do 
Kzyma.  Bískapi  afrykaúscy  utrzymywali,  že  tego  rodzaJD  apelacje  šde- 
boiajf  ich  wladz§  i  za  zlé  mieU  Celestynowi,  že  przywrócil  do  jednoéd 
Koádola  Apiaijasza,  bpa  z  Sicca,  przez  nich  ekskomanikowanego.  C.  sta- 
ral si§  ten  spor  zalatwič  jak  niglagodniej.  B.  430  zwolal  do  Bzymn  so- 
bor, na  którym  pot^piono  herezj§  nestoijansk^  i  zložono  z  godnoéci  bi- 
6kiq>iej  Nestoijosza  (ob.).  Wyslal  dwóch  legatów  na  sobor  efezki  i  przed- 
etawione  sobie  jego  uchwaly  zatwierdzi}.  Zatatwil  spory,  tycz%ce  si^  na- 
uld  áw.  Angostyna  o  lásce;  pisal  do  bisknpów  Xarbonny  i  ^^^íenay,  w  przed- 
miode  blgdnego  (ddslownego)  tlomaczenia  slów  Písma  t>w.  „przepaazde 
biodra  wasze*',  z  powoda  którego  kaplani  nbierali  si§  w  dhigie  plaszcze, 
I^zewi^zywane  pasem.  Goriiwie  i  m^drze  rz^dzil  Košciolem,  gor^co  popie- 
ral  szerzenie  wiary  swi§tej  i  w  tym  cela  wyprawil  Pallacynsza  do  AngUř 
i  Iriandji.  Po  dziewigcia  blisko  latách  ps^ieztwa,  umarl  26  Upca  lab  i 
Sierp.  432  r.  Przypisaj%  teM  Papiežowi  wprowadzenie  Introituáo  Mszy 
sw.  W  zbiorach  soborów  i  IMów  papiezkich  znajdi^e  si^  14  listów  Cele- 
styna.  Cluys^an  Lapas,  a  za  nim  Balnsios,  wydali  jego  CommonUorium  hrt- 
ze  epUcapis  et  presbyteris  ad  conalhtm  ephesinum  euntíbus.  Ob.  Henscherm 
Commentar.  de  Coel.  I,*  ap.  BoUand,  Acta  ss.  6  Apríl. — II.  zwany  poprze- 
dnio  Gaido  Castelli  (Guido  de  Castró)^  poniewaž  ar.  w  Tifemo,  zwaném 
takže  Citta  di  Castello,  w  Toskanji;  byl  uczniem  Abelarda;  kardynalem  prez- 
byterem  zostal  r.  1Í28;  byl  legatem  we  Francji  r.  1140.  Šw.  Bernard 
sarowo  go    gromil  za  dawanie  opieki   Amoldowi  z  Brescii.  D.   26  Wrz. 

1143  r.  po  Innocentym  II  wst^pil  na  tron  papiezki-  i  nchylil  interdykt 
rzocony  na  Francj§.  Od  niego  zaczynaj%  si§  proroctwa  áw.  Malachjasza 
(ob.),  ci^o%ce  si^  až  do  Piotra  n,  który  ma  byč  podlag  nich  ostatnim 
Fj^^ežem.  G.    amarl  po  5  miesi^cach  i  13  dniach  papieztwa,  d.  8  Marca 

1144  Fw,  w  chwili  rozpocz^da  spora  z  Bogerem,  królem  sycylijskim.  Kil- 
ka  jego  listów  ma  Z^z^e,  Concil.  X  I03i.— lil.  (Jacek  Bobocardi) 
rzymiánin,  w  S5  r.  žycia  wybrany  na  Papieža  30  Marca  1191  r.,  po 
imierd  Klemensa  III;  koronowa)  t.  r.  Henryka  Yl  i  j^o  žong.  Podanie, 
že  nog^  str^dl  z  glowy  koron§  cesarsk^,  jest  zmyálone.  Kázal  oglaszac 
wyprawf  krzyžow§;  tn^inal  stron§  Byszarda,  króla  angielskiego,  i  T)ronil 
go  przeciwko  zazdroszcz%cym  ron  wielkich  czynów  nieprzyjadolom,  a  szcze- 
góiniej  przedwko  Leopoldowi,  ksi§cia  aastijackiema.  Nast^pc^  swoim  žy- 
cz>'}  mieč  kardjmala  Jana  od  áw.  Pawta,  lecz  kolegjam  kardynatów  nie 
zwažalo  na  to  j^go   žyczenie.     Nie  mógl  ochronič   Toscnlam   (TítoU)  od 
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zemslty  Rzymian,  którz^  síq  sprzymierzjli  z  Henrykiein  YI;  nie  ndato  mu 
si§  takže  odwieáó  I^enryka   YI  od  podboju  Apa^i.     Wyst^piř  energicznie 
przeciwko  królowi  írancuzkiema  Filipowi  Angustowi,  który  chcia}  porzució 
swoj§  žong  Ingelbarg§,  córk§  Kanuta,  kr.  Danji;  unicwažoil  uchwafy  sobo- 
ru paryzkiego,  powolnego   oUa  króla.     Zatwierdzil  zákon  kawalerów   teu- 
toňskich.     Znakomitj  ten  Papiež  um.  8  Stycz.    1198    r.    w92r.  žyčia. 
Pozostalo  po  nim  17  listów.— -IV.  (Godfryd  de  Castiglione),  medljolaň- 
czyk,  cysters,  synowiec  Urbana  III,  wybrany  po  Grzegorzu    IX  22  Wrz. 
(v.  Paždzier.)  1241  r.,  opiekun  ubogich,  18  dni  tylko  byl  Papiežem:  um. 
10  Paždz.  (v.  17  Ustop.)  1241    r.,  jeszcze  przed   koronacj^.     Nast^pc^ 
jego  byl  Innocenty  IV. — V-  pospoliciej  áw.  Piotr   Celestyn  (19  Mája), 
v,  Piotr  dé  Murrone.     To  ostatnie    nazwisko  ma  od  góry,   w  której 
prowadzil  žycie  pustelnicze;  ur.  w  Sergna,  w  Abruzzach,  w  hrabstwie  Mo- 
lise  (1215  r.),  z  ubogich,    cnotliwych  rodziców,  w  17  r.  žycia   udal  8i§ 
na  puszczg.  R.  1254,  po  wielu  trudnošciach,  založyl  zákon  celestynów  (ob. 
Coelestini),  zatwierdzony  przezUrbana  IV  (1264)  i  Grzegorza  X,  na  II  lyoó- 
skim  soborze  (12  73  r.).     Po  ámierci  Mikolaja  Y  wybrany  Papiežem  d.  5 
Lipca  1294  r.     Przestraszony  tym  niespodziewanym   wyborem,  chcial  ra- 
towaó  8ig  ucieczk^;  na  proáby  wszelako  kardynalów  i  Karola  II,  kr.    sy- 
cylijskiego,  przyj^  wybór.     Przez  pokory  jednak,  wjechal  do  Rzymu    na 
oéle.     Zatwierdzil  rozporz^dzenie  Grzegorza  X,  dotycz^ce  trwania  koukla- 
ve,   skutkiem  czego,  równie  jak  z  powodu  jego  przychylnoáci    dla  Karola 
n,  kardynalowie  obruszyli  si§  przeciwko  niemu.     D.    13    Grud.  1294  r. 
zrzekl  si§  tronu  papiezldego    i  powrócil  na  pustyni§,   któr§  kiedyá  z  ta- 
kim  žalem  opuszczal.     Nast§pca  jego  Bonifacy  YIII  obawiaj^c  si§,  ažeby 
Celestyn  nie  dal  w  jaki  sposób  powodu  do  schizmy,    trzymal  go  w  Rzy- 
mie  w  zamkni^ciu,  až  do'  ámierci,  na  co  Celestyn  zupelnie  sig  nie  užalal, 
poniewaž,  jak  mówil,  pragn^l  tylko  ustronUi  Dwóch  zakonników  jego  zá- 
konu  ci^gle  mu  towarzyszylo  w  tém   wigzieniu.     Modlil  si§  wraz  z  nimi 
až  do  samej  ámierci,  która  nast^pila  19  Mája  1296  r.  Kanonizowany  byl 
przez  Klemensa  V  1313  r.     Pozostawil  pisma:  Belatío  vitae  suae;  De  vir- 
tutibus;   De  vitns;  De  hominis  vanitate;    De  exempHs;    De  sententns  Patrům^ 
Neapol  1640,  i  w  Biblioth.  max.  Patrům.     Žywot  éw.  C.  wierszem  laciň. 
{Opu8  metricum)  opisal  wspólczesny  jego  przyjaciel  Jakob,  kardynal  áw. 
Jerzego  ad  Velům;  póžniej  Piotr    ďAilljr  (^Vita   a.  Petři    de  Mttrrane). 
Tego  ostatniego  prac§  wydal  Djonizy  Leféyre  (Faber)^  Paris  1589   in-4, 
i  Suijusz   (Vit.  SS.  19  Mai).  Inny  žywot   opracowal    celestyn  Leljusz 
Marini  (Vitadi  s.  Petro  Cele8tino\    Medjolan    163  7  itt-4.    Bollandyáci, 
pod  d.  19  Mája,  przedrukowali    wszystkie   powyžsze  žywoty    (Maríni'ego 
przeložyli),  dodawszy  SyUoge  vetustior.  monumentor,  o  á.  C.  {Haas),  X,  W.  2d. 
Celibát.  (Caelibatus.  bezžeňstwo).  l  Definacja.  2  Eistorfa,  8  Pra- 
wo,  4  Zásada,  6  Zarzuty, — |.  Celibáty    wyraz    laciňski,    od  pizymiotnika 
coelebs — bezženny,  oznacza  w  ogólnoáci  stan  osoby  niežonatej,  albo  nieza- 
m§žnej.     Przez  celibaf  zaá  duchowny,    o  którym  tu  mowa,    rozumie    8i§ 
dozgonne  zobowiqzanie  si^  przez  czlowieka  pomi^cajqcego  si§  stanowi 
duchownemu  uroczyéde  w  obliczu  Doga  i  Kosciola  zactqgni^fe,   iycia 
w  powéciqgUwoéci  bezwarunkowej  i  powstrzymania  st§  od  godziwych 
nawet  rozkoszy,   a  to  w  celu    nabycia  wi^kszej   swobody  i  rzystoéci 
ciala  i  ser  ca  ^  ku  sluzeniu  tíogu  w  poslugowanm  košeielném.  2.  Wedlug 
odwiecznej  karnošci  Koáciola  greckiego,  zarówno  jak  laciňskiego,   celibáty 
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o  ile  oznacza  bezwarunkow^  od  chwili  przyj^cia  éwi§ceú  powšci^gliwoéé, 
od  czasów  apostolskich  by}  prawem  obowi%zaj^cém,  przynajmniej  dla  bi- 
ákapów  i  kaplanów.  W  Xowym  Test.  nie  ma  wprawdzie  wyražuego  ná- 
kaza o  bezžeústwie,  wyplywa  ono  wszakže  ze  slów  Chrystasa  (Mat.  19, 
12),  a  sw.  Paweí  Apoštol  (I  Cor.  7,  i...)  w  samých  pocz^tkach  chrze- 
^jaňstwa  wynosil  bezžeústwo  jako  rzecz  doskonalsz^,  któr%  nietylko  sludzy 
oharza  dobrowoioie  przyjmowali,  ale  i  wiele  osob  swieckicli  szukalo  w  niej 
swego  OdHi^tobliwieDia,  i  dla  tego  radzi  i  žyczy  wszystkim,  którzy  raog%, 
aby  tak  jak  on,  t.  j.  bczzeuuyini  zostali.  Malžeústwo  bowiem,  Jako  wi- 
klajíce  nas  w  sprawy  swiata  i  w  jego  uciecb}',  odwodzi  od  starou  i  po- 
swi^ceú  w  slu2bie  Bozej  wyiaagauych.  W  téra  tež  znaczeniu  rozumieč  ná- 
lezy slowa  Clir}'stasa,  ktúry  niedošc  przygotowanym  jeszcze  Apostolom 
mówil,  ú  b^d^  tácy,  którzy  uie  zecLc%  si^  ženic  dla  królestwa  niebieskiego, 
a  przygotowuj%c  icli  stopuiowo  do  poj^cia  doskonalej  czystosci  i  dokladné 
rozamienie  slów  swoich  zostawiuj^c  šwiatlu,  jakie  mial  Apostolom  przyoieéé 
Dacb  áw.,  pow»iedzial:  Alboicietn  .y^  rzezaúci;^  którzy  z  ztficoia  malki  lak 
sť^  narodziU^  i  sq  rzezancij^  hlórzy  od  ludzi  sq  uczynieni^  i  sq  rze^ 
zaiíCy^  którzy  hí^  sami  otrzebUi  dla  królealuca  meblenkies^o  (Mat.  19, 
12;.  Na  t>ch  Clirjstusa  sluwacb,  objasoionycb  naukíj  šw.  Pawla  (I  Cor. 
7),  rozwijala  si§  praktyka  ciioty  czystosci  i  kaplaňskiego  bezzeiístwa,  któ- 
rej  pot^pianic  dla  tego,  že  jej  Zbav.iciel  wyrazuie  nie  nakázal,  tak  byloby 
aiedorzeczném,  jak  byloby  siuieszném  przyganiaoie  lub  pot^planle  sióstr 
milosierdzia,  z  tej  przyczyny,  \'l  Ewaiigelja  nic  o  nich  uie  ws2>omina.  Chry- 
5ta3  w  nauce  i  przykladzie  žycia  wlasiiego  položyl  zásady,  z  którycb  we 
wlaiciwym  czasie  musialy  sig  rozwin^c  i  instytucje  milosierdzia  i  žycie 
powdci^iiwe  a  czyste.  To  tež  w  samytb  pocz^tkacb  Košciola  ci,  co  si§ 
w  kaplaústwie  službie  Bozej  po.>wi^'cali,  nasladowali  Zbawiciela,  pozostaj%c 
w  bezžeústwie,  lub,  je^Ii  juž  žonaci  byli,  zaprzestaj^c  malženskiego  požycia 
z  ženami;  a  šw.  Pawel  przi^trzegal  powšci^gliwosci  w  duchowuycb,  gdy 
wymagal,  aby  na  biskupów  poríwi^ani  uie  byli  ci,  którzy  juž  po  dwakroč 
popnednio  w  zwi^ki  malžeúskie  wcbodzili.  Jak  inne  prawa  Kosciola,  tak 
i  prawo  o  bezženstwie  kaplanów  praktyk^  sig  wyrabialo  i  wprzód  wedlog 
ducha  durzeicjanizma,  przykladów  najswi§tszych  i  poj^cia  wysokiego  po- 
wolania  kaplaástwa  Cbrystusowego  wykonywaue  bylo,  nim  zostalo  wyra- 
isie  nstanowíone  i  oglobzone.  Zt^d  to  widzimy,  že  najpierwsze  slady  prze- 
piáów  Koáciola  o  bezzeástwie  i  czystosci  kaplanów  wykazuj^,  že  przedtém 
jož  oni  cz}'stošč  i  bezženstwo  zacbowywali  i  že  tylko  w  takim  stanie  žj- 
jj|C9  luq>lacami  byč  mogii.  Wprawdzie  z  pocz4tku,  t.  j.  w  apostolskich  cza- 
&adi  wigcej  potrzeba  bylo  kaplahów,  aniželi  zoajdowalo  ú%  Indzí  bezžen- 
njch,  a  i  z  tych  nie  k^ždy  mógl  zostač  kaplanem,  bo  jak  dzisiaj  tak 
i  wówcjas  bezžeástwo  nie  bylo  jodynym  przymiotem  wymaganym  do  ka- 
plaástwa: dla  tego  trzeba  bylo  brac  na  kaplanów  i  ludzi  žonatycb,  lecz 
z  bezžeonych  žáden  po  przyj^ciu  áwl^en  žeaió  si^  nie  móí^l;  owszeni,  sami 
ž>naci,  zostawsz}' kaplananii,  uie  2}  li  inaczcj  z  žouauii  swojemi  jak  bracia 
z  siostramL  Kanóny,  apostolskicuii  (ob.;  zv.ane,  pozwaiaja  miec  žony 
lylko  kktorom  i  kantorom  (Can.  ap.  lu;.  Jest  to  karnosó  II  i  III  w«, 
čo  dowoiizj,  že  juž  w  koáou  I  w.  u:>taiil  síy  zwyczaj,  iž  si^  nie  žeaiono 
^  vyžszych  sw^i^ceniacb.  Hówuiež,  weJíag  t/ch  kanonóiť,  odpowicdnio  do 
lonki  áw.  Pawla  (I  Tím.  s),  nie  mógl  Lyó  ua  biskupa  '.vysvňí.cony,  kto  po 
Eocjkl.  T.  UI. 
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Chrzcie  w  nowe  zwi^zki  maUeňskíe  wst^pií.  Okoío  pólowy  III  w.,  jak 
8i§  pokazuje  z  Euzebjusza  (Hist.  Eccl.  1.  7  c.  27),  synod  žebraný  w  An- 
Ijocbji  zastal  tamtejsze  ducbowienstwo  w  stanie  bezžeňstwa.  W  samým 
pocz^tka  IV  w.  byl  w  niektórych  prowincjach  zwyczaj,  že  ci,  co  przed 
wyŠTřigceniem  si§  jaž  mieli  žony,  od  wj'áwi§cenia,  za  ich  zgod%,  žywot 
powáci%gliwy  prowadzili,  albowiem  synod  w  Elwirze  (305 — 309)  stanowi 
kar§  zloženia  z  urzgdu  na  tych,  k  torzy  by  inaczej  post§powali,  a  žadnej 
wzmianki  nie  czyni  o  ženienia  sig  po  przyj^ciu  šwigceň,  co  dowodzi,  že 
praktyka.  bezžeňstwa  kaplauów  juž  zupeínie  byía  ustalona.  Synody  w  An- 
cyrze  i  Neocezarei  r.  814  odbyte  (Can.  8,  9  d.  28),  stanowi^  karg  zlo^ 
ženia  z  urz§da  na  kaplana,  któryby  žon§  pojíj?.  Gdy  wi§c  obyczaj  bez- 
žeňstwa kaplanów  juž  sig  wszgdzie  prawie  wyrobil  i  ustaliř,  pierwszy  so- 
bor powszechny  w  Nicei  325  r.  odbyty  postanowil  go  w  prawo,  caíy  Ko- 
éciól  obowi^zuj^ce,  zamienié,  i  zabronil  wszystkim  wszeikiego  stopnia  du- 
chownym  trzymania  w  domu  swoim  kobiety,  z  wyj^tkiem  raatki,  siostry, 
ciotki,  lub  innej  osoby  zgoía  niepodejrzanej.  Co  sig  tyczy  juž  przed  wy- 
éwi§ceniem  žonatych,  mial  sobor  raieé  zamiar  wydania  nákazu  zachowania 
czystošci  nawet  takim  duchownym  wyžszych  stopni,  až  do  subdjakonatu, 
ale  na  wniosek  biskupa  Pafnucego,  ten  ostatni  punkt  mial  byč  pomini§ty. 
Pewnošé  historyczua  jednak  tego  wniosku  nie  jest  stwierdzona.  Wedřug 
jedynych  w  tym  punkcie,  a  watpliwych  šwiadków:  Sokratcsa,  *S  r^omena 
i  Kassjodora,  (bo  pozostale  nam  akta  i  kanóny  soboru  zupclnic  o  tém 
milcz^,  zaczem  Baronjusz,  Bellarmin  i  inni  cal%  t§  historjg  miodzy  bjyki 
klad^),  gdy  ojcowie  soboru  radzili  o  wydaniu  kanónu,  zabraniají|cego  du- 
cbownym  užywania  maížeňstwa,  przed  wys>ngceniem  ?.awnrtego,  Pafnucy 
mial  wyst^pié  z  mow^,  w  której  usilnie  odradzal  naloženia  tak  cigžkiego 
i  notcego  jarzma,  a  wnosil  poprzestac  i  nadal  „na  dawnej  tradycji,  zabraniaj^- 
cej  zawarcia  zwiíjzków  malžeňskich  duchownym  juž  wyáwigconym."  Ojco- 
wie, przychylaj^c  si§  do  tego  wniosku,  mieli  zanieohaé  zaraierzoncj  uchwa- 
ly  i  duchownym  žonatym  pozostawic  do  woli  zachowanie  powšci^liwoáci. 
Fakt  ten,  powtarzamy,  ješli  prawdziwv,  jawnie  przcciw  adwcrsarzom  ce- 
libátu- stwierdza  t§  prawdg,  že  wzbronienie  malžeňstwa  duchownym  po 
przyj^ciu  áwigceň,  juž  za  czasów  igo  soboru  nicejskiego  dawnq  bylo 
w  Koáciele  tradycj^,  Jesli  zaš  Pafnucy  istotnie,  jak  mu  to  pi*zypisDje 
Sokrates,  wyst^pií  przed  soborem  z  twierdzeniem,  že  obowi^zek  powáci%- 
gllwoáci  dla  duchownych,  przed  wyáwigceuiem  žonatych,  bylby  nowém 
jarzmem  i  prawem  przedtém  nie  istniej^cém,  to  juž  nic  innego  powiedzieé 
na  to  nie  možná,  jedno  že  byl  w  bl§dzie,  o  czém  latwo  go  mógl  prze- 
konač  sam  juž  na  tymže  soborze  z  nim  zasiadaj^cy  Euzebjusz  cczarejski, 
kompetentny  bez  wí|tpienia  áwiadek  tradycji  onych  wieków,  który  w  swej 
Demonstratio  rvangelica  (1.  i  c.  9)  mówi^c  o  opowiadaczach  slowa  Bo- 
žego,  oznajmia,  iž  nalézalo  im  „dla  oddania  sig  swobodnie  wyžszym  zatru- 
dnieniom,  obraé  žycie  odl^czonc  od  sprawy  matžeiiskiej,  jako  tyra,  którzy 
t  obowi^zku  swego  pracowaé  mieli  okolo  wydania  Božego  i  niccielesnego 
potomstwa."  Podobnež  oddají^  í^wiadectwo  žyjacy  w  t.vmže  wieku  šw.  Hié- 
ronim  i  sw.  ř]pifanjusz.  Pierwszy  {AjwL  pro  lib.  a(li\  Jotin,)  powiada: 
„Biskupi,  kaplani,  djakoni  wybierajřj  si^  albo  dzicwiczy,  albo  wdowcy,  albo 
przynajmnioj  od  przyjgcia  kapíaňstwá  wieczyscie  powsci^gli\Yi.  I  na  i«- 
néin  micjscu  [adc,  V/gi/anf.),  mówiíjc  o  kosciolach  na  wschodzie,  wEgip- 
cie  i  Stoiicy  Apostolskiej:  „Przypuszczajíj,  mówi,    na  duchownych  albo  lu- 
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áú  panieáskich,  albo  powáci^gliwyjch,  albo,  ježli  którzy  mieli    žony,    tedy 
mízami  byč  ]>rzestaj%.'^     A  évr.  Epifaojusz    (Haer.   59  n.  4):    „Tego,  po- 
wiada,  który  jeszcze  žvje  w  malžeústwie  i  plodzi    potomstwo,    cňociažĎg 
jednej  zóny  m^zem  byl^    Koációl  do   biskapiego,    kaplaňskiego,    djakoú- 
Idego,  albo  subdjakoúski^o  urz^a  zgola  nie  przypnszcza;    ale    tylko  ta- 
kiego,  którj  od  požycia   zt^  jedn%  žon^sig    powáciaga,  albo  j%  utracil." 
^To  koécieloe  prawidlo  kaplaústwa,'  tak  twiedzi  na  inném  njiejscu  {Jíaer. 
4  8)  „od  Apostolów  podané  jest.**  A  jeili  irdzie  to  prawidlo  si§  nie  zacho- 
wuje,  „nie  dzieje  sí^  to  powag§  kanonów  košcíelnych,  ale  przez  oposzcze* 
nié  si§  ladzi,  propler  hominum    ťgnacíam.*'     Zreszta,  duch    chrzescjaň- 
stwa  joz  tak  wysoko  rozwin^l  przekooanie    o  potrzebíe  zapelnej  czystošci 
w  kaplanach,  že  w  wiela  miejscach  lad  nie  chcial  si§  znajdowač  na   Mszy 
ksi§žy  žonatych  i  dla  tcgo  synod  gangreúski  post^powanie  to,  jako  nie  o- 
parte  na  prawie  Košciolr.,  a  spizyjaj^ce  grasujjicym  wtcdy  blgdom  przeciw 
éwi^tosci    matžeústwa,    potopit.     Synod    kartagiňski    okolo  34  8  i  odbyty 
w  Walencji  r.  3  74  zalecaj%  pod  kárami  tym,  którzy  si^  do  czystošci  zobo* 
wi%zali,  takow§  zaehowywač,  oraz  zabraniaj^  ducbownemu  pojmowač  drugifý 
iony,  po  stnicie  pierwszej.    W  IV  w.  przeto  prawo  o  bczžeňstwie  kaphi- 
nów  bylo  cstalone,  tak  na  wscbodzie  jako  i  na    zachodzíe,    z  malemi  r6- 
žnicami.     Wybierano    do  kaplanstwa   najwi§cej    bezžf^nnych.    dopasz^zano 
wdowców,  którzy  raz  tylko  byli  žonaci,   a  wyj^tkowo  i  žosatych,    których 
w    pewnych    okolicaeh    zobowi^zywano,  aby    sig    o«i  ^bcowania  z  žonami 
wstrzymywaii.  Lecz  nastaly  czasy  berezji,  mianowioie  na  wscbodzie:    aij*» 
ninn,  nestorjanizm,  a  po  nim   entychjanizm   i  innc,    podkopynaly    wiarQ, 
a  z  nif  i  moralnosč.     Doch  chrzeécjaáski  wsród  zabnrzeň  oslabí;  nast^pii 
i  úpadek  moralny  duchowienstvra,  raianowície  na  wscbodzie.     To  nie  do- 
zwoJUo  Koikiolowi  rozwijaé,  ztak%  jak   przedtém  dzielnošci%,  zásady  czy- 
stoád    ewangelicznej,  i  szerzej  jej    w  žycie    wprowadzaé:   poprzestal  tylko 
na  vpofldnania  i  wymíerzania  kar  na  tycfa,  którzy  obyczajem  wprowadzo- 
nego  od  pocz^tku  Ko.^ciota  bezžeňstwa  nie  zachowywali.  Ňiekjedy  powaga 
bísknpów   do    nkrócenia    zlego  nie  wystarczala  i  mnsieli  si§    do    Papie2y 
odwotywaó.     Zt^d  Papiež  Syrycjusz  (385  r.),  w  odpowie:lzi  na  list  Hime- 
TjasoL,  bpa  tarakoáskiego,  poleca  osoby  zákonné  czystošci  nie  zachowiu'4Ce 
z  Idasztorów  wjrrzucac  i,  jeálí  pokutowač  bgd^,  prz}'puszczac   w  konců  žy- 
cím  do  Kommunji,  i   mówi,  že  kaplani  od  dnia  wyswi§cenia  swego  do  czy- 
stošci 6§  obowi^zani.    R.  3 86  teože  Papiež  w  liécíe  do  biskupów  afrykaú- 
skich  powiada,  že   nowego  nic  im  nie  podaje,    ale  chce    tylko   wiemoM 
w  zadiowania  dawnych  tradycji  i  przepisów,  že  chce  i  radzí,  aby  kaplani 
i  lewid  z  žonami    swemi  nie  obcowali.     W   podobným    ducha  pisal  takte 
do  bisknpów,   na  synod    w  Medjolanie   okolo  388  r.    žebraných.     Synod 
afrykaňski  r.  390  stanowi  to  samo,  co  sig  w  lištách    Syrycjusza    znajdiýe, 
a  kanou    tego    synodu  prawie    doslownie    powtarzaj%  synody  kartagiňslde 
z  418  i  419  r.    przcpisuj^c  wyrainie,  aby  biskupi,  kaplani  i  lewici   žyli 
w  poád%gliwoá€Í,  a  žonaci,  aby  sig  od  obcowania  z  žonami  po  wstrzymywaii. 
Papiež  Innocenfy  I  (402—417)    tež    samé  przepisy  co  Syrycjusz  podaje, 
w  dekretach  do  Wiktrycjnsza,  bpa  w  Roucn  (rotomageňskiego);   do  bisku- 
pów Iiiszpaňskich,   do  Exuperjusza,  bpa  toledaňskiego,  i  do  biskupów  ma- 
cedoáskjch,  dodaj^c  zawsze,  že  nic  nowego  nie  stanowi,  ale    powoluje  si§ 
do  podaú  apostolskich  i  do  praktyki  ustalonej  w  Koscicle.     Gdy  tak    Pa- 
pieie  usiluj^  podtrzymac  upadaj^ca  kamošó  košcieln^,  zle  szerzy  sig    co- 
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raz  bardziej;  skutkiem  sekdarskich  zaburzeň  i  wzrastxg^cego  napíywu  bar* 
larzjňców  na  paástwo  Hzymskiey  rozwalniaj%  si§  coraz  wi^ej  vř^zly  mo- 
ralnoéci  i  potrzeba  silnej  r^ki,  którabj  je  zw^zata  na  nowo.  Dal  j%  Bóg  Ko- 
áciolowi  w  osobie  Pap.  šw.  Leona W.  (440 — 461).  Poleca  on  nie  przypuszczac 
do  éwi^ceú  tjch,  co  si§  poženili  z  wdowami,  rozwódkami,  Idb  sami  wst4pili 
w  powtórne  zwi^ki  malzeúskie;  pisze  listy  do  biskupów  Kampanji,  Fi- 
čenu, Tuscji,  lUirji,  Maurytanji,  Gallji,  Grecji  i  przestrzega  zachowania 
karnoáci  pod  wzgl^dem  bezžeňstwa  i  czystošci  kaplaúskiej;  nie  pozwala  že- 
nič  síq  subdjakonom,  a  tém  bardziej  w  wyžszych  swi^ceuiacli  b^d^cym;  bi- 
skupom  i  kaplanom,  którzy  przed  šwi^ceniem  žony  pojgli,  zakazuje  obco- 
wania  z  niemi;  sloweni,  utwierdza  i  wzmacnia  karnošó  dawniejsz2|.  W  tym 
czasie  žadnej  róžnicy  pod  wzgl§dera  bezžeóstwa  ducliownych  nie  widzimy 
mifedzy  wschodem  i  záchodem,  jedné  prawa  wszystkich  obowi^zuj^,  tylko 
na  zachodzie  synody  prowincjoualne  cz§sto  te  przepisy  przypominaj% 
i  karc^  nadužycia,  jak  toledaúskie  (z  r.  53]  i  589),  orlcaúski  (538), 
turoňski  (56  7),  agateáski  (506  i  544).  S.  Grzegorz  W.  (590  —  605) 
každego  roku  papieztwa  swojego  wydawal  dekrety  w  sprawie  czystoáci 
i  bezžeústwa  kaplanów.  Z  jednej  strony  szlo  mu  o  doskonalošó  slug 
oltarza,  z  drugiej  nic  chcial  na  nich  nakladač  zbyt  wielkich  cigžarów,  jak 
si§  to  pokazujc  z  jego  listu  o  subdjakouach  sycylijskich  (Can.  i  d.  3i), 
którym,  jesli  s^  žouaci,  pozwala  žyó  po  malžcnsku  z  žonami,  ale  zaleca, 
aby  na  przyszlošó  tych  tvlko  wyswi§cač,  którzy  šlub  cz>stošci  wprzód  wy- 
konaj§. — DJtijd,  t.  j.  do  Vil  w.,  prawo  o  bezžeástwio  kaplanów  rozwijalo 
síq  na  jednakowych  zásadách  i  zawsze  w  tymže  samým  kieruuku.  Wzór 
najwyžszego  kaplana  J.  Chrystusa,  oraz  uczniów  jego  i  Apostolów  i  ústa- 
nowionych  przez  nich  pierwszych  biskupów,  byly  Kosciolowi  norm%,  iž 
przedewszystkiém  posziikiwal^i  wzywal  do  kaplaóstwa  tych,  którzy,  jak 
Apostolowie,  gotowi  byli  dla  Chrystusa  wszystko  opuscié  i,  przyj^wszy  jarzmo 
jego  slodkie  a  Ickkie,  nie  mysleli  ju2  o  malžeástwie,  a  zt^d  malžeásiwa 
kaplanów,  jako  zásady  przez  Kosciól  przyj^tcj  i  uprawnionej,  nigdy  nie 
bylo,  lecz  ówszem,  od  pocz^tku,  to  jest  od  samego  J.  Chrystusa  byla  zásada 
przeciwna,  že  kaplan  nie  ma  sig  ženič.  Nast^pnie  przyklad  *  éw.  Piotra, 
który,  chociaž  mial  žon^,  opušcil  j^  i  ámieró  mgczeňsk%  dla  Chrystusa  po- 
niósl,  wskazywal  Koáciolowi  érodek  zapclniouia  szeregów  kaplaňskich 
w  braku  bezžennych  žouatymi,  któi^zyby  jak  éw.  Piotr  mieli  ^ony  jakoby 
ich  nie  mieli\  albowiem  i  w  tym  razie  utrzymywala  síq  zásada  czystošci 
kaplaňskiej.  Ježcli  od  tej  zásady  zdarzaly  síq  wyj^tki,  pochodzily  one 
zt%d,  že  przy  coraz  wigkszém  pomnažaniu  síq  chrzeácjan  i  wzrastaj^cej 
potrzebie  coraz  wi§kszej  liczby  kaplanów,  Košciól  koniecznosci%  byl  zrnu- 
szony  dla  zapobieženia  brakowi  (który  prawa  rzymskie,  zakazi:u^ce  bezžeú- 
Aiwa  jeszcze  powi§kszaly)  dobieraó  ludzi  ženatých,  którzy  nie  zawsze  z  žo- 
nami swemi  zrywali  stosunek  malžeúski,  že  wielu  bezžennych  dla  inuych  po- 
"wodów  niekwalifikowalo  si§  do  kaplaiistwa,  a  i  wierni,  nalezly  uiekicdy  wów- 
czas  do  wyboru  biskupów  i  kaplanów,  nie  zawsze  wzgl^d  mieli  na  bezžennych, 
gdy  zaá  ženatých  dla  ich  cnót  wybicrali  i  gwaltem  zmuszali  do  przyj§cia  áwig- 
ceň,  nie  mogli  biskupi  dodawaó  do  tego  drugiego  gwaitu  i  wymagaó  po 
nich  oderwania  sig  od  žon,  które  takže  byly  by  bez  winy  w  prawacb  swych 
pokrzywdzone.  Wreszcie,  w  czgáci  niedbalstwo  uiektórych  biskupów  wply- 
n§lo  na  powi^kszenie  liczby  kaplanów  žouatych.  Nic  wigc  dziwnego,  že 
wáród  takich  okolicznosci    Košciól,  lubo    zawsze  pragn^l   mieó  kaplanów 
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bezženojch  i  o  to  si§  stará!,  jednak  zmnszony  byl  cierpieé  od  tej  zásady 
wyj^ki  i  takowjm  folgowaé.  Zt^  to  widzimy  w  pierwszjch  wietoich  nie- 
jednostaJDOŠé,  naražaj]|<M|  cz^to  Košciól  na  przjkre  nast^pstwa.  Nie  rozn- 
miej^cy  bowiem  pod  tym  wzglgdem  dncha  jego  niektórzy  kaplani,  niedoáé 
pehii  zaparcia  siebie,  maj^c  przed  oczami  swemi  widok  kaplanów  žona- 
tycby  szli  za  ich  przykladem.  Lecz  jak  przyjmowanie  žonatjch  do  ka- 
ptaástwa  bylo  tylko  wyj^tkiem  od  reguly  bezžeástwa,  tak  ženienie  8i§ 
kaplanów  po  wyšwigceniu  bylo  tylko  mniej  lub  wi§cej  šwiadomém 
przekroczeniem  prawa.  Zt%d  to  wypřywaj%  owe  dekrety  papiezkie  i  po- 
stanowienia  synodálně,  o  których  wyžej  wspominaliámy,  a  które,  po- 
wohij%c  si§  na  tradycj^  pierwotn^  i  obyczaj  Koáciola,  za»Ad§  bezžeústwm 
staraly  si§  ntr|ymac  i  zabezpieczyó  od  przekraczania.  Slabsze  jednak 
w  tym  wzgl^dzie  bylo  dzíalanie  na  wschodzie.  Od  sobom  nicejskieg^ 
DÍc  tam  albo  málo  co  zrobiono.  Zt§d,  gdy  na  zachodzie  Papieže  i  syno- 
dy podtrzymjrwali  apostolskie  podania  z  cal^  energj^,  na  wschodzie  nie 
biskupi  ale  cesarze  stanuli  na  stražy  czystoáci  kaphitiskiej.  Jastynian  I 
(527 — 566)  w  di|go  dlngiego  panowania  swego  wydal  wiele  praw  w  tym 
przedmiode.  Roka  528  stanowi,  2e  na  bisknpa  nie  ma  byé  ?rybierany, 
kto  ma  dziecí  i  wnoki  (L.  42  C.  cíe  episc,  et  der.  i,  3).  R.  5S0  orzekm 
kary  na  ženi^cycb  8i§  dnchownych,  wyj^wszy  lektorów  i  kantorów,  a  po- 
tonmstwo  ich  i  žony  nieslaw^  okrywa  (L.  45  C.  eod.  tít.  i,  3).  Podobné 
pierwsaEenra  wydaje  znown  prawo  wr.  531.  Wr.  535  wydane  dot^ 
prawa  obostrza  (Novel.  6.  c.  l,  3,  4,  5,  pars  2  de  clericis^  quales  dfgen^ 
di).  Roka  541  znown  nowe  prawa  ku  czystoáci  obyczajów  kaplaáskicli 
zmierz^ij|ce  wydaje  i  rozszerza  je  až  do  koňca  swojego  žycia  (Novell  123 
C  29.  NowL  22  c.  42.  Novel.  123  C.  1,  12,  14.  Novel,  137  c.  l). 
Jednak  gdy  te  rozporz%dzenia  nie  z  wlasnego,  chrzeácjaúskiém  acznciem 
podniesionego  dacha  kaplanów  i  bisknpów  wyplywaly,  ale  z  zewn%trz  im 
síQ  narzncaly,  byly  tylko  slabém  podpieraniem  tego,  co  jnž  w  sobie  sily 
i  žyda  nie  mialo.  Dia  t^o  tež  cesarz  ten,  pomimo  wysokiej  czci  swo* 
jej  dla  czjTstošci  kaplaňskiej,  nie  zdolal  jej  obroúió  i  zaledwie  mógl  j) 
w  caloád  tylko  w  bisknpach  ntrzymaé.  R.  692  za  Papieža  Sergjusza 
i  za  oesarza  Jos^jana  II  žebral  si§  synod  bisknpów  wschodnich  w  Kon- 
stantynopola,  tmllaáskim  zwany  (ob.  Trnllaúskie  sobory),  maj^cy  takže 
nazwQ  pi§cio8z6stego  (quimsexta  aynodus)^  jakoby  dopelniaj%cego  V  i  YI  so- 
bor powszechny.  Biskupi  na  wst^pie  do  kanonów  na  nim  nchwalonych 
przyzni^^,  iž  istnialo  wówczas  zepsncie  w  kaplaústwie,  nielad  i  przewro- 
to<^  w  Koéciele,  co  wcale  nie  zdziwi,  gdy  wspomnimy,  že  od  lat  400  tQ 
pi§lm%  cz§éé  Koáciola  herezje  i  z  nich  powstale  niesnaski  szarpaly.  Tego 
ziego  jnž  synod,  tak  jak  i  prawo  Jnstynjana  I,  nie  mógl  naprawič,  nie  ndat 
on  tyle  síly,  aby  ntrzymal  absolntn^  zasad§  czystoád,  wedhig  tradyqfi 
obyczilja  pierwotnego:  i  zamiast  tedy  nami§tnoád  Indzkie  lamač  i  pod 
karby  prawa  poddaé,  prawo  samo  pod  ich  naciskiem  zwolnil,  a  pozosta- 
wiwszy  czystoáé  zopeln^  tylko  w  bisknpach,  innym  dnchownym  dozwoli}, 
prsed  przyj^em  áwi^ceň,  w  malžeústwo  wst§powaé  i  w  takowém  po  wy- 
žwiyenia  pozostawaó.  Zt%d  kaplani  i  inni  dnchowni  Koáciola  wschodniego 
po  pTzyj§eia  áwi^ceú  ženič  si^  nie  mogi|,  lecz  žonatym  wolno  žostaó  ka- 
planami  i  žyé  po  malžeúskn.  Zachodni  Koédól  nie  poszed!  za  przykla- 
éem  wBchodníego,  ale  dalej  w  obronie  czystoáci  kaplaúskiej  walczyl  prze- 
dwko    nami^oédom    na   ni^  8i§  rzacaj%cym.     Bůda  (652 — 735)   mówi 
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tuk  o  t(g  cnocíc,  (Commout.  in  Lucae  Evang.  De  remediis  peccatorum.  Be 

clcricorutn  pooiiiteutiu)  jak  o  niej  w  swym   czasie    áw.  IlieroDÍm  przema- 

wiuh     *^f^-    JJoní/uci/   apoštol  Niemiec    w  liácio    do  Zacharjasza,  Papieža, 

opi5ujo    Hlaii    Kosciota  i  ubolowa  uad  zcpsuciem    duehownych,    a  Zooha- 

rjanz  podióo    luu    w  liácio  I    przcpisy,   jakicli    si§  ma  trzymač,    mówi^c 

wyrn/.uio,  2o  žouaci  kaplaui  od  diiia   wyáwi^ceuia  swego    powinni    8i§  od 

oboowania  z  žonaini  wstrzymywaé;  s^  tu  powtórzone  tež  samé  zásady,  któ- 

ro  r.   7U  iicliwalono  byly  na  synodzio  w  Rzymie  odbytým.  Tož  samo  tenže 

Tupíož  podajo  w  liácic  VII  do  Peplua,    biskupów,    opatów  i  panów  fran- 

ťuzkioh.     íSynod  za  Papieža    Ste/<\jiú  IV  w  Rzymie  769  r.  žebraný  takie 

samo  2usiuh'  oglasza.     Adrjan  I  przcslat    Karolowi  W.    zbiór  kaaonów, 

w  któryoh  o  boz^oňstwio  kuplanów   tož  samé  ustawy  $%  ^warte,   a  ciUy 

tou  ihi\.\r   przes/odt    potom   do    kapitularzy   królów  francuzkich.     Monar- 

ťliowio  /  Tapioiami  l^c/yli  sio,  celem  utrwaleuia  w  tym  punkcie  karnoáci 

koáoiolnoj«     Syuod  w  Forojulium  (^Frejus)  7  96  r.  i  paryzki  z  r.   829  za- 

IťCiVJi^  bi«^ku]>om,   aby  ^awsze  mioli    przy    sobic  kilku  kler3'kó\v,  áwiadków 

ťi^vstOM'!  swogo  i^yoio.     Popomogla    ukže  wicle   do  utrzyroania  w  ducho- 

wiťú>t\\io  c.*>.ň10m:í  kap!aúskig    regula  Chrodeganga,  bpa   z  Metz    (okolo 

T60)«  która  \>i)rywala  kaplanow    z  i\'cia  ši^iatowego,    dawala  sposobnoác 

do  nauki  i  priostrjogaiňa  c;y>toš<*i  obyczji^ów.     Po  róžnycb  lištách  Miko- 

(^a  K    PapioJa  v^^s— í^or),  ro^riucouo  54  dekrety  dotycz^ce  bezžeústwa 

kapliUvHx,    a  o^Kvira    Papio2    toa  pozAvoUt    Bulgarom    na    pozostawienie 

kviví,^   ivM\u:\vlu  i<\h:,»k  obycijLJu  toco  nio  pochwalil,    ale    go  tylko  tole- 

WM^ai.     Pvvuuvs^o  :^>ruvHly,  j^  loud\ttski  v^?44)  i  inne  zajmowaly  sig  takže 

Wt^'us(\\i*m  k^pt^uskioiu.  W  iiovvcoui  jist  zt^d:   1)  že  Kosciól  na  zachodzio 

iúi^pv,'ťv>^,ííiio  usiL^xvfil  -..tri^írao  sií*  przy  davnej,  od  apostolskich  czasów 

IHvliosL^ooj  U,i4^%vi  l\\£-\":;<:wa  ka)\«\in<kiog.\  i  2)  že  zle  pomimo  to  nie 

UM^i\^a(v\  ^k.'lv  b\K^   ivtrjťba  tak  cx^>to  pni^a  przeeiwko  niemu  staao- 

wú\  px>uaui;;o  i  vi^>r^-^^n^«^*     lvJ<vi>>k:><'ie  zle  ono  níetylko  nie  ust§po« 

)^a4v^  ulo  >ív  jon:<^o  ujiu;^^;íu\     iXi  iK^uíťacego  YI    (S96)    do  Sylwestra 

11  ^;»?i>'i  .'ťpsuo;o  p.'c-\l'>  ^'0  vxi  gory  jlottiió  aa  Kosciól,  gdy  stronnictwa 

lUvvíiuoh  \\\iu^:!^íy  u   Iw-yuuo  r;i  i\^(iťi;«o    ko^  clMialy,  i  czgstokroó  lu- 

\Uu    kun'/\    nio:\lko    nic  nio  iic«vu;!i  tiki  nuiMnania    w  duchowieástwie 

CÁy>(o>ii  ob\c<.tjvWy  aio  j«:<zcze  mjr.oikali    j^  vlasmi  sl«bosťi%  i  przykla* 

deuK     To  tci  nastalo  strašzlive  zc-psucic  i  lylko   }H>jedyiiczy,  odosobnieni 

poja^idi  siv    ludzie,   chc^cy  tarag    zlomn  polo;yč,  jak  Atton  II,    biskup 

vercellcúřki  ^d4i — &60),   kť/ry  míal  szcz^kie  dociekac    si^  skutku  piac 

swoicb  i  doiyl    popra»y    diícliowieiístwa    sw<ý  ^j^^^^ji;  lttl>  J*k  Raterjusz, 

bp  weronenski,   który  w  ýiáuúin  7.  pibm  swoicb  tlumacz^c  si§  ducbo¥rieň- 

8twu,  dla  czego  synodu  J<íi»zí;z<í  i,ío  odbyl,  chociaž  dwa  rázy  w  roku  zwo- 

íywaé  go  nalézalo,  dajo  pi  z<.raž;jji|f'y  obraz  zepsucia,  mówi^c,  že  nie  raógl- 

by  žadnego    kanónu    przyponinieé    na  synodzie,   boby    mHsial  wszystkicli 

karaé"za  jego  przekroczenio;  žo  gdy  by  kaplauów,  którzy  si«  poženili,  lub 

cudzolóztwa   dopuécili,    chcial   wedlug    prawa  z  urz§du  skladaé,  niktby  na 

|irz§dzie  uie  zosUí;  že  gdy  by  chcial  powyp§dzac  z  Koáciola  tych,  co  wi§- 

^  niž  w  jedním  žyli  malžeústwip,  musialby  t>lko  cliíopców    w  Koádele 

yoatawič;  a  gdyby  z  chlopc^w  odp§dzal  nieprawych,  toby  mu  nikt  nie  po- 

Ipatftl  w  .Qhórze.     Lecz  zepsucie  takie,  dia  którego  musial  Raterjusz  opu- 

<6ič  4íece^«  weroneiiak4,  nie  w  jednej   tcj  tylko  bylo  (^jeceiOi-     Przenióřř 

lig,  on  na  biskupstwo   kodyjskie,    ale    dla  tej   samej  przycayny  z  niego. 
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tež  i  z  innego  iK)tém  biskupstwa  we  Francji  ust^pió  mnsíal,  bo 
z  zepsutém  dachowieňstweai  do  niczego  dojsó  nie  ro^l.  Jak  ^og  BÁter- 
jusza,  do  czjstoáci  kaplanów  powotuj^j,  byt  próžoym,  tak  samo  bezska- 
tecznie  i  jak  na  paszczy  rozlegaly  ú%  ta  i  owdzie  rzadkie  bardzo  w  tych 
nieszcz^áliwycb  czasach  glosy  pojcdynczych  m§žów  koácieloycb.  Z!e  tak 
si^  zagoieždzito,  M  reforma  Koiciola,  kouieczoie  potrzeboa,  zdawala  si§  po 
ladzku  jož  nicmožebn^.  Nadažycia,  jakle  si§  wkradly  przez  ciemnot^*^), 
niedbalstwo,  niedot^ztwo  i  dlugo  trwaly  úpadek  moraluy,  nabraly  pewne- 
go  pozoru  prawnego.  Zt^  wszeikie  domagauie  sig  zachowania  odwie- 
cznycb  ostaw  Koaciota  wydawalo  síg  krzydz%c^  nowosci^  i  ci^%  tyraiy§. 
W  poáród  takiego  zepsncia,  gdy  jeszcze  r.  1046  áwiatz  my wigk&zém  swo- 
jém  zgorszeiiiem  patrzeó  musial  ua  trzeeh  rázem  Papiežy:  Benedykta  IX, 
Grzegorza  VI  i  Sylwestra  III,  podnióst  sig  karc%cy  obyczaje  dochowieástwa 
glos  bw.  Piotra  Damiaoa.  Pisal  on  do  Grzegorza  YI,  wzyw^j%c  go  o  wy« 
tgpienie  swigtokupstwa,  i  gdy  obrano  Klemensa  II,  Damiani  takže  sig  do 
ni^o  odezwat,  zacbgcaj^c,  aby  z  ca}^  energj^  wzi%I  si§  do  diwignigcia 
karuo^ci  ko^cielnej.  Jakož  Papiež  (I04  7j  zwolal  synod  i  na  éwigtokop- 
cówkary  postanowi!,  lecz  umarl  tegož  r«,  a  nastgpca  jego  Damazy  II 
tjlko  23  dui  panowat.  Po  uím  Leon  IX  zacz§l  rz^dzíc  Koáciolem  (i049), 
a  udaj^  sig  do  Rzyrau,  zabral  z  sob%  z  klasztoru  w  Ciuny  zakonnika  bé« 
nedyktyáskiego  ilildcbranda,  zrobil  go  kardynalem  i  pod  wplywem  jego 
sam  i  nastgpcy  rozpoczgli  reformg  Koscíola.  Piotr  Damiani  nie  przesta- 
wal  w  tém  dzielc  wedlug  sil  swoicb  pomagač.  Zaraz  po  wynicáieniu  na 
papieztwo  Leona  IX,  napisal  i  przestal  mu  kfú^žkg  pod  tytulem  K$i^a 
Gomorjaňska^  w  którc^  sród  lez  i  bolešci  przedstawia  straszny  obraz  nie* 
monúno^i,  jakiej  wówczas  duchowni  i  swieccy  ulegali,  cbc%c  przez  to 
Papieža  sklouic  do  zaradzenla  zlému.  Lecz  ten  nie  potrzebowal  zachgty, 
bo  sam  zwolal  synod  do  Rzymu,  cbc^c  wspólnie  z  bisknpami  érodkiprze- 
cíwko  zlema  obmyáleó.  Jednak  bylo  ono  juž  tak  wielkie,  že,  pomimo  we- 
zwania,  ani  jeden  z  Francji  biskup  nic  przyby  1,  a  z  Niemiec  dwóch  tylko. 
Synod  przeciež  odbyty  zostal,  a  przcdmiotem  jego  ucbwal  bylo  swigtokup- 
slwo,  nieprawe  malžeíbtwa  i  uierz^dne  žycie  dnchownych.  Chdal  l^ňOíL 
wszystkie  swigceuia  od  biskupów  swigtokupców  udzielono  za  niewažne  og!o- 
sió,  gdyž  wiedzial,  ile  to  Ladužycie  przyczynia  sig  do  oslabienia  Kosciola 
i  žfr  przy  niéin  nicpodobn%  bgdzie  do  przeprowadzenia  reforma  obycz^w; 
ale  krzyk  samego  ducLowieústwa  rzymskiego  i  uwága  biskupów,  že  gdybf 
takie  wyszlo  prawo,  zualazlyby  sig  djccezje,  któreby  bez  žadnego  kaplany 
zostaly,  powstrzymaly  Papieža.  Oduowíouo  wigc  tylko  tak  przeciwko  sy- 
roouji  jako  i  uierz^dowi  ducbownycL  dawne  ustawy  koícielne.  Niepo- 
przestaj%c  jednak  Papiež  na  tém,  obježdzal  ^Vlocby,  FrancJQ,  jako  najwi§- 
c^  zlem  zaražené,  i  Niemcy,  aby  sw^  obccnoáci^  naprawg  przyspiesscyl, 
i  odbyt    w  tym    celu  synody    w  Pawji,    w  Reims  i  Moguncji.     R.   1050 


ncíenny  wyklad  skladu  a|>cstolskiego  i  inodlitwy  paúskiej,  aby  go  mial  ka£dy 
diushowDy  i  z  niegu  lad  oauczal, 
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zebra}  w  Rzymie  synod  i  surowsz^  przeciw  nierz^dowi  kaplanów  ustaw^ 
oglosi!,  zakazuj^  wszystkim  košcielnego  nczestnictwa  z  kap^anami  i  4i&- 
kónami,  którzy  sig  grzechem  nieczystym  skalali.  Wydal  takže  prawo, 
w  którém  okreálil  kar§  na  kobiety,  z  dacbownemi  nierz%dne  žycie  prowa- 
dz%ce.  Těmi  árodkami  pocz§lo  si§  przeciw  wystgpkowi  sumienie  publi- 
ezne  obudzaé,  i  powstala  walka  pomi^dzy  zastarzalym  grzechem  a  refor- 
my! Po  stronie  prawa  stanuli  zakonnicy  i  lad  ubogi,  zle  mia!o  za  sob| 
biskupów,  duchownych  i  áwieckich,  ich  rodziny  nieraz  wysoko  položone 
i  rodziny  niewiast,  spóiniczek  grzechów  duchowieňstwa.  Mordy,  rabnnki 
i  gwalty  towarzyszyly  walce.  W  samým  Medjolanie  arcybiskup  prawom  sy- 
nodu rzymskiego,  odsuwaj^cym  ksigžy  poženionych,  lub  w  naložnictwie  žy- 
ji|cych,  od  oltarza,  a  tych,  którzyby  Mszy  przez  takicb  ksi§žy  odprawianej 
shichali,  skaznj%cym  na  kl^tw§,  przez  lat  kilkanaácie  opieral  8i§  i  w3rwo- 
lat  najokropniejsze  gwalty,  a  nawct  rogczeňsk^  émierč  Arjalda  (z  rodu  de 
Álzates^  Alciatus)  4jakona  i  Ilerlembalda  (Arembaldu8)woj8kowego,  w  o- 
bronie  czystoáci  wy8t§puj4cych.  Tož  samo  dzialo  8i§  i  w  innych  miej- 
soach.  Mimo  to  Leon  IX  spraw§  karnoáci  koácielnej  o  tyle  posuny},,  že 
drog§  nast^pcom  swym  przetorowal,  a  nmieraj%c,  powierzyl  Koáció!  rzym- 
ski  Uildebrandowi,  który,  gdy  go  Papiežem  wówczas  obraó  chciano,  wymó- 
wi2  si§  i  u!atwit  wybór  Wiktora  II.  Ten  post^powal  dalej  torem  Leona  IX 
i  r.  1055  na  synodzie  we  Florencji  ustawy  przeciwko  áwi§tokupstwu  i  nie- 
powécii|gliwoéci  duchownych  powtórzyl  i  obostrzyl,  a  kilku  biskupów  za 
te  wy8t§pki  z  urz§du  ztožyL  Za  niego  odbylo  8i§  wiele  synodów,  roia- 
nowicie  we  Francji,  na  których  reforma  obyczajów  duchowieústwa  byla 
przeprowadzana.  Po  émierci  Wiktora  II  r.  105  7,  obrany  Papiežem  Szcze- 
pan  IV  mianowal  Hildebranda  archidjakonem  koáciola  rzymskiego,  i  w  ci%- 
gu  dziesi§cio-miesi§cznego  swego  papieztwa  ponowil  i  obostrzyl  prawa  prze- 
ciw niepowéci^gliwoáci  duchownych;  na  wypadek  zaá  swej  émierci  zabronil 
wybieraé  Papieža  dopóiy,  dopóki  Hildebrand  do  Rzymu,  gdyby  obecným 
nie  byl,  nie  wróci.  Lecz  skoro  umarl,  stronnictwo  tuakulaňskie  narzu- 
cilo  Rzymowi  Papieža  Benedykta  X.  Gdy  si§  o  tém  Hildebrand  dowie- 
dzial,  przybyl,  kardynalów  žebral,  i  wybrano  Papieža  Mi kolaja  II  r.  1059, 
a  Benedykt  X  ust^pié  musial.  Mikolaj  II  poszedl  éladaroi  poprzedników 
swoich,  gdy  jednak  zle  trwalo  jeszcze,  synod  r.  1069  w  Rzymie  žebraný, 
zakázal  sluchač  Mszy  áw.  odprawianej  przez  kaplanów,  nieczystym  grze- 
chem splamionych.  Can.  5  d.  82.  Každý,  kto  po  ustawach  Leona  IX  žy- 
cia  niepowici^liwego  nie  porzucil,  mial  byč  z  urz^du  zložony  i  ekskomn- 
nikowany,  oraz  od  dochodów  koácielnych  ods^dzony.  Przepisy  te  zakomn- 
nikowano  biskupem,  aby  je  oglosili  i  wykonanfa  dopilnowali,  ale  napró- 
žno.  Jedni  przez  bojaži^,  inni  dla  wlasnych  przekroczeň  nieémieli  ich 
glosič,  a  ci,  co  je  oglosili  swoim  duchownym,  ledwo  z  žyciem  uszli.  To 
nieposluszeňstwo  Koáciolowi  tak  áw.  Piotra  Damiana  bolalo,  že  pisal  do 
Papieža  (Epiat,  de  coelib,  sacerdotum  ad  Nicolaum  II  /?.  P.),  wyrzucig%c 
mu,  iž  za  slabo  walczy  przeciwko  zlému.  Jakož  Mikolaj  II  wydal  jeszcze 
surowsze  rozporz%dzenia,  a  dó  Francji  wyslal  legata,  który  w  celu  re- 
formy synody  zwolywal.  Um.  Mikolaj  II  r.  loei  i  obrano  po  nim  Ale- 
ksandra  II,  a  chociaž  biskupi  reformie  przeciwni,  pol^czywszy  si^  z  dwo- 
rem  cesarskim,  obrali  najgorszego  z  siebie,  Cadolausa  (ob.),  który  imi^ 
Ilonorjnsza  II  przybral,  przeciež  roztropnoáč,  staloáó  i  odwaga  Hildebranda 
ocalily  reformQ,  bo  Aleksander  II  ntrzymal  8i§  na  Stolicy  papiezkiej.    Fa- 
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piet  ten  szedl    dalej    drog%    reformy  i  znown   j^   o  jakíá  krok  posnn^ř. 
R.  1063  ogYosiř  na  synodzie   w  Rzrniíe  nstawT  z  r.   1059,  moai  którvch 
nie  woIdo  bylo  slochač  Mszy  kap?ana  niepowsd%gliwcgo    (Can.    €    d.  S2. 
Can.   16,  17,  d.  81).     Papiež  synodami  i  dekretami,  a  éw.  Piotr  Damian 
ii^tmmí.  coraz  wíQcej    obadzali  dacha    gorliwo4ci  kapřaó^kiej.     Po  ámierd 
Aleksandra   II    r.    1073,  lad  domagalsi^,  aby  Hďdebrand  by!  Papiežem, 
m  gdy  i  kardyna!owie  mieli  takiež  samo  žyczenie,    wi^  obwoYany  Papie- 
žem,  wst%pí!  na  Stolic§  éw.  pod  imieniem  Grzegorza  Vil.  Dot^d  by!  naj- 
silniejsz^  džingni%  reformy,  j%!  8i§  wi§c  jej  teraz    z  ca!§  energj%.     Cbc^ 
wykorzeiiié  dwa  haniebne  wyst^pki,  éwi§tokupstwo  i  niepowáci^gliwošó,  za- 
cz§!  od  drogiego,  bo  wiedzia!,  že  do  zwalczenia  pierwszego  potrzebna  ma 
bfdzie  pomoc  dachowieástwa,  które  tylko  wtedy  8i!§  mieč  b^dzie,  gdy  wej- 
dáe  na  drogQ  kapiaňskiej  czystoáci.     To  tež  kti  jej  ntrwalenin  wszystkie 
swe    sily  obróci!  i  zaraz,    po  obj^a  rz%dów  Koádo!a,    rozpisa!   listy  do 
dobrých  bisknpów  i  innych  osob,  oáiríadczaj^c,  že  postanowi!  reformy  sta- 
nowc»>  przeprowadzié  yr  catym  Koéciele,  i  prosz^c,  aby  go  w  tém  dziele 
wvselkíemi  fliland  wspierano.     Przygotowawszy   tak    zacniejsze  úmysly,  r. 
1074  zwolal  synod,   a  poniewaž  wszystkie   starania    poprzednich    Papiežy 
nie  zdol^  wi^cej    dokonaé   nad  obndzenie  tu  i  owdzie    lepszego  przeko- 
iuibís,  ktáre  síq  ze  zlem  šcierač  pocz§!o,  wydal  na  tém  zebraniu  dekrety, 
zabranij^fce  duchownym    niepowšci%gliwym   wszelkicgo  wykoDjrwania  obo- 
wi^zków  dnchoimych:    zakazywaly  one  wszystkiro,  w  wyžszych  éwl^ceniach 
b^d^cjm,    pojmowaó  žony,  a  kto   j^   poji|!,  winien  albo  j^  opuácié,  albo 
z  nrz^da    zostaé   zložonym;    každý  zaá   przed  przjrpnszczeniem  do  urz^n 
po>winien  mgoroczyáciej  élabowaé  bezžeústwo;  nierz^dne  prowadz^cym    žy- 
cíe  UsEj  áw.  odprawiaé  nie  wolno,  a  wiemym  žádných  poslng  religijnych 
od  laldch  kaphuiów  przrjmowač    (Can.  15    d.  81.  Can.  6    §  2    d.   82). 
Ustawami  těmi  Grzegorz  YII  nic  nowego  do  Koáciola  nie  wprowadzal,  po- 
nowď  tylko  dawne  przepisy,    apostolski  i  pierwotny   obyczaj    ntrwalaj^ee, 
i  íeiálejsze  ich  sachowanie  poparl  surowszemi  kárami.     Oprócz  stanowczo- 
éci  i  energji  nic  tu  nie  bylo  nowego.     Zaledwie  nstawy  te    na    synodzie 
zaqMdřy,  zaraz  Grzegorz  oglosi!  je  we  Wloszech  i  rozpisa!  listy  do  biskn- 
pów WBzjstkich  krajów,  aby  je  oglosili  i  wykonania  dopilnowali.     To  wy- 
wobiio  aižart%  walk§  nietylko  we  Wloszech,  ale  w  calym  katolickim  éwie- 
de.     Na  synodzie  paryzúm  1074  r.  ledwo  nstawy  te  przeczytano,  k^i§ža 
žonad  widk§  podnie^  wrzawQ  i  bunt  przeciw    Papiežowi,  przetrz^sali  te 
dekrety,  Ižyli  je,  heretyckiemi  zwali.     Arcybiskup  z  Ronen,  gdy  je  oglo- 
sit  daebowieástwQ,  rzucilo  8i§  ono  na  niego,  i  kamieniami   poraniony  ^- 
ledwD  oeiekl   z  koéciola.     Bisknpi  niemieccy  nie  dopnscili  legatom  papie- 
zkíni    zwohuiia    synoda    prowincjonalnego,    w    cela    og!oszeni»   dekretów 
i  wprowadzenia  ich  w  wykonanie.     Arcybiskup    moguncki    Sygfryd,    sam 
meebctny  tym  dekretora,  nie  glosil  ich  zaraz,  ale  zostawil  dnchowieňstwa 
6  máem^ey  do  namysln;  lecz  napierany   przez    Papieža,    który  mu   grozí) 
kmum  za  niewykonanie  dekretów,    zwc^l  synod  do  Erfartu  10  74  roka, 
gdzíe  dodiowni,  odl^ezywszy  si^  od  niego,   postanowili  go  zabič,  aby,   jak 
DÓvilí,  pozostal  przyklad  na  zawsze,  któryby  biskupów  powstrzymjrwal  od 
naratniia  daefaowieňstwa  na  tak^    zniewag^,   jak%  bylo  oddalenie  žon  od 
Mbíe.     Areybíakap  nchytil  síq  od  niebezpieczeňstwa  tém  tylko,  že  oéwiad- 
ciyt  dodiowieástwa,  jakoby  wynalazl  sposób  odwróceoia  zlego,    a  miano- 
te  mKpkatd  do  Papieža  przedstawienie,  a  tymczasem  žony  przy  ksi^ 


170  Celibát 

žach  zoBtač  mog^.     To    uspokoiio  ksi§žy,   ale    na    biskupa  spzátf   wnet 
gromy  papiezkie    za  bojažliwosó  i  opieszaloáó.  Bpa  pasawskiego  Altmana, 
glosz%cego  z  ambony  dekrety  papiezkie,  byliby  duchowni  rozszarpali,  gdybj 
go  iiie  obrouili  swieccy  panowie.  Lecz  zaaležli  si§  i  biskupi  Papiežowi  niepo* 
stuszDÍ  i  jawnie  stron§  poženionego  duthowieástwa  trzyinig%cy.  Niezmordo- 
waiiy  i  nieustraszony    Papiež  chwytal    8i§  wtedy    ostatecznoáci  i  o  lakicii 
biskupach  pisal  listy  do  ludaim  podwladnego,  že  zwalnia  icb  od  poshiszeú«twa 
biskupowi,  który  sam  uie  cbce  Stolicy  Apostolskiej  byč  poslnsznym.  Wiy- 
wal  panów  šwieckicb,    aby  wedhig    sil  swoich    przeciwko    nien^dowi  da- 
cbownycb    \vyst§powali.     Na    wszystkie    strony     legatów  i  listy    wysylal, 
i  \v:?zystko  co  tylko  možná  bylo  poruszyč,  poruszal.     Žadne  krzyki  prze- 
ciwko niemu  podnoszone,  žadne  burze  powstrzymac  go  nie  mogty;    nawet 
choroba,  jaki|  go  Bóg  nawiedzil,  nie  zdolala    hartu  duszy  jego  zmi§kczyc. 
Zupowicdzial  sobor  powszechny   na    r.   10  75  i  odbyl  go  w  R^mie.     Po- 
sk  hulal  na  uini  z  urz^du  wieln  biskupów,  a  podwladnycU  im  viemych  ea- 
wiadoinit    o    tém    i  zaklinal,    aby  starali  si§    o  starcie  z  Koáciola  plamy 
ws/otoczenstwa     kaplaúskiego  i  usuwali    si§    od    spoleczeástwa  z  ksi^mi 
lonatvini.    Dekrety  soboru  natycbmiast  wsz^dzie  oglosil,    a  karz%c  jedi^ch 
upomiuaj^c  dru^ob^  prosz^o  i  zacb^c^^c,  staral    si^  przy  icb  pomocy  zle 
pr^otamaó.     Wreszcio,    dla  dopiluowania  skutku  rozporz^dzen  soborowydí 
powvprawial  do  ws4ystkiob  kra^ów  poseLstwa,  a  legaci  jego  biskupom  do- 
lovj  \toii  ducha  i  odwagi  dodávali,    wahaj^ycb  si^  i  slabých  dla  reformy 
yyskiwali,  4t\ch  i  upv>ruycb  z  urz^ów  skládali. — Že    c^ólnemn    zepsuciu 
uk\k:lo  \^o\\c4as  i  duchoiKÍen$two    poUkie,    iadnej    co  do  tego  w^tpUwoáoi 
iu«>  ma;    j;jik    ^as  ddleko  to  zle  si<^  rozprzestrzenilo,    niewiadomo;    zdajo 
siv>  joiluak,  io  muioj  go  bylv>   w  Polsce  nii  w  innych  knuach,  gdyž  i  eza- 
sow  Cirzegv>nui    VII  žii.iuych   o  téoi    šladów  uie  mamy.     IXopiero  póžniej, 
za  Paschalisa  lí  (I104),   legat  papiezki  dwóeb  biskupów  prowincji  gniez- 
nieúskiej  z  urz§«iu  zložyl,  a  legat  Kiemensa  Ili  (1189)    Jan  Malebranchi 
mial  polecenie  naprawienia  zlých  obycjuijów  duohowieástwa  w  Polsce.    Co 
do  Grzegorza  VII,  choó  mimo  swej  gorliwosci  i  energji  nie  wyt^pil  on  do 
szcz^tu  naduJ^ycia,  ale  nastepcom  swoim  jui  dostateczuie  przygotowal  dro- 
g$  do    przeprowádzenia    ustawy    bezžeást^a   1  cal;|  scisloscL|.     Tn^ymali 
síg    t/^ž  tej  drogi:  Urban  U,  Paschalis  II  i  Kalikst  II,  który    zwolal  do 
iCzymii   sobor   latoraáiiki  I  (1123)    i    na  nim    ustawy   soboru  níc^skiego 
ponowíl^  zhUíizi^t  da#;bownym  wyiszych  šwi^cen,  licz^c  w  to  i  subc^akojiów, 
zawif!raé  rnal;;e/í-itwa,    co  juZ    przedtém   zakázaném    bylo,  i  dodaj%c  nove 
prawo,  že  m»hp,úMf90  po  ^wíqcodíu  zawarte  jest  niewažném  i  nic  nie  zmi- 
cz%cém  (Cftři.  10,  li^  il  »2.  Can.  8  d.    2  7).  Synody  w  Ciairmont  (liao) 
i  w  Iiheirji<»  (n,')!),  pod  przowodnictwem  Innocentego  II   odbyte,    powtó- 
rzyly  usUwy  (irzegorza  Víí,    a    sobor   powszechny-    lateraúski  II  (iia9; 
zakazuje  sluchania  Mszy   przoz  kaplana    žouatego  odprawianej,  i  malžeií- 
stwa    po  przyj<>cii]  wyý.szyrh    4wÍQceii   zawarte  za  niewiUne  oglasza  (Cau. 
8    d.   28.  Can.  40    es.  2  7    q,   i).    Zásada  bezžeiUtwa  kaplanskiego  ocay- 
szczala  sig  wi^c  coraz  banhiej  z  brudów,  jakiemi  okryla  j^  ciemnota  i  na- 
mi^tnoáci  ludzkie.     Duszo  pobo;tne    i   gorliwe,  jak  sw.  AnzeUn,    Dunstaa, 
Lanfrank,  áw.  liernard,  z  zápalem  uwieibialy  w  pismach  swych  cnotQ  czy- 
stoáci,    gromíQc    z    cal%    sil%    ducha  wszeteczeústvra.     Aleksander  lU  na 
floborze  Intcraáskim  III  (1179)   takže   ponowil  ustawy  o  csystoóci  i  bez- 
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žeástwie  kaplanów  (Cap.   l,  2.  Je  Cler.  conjug,  III  3.  Cap.   5   de  Oonvtra. 
conjug.    III    32).     Innocenty    III   (li 9 8— 1216)   lištami    swemi  (jak  do 
Henrjka  Kietlicza,  arcybpa  gniežnicáskiego)  gorliwie  bezžeústwa  kaphudów 
przestrzegař.     Za  tego  Papíeža  odbyty  sobor  lateranski  IV   (r.   1 2 1 5)  je- 
szcze  si^  zajmaje  czystošci^  kaptaúsk^,  ale  znač,  že  sprawa  ta  w  owej  epo- 
ce  znaczaie  post^pita,  skoro  nástupné  sobory:  lyoáski  I  (i245)  i  II  (12  74) 
oraz  wieneáskL  (1311),  ju2    nic    o  tym    przedmiocie  nie  mówi^.     Ale  od 
przeniesienia  si§  Papiežy  do  Awenionu,  zepsucie    znowa    wzmagač  si§  po- 
czyna  i  roánie  bez  przerwy,    až  do  tak  zwaoej    reformacji  Lutia.     Stabla 
kamosé,  swawola  pokazala  ú%  nieíylko  mie«izy  iwicckimi  ale  i  duchownymi. 
Korzystali  z  tego  ludzie  niespokojucgo  a  aiubitnego   ducha   i    heretyckicli 
przekoDan.     Wyst^powali  na  sceu§  tácy  reformatorowie,   jak  Jan  Wikleff 
(1324  — 1384)   i    Jan  Hus    (1373),    a  mieli  obfíty  mateijai  do  jednaaia 
sobie  wzi^toáci,  po^vstajac    przeciwko  zbytkem  i  rozpuécie,    wtedy  wtaínie, 
gdj  wszy cy  dopomínali  %\%  o  reformy.     Potrzeba  jej  jednak  nietylko  olar 
tiríala  powodzenie   glosicielom  bl§du,    ale    wywolala  ona  i  písma  níektó- 
rych  pobožných  i  uczonycb  m^žów,  jak  Gersona  i  Piotra  de  Alliacco,  oraae 
synody  prowincjonalne,  którc,  jak  nasz  gniezuienski  pod  Mikolajem  Tr%b% 
r.   1420    w  Wieluniu  odbyty,  surowe  usta\vy,  dotycz^e  karuosci    kosciel- 
nej  i  czystoici  kaplanskiej,  ogtosiiy.     Sobory,   majíce  na  celu  uchronienie 
Košciola  od  klgski  odszczepienstwa,  rówuiež  troskliwie  síq  zajmowaly  oby- 
czajami    dachownych.     Sobor  konstancjeóski   (1414)    wyznaczyt   oddzieln^ 
komi5Sj§,  ktora  pracowala  \vyl%c/DÍe  okolo  tego  przedmiotu,  lecz  nie  na- 
d%žyla  prac  swoich    przed  zamknifciem  soboru  poddač  pod  decyzJQ  ojców. 
Sobor  bazy^jski  (i43i  — 14  48),  chociaž    Papiežowi  przeciwny,  wydal  wa- 
žQ^  astawQ  przeciw  naložnictwu  duchownych.     Zle  jednak  juž  bnrdzo    ai^ 
zakorzenilo  i  nie  moglo    byó  tak  latwo  usuni^te;    owszem,   znač  krzewilo 
5Í§  coraz  wi§cej  i  dalej    zepsucie  duchownych,    skoro  tyle  mateijalów  pal- 
ných przygotowalo  Lutrowi.     Wiarlomo,  iž  postawieniem    zásady,   jakoby 
sama  wiara    ušwi^tobliwiala  cztowieka,    a    uczynki    dobré  wcale  nie  byly 
potrzebne  do  zbawienia,  odmówil    on  wszelkiej  wartosci  cnočie  i  tem  so- 
bie zwolenników,  chc^cych  níebo  bez  cnoty  otrz}'oiA<3,  iýednal;  otož  musial 
byč  w  dnszach  takich  wielki     wstrgt  do  cnoty,    gdy    podobna    nauka  tak 
latwo  do  ifh  przekoaania  trafíala.     Wstr^t  ten,  z  zepsncia  obyczajów  wy- 
nikly,  jeszcze  bardziej  Lnter  pobudzal  i  rozdražnial   w  duchownych  i    za- 
konnikach,  wyst^puj^c  z  uies)ychan§  gwaltownosci^,    a  nawet    sprosnoáci^ 
mowy,    przeciwko  slubowi   czystosci  i  bezženstwu  kaplanów  i  podburzaj%e 
w  nich  nami^tnosci.     Chcial  sobie  tem  zyskiwac  zwolenników  i  krzewicieli 
swojej  nanki,  gdyž  každý  duchowoy  przyjmuj^^cy   takow%  we  wlasnym  ia- 
teresíe,  dla  nsprawiedliwienia  síq  przed  ludem,  zmuszony  byl  przeciw  Ko- 
sdolowi,  a  za  nank§  Lutra  przemawiaó  i  tem  gorliwsz}'m    byó  apoštolem, 
čzéoi  mniej  zn^owal  takicii,  którzyby  swojém    odst^pstwem  od  Kosciotft, 
jego  odst^pstwo    usprawiedliwió    chcieli.     Dia  tém    wi^kszego  wplywu  na 
ksigžy  i  zakonników,   Luter  przy kladem    poparl    swoj^   przeciw  czystoáci 
i  bezženstwu  nauk§  i  oženil    si§    z  zakonnic^.     Byly    to  wszystko  árodki, 
któremi  w  najslabsz^  stron^  duchowienstwa  zepsutego  uderzyt.   Wstr§t  do 
cnoty  miiiej  Inb  wi^cej    w    nich  utajeny,  wywolal     on  na  jaw:  zakonnicy 
opo&ECzali  kiasztory  i  ženili  si^,  tak  samo  czynili  i  ksi^a  áwieccy.    Lacs 
gdy  dncbowni    ci    przerzucali  si^  zaraz  do  herezji  lulerskiej    i  opuszczaii 
Koációty  zmDiqjazjU  przf  z  to  liczbg  jego  czlonków,  odry  waj%c  od  jednoáci 
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wiary  lud  chrzešcjanski,  ale  ani   bezžeóstwa   kaplanów,  ani  czystošci    nic 
znieéli.     Pozostali   Koáciotowi    wiernymi,    tak  kaplani  jak  éwieccy,    cnot§ 
równie  jak  i  przed  tém  we  czci  zachowali.     W  tym  czasie  w  Polsce,   pod 
wzgl§dem  czystošci  kaplaúskiej,  duchowieústwo  wyžej  staío;    znaé  zepsucie 
nie  dosi§glo  go  tak   gí^boko,  jak   w  Niemczech,    albowiem    w  pocz^tkach 
szerzQcego  sig  luteranizmu    biskupi    nie    widzieli  nawet  potrzeby  stanowič 
na  synodách  praw,  tego  punktu  karnošci  košcielnej  dotycz^cych,  i  nie  bylo 
tež    wiele  wypadków    poženienia  sig  ksigžy,    chociaž    wplyw    od   záchodu 
i  od  Prus,  po  zlutrzeniu  8i§  krzyžaków,    byř  nie    malý..    Niemieccy  ksi%- 
ž§ta  katoliccy,  wraz  z  cesarzem,    starali  sig  wymódz   na  soborze    tryden- 
ckim  (1545 — 1568)  zniesienie  prawa  o  bezžeústwie  kaplanów,  czego  tak- 
'  že  od  Pawla  IV,  Papieža,  domagal  sig  i  król  polski  Zygmunt  Augast  (i556): 
wszyscy  oni  s^dzili,  že  przez  to  oderw%    od    nauki  Lutra  ksi§žy  poženio- 
nych  i  utrzymaj^    przy  posluszeňstwie  Koáciolowi  tych,  którzy  8i§  do  lu- 
teranizmu sklaniig^.     Ale  sobor  znal  dobrze  natur§    nowej  here:gi  i  wie- 
dnal,  že  to  ust^pstwo  wcaleby  jej  nie  usun^lo,    a   znacznie    pozbawiloby 
Koéciól  sily,  i  dla  tego  byl  nieugi^ty  i  nic    z  dawnej  karnoáci  nie  zwol- 
nil.      W  sejtji   23  roz.  19  De  rtform,^  oraz    w  ses,  24    can.  9  i   10  wy- 
rzekl,  že  do  wyžszych  éwi^ceú    ci   tylko  przypuszczani  byé  mog%,  którzy 
daj%  nadzieJQ,  že  przy  Božej  pomocy  w  powšci%gIiwosci    žyó    b§d^  mogli, 
oraz  že  duchowni  wyžszych  áwi§ceú  i  zakonnicy,    po  zloženiu    wieczyst^o 
álubu  czystoáci,  nie  mog^  zawieraé  malžeňstwa,  a  gdyby  go  zawarli,  b^dzie 
ono  niewažne;  že  lepsz^  i  zbawienniejsz^  jest  rzecz%  zostawaó    w  dziewi- 
ctwie,  aniželi  wst^powač  w  malžeňstwo;  wreszcie  w  sesji  25  cap.  14  i  15 
de    refor.  sobor  przepisige  tryb  post§powania    w  karaniu  ksi§žy,  oddiO%- 
cych  si§  naložnictwu,  a  ich  synom  zabrania  posiadač  benefícja  po  ojcadi. 
Nie  uwzgl^dnil  takže  sobor    przed stawienia  monarchów,    aby  ksigža  pože- 
nieni  uzyskali  dyspens^,  a  przez  to  od  protestantyzrau  odci^gni§ci  zostali, 
bo  mial  przekonanie,  že  nie  ukladami    ze  zlem,  ale  jego   wykorzenieniem 
naležy  prawii  poszanowanie  zapewnió.     Tym    sposobem   sobor  obronil  zá- 
sady bezžeústwa  i  utrwalil  j^  w  Koáciele:  nie  ust^pil  z  niej  nic  na  korzyéó 
wrogiej   jej  narai§tnosci  i  nie  pozwolil  kaplaňstwa    Chrystusowego    str^ó 
z  wyžyn,    na  które    podníoslo    je  zaparcie    sig  i  naáladowanie  Chrystusa. 
Kaplani  poženieni  odpadli  do  protestantyzmu,  a  ci,  co    prawa  bezžeňstwa 
zrzucié  z  siebie  nie   chcieli,   pozostali    w  Koáciele,    i  odt^d  juž  prawo  to 
powszechne  w  Koáciele  znajduje  poszanowanie,   gdyž  pojedyňcze  ta  i  ow- 
dzie.  odst^pstwa  nie  poci%gn§ly  za  sob%  takiej  liczby,   któraby    coá    wi§cej 
nad  pojedyáczy  úpadek,  lub  bezskutcczne    usilowanie    zachwiania  prawem 
bezžeňstwa  znaczyla.     S§  wprawdzie  glosy  nieprzyjazne  temu   prawu,   ale 
je  wywoluje  brak  wiary  i  ciemnota,    po  wigkszej  tež  czgáci    odzywaj%  8i§ 
one  nie  t  szeregów  kaplaňskich,  ale  po  za  niemi.     Jedyny  tylko    wyj%t«k 
može  tu  stanowié  stowarzyszeaie,  zawi^zane  przeciwko  bezžeňstwu  w  Wir- 
tembergskiém  i  w  Badeňskiem,  które  Grzegorz  XVI,  Papiež,  encykliky  z  d. 
15  Siprp.   1832  r.  pot§pil  i  nazwal  spiskiem  obrzydliwym,  foedissima  con- 
spiratio, — 3.  Z  powyžszego  historycznego    wywodu    pokazigě  bí^,    že  Ko- 
éciól zawsze  jako  zasad§  utrzymywal  prawo  celibátu,    a   nie   usawig%c  go 
nigdy,  dopuszczah  w  nim  c^^stkowych  zwolnieú  o  tyle,   o  ile  okolicznoáci 
wlaáciwych  epok  tego  wymagaly.     Dzisiaj  takže,  równie  jak    od  pocz%tkn 
Koéciola,  bezžeňstwo  duchownych  jest  prawem,  które  jednak  ma  swoje  róžni- 
ce,  se  wzgl§dn  na  nižsze  i  wyžsze  stopnio  áwi^ceň  kaplaňskich.  I  kiedy  pra- 
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wo  to  w  calcj  scislosci  obowi4zuje  dachownycb  wjžszjrch  swi^ceú,  až  do 
sobdjakonatu  wL|cznie.  dla  pozosU^jcb  w  maiejszych  6WÍ§ceoiach  od  tcj 
scislosci  odstupuje.  Bacbowni  w  wjržszjch  swi§ceaiach  b^d^cy,  juž  przez 
to  samo,  že  je  rozmyslnie  i  dobro wolnie  w  wieku  mezkiej  dojrzalosci  przy- 
j^,  zobowi^zali  si§  do  dozgonnego  zacbowania  czystosci  i  bezžeástwa, 
dla  tego  tež  ženic  si$  nie  mog^,  a  gdyby  si§  o  to  pokusili,  nialžeústwo 
ich  w  obec  Kosciola  i  snmieuia  jest  žadne  i  díc  nie  znacz^e  {Conc. 
trii.  .ses.  24,  caD.  o  de  Sacr,  matr,).  Nadto,  ducbowny  wyžszych  šwi^ 
ceii  przez  ožeuienie  sig  popeloia  wyst^pek  przeciw  prawu  czystosci  i  bez- 
ieúátwa,  za  który  wpaila  w  ekskoinunik^  i  suspens§,  oraz  karauy  byč  powi- 
nien  przez  odj^jcie  mu  wyrokiem  sadowym  wszelldcb  beaeticjów  košcielclDycU . 
Co  do  tycb,  którzy  oženiwszy  si§  pierwej,  cbcieliby  przyj^ó  potem  swi§- 
ceoia  kaplaúskie,  prawo  koscieiae  dopu^zcza  im  tego  w  pewnych  tylko 
razach  i  pod  pewnemi  warunkami ,  maj^cemi  na  cciu  utrzy  mánie  zásady 
czystosci  kaplaáskiej.  Ježeli  oženieni  zo:>taii  juž  wdowcajTii,  mog^  jako 
tácy  przyj^c  áwi^cenia  kaplaúskie,  nawet  wyžsze,  wtedy,  ježeli  raz  tylko 
wcbodzili  w  zwi%zki  malieiískie  i  to  z  dziewic<i;  wdowcy  po  drugiej  žooie 
i  ci  po  pier^azej,  którzy  nie  panně  pojali,  do  swi^eií  uie  mogi|  byc  przy- 
puszczeni.  Ježeli  oženieni  nie  sa^  wdowcami,  ale  tylko  za  zezwoleniem 
žyj%cej  malžonki  chc^  wejsc  w  stan  ducbowny  i  przyj^c  ka])laúskie  6wi§- 
cenia,  mog)  to  uczynic  w  takim  tylko  razie,  ježeli  pojali  za  žon§  dziewi- 
cg  i  ježeli  ona  zložy  élub  czystosci,  a  gdyby  byla  jeszcze  mlod^,  wst^pi 
do  zákonu;  bez  tycb  warunków  žonaci  do  swigcen  wyžszycii  nic  mog^  byč 
przypuszczeni.  Co  si^  tyczy  mniejszych  swi^ceň,  do  tycb  przypuszczani 
byc  powinni  ci,  o  którycli  jest  nadzieja,  že  b^d^  mogli  pózniej  przyj%c 
i  swi^eoia  wi^ksze  i  w  nicb  godnie  liogu  služyó  (Cap.  ult.  de  Ump. 
ordm.  in  6  I  9).  ZU|d  wyuika,  že  i  ducbowni  mniejszycb  swi^cen  po- 
winni byč  bezženni.  Jednakže  zásada  ta  obowi^zuje  icb  o  tyle,  o  ile  za- 
mierzaJ4  przyj%č  i  wi^ksze  áwi§cenia;  ježeli  zas  od  tego  zamiaru  odstupu- 
J4  i  do  žycia  na  swiecie  wracaj§,  mog§  si^  ženič,  ale  trac^  przez  to  wszy- 
stkie  przjrwileje  duchownym  služ^ce.  Sobor  ti^dencki  wyj%tkowo  do  ob- 
stugi  koáciola,  w  braku  ducbownycb  mniejszycb  áwi^ceú  bezžeunycb,  po- 
zwolil  adzielač  žonatym  tež  swi^cenia,  pod  warunkiem ,  žeby  do  nicb  przy- 
poszczani  byli  ludzie  žycia  cnotliwego,  którzy  raz  tylko  malženstwo  za- 
wierali,  žeby  nosili  tonsurg,  a  w  košciele  szat§  ducbown%  (Con.  trid.  ses. 
2Z  c,  6  de  refor,).  Co  si§  zakonników  tyczy,  o  ile  nie  s^  w  swi§ce- 
niacii  wyžszych,  ale  uczynili  élub  uroczysty  czystosci,  obowi^zani  s§  do  jej 
zacfaowania,  tak  jak  i  ci,  którzy  w>'žsze  swigcenia  prz>'j§li:  jak  oni  ženič 
si^  takže  nie  mog^,  a  gdyby  zawarli  nmlžeústwo ,  jest  ono  niewažne  i  za 
nic  nie  znacz^ce  ogloszone  byč  winno.  Zakonnicy,  którzy  tylko  šlub  pro- 
sty {potům  simplex)  czystosci  wykonali  i  swigceii  wi^kszycb  nie  m^%, 
ženič  n^  takže  nie  mog^;  gdyby  si§  zas  oženili,  popelni^'^  ni^odziwoéč, 
ale  malženstwo  ich  jest  wažne.  Wyjmuj§  si^  tylko  od  tej  reguly  jeznid, 
którzy*  joáli  maj%  swi^nia  mniejsze  i  élub  prosty  czystoki  w}'konali,  že- 
nič si^  tak  dalece  nie  mog^,  že  malženstwo  icb  na  równi  z  zostaj%cymi 
w  swi^ceniach  wyžszych  i  z  ty  mi,  co  uroczysty  slub  (coiam  soíemne)  czy- 
stosci wykonali,  jest  žadne  i  niewažne.  Wedlug  dzisiejszej  karnoáci  w  Ko- 
kiele  laciúskim,  na  tych  rozporz^dzeniach  spoczywa  zásada  bezžeiístwa 
kaplanów,  które  cbociaž  jest  prawem  Kosciola,  nie  ulega  jednak  dyspen- 
áe,  chyba  w  ňader  rzadkich  wypadkacb  i  w  niczmiernie  wyj^tkowych  oko- 
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licznoáciach. — 4.  Zásada,  na  której  opiera  sig  Koációí,  wymagaj^c  po  ka- 
planach  bezžeňstwa    i    broni^c  go  z  ca!^  gorliwošci^   przeciw  czychaj^cej 
ná  nie  Bamí^tnoáci,  nie  lezy  w  požytkach,  jakie  ono  Koáciotowi  i  zbawie- 
nin  (lusz    przynosi,    ani  tež  w  godnoáci  i  przyzwoitošci,  jakiemi    okrywa 
kaplaóstwo,    ale  z  wyžszych   jeszcze  sfér  wyplywa,    bo  z  idei   dziewictwa 
Koáciola.     Koációl  Chrystusów  Jest  dziewiczym   Koáciolem.     Nie    powstal 
on,  ani  si§  rozszerzyř,    ani  utrzymuje  drog§  cielesnego  rodzenia,  ale  za- 
Tvsze  dziewiczo  czysty,  w  czystoáci  rodzi  swe  dziatki  z  wody  i  Dacha  šw. 
Dziewiczy  i  czysty  Košciól  winien  mieé  t^kže  dziewicze  i    czyste  kaplan- 
stwo.  Kaplaňstwa  takiego  nie  mogli  mieé  žydzi,  gdyž  kaplaňstwo  ich  przy- 
wi^zane  byío  do  jcdnego  roda.     Kapřan    u  nich  powstaJ   przez    rodzenie 
cielesne     i    drog^    tegož    rodzenia    przekazywal    nast§pcom    i   potomkom 
swoim  kaplaňstwo.    Chrystus,  najwyžszy  kaplan,    zatožywszy  swój  Koációl 
czysty  i  niepokalany,    ukochawszy   go  jako  czyste  swe  cialo,  dal  mu  ka- 
plaňstwo nowe,  nie  ze  krwi  i  ciala,  ale  z  laski  i  sakramentu;    czyli  ciele- 
sne rodzenie  kaplanów  zaštípil  czysto  duchowém,  przez  poáwigcenie  w  sa- 
kramencie   Kaplaňstwa.     Na   tej    to  wlaánie   idei  kaplaňstwa  duchowego, 
z  czystóáci  i  dziewiczošci  Koáciola  wyptywaj^cego,    opiera  sig   prawo  bez- 
žeňstwa, i  tutaj    a  nie  gdzieindziej  szukaé  trzeba  jego  podstawy.  Kaplaú- 
stwu  Chrystusowemu    jest  wigc    w  szczególniejszy  sposób  wlaáciwém  dzie- 
wictwo  i  czystoáé.  A  lubo  malžeňstwo  jest  áwi§téra,  zwlaszcza  w  Koáciele, 
jednakže  jest  róžnica  w  stopniu  áwigtoáci  dziewictwa  i  malžcňstwa.      X,  A.  S. 
5.    Nic    može  tu    byé  naszém    zadaniera    wchodzié    w  szczególowe 
i  obszerne    roztrz^sanie    róžnycli  i  tak    niezbyt    glgboko   si§gaj%cych  za- 
rzutów,  jakiemi,  zwlaszcza  od  czasów  tak  zwanej  reforraacji,  dwie  przy- 
nnjraniej  ze  trzech  wymienionych  u  Jana  áw.  pož%dliwoáci,  ubrané  w  pla- 
szczyk    nowoczesnego  liberalizmu,   w  celibát    koácielny  bij^  i  szkodiiwoád 
jego  dowieáé  usilují^.     Powstaj^  przeciw   niemu   ze  stanowiska  spóleczno- 
ekonomicznego,  jako  przeciw  ustawie  tamuj^cej  rozwój  spoleczeňstwa  i  wzrost 
ludnoáci  krajowej.     Na  to  doáó  odpowiedziec,  že  liczba   wszystkich  do  ce- 
libátu zobowi%zanych  slug  Koáciola,  ksi§žy  i  zakonników,  nawet  w  krajach 
wyl^cznie  katolickich,   jak  Wlochy  lub  Iliszpanja,  nie  przewyžszala  nigdy 
i  dziá  nie  przowyžsza  i  ťg  do  2  procentów  wszystkiej  ludnoáci;  snaé  tedy 
jest  tam  jeszcze  komu  myáleé  o  množeniu  ludnoáci    i  nie  ma  jeszcze  po- 
trzeby  ženié    ksigžy,    aby  zapobiedz  wyludnieniu.     Ekonomistom,    z  tego 
punktu  tak   troskliwym  o  dobro  spoleczeňstwa,  naložaloby    može    zwrócié 
raczej  uwag§  na  daleko,  wi^ksze  mnóstwo  ludzi  áwicckicli,    w  bezžeňstwie 
^yj^cych,  choé  nie  maj^  do  tego  tak  wysokich  i  áwigtych  jak  ksi^dz  ka- 
tolicki  pobudck.     Wi§ccj  jest  w  raiastach  takich,  jak  Paryž,  Londýn  i  Ber- 
lin nierz^dnic,  niž  na  calym  áwiecie  poswi§conych  na  wiecznq;  czystoáé  za- 
konnic;    a  mnóstwo  položenicm  i  niepewn^   egzystencj^  swoj^    skaz&nych 
na  bezžeňstwo  slug,  rzemieálników,    urz§dników  i   t.  d.,  i  mnóstwo  tycb, 
którzy  dla  rozpusty  ucliylajíj  si§  od  áwigtych  zwi^zków  i  obowiíjzków  mal- 
žeňskich,  niew^tpliwie  o  wicle  przewyžsza  cyfrg  wszystkich,  ilu  ich  jest  i  byó 
može   ksigžy  i  zakonników.  Z  toj  strony  istotnie,  oprócz  niebezpieczeňstwa 
wyludnienia,  które  si§,  jak    tego  dowodzíj  dané  statystycznc,  w  grožnym 
juž  stosunku  sprawdzilo  na  Francji,  szczególnie  w  ostatních  20  latách  po- 
zornie  tak  áwictnjxh  rzijdów  napoleoňskich,    grozi  jeszcze  innc  a  wigl^ze 
niebezpicczcňstwo,  t.  j.  úpadek  moralnoáci  publicznej,  bo  wiadomo  do  ja- 
Jfjch  zbytków  zepsucia  i  rozpusty  prowadzi  nieraal  koniecžnie  poniewolny, 
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d]a  ziemskicfa  wzgl^ów,  celibát.  Stwicrdza  si§  to  widocznie  nast^pojrin 
faktem*  W  XVIII  w.  we  Francji  ludnošé  stosunkowo  byla  wi§ksz§  niž  obec- 
nie;  liczono  wówczas  corocznie  na  1 1 0  roieszkanców  i  malženstwo,  gdy  obe- 
cnic przypada  l  matž.  na  123  mieszk.,  a  nawetca  12  7,  jeteli  za  podsta- 
w§  wežmieniy  1867  i  1868  r.  {Rubichon^  De  Tactíon  da  clergé  dans  les 
aociétés  modemes,  I,  322).  Tyniczasem  liczba  dachowieástwa  i  zgromadžeú 
dachownych  byla  przed  1789  nierównie  wigksza  niž  teraz.  Nadto,  od  r. 
1700 — 1774  liczono  w  przec7§ciu  5  dzieci  na  malžeástwo  (4,79);  od  tej 
epoki  stosnnek  ten  ci^le  sie  zmniejsza  i  obecníe  liczy  si§  3,0  7.  Oprócz 
viec  zmniejszenia  liczby  malžeňstw,  jest  i  zmniejszenie  bardzo  wielkie 
plodnošeí.  Fakta  te  s§  wymowne.  Nie  cellbatowi  to  duchownemu  sta\nač 
naležy  zarznt,  ale  nbolewač  nad  ponie\vierk%  praw  rooralnych.  W  spole- 
czcóstwie  wyzwalaj^cém  sig  z  prawa  Božego,  rzecz  to  jest  tak  oczywista, 
že  nawet  Proudhon  (De  lajnstice,  I.  34  9)  zmniejszanie  si§  przyrostu  lu- 
dnoéci  przypisnje  wzmagaj^cej  sig  niemoralnoáci  obn  píci. — Powstaj^  na 
celibát  i  ze  stanowiska  wyžej  dochowego,  z  najczystszej  rzeklbyá  troskli- 
wosci  o  godnoéé  i  šwi§toš6  stann  kaplaáskicgo.  Celibát,  powiadaj^,  wi- 
nien  tym  sromotnym  wyst^pkora  i  zgorszeniom,  które  si§,  wedlug  nich,  tak 
cz^o  na  loílie  duchowieňstwa  katolickiego  wyradzaja,  a  które,  jakby 
r§k%  odj^I,  ostaly  by,  skoroby  'ksi^žora  wolno  bylo  si§  ženic.  Wiemyc,  že 
i  kaplan  jest  czlowiekiem  i  že  w  powolanin  naj4wi§tszém  mog^  si§  zda- 
rzTC  mniej  Inb  wi§cej  gorsz^ce,  choč  dzi^ki  Boga  nie  tak  czgste,  jakby 
nieprzyjaciele  Košciola  sobie  žycz>ii,  przy klady  žycia  nieáwi§tego.  Ale  kto 
z  tych  smutných  apadków  bierze  sobie  zgorszenie,  nie  trehodziroy  w  to, 
C2T  faryzejskie  czy  inne,  temn  odpowiemy,  jak  jaž  s.  Hieronim  na  podobny 
zarznt  odpowiadal  Helwidjoszowi:  ^Wina  to  ludzi,  a  nie  stann;  s^  i  chrze- 
scjaide  nie  žyj%cy  po  chrzescjaúsku ;  czy  dla  tego  jnž  wzgardzič  religj^ 
duzelcjaáskf?''  Nietrndno  byloby  dowiesc  i  historycznie  i  psychplogi- 
cznie,  ie  zepsocie  obyczajów,  gdziekolwiek  sig  b%6  w  pojedyáczych  ducho- 
wvych,  b%č  w  calém  jakiego  kraja  dnchowieňstwie  obja«rílo,  nie  z  celiba- 
ta  w3míkIo,  ale  z  prz}'czyn  gl^bsz}'ch,  z  npadkn  dnchoirego,  z  zaniedbania 
dadia  kaplaňstwa  i  zapomnienia  powinnolci  kaplaáskich;  a  przeciwnie, 
gdziekolwiek  jest  dochowieástwo  somiennie  powolanin  swemn  oddané,  tam 
í  prawo  powšci^gliwoáci  latwo  i  wiernie  si^  zachow^je.  Koma  je^  ciežki 
obowi^zek  bezžeástwa?  bez  w^tpienia  nie  temn  kaplanowi,  który  bez  po- 
dzíalii  oddaný  powolanin  swemn.  ochotnic  dla  zbawienia  tych,  którym  ún.- 
tj,  poDod  ci^žar  i  npalenie  dzienne;  ale  jesli  jest  który,  co  niepowolany 
wdaii  8Í^  áo  przybytkn,  co  w  poslngowanin  kaplanskiém  nie  Chrystnsa 
i  dnsz  lodzkich  sznka,  ale  wlasnego  požytkn  i  wczasów,  co  z  sercem  áwia- 
ta  i  ziemskim  ž^dzom  oddaném  idzie  do  oHarza  i  nie  ma  woli  nžyč 
srodków,  za  pomoc^  których  lepiejby  si§  nsposobil  do  peluienia  powinno- 
4cí  swoicb,  teraii  nie  sam  tylko  obowi^zek  powáci^gliwolci  w  tém  pelném 
wysokich  i  najwyžszych  obowi^zków  powolanin,  do  którego  niefortnnnie 
i  niebarznie  8i§  wcisn^l,  nieznosném  stáje  si^  brzemieniem,  i  nie  dziw; 
ale  co  terno  winien  celibát? — Powstaj^  jesžcze  na  bezžeiístwo  kaplaňskie 
ze  stanowiska  lodzkošci  i  obwiniaj%  Kosciól  o  okmcieústwo.  iž  z  tak^ 
bezwzgl^dn^  srogoici%  zmnsza  slngi  swoje  do  wyzncia  si§  na  zawsze  z  tych 
najstodszyeh  nczné  i  pociech,  jakiemi  žycie  rodzinne  rožwesela  i  pokrzejMa 
seree  czlowieka;  že  nadto  jeszcze  skazoje  go  na  walke  niemožliw^  z  nie- 
pokoBaoym  pop^em  natory.     Wiadomo  jednak,    že  Kosciól  do  przyjecia 
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áwi§ceú  nikogo  nie  zmusza;  owszem,  nim  kogo  do  nich  przypoáci,  dJtugiej 
i  áciskj  poddsge  go  próbie  i  wszelkich,  jakie  s%  w  mocy  czlowieka,  užy- 
wa  sposobów,  aby  sig  o  powolaniu  i  moralnej  wai-tosci  jego  upewnič;  kto 
tedy  przyjmuje  áwi§cenia  i  wraz  z  niemi  obowi^ek  dozgonnej  czystoáci, 
przyjmuje  je  z  wlasnej  nieprzymuszonej  woli  swojej  i  w  wieku,  w  któryin 
czlowiek  može  juž  i  powinien  znaó  temperament  swój  i  usposobienie  i  si- 
ly, po  trzecli  lub  czterech  i  wi^cej  latách  nieustannej  w  ukryciu  od  áwia- 
ta  pracy  i  próby,  dostatecznej  cztowiekowi  dobrej  woli  na  to,  aby  mógl 
siebie  doáwiadczyé,  czy  podola  tej  walce  i  tym  ubowi^kom,  których  si§ 
podejmuje.  A  jesli  z  dojťzalym  namysíem  i  w  obliczu  Boga,  jak  tego 
ž^da  Koációl,  uczyniwszy  wybór,  stajc  przed  oltarzem,  aby  w  zaraian  za 
pocicchy  i  uciecby  doczesne  lioga  obraó  sobie  za  cz^stk§  dziedzictwa  swe- 
go,  tedy  zaprawd^  nie  bgdzie  mial  powodu  si^  skaržyč,  že  síq  ua  zamia- 
nie  oszukal;  tedy  za  przyjemoáci  ogniska  domowego,  których  sig  wyrzekí, 
w  saraychže  powinnosciach  powolania  swego  niowypowiedzianie  wyžsze 
znajdzie  dia  siebie  rozkosze:  uezucie  codziennego  z  Panem  obcowania, 
i  powažne  pociechy  přyn^jce  z  zupelnego  poswigcenia  siebie  dla  dobra  bli- 
žních, i  sarae  boje  i  walki  wewngtrzne,  które  w  powolaniu  swojém  toczyc 
musi,  a  w  których  dusza  si§  poduosi  i  uzacnia,  sowit§  bgd^  mu  zaptat% 
za  oiiar§,  którg  Bogu  uczynil,  i  dozná  na  samým  sobie  prawdy  tych  slów 
Zbawiciela:  Wnzellci  któryly  opuécil  doin^  albo  braciq,  cdbo  siostfv/,  albo  oj- 
ca,  albo  matkg^  albo  žon^^  albo  ^yny^  albo  rolf,  dla  imienia  mego^  tyle  sto- 
kroč  wezmie:  Centuplum  accipiet  (Mat.  XIX  29).  Go  síq  zaš  ty  czy  dru- 
giej  cz^áci  przyvviedzionego  wyžej  zarzutu,  t.  j.  niepokonanego  jakoby  po- 
pudu i  potrzeby  nátury,  próžno  o  tém  dlugo  rozprawiaó.  Kto  tego  nie 
czuje,  2e  takie  zdanie  nosi  ua  sobie  pigtuo  najgrubszego  materjalizmu,  i  na 
prawdziwie  zwierz^cém  stoi  stauowisku,  i  ohydnemu  a  brutalnemu  fatali- 
zmowi  poddaný  czyni  moraln^  wolnosó  cztowieka,  z  takim  daremnie  bylo- 
by  jeszcze  si^  spieraó,  takiemu  niezrozumialém  jest  i^musi  byé  stáno wisko 
Koáciola:  Czlowiek  cíelesjíi/y — anhuaUs  hotno^ — nie  pojmuje  tego  co  jest  Du- 
dui  Bozego.,,  i  nie  moze  zrozuniieé  (I  Koř.  II  14).  Nie  rozumie,  že  je- 
želi  z  tego  stanowiska  b^dzie  si§  na  rzecz  t§  zapatrywat,  ježeli  za  zasad§ 
položy,  iž  naturálně  sklonnosci  czlowieka  nie  powinuy  byó  tamowane 
i  scieániane,  to  wtedy  i  malžeústwo  bgdzie  równie  jak  i  bezžeůstwo  tyra- 
sj^,  bo  i  ono  jest  jarzmem  na  dowolnosó  sklonnoáci  naturalnych,  a  tém 
samém  jest  przeciwne  naturze.  Ježeli  zaá  malžeňstwo  uwažaé  b^dziemy 
z  wyžszego  stanowiska,  jako  moraln^  i  bosk%  instytuqj^,  jako  jedyny  go- 
dziwy  i  przez  Boga  uáwigcony  zwi^ek  mi§dzy  m^žczyzn^  a  kobiet^,  to 
wtedy  prawo  powsci^liwošci  i  czystoáci  obowi§zywaó  musi  wszystkich  tydí 
cz^áciowo,  którzy  w  malžeústwie  zostaj^,  a  calkowicie  i  zupelnie  tych, 
którzy  w  nie  jeszcze  nie  weszli,  lub  juž  z  niego  wyszli  przez  šmieró 
wspótmalžonka.  Otóž  wiele  jest  takich  osob,  którym  okolicznoáci  w  stan 
jnalžeňski  wst^powac  nie  pozwalaj^,  mianowicie  zmuszaj^  ich  do  bezžeú- 
stwa,  narzucaj^  im  stan  i  obowii^zek,  którego  sobie  sami  nie  wybrali.  Tak 
zmuszeni  do  bezžeústwa  powinni  takAe  scisle  zachowaó  czystoáé  i  wstrze- 
migžliwošé.  Dodajmy  do  tego,  že  obowi^zek  ten  najczgsciej  spadá  na  nicli 
w  tej  epoco  žycia,  w  której  go  uajtrudniej  zachowaé,  Porównajmy  ich  po- 
íoženie  z  kapíanami,  dobrowolnie,  po  namysle  i  rozwadzo  dojrzalej,  w  mi- 
iosci  i  oficrzo  dla  Boga  przyjmiý^cyrai  prawo  bezžeústwa,  a  przekonamy 
gi§,  že  položenie  oátatoich  lepsze  jest  niž  pierwszych.     WprawJzio  jest  tu 
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obowiazek  sprze<riwiama  si§  natnrze,  ale  teo  obowii|zek  na  kíMym  d^Sy 
czřowiekn:  tjlko  kaphin,  jako  wj-t^cznie  Bogu  poswi^eonv,  jest  nim  šdilej 
zwi^zaDv,  ale  za  to,  ješli  go  tjlko  chce  sp^DÍé,  nie  pozostawia  go  nigdy 
Bóg  bez  laski  do  tego  potrzebnej.  Niefnoralnošč  duchownjdi,  gwalc^cvch 
ten  obowiazek,  tvle  tylko  dowodzi  przeciw  bezžeústmi,  iJe  cudzolóztwo 
przedwko  malžeástwu.  Wiernoác  malžeóska  wjmaga  nie  mniejszej  cnotr 
jak  i  bezžeústwo,  a  gdvbysmy  dla  obalenia  prawa  i  obowi^zku  wiemosci 
malžeůskiej  opierali  sie  na  cudzotóztwie ,  to  wnet  naležaíoby  z  dekaloga 
^ykreálic  szóste  pnrykazanie. — Jeszcze  przeciv,ko  celibatowi  przytaczano, 
že  byloby  wiecej  ksiežy,  gdyby  si^  ženic  mogli;  bezzeástwo  zas  sprawia,  že 
Kosdót  nie  ma  potrzebnej  ich  liczby.  Ale  Košciól  o  to  si§  nie  troszczy; 
czeka  derpliwie  až  Pan  zesle  robotników  do  winnicy  swojej,  i  zawsze  si§ 
uxzeka  takich,  którzy  sie  wyl^cznie,  z  calkowitém  zaparciem  siebie  Bogu 
poswi^ca.  Ci,  co  si§  tylko  warunko^o  chca  oddač  na  shižb§  Boža  i  nie- 
opaszczaja  wszystkiego  dla  jego  milosci,  nie  sa  przydatni  Košciolowi  i  ta- 
kinii  tež  nie  chce  on  sie  posřugiwac. — Zarznty  bezženstwu  czynione  z  te- 
kstów  Písma  š.  Starego. Testamentu  sa  za  staře  pod  prawem  Ewangelji, 
która  wszystkie  stosnnki  czlowieka,  a  tém  samém  i  kaplanstwo  podniosla, 
i  dla  tego  nie  dowodza  niczego.  Czerpane  zas  ze  slów  Pawřa  š.  (I  Tim. 
3,  2),  že  biskup  raa  byc  mežem  jednej  žony,  nie  znacza  nakazn.  jakoby 
powicien  mieč  koniecznie  žone,  ale  obejmuj^  zákaz,  žeby  nie  czyniono 
Lis^npem  tego,  który  mial  kiedys  wiecej  niž  jedn^  žong.  Czlowiek  wierzacy, 
oirszem  každý,  kto  jedno  zechce  bez  uprzedzenia  zastanowič  si§  nad  po- 
wolaniem  i  obowiazkami  kaplana,  latwo  zrozumie,  dla  czego  Košciót,  choé 
Lezžeňstwo  kaplanskie  nie  jest  artykulem  wian',  choč  z  nátury  swojej 
saležy  do  dziedziny  karnosci  košcielnej,  która  >^edle  potrzeb  czasn  zmie- 
niac  s§  može,  niezmiennie  jednak  i  niewzrnszenie  od  poczatku  utrzymy- 
wal  je  i  ntrzymywac  bedzie,  jako  wamnek  wzrostu  swego  i  sily  wewn^ 
trzBej,  jako  ostawg  na  Ewangelji  i  nance  apostolskiej,  na  nieprzerwaném 
od  n^jwczešniejszych  wieków  chrzešcjaňskich  podania,  na  šwietosci  kapiaú- 
stwa  chrzešcjaňskiego  oparta.  Sama  jož  pož}-tecznošé  tej  ustawy  dostáte- 
cznie  jaírn^  czyni  nadziemska  w  ustanowieniu  jej  madrošč  Kosciola.  Zby- 
teczn4  byloby  wykazywac,  jak  zbawieany  wpřyw  na  skutecznosó  kaptaň- 
ikíego  poslagowania  wywrzec  masi  to  wyswobodzenie  kaplana  z  pod  tylu 
róžnvch  ciežarów  i  tmdnosci,  które  uwiklanema  w  troski  šwiatowe  i  klo- 
poty  žycia  malžeáskiego  staneíyby  na  zawadzie  do  niepodzielnej  pracy 
w  powolaniu  duchowném.  Nie  potrzeba  byé  prorokiera  na  to,  aby  prze- 
widzieč  í  odgadn^c,  w  ilu  róžnych  zdarzeuiach  žona  i  dzieci  ksiedzu  žona- 
lesno  stan^yby  na  poprzek  miedzy  nim  a  dusznmi  pieczy  jego  powierzo- 
nemí,  i  powstrmnařyby  go  od  tego  dla  nich  pošwiecenia  sie,  które  z  urz§- 
da  i  powolania  im  jest  winien.  Wprzód  bedzie  si§  troszczyc  i  slusznie, 
ho  taká  jest  powinnošc  meža  i  ojca,  o  chleb  powszedni  dla  rodziny  swo- 
j-íj  i  zapobieženie  nedz}',  grož^cej  ma  przy  szczupřych,  na  wlasne  nawet 
utrzvmaBie  nie  zawsze  dostatecznvch  intratach .  niž  o  zaradzenie  ducho- 
wnym  potrzebom  swej  trzody;  blízej  go  i  žy\nej  obchodzič  bedzie  wycho- 
narúe  i  umieszczenie  swych  dzieci,  niž  wyprowadzenie  z  grzecbu  i  utwier- 
dzeaie  w  cnocie  tych,  któr}  m  po  winien  byč  wodzem  do  zbawienia.  A  šwie- 
•-a  í  niezřorcna  tajeninica  snowáedzi,  czy  nie  bedzie  naražona  na  niebezpie- 
czeástwo  od  t}ch  niewcze5r>ych  ciekawoki  i  pytaťí.  do  którjch  poufalosó 
Eiiiřjkl.  T.  ni.  12 
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požycia  matžeáskiego  drzwi  i  wrota  otwiera?  I  sama  nawet  možliwoéé  ta- 
Idego  przypuszczenia,  czy  nie  b§dzie  dla  wielu  przeszkod%  do  tej  szczeroéci 
wyznania,  która  jest  nieodzownjm  waninkiem  wažnej  spowiedzi?  A  w  kl§- 
skach  pnblicznjch,  w  p rzeáladowaniu,  w  chorobách  zaražliwych,  czy  zdo- 
}a,  czy  može,  jako  przystalo  na  dobrego  pasterza,  dusz§  swq  pohžyé  za 
awce.  ten,  któremu  powinnošč  wgzta  malžeňskiego  pierwszy  káže  mieó 
wzgl%d  na  žon§  i  dzieci?  Czy  od  poáwi§cenia  nie  powstrzymalyby  go 
silné  w§zty  rodzinne?  A  w  oczach  ladu,  który  pasterz  zn^dzie  wi§ksze 
poszanowanie  i  ufnoáó,  czy  ten,  który  czyni  zupeln^  z  siebie  ofíar§,  aby 
mu  bez  podzialu  mógl  složyé,  i  zrzekl  8i§  pociech  rodzinnych,  aby  tém 
szersze  i  swobodniejsze  mieó  serce  dla  swej  rodziny  duchownej,  czy  tež 
ten,  który  nžywa  wczasów  i  spokoju  mi§dzy  swoimi  i  im  odd^e  znaczn% 
cz§áó  tego  czasu  i  serca,  które  cale  si§  trzodzie  nalež%?  Koációl  nie  mo- 
že  opieraó  kaplaňstwa  i  pasterstwa  na  stosunkach  naturalnego  pokrewieá- 
stwa  i  na  rodzinnych  zwi%zkach,  bo  to  nietylko  przeciwi  s)§  jego  wyso- 
kiej  naturze,  ale  nadto  jest  zgubne.  Powolanie,  zashigi  i  cnoty  áňj%  pra- 
wo  do  obowi^ków  i  urzQdów  kaplaúskich,  a  to  wszystko  przy  braku  bez- 
žeňstwa  miejsca  miečby  nie  moglo.  Przewažalaby  miloáó  rodzinna,  zwla- 
szcza  ojców  ku  dzieciom.  Któryž  biskup  pomin^lby  swych  synów,  a  urz^- 
dy  koácielne  rozdawal  obcym,  w  miar§  ich  zaslug  i  zdolnoáci?  któryž  ka- 
plan nie  chcialby  po  sobie  urz§du  duchownego  synowi  przekazač?  Jak  go- 
dziéby  sig  tu  dawala  wymagaj^  zaparcia  sí§  miloáé  Koáciola  i  dusz  lu- 
dzkich,  z  milosci^  dla  dzieci  wlasnych  i  potrzeb^  zaopatrzenia  im  losu? 
Nepotyzm,  który  nieraz  juž  szkod§  wyrz^dzal  przy  bezžeňstwie,  zalalby 
wtedy  Kbšciól,  wydalby  kaplanów  bez  powo}ania,  bez  miloáci  dla  swegp 
stanu,  bez  gorliwosci  o  dusz  zbawienie.  Doáč  spojrzeó  na  anglikanski 
koációl,  aby  sig  o  tém  przekonaé.  Šmiemy  twierdzié,  i  kto  zwažy  powyž- 
sze,  choó  zewuQtrzne  tylko  powody,  nie  zadá  nam  klamstwa,  že  chociažby 
celibát  nie  byl  tym  ácislym  i  nieodzownym  obowi%zkiem,  którym  go  dla 
shig  swoich  uczynila  m^droáč  Koáciola,  i  tak  jeszcze  nie  znalazlby  si§  žá- 
den duchem  Božym  przejgty  kaplan  katolicki,  któryby  z  pozostawionej  mu 
wolnoáci  chcial  skorzystač,  i  powodowany  sam^  juž  moraln%  potrzeb% 
i  nžytecznoáci^  bezžeústwa  duchownego,  dobrowoluie  go  sobie  nie  obral. 
Ale  glgbiej  jeszcze,  niž  w  tych  zewngtrznych,  tylko  utylitarnych  wzgl^dach, 
lezy  glówne  žródlo  celibátu  koácieluego:  lezy,  jak  wyžej  wskazano,  w  sa- 
mém poj§ciu  kaplaústwa,  jakiém  je  od  pocz%tku  przedstawia  nauka  Ko- 
áciola. Kaplan  jest  czemá  wigcej  niž  urz^dnikiem  stanu  cywilnego,  czemá 
wi§cej  niž  predykantem,  czemá  wigcej  niž  narz§dziem  do  sprawowania, 
z  wi§ksz4  lub  mniejsz^ .  samowiedz^,  obrz§dów  košcielnych.  Kaplanowi  zle- 
cona  piecza  nad  duszami,  aby  je  sakramentami  karmil ,  przykladem  budo- 
wal  i  slowem  nauczal,  aby  grzeszników  w  imieniu  Boga  rozwi^ywsď,  aby 
umieraj^cych  sposobil  na  drog§  do  wiecznošci;  kaplan  jest  ojcem  wszyst- 
kich  ubogich  i  opuszczonych,  rodziny  jego  s^  dusze  staraniu  jego  powie- 
rzone;  kaplan  jest  jalmužnikiem  swej  trzody  i  ucieczk^  wszystkich  nie- 
szczgáliwych;  jest  slug%  Koáciola,  jest  szafarzem  tajemnic  Božych;  przeto 
wszystek  si§  bez  podzialu  oddač  ma  Mistrzowi  swemu,  i  na  wzór  jego 
nie  znaé  innego  celu  swych  pragnieú  i  prac,  prócz  chwaly  Božej  i  zba- 
wienia  swej  trzody;  postavsiony  jest  na  to,  aby  ludziom  stawial  przed  oczy 
wieczDC  ich  przeznaczeuie  i  przypominal  im,  že  inne  jest  jeszcze  po  nad 
tém  zmyslowém,  wyžsze  i  nadzmyslowe  žycie,  do  którego  powinnoáci%  jest 
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cztowieka  wszystk^  usilnoáoí^  dacha  swego  8i§  podnosic;  posUwiony  jest 
nm  to,  aby  w  astawiczném  lu^^každy  dňeú  z  Bogiem  obcowania,  byl 
pned  nim  ofiar§*i  modlitw%  zastgpc^  trzody  swojej,  aby  na  každý  dzieá 
a  ottarza  Pana  zast^pów  na  r^kn  swych  piastowaďt  i  do  serca  sw^o  przy|- 
mowat,  i  na  každý  dzieá  ofiar§  Chrystosa  dla  zbawienia  éwiata,  ten  punkt 
ci^žkoáci  i  j^dro  knlta  katolicki^o  i  wszystkiego  žycia  katoiickiego, 
v  którym  i  j^o  žyde  cale,  jako  promienie  w  og^niskn  sknpiač  si§  winno, 
odnawižJ,  a  žatém  i  na  samým  sobie  t§  ofíar§  i  sercem  i  czynem  wyobra- 
ták  aby  sprawdzil  na  sobie  slowa  Zbawiciela:  Ježii  kto  chce  za  mna  uc, 
fdeeh  zaprze  sam  skbú^  i  aby  t}in,  których  jest  pasterzem  i  przewodnikiem, 
nógl  powiedziec  z  Apoštolem:  Nadadowcami  tnoinu  hqdzcie^  jakom  i  ja 
Chrkfibuáw.  Tak  pojíte  kaplaástwo  najwyžszym  bez  w^tpienia  jest  celém 
i  godnosd^,  do  jakich  czlowiek  smiertelay  d^žyč  i  podaieác  si^  može» 
A  jesli  i  w  rzeczach  ziemskicb  nikt  nie  zgaoi,  owszem,  každý  podziwia 
i  nwielbia  ofiamosč  i  mgztwo,  dla  celów  daleko  nižszych  zrzeksg^ce  si§ 
si^  godziwych  przyjemnošci  i  uciecb,  jakož  tedy  dziwic  si§  Kosciolovi,  že 
kaplanowi  swema  cel  niezrównanie  wyžszy  wy3tawiaj%c,  podobnego  przy- 
najmniej  ž%da  od  niego  poáwi^cenia  i  ro^ztwa,  i  temn,  który  ma  byč  oj- 
cem  dosz,  cielesnego  káže  sig  wyrzec  ojcowstwa,  i  sprawoj%cemu  Ofíar^ 
niepokalan^  obowi^ek  uczynieoia  ofíary  z  siebie  samego  i  zachowania 
czystosci  niepokalanej,  jako  w  samém  poj^n  kaplaústwa  zawartej,  prze- 
pisnje?  fiez  takicb  shig  i  kaptanów  Kosciól  nie  móglby  byč  tém,  czém 
z  woli  Boskiego  Založycíela  swego  byc  powinien,  t.  j.  matk^  dnchown^, 
ko  rodzenin  na  žywot  nadprzyrodzony,  naaczaniu,  oáiríeceniu  i  poáwigce- 
nin  dosz  ludzkich.  Boč  to  každý  widzi,  že  žadea  nauczyciel  nie  naaczy, 
czego  sam  nie  nmie,  aui  žáden  przewodnik  dalej  nie  zaprowadzi,  niž  sam 
zaszedl;  nie  podiwignie  do  wyžázych  dziedzin  žycia  dacbowego  kaplan, 
stojfcy  na  tymže  samým  z^trzod^  swoj^,  Inb  nižszym  jeszcze  poziomie 
po^szednich  i  cielesnych  i  zmystowych  nciech,  i  trosk  i  zabiegów , ,  ani 
zdola  doszom  mn  zleconym  wytlomaczyč  slowa  krzyža^  jak  Apoštol  zowie 
wBzystk^  naak§  Ewangelji,  jeili  sam  tego  slowa  nie  pelni  i  nie  daje  z  sie- 
Ine  przyklada  bezwarankowej  ofíary.  Zt^  Kosciól  w  slugach  swoicb  na- 
aamprzód  i  glównie  nie  zdolnosci  nadzwyczajúych  sznka  i  ž^da,  nie  gl§bo- 
kicj  nanld:  nasamprzód  i  glównie  ž%da  od  nich  wysokiej  cnoty,  a  cnota, 
rótiíj,  to  mgztwo,  to  zwyci^ztwo  nad  sam^in  sob§,  to  zaprzanie  si§  siebie 
aamego.  Komn  brak  tego  warankn,  ten  me  jest  spasolmy  do  króUstwa  Bo* 
šego,  do  swi§tej  služby  oharza;  i  dla  tego  každý,  do  tej  služby  si§  gar- 
nf(7,  zwgduje  u  stop  oltarza  i  na  progu  przybytku  položony,  jako  kamieá 
próbíerczy,  warnnek  celibátu;  cofQ%č  si^  przed  nim,  jeéli  si§  boi,  jělli 
nie  dice,  wolno  mu;  omin§c  go,  jeéli  chce  próg  przest^pič,  nie  može. 
Ob.  Thomasisin^  Vetus  et  nova  Eccl.  discip.  p.  l  1.  2  c.  60  —  6  7.  Christ. 
lAipuSf  Dissert.  de  btin.  episc.  et  clerí.  contin.  Zaecaria^  Storia  polem ica 
de  eelibato  sacro,  Foligno  1785.  Der  Cdlibat,  Regensb.  1841.  A'^.  Jana 
Chrgzast.  JanUzewskiegOy  Bezžeástwo  kaplaúskie  w  Kosciele  katolicldm, 
cz^  1  Gniezno  1860  r.  H.  A. 

Cellaríus.  W  klasztorach,  nietylko  dla  utrzymania  karnosci  i  po- 
rz:|dka  s)  wlakiwi  przeloženi,  ale  nadto  i  ofícjaliáci  dla  zalatwienia  spraw 
doczesnych.  Cellaríus  (a  w  žeúskich  klasztorach  ČeUaría)  ma  nadzór  i  za- 
rz3|d  nad  cella  vinaría  (piwnica),  codzienn^  potrzeb^,  z  cz^o  opatowi  lub 
przeorowi  winien  zdawac  rachunek.    Wedlug  rozporz%dzenia  Papieža  Inno* 
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centego  II  z  roku  1143,  obowi^ku  tego  níe' nalézalo  poraczaé  éwleckim. 
V^  greckich  klasztorach  po  mlanowania  ^trzymy wal  cellarius  benedykcj^ 
której  ryt  zachowa}  Joann,  Morinus^  Commentarias  de  sacris  ecclesiae  oř* 
dinationibus,  Antw.  1695  p.  95.  « 

Celsus,  filozof  epikurejski,  žyl  w  II  w.  za  Adrjana  i  Antoninów. 
Znaný  ze  swego  przeciwko  jadaizmo^i  i  chrystjanizmowi  skierowaneRO 
písma  Xofoc  aXt]^?  (sermo  verus),  prawdziwe  'síowo,  którego  treáó 
i  niektóre  U8t§py  známy  tylko  z  Orygenesa  (Contra  Celsum).  Z  ust§pów 
tych  wnosičby  nalézalo,  že  C.  byl  platonikicm,  albo  že  byl  inn^  osob% 
od  filozofa  epikurejczyka,  bo  wierzy  w  istot§  najwyžsz^,  która  áwiat  utwo- 
rzyla  z  gotowej  jnž  materji.  Ale  choó  niepewn^  jest  jcgo  nauka  fílozoti- 
czna,  znaná  za  to  i  wyra:^.na  jego  nienawiáč  chrystjanizmn.  Zawzi§ty  ten 
wróg  Cbrystusa  uwaža  jego  dzielo  za  oszustwo,  a  cuda  za  sztuki  czamo- 
ksi§zkie.  Pomimo  calej  jednak  nienawišci,  z  jak%  zwalcza  ou  chrystja- 
nizm,  pomimo  niedorzecznoáci  i  blužnierstw,  jakie  w  swojém  zašlepienia 
wypowiada,  podaje  wszelako  mimowoli  niektóre  wažne  dowody  na  rzecz 
prawdziwoáci  cudów  Cbrystusa,  autentycznoáci  Pisma  áw.  i  wyznawanych 
w  Koáciele  prawd  wiary.  Cf.  Fenger,  De  Celso  epicureo,  Hann.  1828; 
řhiUppi^  De  Celsi  philosophandi  genere,  Berl.  185  6;  Zeitscbr.  f.  Pbilos. 
u.  kath.  Theologie;  Bonn.  21  zesz.  íY. 

Cenobici,  Coenobitae,  xotvopitai,  t.  j.  asceci  wspólnie  žyjí^cy  w  ceno- 
hjach  (xotvóptov,  klasztor^  choc  etymologicznie  wyraz  ten  ostatní  wyra- 
ža  inne  pojgcie,  a  míanowicíe  míeszkaníe  zamkní§te,  claustrum),  pod  kíe- 
runkíem  przeložonego.  Tak  anacborecí  (ob.)  jak  cenobici  nazywali  8i§ 
mnichami  (ob.);  lecz  np.  sarabaitom  czyli  remobotom  (ob.),  •  cboé  takže 
žyli  wspólnie,  honorowej  tej  nazwy  nie  dawano,  gdyž,  z  powodu  swego 
wlócz^gostwa,  zle  míeli  imi§  (cf.  Cassiani^  Collationes  PP.  1.  18  c.  17). 
S.  Hieronim  pierwszeňstwo  oddawal  poczíjtkowo  žyciu  anachorety,  gdy 
bylo  ono.  jnž  owocem  žycía  klasztornego,  i  gdy  mu  sí§  oddawal  czlowiek 
we  wszystkich  cnotach  wyéwíczony;  póžniej  jednak,  maj^c  na  uwadze 
slaboáč  ludzk^,  žycie  wspólne  uwažal  za  zbawienniejsze.  S.  Bazyli  (Reg. 
fus.  expos.  interrog.  7)  žycie  wspólne  przeklada  nad  pustelnicze  dla  te- 
go, že  pustelnicy  popadali  niekiedy  w  grube  nawet  bl§dy,  gdy  nie  mieli 
nikogo,  ktoby  ich  wczas  przestrzegí  i  z  úpadku  powstaé  pomógt.  W  žyciu 
zas  wspólnem  wspiera  jeden  drugiego.  Pierwsi  cenobici  žyli  w  róžnych 
klasztoiacb  nie  podlog  wspólnej  we  wszystkich  klasztorach  reguly,  ale 
pod  kierunkiem  swego  opata  (Regul.  S.  Benedicti  c.  1.  sub  regula  vel 
abbate,  t.  j.  podlug  reguly  branej  z  žywego  w^zoru  i  przepisów  opata). 
S.  Antoni  dal  podstawg  do  žycía  cenobickiego,  že  založyl  sam  kilka  ce- 
nobjów  (laury),  jak  w  Phaium  (dziá  hospicjum  franciszkaúskie),  w  Pispir, 
Nascalon.  A  jakkolwiek  uczniowie  áwigtego  w  cenobjach  tych  nie  pod 
jedny m  žyli  dachem,  wszelako  zgromadzali  si§  czasami  na  wspólne  ówi- 
czenia  duchowne  {Rosweid^  Vitae  Patrům  p.  50  3)  i  áw.  Antoni  jadal 
z  nimi  niekiedy,  aby  tem  swobodniej  mógl  porozmawiaó  o  boskich 
i  ludzkich  rzeczach.  Zasluga  wszelako  zaprowadzcnia  regulamego  žycia 
wspólnego  naležy  si§  áw.  Pachomiuszowi  (ob).  A'. 

Centonarii  (Poeta e),  od  cento^  gr.  xévtp<i)v,  kilimek,  rodzaj  na- 
krycia  latanego,  zeszytego  z  róžnokolorowych  .szmatek;  przfenoánie:  rodzaj 
nie  poezji,  a  raczej  sztuki  poetyckiej,  której  poeta  trejíc  swojq  ubiera 
formami    poetycznerai  drugiego   poety.     Cento  žatém   jest  jakby  mozajk% 
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poetjck^,  bo  jak    w   mozajce  dobieraj^  si^  drobné,   lub  wi§ksze  kawatki 
gotowego,    róžoo-kolorowego    materjala,  na  ntworzenie    obrazu    nowego, 
tak  w  centonie  poeta  utwór  swój  nktada    z  gotowych  jož  wierszj.     Sztu- 
ka    w  centonie  zaležy  na    tém,  žeby  przez  zr§€zne    zestawicnie  pojedjá- 
czjch  cz§stek  jednego,  Inb  wi^ej  poetów,  nadaó  imtreié  obc§^  o  której 
tamci  poeci  ani  mysleli.     Zbi^raniny  te,  ježeli  z  jednego  poety  wzi§te  na- 
zw§  sw^  braly  od  autora  poematn,  jak  np.  z  Uomera:  fí&merocentones  (v. 
Homerocentonaé)^     z     Wir:^lju3za;      Virjiliocentones     (v.      Virgiliocentoruie). 
Pierwsze  byly  w  modzie  dla  poezyj  greckich,  drugie  dla  laciúskich.  Poeci, 
a  raczej  fabry kanci    centonów,  nazywaj^   si§    centonarii.     Móda  nkla- 
dania  centonów,  lubo    w  wiekach    šrednich  byla    pospolit%,  jednakže  nie 
j^t    wynalazkiem    šredoiowiecznych    pisarzy.     Wspomina  Tertulljan    (De 
Praescript.  c.  39),  že  niejaki    llosidius    Geta    (inni  nazywaj^  go  -%'a- 
Mius  v.   OriMus)  uložyl    z  Wirgiijuszowych  wierszy  tragedj§   Me^Iea  (ap. 
Burmann^  Antholog.  lat.  Ep.   17  8.  ap.    Wernálor/y  Poetae  lat.  ed.  Paris, 
Vil  441  i  u  in.),    a  inny,  nawet  krewny  Tertnlljana,  Obraz  (Pinax)  Ge- 
besa  oložyl  wier.szami  tež  Wirgiljuszowerai.     O  Wirgiliocentonach    i   Ho- 
merocentonacfi  wápomina  sw.  Ilieronim  (Epist.  103  ad  Paulin,  nazywaj%c 
je  pueruij.  haec  et  circuLatorum  ludo    si  mília,     O  homerocentonie,  opisnj%- 
cjm  poselstwo  Herkulesa  do  Cerbera,  mówi  S.  Irenensz  (Cont.  haeres.  I  9, 
10);  áw.  Izydor  (Originum  I  38)    wymienia    tež  jakiogoá    centonarjusza, 
imieniem  Pomponius.     Decimns  Magnus  Ausonius  (ur.  309    w  Bordeaux, 
t  ok.    392    r.)   aczkolwiek    chrzešcjanin,  jednakže  uložyl   mi^dzy  innemi 
Cenio    VťrjiUianus  nuptialis  et  fescennius    (w  Idyllia  n.    1 3)    tak     obscoe- 
nnm,  že  niektórym  pisarzora  dal  powód   do  pow^tpiewania    o  jego   chrze- 
scjaástwie     (Ob.    Bahr^    Gesch.  d.    róm.    liter.  t.  I    §   151    ed.    now.  § 
171).  On  takže  na  czele  wspomnianego  centonu  podaje  przepisy  do  ukla- 
nia  centonów.  Do  wi^cej  znaných  centonarjoszów, 'którzy  pod  wiersze  po- 
ganskich   poetów  podkládali  tresč  chrzescjanska,   nalež%:    Seduljusz  (ob.)  i 
Proba  Falconia    (ob.)     Przywodziray    próbk§    Wirgiliocentonu     z    ^ela 
Proby  De  reUxs  divinia^  gdzie  wierszami  Ejieily  i  Georgík  Wirgiliuszowych 
opisuje   De    nativitate  D,   X.   J.    Chr.    tresé    z  Mat.    2,   1..  Luc.  2,   l.. 
Jamque  aderat  promissa dies  {A^.  9 ,  10  7),  qno  tempore  pnmum  ( Geor,  i ,  6 1 ) 
Extolit  08  sacrum  {Aen,  8,  591)  divinae    stirpis  origo  (Aen.  5,   7 li) 
Missa  sub  imperio  venitriue  in  corpore  virtus  (i^.  5,  344) 
Mixta  Deo  {ib.  6«  66 1)  subiit  cbarí  Genitorís  imago  (ib.  2,  560j. 

Z  póžniejszych  centonarjuszów  wymieniamy  Aleksandra  Ross  {Ro- 
ioeus)  z  Aberdeen,  który  uložyl  wirgiiioccnton  p.  t.  VirgiUus  CkrManus 
f.  Virgílii  evangelisantis  ChrUtialos  libri  XII I^  in  quib,  otnnia^  quae  de 
/>.  A".  J.  Chr.  in  utroque  Testamento  vel  dieta  vel  praedicta  šunt  altisona 
^Urini  Maronis  ,  tuba  suavissime  decaniantur^  Tiguri  1664,  Lipsiae  17SS 
in  12.  Ob.  art.  Bahfa  w  Pauly  Realencyclopádie,  II  258.  Cf.  Révae 
analytique  des  ouvrages  écríts  en  centons  depuis  les  temps  anciens  ja«- 
sqa'au  XIX  siécle,  par  un  bibliopliile  belge  (Oetave  Delepierre),  Londres 
18«8  in  4  min.  s.  505  (odbité  tylko  wii2  egzeraplarzach).  JL  W.  IC 

Canturiae  Magdeburgenses  (Centurje  magdebnrgskie),  nazywa  si§ 
w  literatorze  dzielo  p.  t.  Ecclesiastica  bistoría,  integram  ecclesiae  Cbri- 
sti  ideám,  quantum  ad  locum,  propagationem,  tranquillitatem,  doctrínam, 
haereses,  ceremonias,  gubernationem,  ^hismata,  synodos,  *per3onas,  mira- 
cola,  martyria,  religiones  extra  ecclesiam  et  statum  imperii  politicum  ad- 
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tinet,  secandam  singnlas  centurias  perspicao  ordine  complectens,  singularí 
diligentia  et  fíde  ex  yetastíssimis  et  optímis  hidtorícis,  patríbus  et  aliis 
scríptoribos  congesta  per  aliquot  stadiosos  et  pios  viros  in  urbe  Magde- 
bargica,  Basileae  1559 — 1674,  18  vol.  f.  (Pi§6  pierwszych  centoiji 
bylo  opracowanych  *w  Magdeburgu^  zk%á,  nazwa  calego  dzieta).  Pisane 
glównie  w  cela  wykazania  mniemanej  zgodnqáci  protestáckiej  naaki  zwia- 
r%  pierwszych  wieków  chrzeácjaňstwa.  Obejmuje  ono  13  stuleci  (centu- 
riaé).  Pod  przewodnictwem  Macieja  Flacjusza,  pracowali  nad  niém  teo- 
logowie  lutetscy:  Marcin  Copus^  Jan  Wigandus^  Mat.  Judex^-  Bazyli  -Fq- 
hůT^  Pankracy  Veldpoch^  Andrzej  Corvinusy  Tomasz  Holthuterus^  jaké  re- 
daktorowie;  a  do  przepisywania  wyci%gów  mieli  siedmia  sekretarzy.  Za- 
mierzal  te  Centuriae  kontynuowaó  Ludwik  Lucius^  lecz  skoňczyt  tylko  na 
nowém  ich  wydaňiu  (Basil.  1624),  w  którém  odrzacil  dedykacje  i  wtr%- 
dl  wiele  miejsc,  lub  pozmieniaí  w  duchu  kalwinizmu.  Na  rozkaz  Rudol- 
fa Augusta  ksi^cia  zabral  síq  do  kontynuacji  Gebhard  Teodor  Meier^ 
juž  nawet  j%  zapowiedzial  (Ácta  erudit.  iroo  s.  448.  Unschuldige  Na- 
chrichten,  1704  s.  25.);  lecz  tež  nie  wydal.  Skoňczylo  sig  tylko  na 
poprawioném  wydaniu  dwóch  pierwszych  tomów  przez  Justa  Jakoba 
Hauckitís^ay  z  przedmowami  Jana  Salomona  Semlera  (Centuriae  Aťagdeb, 
eeu  Historia  eccles.  Novi  Teat.^  cum  varior,  theologor,  contínuatíonib.  ad 
haec  nostra  tempora^  quas  excipient  aupplementa  emendatíonum^  defenetonum^ 
iUustrationumq,  ad  priores  13  centurias).  Przeciw  Centuriom  wyst^pili  pi- 
sarze  katoliccy:  Konrád  Brunua  (Admouitio  cathol.,  Dillingae  1565 
8-o);  Wilhelm  Eyeengreineua  (Centenarii  XYI,  Centenarius  I,  Ingolstad 
1566,  Centen.  II,  Monachii  1568);  Alan  Copus  (Dialogi  sex  contra 
summi  Pontifícatus...  oppUgnatores...  et  J.  Foxi  „Martyrologium,*'  Ant- 
verp. 1566,  1578.);  a  raczej  Mikolaj  Harpsfíeld,  który  w  wi§zieniu 
mial  napisaó  te  Djalogi  i  daó  Kopowi  do  wydrukowania  (Pitseus^  De 
scriptoríb.  anglicanis,  s.  780.);  Piotr  Caniaiua  (Commentaríi^  de  verbi 
Dei  (orruptorib.,  Ingoltsaď  1588,  Lugduni  1584.  2  vol.  foL);  Franc. 
Turrianua  (Libri  5,  advers.  centuriatores,  Magdeb.  Florent.  15  72,  Colon. 
1578)  i  inni,  którzy  pojedyňczych  punktów  nauki,  lub  karnoáci  koéciel- 
nej  broni%c,  wykazywali  centuriatorom  przekr^canie  wielu  faktów  i  áwia- 
dectw,  i  niektórych  zmyálanie.  Najlepiej  jednak  podkopal  powag§  tych 
Genturji  C.  Baro^jusz  (ob.),  tak,  iž  dziá  nawet  przez  protestanckich  pi- 
sarzy  s^  zaniedbane,  gdy  AnníUea  Baronjusza  wielkiej  užywaj^  wzi§- 
tošci,  X   W.  K. 

Cenzura  ksi^žek  duchownych.  Koációl  otrzymal  od  J.  Chry- 
*  stusa  poslannictwo  i  wladz^  nauczania  wiernych,  a  zt^d  ma  prawo  wska- 
zywaó  wiemym,  do  dla  nich  niebezpieczne,  ipot^piač  to,  co  przeciwae  pra- 
wdzie  i  nauce  Boskiego  Mistrza.  Gdyby  si^  ograniczal  tylko  na  poda- 
wanin  dziatkom  swoim  prawdy,  a  nie  oddalal  od  nich  falszu  i  bl^du,  spel- 
Bialby  tylko  jedn%  polow§  swego  poslannictwa.  Zt%d  wyplywa  prawo, 
jakie  posiada  Koációl  nietylko  podawania  i  wskazywania  wiemym,  jakie 
ksi^ld  s%  dla  nich  požyteczne,  we  wzgl^dzie  wiary  i  moralnoáci  dirze- 
ácjaňskiej,  oraz  karnoáci  koácielnej  i  obrz^dów,  ale  nadto  potQpiania*  tych 
które  s%  niezgodne  z  nauk%  Koáciola,  liturgj^  i  karnoáci^.  Zti|d  takže 
wyplywa,  iž  každý  wiemy,  wydíy^y  ksi^Jc§,  obowi^zany  jest  poddawaó 
cenzurze  koácielnej,  a  jeáli  tego  ňie  czyni,  winny  jest  nieposluszeústwa, 
prawej  wladzy.     Prawo  to  od  pocz^tków  Koádola    biskupi  wykonywalí, 
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opierajfc  si§  na  stowacb  AposU^:  JStrzež  tego  coč  powierzono:  wÚDmJ%e 
s(  niezbožnych  nowoád  stów  i  odpomoád  faisxyme  nazwanej  nmicg^tno- 
éd*  (I  Tim.  6,  20.  Gal.  6.  scq.);  i  we  ws^rstkich  czasach  ostrzegali 
nierDjch  o  pismach,  na  którjch  twierdzenia  zgodzié  sí^  nie  mogli,  jako 
stróže  áwi^tego  depozytii,  oraz  pod  kar%  cenzur  koácielnjch  zabraniali 
wjdawania  i  rozszerzaoia  tego  rodzaja  pablikacji.  Jeáli  widzimy  z  fai- 
fltoiji,  jak  z  jednq'  strony  nowatorowie  usilowali  íialszowaó  swojemi  pi- 
srnami  czyst%  iiaiik§  apoštolsky;  to  znowu  z  dmgi^  strony,  jalq^  widzi- 
my zawsze  niezmordowan%  czynnoáó  biskupów,  staraj%cych  si§  niweczyó  te 
p(toazenia  od  pierwszych  zaraz  wieków  i  pot^iaj%cych  pabcziinie  takie 
písma,  jož  to  w  lištách  swych  pasterskich,  jnž  na  soborach.  Szczególniej 
Koéciót  widzia}  si^  przynaglanym  czuwaó  nad  wszystkiém,  co  si^  odnosSo 
do  literatory  religijnej  i  móralnej,  gdy  skatkiem  wynalezienia  draku, 
a  tUyí  latwosci  rozpowszech niania  ksi^žek,  zacz^y  si§  množyč  i  rozsze- 
rzač  dziela  rozmaitej  treád  i  wartoéd.  Jož  Sykstns  IV  i  Aleksander  YI 
wymagali,  aby  w  ogóle  na  dmkowanie  ksi^žek  otrzyroywano  pozwolenie 
Stoliey  J^osL  Leon  X  w  lo  sesji  V  soboru  lateraňskiego  (4  Mája  1515) 
pod  kar%  kl^twy  zbronií,  aby  na  przyszlošó  w  žadnej  djece;^i  nie  dra- 
kowano  ksi^žki,  dopóki  bisknp,  przez  swego  oficji^  lab  astanewionego 
na  to  cenzora,  nie  zbadá  j^  i  nie  zatwierdzi  bezplatnie  swoim  podpisem, 
t.  j.  dopóki  nie  nzna,  že  ksi^žka  ta  nie  zawiera  nic  przedwnego  wierze 
i  prawHffom  moralnoáci  ^^hrzeácjaáskiej.  Nakazil  nadto,  aby  w  razie 
pizedwnym  ksi^žka  zostala  zabraný  i  pobLícznie  spalon§,  aby  dmkarz 
i  antor  byli  skazani  na  kar§  lOO  dokatów,  pozbawieni  wedlug  okoliczno- 
sd  praw  swoich  przez  rok,  a  ježeliby  byli  nieposlasznemi,  lub  powtómie 
to  samo  nczynili,  roaj%  byc  wzgl^em  nich  árodki  sorowsze  przedsiewzi^ 
(Sept.^  c.  Z  de  lAbr,  proJdb.  V  4).  Sobor  trydencki  opar!  si§  na  tym 
dekrede,  i  takže  najsnrowiej  zabronil  drukowania  i  sprzedawania  ksi%2ek 
w  pfzedmiotach  religijnych,  nie  oznaczonych  imieniem  autora,  jeteli  pier- 
w^  nk  byty  ocenzurowane  i  aprobowane  przez  wladz^  duchown^,  która 
za  to  žadnej  oplaty  ž%dač  nie  može  (Ck)nc.  trid.  ses.  4  decr.  de  edit.  ^ 
osa  scríp.)  Rozporz^dzenia  soboru  trydenckiego  i  lateraúskiego,  wyžcj 
przywiedzione,  przyj^te  zostaly  i  rozwini^  w  „przepisach  o  ksi^žkach 
zakázaných,''  które  przedstawita  sodorowi  wybrana  przez  ojców  korní- 
ija,  a  zatwierdzil  Pius  IV  i  dodal,  že  rukopis  dziď  przeznaczonych  do 
draku,  r§k|  autora  podpisany,  powinien  byč  cenzorowi  dožony;  že  d,  co- 
by w  obieg  puszczali  egzemplarze  ksi^k  zakázaných,  b§d%  ulegali  karom 
takim,  jak  i  drukarze;  že  w  drukarniach,  ksiggamiach  i  czytelniach  ma- 
j%  byč  zawsze  kompletně  katalogi  dziet,  z  nazwiskami  autorów,  do  dyspo- 
zyeji  wizytatorów  biskupich;  že  przy  spadkach  i  sprzedažy  ksi%žek  b^d^ 
tjmže  wizytátorom  przedstawiane  takiež  katalogi,  pierwej  nim  spadkobier- 
cj  užywaé  poczn^  ksi^k,  požyczač  ich,  lub  ich  innym  odst^powaé 
(Conadl.  trid.  Append.  reg.  X  de  libris  prohib.  reg.  i  o).  W  nast^pstwie 
tycb  prawodawczych  rozporz%dzeň  Papiež  Pius  V  (1566)  ustanowil  wBzy- 
míe,  jako  najwyžszy  dla  calego  Košdola  trybunal  cenzury,  kongr^;acj^  Indeksu 
(Co€gr€g<fio  Indids;  ob.  Kongregacje  kardynalskie),  któr%  Sykstus  Y 
ostateeznie  uorganizowiď.  Tak  wi^  obowi^zek  autorów  poddawania  cen- 
znrze  koédelnej  ksi%žek,  m^'%cych  zwi^zek  z  wiar%,  moralnoáci^,  liturgie 
i  kamoácúi  Eoódola,  quosve  Ubros  de  rébus  ioeris^  wedlug  wyraženia  so- 
bom  tryd.,  jako  te^  obowi%zek  wladz  dachownych  zbadania  jak  mýrychk;] 
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i  bezplatnie,  oraz  zaaprobowania,  albo  oddania  ad  emendandumy  spoczywa* 
J4  nietylko  na  ogólnjch  zásadách  Koáciolaí,  ale  i  na  szczegóJowych  pra< 
wach  przez  Koációi  postanowionych,  od  których  žáden  biskup  i  žáden 
katolik  uchylič  si§  nie  može.  Biskapi  jednak  dzisiaj  nie  mog%  skutecznie 
tego  obowi%zku  spelniaó  i  zapobiegac  ksi%žkom  bezbožným,  niemoraU 
nym  i  niebezpieczoym,  ježeli  ich  w  tém  wJadza  áwiecka  nie  wspie- 
ra.  U  nas  ksi^žki  o  religijnych  przedmiotach  traktuj%ce,  przed  pod- 
daniem  cenznrze  rz^dowej,  winny  ozyskac  aprobacj§  w^adzy  duchownej. 
Tož  samo  w  Austrji  przepisuje  prawo  z  r.  18 1 4.  W  Bawarji  konkordat 
Z  r.  1817  zastrzegl,  že  na  przedstawienie  biškupów  rz^d  wstrz3rmy waé  b§dzie 
obieg  ksi^žek  nieaprobowauycb.  We  Francji  prawa,  organicznemi  zwane, 
i  stanowi^ce  rz%dowy  dodatek  do  konkordatu  z  r.  1801,  nznaj%  cenzury 
koscieln%  wzglgdem  ksi^ek  košcielnych,  níodlitw  i  katecbizmów.  Gdzie 
pi;^wa  áwieckie  nie  przycbodz^  biskupem  w  pomoc,  tam  oni  pona¥ria- 
niem  ostrzežeň  zobowi%zuj^  sumienia  wiernych  do  tego,  aby  nie  kupo- 
wali,  nie  trzymali  u  siebie  i  nie  czytali  ksi^žek  i  dzienników,  przez  bi- 
skupa  uznaných  za  szkodliwc  wierze    i  moraluoáci  katolickiej. 

{^Permaneder),  X,  A,  S. 

Cenzury  koscielne.  Pod  n^w%  cenzura  spotykamy  dwa  pojfda 
w  prawie  koácielném.  Jedno  oznacza  wskazaiiie,  czy  nauka  jaká  zgodna 
jest  lub  niezgodna  z  podawanemi  przez  Koációl  prawdami  i  zásadami, 
zk^d  wyptywa  cenzurowanie  pism  i  ksi^žek  publicznie  og^aszanych  (ob. 
art  poprzedni).  W  drugiém  poj§ciu  cenzury  nazywa  si§  kára  koácielna, 
duchowna,  maj%ca  na  celu  popraw§  duszy,  wymierzaua  na  chrzeácjan 
úporných,  przez  wladz§  koscieln%,  za  znaczne  przekroczenie,  i  pozbawiaj%- 
ca  ich  užywania  niektórych  dobr  ducbownych  Košciola;  i  o  takich  cen- 
zurách tutaj  jest  raowa.  §  I.  Pocz^tek;  nazwa;  przyczyny.  Wřa- 
dza  zwi^ywania  i  rozwiq,zywania,  czyli  wJadza  kluczów,  jak^  Koációl  od 
J.  Chrystusa  otrzjmaí,  zawiera  w  sobie  konieczne  prawo  wyrzekania  cen- 
zur, bo  gdy  Košciól;  jest  spoleczeňstwem  duchowném,  potrzebuje  konie- 
cznie,  dla  utrzymania  u  siebio  dobrego  porz^dku,  karac  wlasnemi  kárami 
(t.  j.  odpowiednierai  naturze  swojej,  a  wigc  duchownemi)  tych  z  pomi§- 
dzy  swoich  czlonków,  którzy  spokojnošó  jego  zaklócaja  i  spolecznoác 
osiabiaj^.  To  tež  sam  Zbawiciel  zalecil  užywanie  tego  árodka  karnego, 
jaki  cenzurami  zowiemy,  wtedy  gdy  wyrzekl:  „Jeáliby  Koíciola  nie  usíu- 
chat,  niech  ci  b§dzie  jako  poganin  icelnik  (Mat..  18,  17),*"  a  Apostolowie 
zlecenie  to  w  wykonanie  wprowadzili  (jak  áw.  Paweí,  który  i  sam  cenzuia- 
mi  káral  i  karaó  nákazy wal  (I,  Gor.  5,  9.  II  Thess.  3,  14).  Košciól  zas 
za  tak  potrzebne  dla  siebie  i  požyteczne  cenzury  uwaža,  že  sobor  try- 
dencki  nazwal  je  nervus  ecclesiasticae  diaciplinae  (Gonc.  Trid.  ses.  25  c.  3 
de  ref.).  Innocenty  III  mówi,  že  wladza  Koáciola  bylaby  niedoskonal^, 
gdyby  kárami  znaglaé  nie  mogla  do  zacbowywania  praw  swoich  (G.  Fa- 
storalis  28  de  Off.  jud.  deleg.  X.  lib.  i  tit.  29).  Nazwg  cenzury  przy- 
j%l  Koációl  ze  áwieckiej.  organizacji  paústwa  Rzymskiogo,  gdzie  urz§dnicy, 
cenzorami  zwani,  przestrzegali  moralnoáci  i  poprawy  obyczajów.  Kára 
przez  nich  dotyk^j^ca  obywateli  zwala  si^  cenzury,  a  zaležala  na  pozba^ 
wieniu  godnoáci,  lub  niektórych  praw  stanu.  Dla  uwydatnienia  cenzury, 
prawo  kanoniczne  nazywa  j^  jeszcze:  canoniea  diatrictto:  districta  ultio^  ca- 
nonica  poena^  gladius  spiritualis^feUx  mucro^  poena  niedicínalis,  ferrum  pu- 
tridas  carnes   separans,     Poniewaž  cenzury  pozbawiaj%  chrzeácjan  užywa* 
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aia  niektórych  dobr  dachownycb,  i  dotykaj%  albo  iadywidualnie  tjlko, 
odejmaj%c  korzystaoic  z  dobr  wspólnych  wszystkim,  lab  z  praw  urzQda 
dochowDego,  albo  tež  ogólnie  wraz  z  i  najmi  pozbawiaj%  cal%  cz§ác  spo- 
ieezeňstwa  koácieloego,  u/ywania  pewnych  praw  i  korzysci  dachownych, 
przeto  rozróžiiiaj§  sig  i  dziei%  na  trzy  gatunki,  mianowfcie  na:  i)  klq- 
tur^  czyli  ekskomnnik^,  która  ÍAdywiUualiiie  dot>'kač  možc  každego  wier- 
nego,  duchownego  i  zakonnika;  2)  sftspensf^  która  tylko  kapianów  i  za- 
konników,  jako  urz^dy  dochowne  <po3Íadaj%cych,  dotyka,  i  3)  inUrdykt^ 
którym  karaoa  jest  cz^  spoleczenstwa  koácieloego, .  a  skutkiem  tego 
obejmaje  nietylko  wszystkie  osoby,  t  j.  wiernych,  duchownych  i  zakon- 
nikóWy  ale  i  miejsca.  Ob.  Kl%twa,  Suspensa,  Interdykt.  2e  poj§cie  ogól« 
ne  cenzury  zawiera  w  sobie  wszystkie  te  trzy  szczególowe  kary,  orzekl 
JoDOceoty  III  Pap.  w  tych  slowach:  Quaerenti  qmd  per  censuram  eccle- 
skuticam  debeat  intelligi^  cum  hujiistnodi  clausulam  in  twstris  Utteris  apponi- 
finu,  respúndemus^  quod  per  eam  non  aolnm  interdkti^  sed  et  svgpetisionis 
ei  eJKommimícatioms  sententia  vaUat  intelligi  (Cap.  Quaerenti^  20  dc  Ver- 
bor.  signif.  X  5,  40).  Oprócz  rozróžnienia  powyžszego  cenzor  ponii§> 
dzy  8ob%,  róžni%  si§  one  jeszcze  od  innych  kar  košcielnych  tém,  že  cen- 
zury, jako  kary  czysto  duchowne,  ubocznie  tylko  mog%  doczesne  skatki 
wywieraé,  t.  j.  že  wprost  pozbawiaj^  dobr  duchownych,  a  dopioro  skut- 
kiem tego  materjaln%  szkod§  Inb  przykroác  przynosz^;  np.  kaplan  za- 
suspendowany  od  oítarza  traci  stydendjum  mszalne;  tymczasem  inne  ka- 
r>'  košcielne,  jak  zhženie,  degradíícja  i  t.  p.  pozbawiaj^  urz§dów  i  go- 
diioácí,  a  wi^  i  przywi^zanych  do  nich  dochodów  czyli  benciicjów.  Nadto, 
dmga  bardzo  wažna  róžnica  na  tém  zaležy,  že  gdy  cenzury  s^  kárami  le- 
cz%cenú,  poena  medicinaUs^  cz>ii  maj^cemi  na  celu  popraw§  tylko  bl^^cego 
(Innocen.  IV  C.  Cum  medicincUis  i  de Senten.  excom.  in6-o,  5,  li), inne  kary 
níe  poprawczy,  ale  czysto  karny  míy%  charakter,  i  dla  tego  nazywaj%  sig 
poenae  uindicativae.  Zt%d  cenzurami  dotykaj%  si§  ci  tylko,  o  których  po- 
prawie  jest  jeszcze  nadzieja,  na  ^upetnie  zai  niepoprawnych  wymierzaj% 
si§  one  tylko  wyj^tkowo;  zt%d  takže  nie  wolno  jest  cenznr^  karač,  bez  po- 
przedniego  upomnienia  winnego,  aby  sig  poprawil,  co  pr/y  wymie- 
rzania  kar  innych  nie  jest  potrzebne.  Poniewaž  cenzura  jest  pozl^awie- 
niem  niektórych  dobr  duchownych,  przeto  rozci^gac  si§  može  tylko  do 
osob  podleglych  Košciolowi,  t.  j.  do  wiernych;  niewiernych  bowiem 
i  BÍeochrzczonygh  nie  može  pozbawiac  dobr  duchownych,  skoro  ich  oni 
nie  posiadaj^.  Ze  zas  cenzury  zaliczaj^  sig  do  kar  najci§žszych,  bo  po- 
zbawiaj%  chrzekjanina  najdrožszych  dla  jego  duszy  rzeczy,  przeto  wymie- 
rzané  byč  mog%  tylko  za  przekroczenie  wažnc  i  cigžkie,  spelnione  ze- 
wn§trznie  i  dokonané  w  pol^czsniu  z  uporczywoki%.  Dla  tego  czyny 
jakkolwiek  prawu  przeciwne,  ale  nie  b§d%ce  grzechem  ci§žkim,  nie  mog^ 
byc  karane  cenzurami;  owszem,  to  co  od  grzechu  wymawia,  oslania  tež 
i  od  cenzor  (C.  Sacris  5  de  His  quae  vi.  X  1,  4  0);  za  male  przekro- 
czenie nie  wolno  cenzur  wymierzač  (C.  NuUus  42,  C.  Xemo  41,  es.  11, 
q  3;  Conc.  Trid,  ses.  2b  c,  Z  de  ref).  Przewinienie  smiertelne,  ale  my- 
sl^  tylko  lob  pragnieniem,  nie  zas  zewngtrznym  uczynkiem,  takže  cen- 
zory karane  byc  nie  može  (G.  20  ContuUsti  es.  2  q  5;  C.  Tua  nos  34 
de  Símonia  X  5,  3).  Sam  tylko  ten  wpada  w  cenzurg,  kto  osobiscie 
wyst§pkn  ci§žkiego  dokonal  (arg.  C.  Perpeluo  i  de  Eiect.  in  6-o,  i,  6; 
C.  Pro  kumani  i  de  Homicid.  in  6-o,   5,  4),  a  wi^  d,  co  nakazyn^ali,  ra- 
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dzili,  pozwolili  wy8t§pka  takiego  dokonaé,  wolni  si|  od  cenzor,  chybaby 
prawo  i  do  nich  wyražnie  rozci^gn^lo  te  kary;  a  w  takim  razie  nlegaliby 
tym  karom,  chociažby  ich  rozkazy,  rady  i  ^ozwolenia  skatku  nie  0SÍ4- 
gn§}y.  Jednakže  od  prawa,  rozci^gaj^ego  cenznry  tylko  na  samých  spra- 
wców  wyst^pku,  wyjmi^%  si§  wypadká,  w  których  kára  interdyktu  ma  za- 
stosowanie,  o  czém  ob.  Interdykt.  Poniewaž  cenzory  s^  kárami  popra- 
wczemi  i  wymagaj%  poprzedniego  opomnienia,  przeto  d  tylko  na  nie 
skazywani  byč  mog^,  na  których  opomnienie  nie  skotkowato,  którzy 
trwig%  w  zlem  i  s^  oporni,  (contumaa,)  Wreszcie,  gdy  cenzory  s^  ká- 
rami ciQžkiemi,  wymierzaé  ich  nie  možná  na  tych,  co  tylko  s%  podejrzani 
o  ci^ki  wyst§pekj  lecz  potrzeba,  aby  bylí  przekonani  naležytemi  dowodami  iob 
oczywistoáci^  (notaríetas)  czyno. — §  2  Podziař.  Oprócz  wymienionych 
wyžej  gatooków  cenzor,  t.  j.  kl%twy,  sospensy  i  interdykto,  dziel%  si§ 
jeszcze  cenzory  wedhig  sposobo,  w  jaki  wymierzane  bywaj%,  na  cenzoiy 
a  jttre  i  ab  hornině^  todziež  na  cenzory  latae  sententťae  i  ferendae  senten-^ 
tíae,  A  jure  nazywaj%  síq  te  cenzory,  jakie  prawo  postanowilo,  czyli  ja* 
kie  oznaczone  zostaty  kanonami  i  konstytocjami  papiezkiemi,  jako  stala 
kára  pewnych  okreálonych  wyst§pków;  ab  hornině  zaá  s%  te  cenzory,  ja- 
kie s^dzia  sam  wymierza  na  winnego,  gdy  prawo  albo  nie  oznaczyío  ka- 
ry, albo  jej  okreálenie  s^dziemo  pozostawilo.  Tak  jedné  jak  i  drogie 
mog%  byč  albo  Icttae  sententiae^  nazwane  takže  ipso  facto  dla  tego,  ifi  pra- 
wo Iob  s^dzia  chce,  aby  w  nie  popadal  winny  przez  sam  czyn  spelnienia 
wy8t§pko,  tak  že  od  chwili,  w  której  wystQpko  dokonal,  jest  i  powinien 
si§  owažač  za  obci%žonego  cenzory,  nie  czekig%c  žadnego  wyroko,  który- 
by  j%  wymierzal;  albo  tež  mog%  byó  wyrokowe  {ferendae  aententiae),  ina- 
czej  zwane  pogróžkowe^  (commmatortae)^  gdyž  poczynig%  obowi%zywa6  do- 
piero  od  zapadni^cia  wyroko,  jaki  je  wymierza,  a  nie  od  chwili  spelnie- 
nia  wyst^pko.  Czy  zaá  jaká  cenzora  w  daným  razie  jest  latae ^  czy  fe- 
rendae sementíae^  poznaje  síq  z  wyraženia  prawa.  Jest  kUae  sententíae^ 
gdy  prawodawca  wyraža  si§  w  czasie*  przeszlym  Iob  teražniejszym,  np. 
excommunťcavimus^  interdicitur;  gdy  dodige  wyraženia  ipso  jure^  ipso  fa- 
cto; Iob  gdy  ožywa  sposobo  mówienia  rozkazoj^go,  np.  maneat  interdi- 
dus;  jest  zaá  ferendae  sententioe^  gdy  prawodawca  ožywa  czaso  przyszle- 
go,  np.  excommumcabitur;  gdy  wyraža  žyczenie,  np.  excommitnicetur;  Iob 
grožb§,  np.  sub  poena  excommunicatíoms.  Dziel%  síq  jeazcze  cenzory  na 
wažne  i  niewažne  (validae  et  invaUdae)^  sloszne  i  nieshiszne,  czyli  nie- 
prawne  (Justae  et  injustae^  seu  Ulicitae\  kt6re  to  nazwy  samé  z  siebie  s§ 
dosyó  jasné;  oraz  na  rezerwowane  i  nierezerwowane  (reservatae  et  non 
reservatae)^  t.  j.  takie,  od  których  zwolnienie  przeložony  sam  sobie  zosta- 
wil  i  zastrzegl,  i  takie,  które  mog%  byč  przez  jego  podwladnych  znoszone 
i  osowane. — §  3  Przeložony,  wymierzaj^cy  kar§  cenzor,  powinien 
posiadaó  odpowiedni^  wladz§  dochown^,  gdyž  prawo  karania*  cenzorami 
jest  wyplywem  wladzy  kloczów  Piotrowych.  Zt%d  žáden  czlowiek  šwiecki 
(laicus)  nie  može  cenzorami  karaó,  i  prawo  to  wyl^cznie  složy  ministrem 
Koóciola,  jako  joryzdykcj§  dochown%  posiadaj^cym.  W  calym  Koádele 
tylko  Papiež  i  dzialaj%ce  w  jego  imienio  kongregacje  kardynalów,  oraz 
sobory  powszechne  maj%  prawo  wymierzania  cenzor.  Inni  przďoženi  do- 
chowni  maj^  je  tylko  w  zakresie  miejsc,  nad  któremi  bí§  rozci%ga  ich 
wtadza.  Legad  apostolscy  i  noncjosze  mog%  karaó  cenzorami  w  tych 
krigach,  wzgl^dem   których  spelni^^    obowi^ki  swogo  orz§do    (C.  Navit 
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7  de  Off.  legati  X  i,  30).  Patijarchowie  i  arcybiskiipi,  oprócz  prawa, 
jakie  im  shižy  wzgl§dem  dl|ece2^  którjch  s^  bisknpami,  inog%  jeszcze 
w  czasie  wizytowaiiia  swych  metropolji  i  patijarchatów,  oraz  w  drodze 
apelaqi  karač  cenzurami  podwladDych  sařraganów  swoich  (C.  Venera^ 
bSibus  7  de  Seot  excomm.  in  YI  5,  11).  Biskupi  w  djecezjach  swo- 
ich, nawet  niekonsekrowani,  ale  juž  przez  Papieža  zatwierdzeni  (C.  Trans- 
mistum  15  de  ElecL  X  1,  6),  wikaijusze  jeneralni  wzgl^dem  podwhi- 
dnych  swojego  biskupa  (Comm«  ex  cap.  Bomanam  3  de  appell.  in  YI 
2,  15,  et  C.  Non  putamus  2  de  Consnet.  in  VI,  i,  4),  generatowie,  pro- 
wincjalowie  i  miejscowi  przdoženi  klasztorów,  wzgl^dem  swych  podwhi- 
dnydí  (C.  Quum  in  eccUsiis  10  de  Majorit,  et  oběd.  X  l,  33)  nug% 
prawo  wjmierzania  kary  cenzur  koácieinych.  Shižy  to  prawo  takže  kon- 
gregacjom  zákonným,  synodom  prowincjónalnym,  kapitulom  prowincjo- 
naluym  niektórych  zakonów,  kapitulom  katedralnjrro,  podczas  waku- 
j%6ej  stolicy  biskupiej,  dopóki  wikaijusza  nie  wybior^,  a  nast§pDÍe 
samému  wikaijuszowi  kapitulamemu  ( adnunistratorowi ;  C.  Ciuum 
oUm  II  de  M^orít.  et  oběd.  X  1,  33)  i  wreszde  Wszystkim,  którym 
ono  szczególnym  przywilejem  nadané  zostato.  Proboszczowie  wcale  nie 
inag4  prawa  karač  cenzurami,  gdyž  juryzdykcji  zewn§trznej  {fori  externí) 
nie  posiadaj^.  Ci  zaá  przeloženi,  którym  przysluguje  zewn^trzna,  czyÚ 
s%dowa  jniyzdykcja,  mog%  cenzury  wymierzač  tylko  na  swoich  pod- 
wladnych.  Dia  tego  biskup  kaplana  obcej  djece^i  cenzur%  karaó 
nie  može,  wyj^wszy  tylko,  gdyby  wyst§pek  pop^nil  w  jego  djece- 
zji  (C.  Licet  10  de  Foto  compet.  X  2,  2).  Biskup  može  déle* 
gowač  wladzQ  karania  cenzurami,  ale  delegowany  winien  éciále  8i§ 
trzymaé  granic  delegacji  i  przest^pié  jej  skutecznie  *  nie  može;  ustiýe 
zaá  ona  wraz  ze  šmierci%  deleguj^cego,  lub  zust^pieniem  jego  zurz§du. — 
§  4-  Forma.  Stosownie  do  rodzaju  cenzur  zmieniaj%  si§  formalnoáci 
užywane,  przy  ich  wyrzekaniu  obowi^zuj^e,  a  z  tych  jedné  nálezy  do  sa- 
mej  istoty  rzeczy,  i  pomini^cie  ich  sprowadza  niewažnošé  cenzur,  drugie 
zaá  s^  dodatkowe,  bez  których  nie  wolno  wprawdzíe  cenzury  wymierzaé, 
ale  gdy  juž  wymierzon^  zostame,  b§dzie  wažn%.  Formalnoáci  zaá  te,  albo 
si^  odnosz%  do  upomnienia  kanonicznego,  które  winno  cenzury  poprze* 
dzaé,  albo  do  wyroku  cenzury.  Co  do  pierwszego,  ob.  Uponmienie  ka- 
nomczne;  co  zaá  do  drugiego,  t.  j.  do  samego  wyroku  cenzury,  jest  on 
albo  na  cenzury  skcuujqcy  (sententía  condemnatoricC)^  albo  cenzury  oznaj' 
mMJqey  (sent.  cUclaratoria).  Wydaje  s§dzia  wyrok  skazujacy  w  cenzurách 
a  jure  UUae  sententíae  i  w  cenzurách  ab  hornině^  to  jest  karze  cenzury 
dk  tego,  albo  že  prawo  juž  oznaczylo  na  jakieá  przewinienie  kar§  cen- 
zury, na  któr%  trzeba  skazaé  winnego,  albo  že  kary  wcale  nie  ozna- 
czjlo,  pozostawiaj%c  j%  uznaniu  s§dziego.  W  obydwóch  tych  razach  wy- 
rok coizury  aby  byf  wažnym,  powinien  byč  albo  napisany,  albo  slowaroi 
wypowiedziany  w  ten  sposób,  ižby  w  nim  wymienion%  zostaJa  osoba,  wy- 
stfpek  i  cenzura:  inaczej  wažnym  uie  b§dzie  (Wyj%tek  stanowi  suspen- 
sa  ex  in/ormata  conscientía^  ob.  Wyrok).  Aby  zaá  byt  prawnie  wydany, 
potrzeba  zachowaé  formalnoáci  przez  Innocent^o  IV  (c.  Quum  medicinabs 
1  de  Sentent.  excom.  in  YI  5,  11)  zastrzežone,  a  mianowicie:  wyrok 
ma  byč  na  piámie,  przyczyna  cenzury  ma  byé  wyražnie  okreélona,  w  ci%- 
gn  mieflú|ca  egzemplarz  tak  spisanego  wyroku  dor^czoQy  byč  ma  skaza- 
Benni,  jeáli  tego   zaž%da,    o  tém  protok^  spisany   i  pieczgci^    opatrzony 
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bjá   winien.     Odst^puj^y  od    tych    formalnoáci  s§dzia,    zasuspendowany 
jest  tpso  facto  od  wchodzenia  do  koáciola  i  petnienia  obowi^zków  kaplan- 
skich  (divina  officia)    przez  miesi^c;  skazany  zaá  na  cenzur§,  natychmiast 
winiea  byó    zwolniony.     Gdyby  sgdzitf  wpadlszy   w  t§    kar§,    na    ni^  nie 
uwažal    i  suspensy  nie    przestrzegař,    stáje    sig  irregiilaris.     Jednakže  nie 
ulega  žadnej   karze  s§dzia,    opuszczaj^cy  te  formalnoáci    z  przyczyny  na- 
gl%cej.     Biskupi  takže  jej    nie   alegaj^,  bo    o  nich   prawo  karne  wymaga 
szczególowej    wzmianki,  której  cit.    C*  MedicinaUs    nie  zawiera    (C.  Quia 
periciilosum  4  de  Sentent.  excom.  in  VI  5,  ii).     Nadto,  przyczyna  cen- 
zury raa  byó  nie  ogólnie,  ale  w  szczególnosci  wyražona,    a  wyrok  podpi- 
sem s§dziego,  albo  kogo  innego    w  jego  imieoiu,  oraz  piecz§ci^    opatrzo- 
ny;  nawet    w  samém  wyrokowaniu    biskup  može  si§  kim  innym  zast%pič. 
Ježeli    cenzura  jest  latae  sententiae^  czyli   ipso  facto  íncurrenda,  popadaj^- 
cy  w  ni%  powinien  jej  na  suraieniu,  czyli  m  foro  interno  ulegac  od  chwiii 
popelnienia  przestgpstwa;  m  fora  zas  externo    s§dzia  powinien    wydaé  wy- 
rok oznajmiajqcy    o  wpadni§ciu  w  cenzur§  (setít,  declaratoria)^  nie  wprzód 
jednak,  až.  winnego  przed  siebie  zapozwie  do  objašnienia,    czy  nie  zacbo- 
dz^  okolicznoáci  uwalniaj^ce  go  od   cenzury.     Ježeli    zaš  cenzura  jest  fe- 
rendae  sententiae,  sgdzia  powinien  przed  wydaniem  wyroku   zapozwaó  win- 
nego: ježeli  nie    stanie,  uznaó    go  úporným,    czyli  na  kontumacjg  skazaó 
i  dowody  przeciw  niemu  przekonywaj%ce    zebraé;  jesli  sig  zas  stawi,  wy- 
sluchaé  go,  czy  przyznawaé  czy  zapieraé  b§dzie,  i  w  miar§  tego  instrukcjg 
sprawy  przeprowadzió.     Wyj^tek   tu    stanowi   notorietas   facti^  t.    j.  gdy 
przekroczenie  jest    jawne,  w  oczach    sgdziego    spelnione. — §    5    Niewa- 
žnoáé.     Nie  ulegaj^  cenzurze  grzesz^cy  z  niewiadomosci,   lub  braků  roz- 
wagi  od  grzechu  uwalniaj%cych;  albo  tež  nie  wiedz^c^,  iž  do  takiego  prze- 
kroczenia  cenzura  jest  przywi^zana;    w  takim  bowiem  razie  nie  ma  upo- 
iTi,    wigc    nie    može  byó    i  cenzury,  która    jest    kar%  na    úporných  (C. 
Ápostolicae  8   de  Cleri.  excoiĎ.  X    5,  2  7).     Bojažá    wielkiego    zlego  lub 
nagl%ca  i  wielka  koniecznoáó  wymawiaj^  od  cenzury,  bo  prawo  koáciel- 
ne  nie  obowi^zuje  z  ci§žk%  szkod%.     Cenzura    niewažnie  wyrzeczona,  ža- 
doego  skutku  i  znaczenia  nie  ma,  jako  nie  istniej^ca    (Clem.   2  de  Sen- 
ten,  excom,  et  re  judic;  S.    C.  C.    15   Sept.   1800    et     24  Mart.    17  53). 
Niewažn%  zaš  jest   cenzura  wyrzeczona  przez  tego,    kto  wladzy  nie  po- 
siada,  skutkiem  albo  pewnego  jej  przez  prawo  ograniczenia,  albo  zawie- 
szenia  przez  wpadni§cie  w  cenzury,  albo  .przéz  apelacj§    ze  strony  win- 
nego zaniesionq.,  przed   wyrzeczeniem  na  niego   cenzury,  albo  przez  wy- 
mierzenie    jej    na    niepodléglego  sobie.     Niewažne    takže    s%     cenzury, 
wyrzeczone     z    opuszczeniem    istotnych     form    procesu,  jak    np.    cyta- 
cji  czyli  przypozwania,  ježeli  wystgpek    nie    byl    notoryczny;    lub    nic- 
dopuszczenia  winnego    do    obrony.     Wreszcie,  niewažne  s%    cenzury  dla 
braku  przyczyny,    jeáli  np.  žádna    wina  nie  zachodžila;    ježeli  s%downie 
wyrzeczono    cenzury    wtedy,     kiedy    wina     s^downie    dowiedzion%    nie 
zostala.     Cenzura  niewažna  w  ogóle    nie  obowi%zuje  in  foro    interno^  to 
jest    na    sumieniu,     a    nawet    in  foro    externo,    ježeli    przyczyna    nie- 
wažnoáci    jest    publiczna,    wyj%wszy   wypadek,    gdy    formalnie    cenzura 
przez  wlaáciwego    s§dziego    wyrzeczona    zostala,    ale   bez  dostatecznego 
udowodoienia  winy;  wtedy  bowiem  skazany  powinien  si§    in  foro  externo 
zacbowaó  jako    ulegaj^cy    cenzurze  (C.    Sententía    i,  C.  Cui  cst  46,  es. 
11  q  3;  C.   Venerabilibus  7  de  Sententia  excommunicationis  in  VI  5,  il). 
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§6    Pogwalcenie    cenzur    wažnych    sprowadza    na  gwalc^cjch    je, 
przez     wykonywanie    obowi^ków     kaplaáskicb,     karf     zwao^     irrega- 
larítas    (ob).     Prócz  tego,    ježeli    nie    uwažaj^cy    na    cenzury    i  npo-  , 
mnieni    gwalcič      ich     nie     przestaj^,    mog^     byé     káraní     zloženiem 
z  nrz^u  i  útraty    beneíicjów     (C.   CUríei  8,  C.  Laioret  4  de  Cler.  ex- 
com.  X,  5,  2  7).     Ježeli    zas  po^alcona  cenzora    jest  kl^twa  wi^ksza, 
i  pogwalcenie  nast^pito  przez  odprawienie  Mszy   šw.,  to  winny  ipso  j^tre 
pozbawiony  zostaje  swego    benefícjum,    chociaž  nie    ma  obowiazku  opa- 
szczač  go  przed  wyrokiem  oznajmají^cyn),  senUntia  dedaratoria  (C  Friter- 
nitatu  6  de  Ger.  excom.  1*5,  2  7).     Kary  za    pogwalcenie  innym  spo- 
sobem    cenznr,  t.  j.  nie    przez    sprawowanie    obowi^zków    kaplaňskich, 
wymienione  s%  przy  artt.  o  každej  z  osobná    cenznrze  traktDJ^cycb. — §    7 
Ustanie    i    zwolnienie.  Cenzury  wymierzone  nie  w  charakterze  po- 
prawczym,    ale  czysto    kamym,  ustač  moga    z  uplywem   czasa,  na  jaki 
wymierzone    zostaly;  lecz  wřaiciwie    nazwane    cenzury,    t.  j.  poprawcze 
(me^iicinalei\    nie  ustajs|  ani    skutkiem  poprawy  winnego  (C.   <z*mm  'Jesi- 
deras  15  C.   Quamcis  5  8   de  Scnt.  excom.  X  5,      39),  ani  przez  ámieró 
winnego,  bo  wedlug  G.   A  nobis  28    i  c.  SacrU  3  8   de  Sent.  excom.  X 
(5,  39),  zmarly    w  cenzurách,  bez  zwolnienia    od  nich,   pozbawiony  jest 
koicielnego  pogrzebu;  ani  przez  smierc  cenzury  karz^cego,  (C.  PaétoralU 
1 1   de  OflLjud.  ord.  A*  PraeUrea    X  1,  31),  ani  "przez  ustanie  prawa,  lab 
rozporz^dzenia    cenzury  nazoaczaj^cego.    bo  ono  skutknje  tylko  na  wj- 
padki  przyszře,  ale  wstecz  nie  dziala,  t.  j.    že  na  przyszlosó  ci,  którzy* 
takie    przekroczenie  popelnia,    w  cenzury    nie  wpadn%.     Jedyny  przeto 
árodek  zniesienia  cenzury,  w  charakterze   poprawczym  wyrzeczonej,  jest 
tncolnienie    (absolutio)  przez    przeložonego,  t.    j.  tego,  kto   j%   wymierzyl, 
lub  jego  zwierzchnika,  ňast§pc§,    albo  delegowanego.     W  szczególnoéd 
zas  cenzury  nierezerwowane,  wyrzeczone  przez  samo  prawo  ip*^  jvre  la- 
tne  i^ntentiae,  albo  ab    hcnnine^  -ale  ogólnym   wyrokiem    lub    rozporz^dze- 
niem,  nie  wymieniaj^cém  nikogo,  ježeli  o  wpadni^ciu  w  nie    publicznie 
lub  s%downie  jeszcze  nie  wiadomo,  czyli,  jak  kanonisci  mówi^:  nisi  deJu- 
ctoe  smí    ad   forum    contentiosum,  mog^    by4    zwolnione    in  foro  interno^ 
przez    každego  spowiednika,    a  to  zwolnienie  b^zie    mialo    i  zoaczcnie 
zewn^trzne,  t.  j.  in  foro  extemo.   Od  jawnych  tego  rodzaju  cenzur  zwal- 
nia  in  foro  extemo  tylko  wíaáciwy  sfdzia,  juryzdykcj§  posiadaj^cy.  Lecz 
ceoTurj^  szczególowo  wyrzeczone    na  pewn^    osob^,  nie  mog^  byé  zwol- 
niose,  tylko  przez  tego,    kto  je  wyrzekí,  lub    jego    zwierzchnika,    albo 
nast(pc§,  lub  delegowanego  (G.    VenerabiUbus  i   §  S-in^  de   Sent.  excom. 
ia  Yl  5,   11;  G.  Pnidentíam    21   §    Caeterum  de    Off.    jud.  deleg.  X      1, 
25;  C.  Ai  reprimendam  8  de    Off.  jud.    ord.  X   1,    31;     C.  S^uper  29, 
C.  Sacro  4  8  de  Sent.  excom.  X  5,    39).    Co  do  cenzur  rezerwowanych, 
ob.  Bezerwaty  koácielne.     Sposób  zwolnienia    od  cenzur    zaležy  tak  od 
naturj  cenzury,  jako  tež   i  od  nátury  samego  zwolnienia.     Ogólnie  bio- 
r%c,  nie  potrzeba   udzielaé  go  wyražnemi  slowy,  dosyč   jest  okazač   ja- 
kimb^dž  aktem,  že    si§  zwalnia;  np.  Papiež  zwalnia  od  klí|twy  tém  sa- 
mém, že  wykl§temu  daje  benefícjum  košcielne  (S.  C.  C.  2  6  Apr.  1749). 
Form^  uwolnienia  czyli    absolucji    m  foro  trtemo    zwyczaj    i  miejscowe 
przepisy    každego    biskupstwa  wskazuja:  ir.    fcro    zas    interno  absolucja 
ogólua  jest  przepisana  w  w}razach,  ego  U  alsolvo  ab  omni  vin:ulo  excom- 
nwucatúnus,  suspensicms    et  interdicti  in  quqntum  possum  eí  tu  vidijes^  do 
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której,  przy  szczególowém  z  wiadomej  jakiej  cenzury  nf^olnienia,  dodaje 
si§  zwykle  absolucja  w  wyrazach:  ego  te  absoivo  a  vinculio  np.  e^commu- 
nicationis,  quam  mcurrísti  propter  (wymienia  bíq  przyczyna)  et  restituo 
te  sacramentU  Ecclesiae  et  commtmioni  fideUum  (lab  ježeli  byla  suspensa), 
eaecutioni  tuorum  ordinum  et  officiorum,  In  nomine  Patris  etc.  Ale  przy 
nroczystém  i  pabliczném  zwalnianin  od  cenzor,  zacbowan^  by 6  winna 
forma  w  Rytoale  rzymskim  przepisana.  Oprócz  wypadków,  w  którycb 
od  rzeczywiécie  zaci^gnionych  cenzar  dawaném  bywa  uwolnienie,  udzie- 
la  si§  ono  niekiedy  przez  ostrožnoáó  tym,  o  których  nie  wiadomo,  czy 
zoBtaj^  w  cenzuracb;  takie  uwolnienie  naz>wa  si§  absolutío  ad  cauielam, 
i  zwykle  daje  je  Stolica  Apoštolská  w  reskryptach  swych  na  pocz^tkn, 
zaczém  przyst^pi  do  wymienienia  lask  lub  wtadzy,  jakie  reskryptem  udzie- 
la,  a  otrzymaniu  których  moglyby  stač  na  przeszkodzie  cenzury,  ježeli 
reskrypt,  lask^  lub  w}adz§  otrzymuj^cy,  w  takowychby  si§  znajdowaL 
Jest  takžÍB  uwolnienie  od  cenzur,  zwane  ad  reincidentiam^  zwalnia  ono 
od  cenzury  wymierzonej  za  przekroczenia,  ale  pod  tym  warunkiem,  že 
ježeli  uwolniony  powtórnie  tož  samo  wykroczenie  popeini,  lub  warunku 
wskazanego  nie  zachowa,  bez  žadnego  nowego  wyroku  znowu  w  t^ž  sam% 
cenzur§  popadnie.  X  A.  S. 

Cenzury  teologiczne.  Przez  cenzury  w  teologji  dogmatycznej  ro- 
zumie  síq  s^d  o  moralnej  nieprzypuszczalnoáci,  czyli  nagannoáci  jakiego 
zdania.  S^d  ten  od  czysto  naukowego,  czyli  raczej  czysto  logicznego 
•  oceniania  nieprzypuszczalnoáci  jakiego  zdania,  tém  si§  róžni,  iž  cenzura 
teologiczna  nietylko  to  wyraža,  že  bystry  i  znaj^cy  rzecz  sw^  myéli- 
ciel  na  zdanie  godzič  si§  nie  može,  lecz  že  nadto  obstawanie  za  cen- 
zurowaném  zdaniem  obraža  wysokie  i  áwi^te  interesy,  i  že 
dla  tego  uwažač  to  zdanie  naležy  za  wykroczenie  przeciwko  porz%dko- 
wi  moralnemu.  Nie  jest  przeto  cenzura  teologiczna  wyrazem  tylko 
áwiadomoéci  nieprawdy,  ale  nadto  wyrazem  sumienia  (dictameň 
conscientiae).  Rozumie  síq,  že  mořalna  nagannoáó  jakiego  zdania  pre- 
suponuje  i  naukow%  jego  nagannoéč,  bo  zdanie  dostatecznie  uzasa- 
dnione,  dopóki  ma  za  sob^  tytut  prawdy  przedmiotowej,  nie  mo- 
že byč  samo  w  sobie  uwažane  za  naganne,  skoro  proste  wyrze- 
nie  prawdy  przedmiotowej  samo  w  sobie  zawsze  jest  czemá  do- 
brem, bez  wzgl^du  czy  przedmiot  zdania  dobry  jest,  czy  zly!  Po- 
mimo  tego  jednak  oba  rodzaje  nagannoáci,  co  do  formy  róžni%  si^ 
zawsze  pomi§dzy  8ob%,  naweť  wówczas,  kiedy,  jak  to  ma  miejsce 
w  cenzurách  herezji  i  bl^du^  pobudki  jednej  i  drugiej  naganno- 
áci zdaj%  si§  z  sob%  splywač  w  jedno.  Bo  jakkolwiek  nagannoáó  mo- 
že síq  znajdowaó  w  mniej  lub  wi^cej  wyražnej  sprzecznoáci  zdania  ja- 
kiego z  zásadami  poznania,  wszelako  cenzura  ma  na  uwadze  nietylko 
logiczn%  tych  zásad  wartoáó,  ale  nadto  tkwi%c%  w  nich  áwi§t§  i  niety- 
kaln^  ich  godnoáó.  Ježeli  tedy  wypowiada  kto  zdanie  heretyckie,  tedy 
w  myáli  cenzury  zdanie  to  jest  naganne  nietylko  dla  tego,  že  wyraža 
coá  niezawodnie  falszywego,  ale  przedewstkiém  dla  tego,  že.zadige  klam 
powadze  Boga  i  Koáciola.  Zt%d  objaánia  si^^  dla  czego  inne  nauld, 
prócz  teologji,  nie  znaj%  <*«nzury.  Ta  wyl^czna  teologji  w  tym  wzglQ- 
dzie  wlaáciwoáó  zt%d  wynika,  že  teologia  jest  wlaáciwym  i  jedynic  sku- 
tecznym  s§dzi§  žycia  moralnego;  že  ona  tylko  ma  powolanie  regulowa- 
nia  calego  wyžszego  duchowego  žycia  ludzkiego,  tak  w  sferze  jego  my- 
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šli,  jak  i  jego  dzialalnoáci;  že  ona  jedjoie  ma  dostateczne  šrodld  i  pra- 
widla  do  przeprowadzenia  takiego  regalowania  z  zapeln^  pewnoáci^; 
i'  wreszeie,  že  ona  zajmnje  bíq  naaezaniem  i  *opiek%  prawd  najéwi^tszych 
i  najwažniejszych,  tak  ze  wzgl^da  na  ich  žródto,  jak  i  na  ich  cel.  Gen- 
xary  tedy  swoje  teologja  wydaje  ze  wzgl^da  na  sprawQ  czci  Božej 
i  zbawienia  dnsz;  poniewaž  jednak  dla  teologji  i  dla  Košciola  w  wta- 
anjm  ich  interesie  nie  može  byó  oboj^tn^  sféra  takže  czysto  roznmowa, 
pneto  cenzuruje  Koációt  i  nie  takie  tylko  bi^dj,  które  przeciwi%  síq 
bIowu  Božemu,  ale  nadto  i  przeciwne  rozumowi  i  prawu  nátury.  Aže- 
by  taki  s%d,  taká  cenzura,  miala  8w%  moc  obowi4zuj%c4  dla  drugich,  po- 
winna  by 6  w  wlaáciwy  sposól)  wydana.  Kompetencja  zaá  jest  tu  dwo- 
jaká:  znaj%cego  sig  na  rzeczy  teologa  i  urz^owego  s^dziego.  Pierwsz^ 
ma  každý  teolog,  w  miar^  swojej  bystrošci  i  naúki;  drug%  ma  tylko  nau- 
czycielsld  urz^  w  Kosdele.  Cenzura  przez  teologów  wydana,  nazywa 
Bi§  naukow^  (doctrínalis);  przez  urz%d  košcielny  wydana,  au  ten  ty- 
€zn%  czyli  s%dow%  (authentica,  judicialis).  Naukowa  cenzura  nie  ma 
wprawdzie  znaczenia  prawnego,  nie  mniej  przeto  w  pewnych  okoliczno- 
éciach,  ze  wzgl§du  na  sit^  argumentów  i  powag^  teologa,  može  obowi^- 
zywač  do  odrzucenia  cenzurowanej  nauki.  Poniewaž  jednak  talp  54 d 
wydawaó  možná  na  tej  zasadzie,  že  cenzurnj^cy  przekonany  jest,  iž 
w  s%dzie  swoim  wypowiada  myál  Košciola,  dostatecznie  jasno  wyražon% 
i  powszechnie  uznan%,  tedy  taká  cenzura  naukowa  nie  b^dzie  miala  ža- 
dnego  znaczenia,  ježeli  možná  lub  naležy  pow%tpiewa£,  czy  Košciól  ten 
sam  miatby  8%d,  gdyby  o  kwestjonowanej  doktrynie  chciat  orzekaó. 
Cenzura  teologów  wažna  jest  zawsze  jako  przestroga,  šcišle  jednak 
rzecz  bíor^c,  jest  raczej  dopiero  kwalifíkowaniem  do  cenzury  autenty- 
cznej  czyli  8%dowej  nauczaj^cego  urz^du  koácielnego.  Cenzura  przez 
najwyžszy  ten  urz%d  w  Kosciele  wyrzeczona,  obowi^zuje  áciále  každego 
wiemego  do  jej  przyj§cia.  Cenzura  bowiem,  w  tym  ostatním  razie,  wy- 
raža  tu  nietylko  nagannoáč  jakiego  zdania,  ale  jest  jego  autenty- 
czn4  nagan^  i  pot§pieniem  (proscriptio,  damnatio).  Zt%d  te  cen- 
zury, jako  kategorycznie  postawione,  i  bezwarunkowo  pewne  normy  nie- 
tylko dzialania,  lecz  i  mysli,  nazywaj%  si§  8%dami  dogmatyczne- 
mi  (judicia  dogmatica).  Cenzury  te  odróžnió  naležy  od  zákazu  gto- 
szenia  zdaú  jakich,  ze  wzgl^ów  dobra  publicznego;  zákaz  taki 
bowiem  nie  jest  wlaéciwie  8%dem,  poniewaž  nic  nie  mówi  o  tresci  i  for- 
mie  zdania;  nie  jest  tež  s%dem  dogmaty cznym,  poniewaž  nie  jest  žadn% 
norm^  dla  myáli,  ale  tylko  dla  zachowania  si§  zewn^trznego.  Róžni 
si§ tež  s%d dogmatyczny  od  definicji  dogmaty cznej,  tak  ze  wzglQ- 
da  formy,  jak  i  materji:  def.  dogmatyczna  bowiem  podaje  jakie  zdanie  do 
wierzenia  i  nakazíme  jégo  przyj^cie  jako  prawd^  objawion^;  s%d  zaá 
dogmatyczny  nakazuje  tylko  odrzucenie  jakiego  zdania.  Wprawdzie  ka- 
ida  definicja  dogmatyczna  zawjera  w  sobie  pewn§  cenzury  (t.  j.  pewien 
4qd  dogmatyczny)^  a  mianowicie  cenzury  herezji  przeciwnego  zdefínjowa- 
semu  zdania;  i  odwrotnie,  cenzura  herezji  zawiera  w  sobie  dogma- 
t7czn%  definicjQ  przeciwnego  pot§pionemu  zdania  objawionego,  jest 
nawet  nigsilniejsz%  iorm%  definicji  dogmatycznej;  poniewaž  jednak 
cenzura  (s%d  dogmatyczny)  ma  na  wzgl§dzie  moralD%  nagannoáč 
jakiego  zdania,  a  zt%d  do  swej  nagany  može  mieó  inne  pobudki,  prócz 
bezpoáredni^o  przeciwieňstwa   tego  zdania    z   objawieniem,  przeto  poj^- 
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cie  jej    rozci^ga  si^  jeszeze  do  wielu  innych  B%dów  (tak    zwane  cenzury 
mniejsze^  censarae  minores),  które  byDajmniej  w  sobie  žadnej  defloicji  dogma- 
tycznej  nie  zawieraj%.    Z  (íefinicj^  dogmatyczn^  to  maj^  vrszakže  wspól- 
nego  cenzory,    že    rowniež  myál    ladzk%  reguluj^    i  ochraniaj%  czystošč 
wiary  i  jej  panowania  w  žycin.     W  tém    znaczeniu  cenzury  nazywaj^  8i§ 
okrfsleniami^  wnioshami    i  dekretami  tciary    (determinationes,  conclusiones 
et   decreta  in  materia  fidei;  tak  nazywa  Marcin  V    w   bulli  Inter    cun- 
ctds  cenzury  ua    zdanie  Wiklefa),    a    nawet  regulq   wiary  (regula  fidei; 
tak  bulla   Unigenitus    w  epist.  episc.    Galliae    z    17  28);    bo  jakkolwiek 
nie  zawsze    okreálaj^  one  wiar^  bezpoáredpio,  lecz  prostůj^  nasze  prze- 
konania  ze  wzgl^du  wiary.     Cenzura  autentyezna    pi§tnuje  zdanie  oceň- 
zurowane,  jako  bi^dne    (propositio    vitiosa),  przewrotne  (pravá  v.  penrer- 
sa),  niebezpieczne  (non  tuta),  niezdrowe  (non  sána),  niekatolichie  (non  ca- 
tholica),    a  zárazem  objawia,  že  przyj^cie  takiego    zdania    nie  godzi  si§ 
normalnym    rozumem    i  zdrowém    duchowéift    žyciem  wiernego.     Nie- 
kiedy    ogólne    te  cenzury    nie    s^    bližej     okrešlone    (jak    >?  encyklice 
Quanta  cura  Piusa  IV),   albo  tež,.cho6  s^  bližej  okrešlone,  nie  do  kaž- 
dego  pojedyáczego  zdania    w  swém   bližszém   okreáleniir  stosowane  (jak 
w  buUi  Unigenitus  Kleroensa    XI).     Okrešlone  bližej  cenzury,    tak  zwa- 
ne Tío/oe,  objašniaj^  sposób,    w  jaki  zdanie  jakie  jest  przewrotne    i  nie- 
zdrowe, podaj%    przeto   formaln^  przyczyn§,  dla    której  zdanie  jest  na- 
ganne,  a  jego  uznawanie  niemoralne    i  grzeszne.      Noty  te  podzielié  sig 
daj%na  dwie  grupy:  I)  wprost  i  formalnie  tycz^cych  si§  mysli  wypowie- 
dzianej     w  zdaniu  stanowczo    i  jasno;  II)  wprost  tycz^cych  si§'  formy 
i  sposobu  wyraženia  zdania.  Noty  pierwszej  grupy    rozdzielsg^  si§  zno- 
wu    na    trzy  klasy,    odpowiednio    do  przyczyny,  dla  jakiej    zdanie  jest 
uisnane  za  naganne;  przyczyny  zaš    t%  može  byé:  A)  lekcewaženie  šrod- 
ków  i  regul  teologícznego  poznania;  B)  lekcewaženie  dotkni^tych  w  zda- 
niu   šwi§tych    i  szanownych    przedmiotów;     C)  lekcewaženie   zlých  na- 
8t§pstw    i  niebezpicczeástw,  jakie  dla  wlasnego  lub    ogólnego    szczgšcia 
wynikaj^    z  uznania  takiego    zdania.     Co  do  A)^  w  uwag^  wchodzi  pe- 
wnošó  nauki    i  žródlo,   z  jakiego  wyplywa  nauka    w  zdaniu  cenzurowa- 
ném  zaprzeczana  (bezpošrednie  ifotmalne  objawicnie  zdania;  wywód  ze 
zdania  objawionego  za  porooc^  oczywistošci  rozumowej;  nareszcie  w  ogó- 
le  jasné  dowody,  takže    z  samej    oczywistošci  rozumowej),  ježeli  prawda 
niezawodnie  jest  hatoUckq    (veritas    catholica),    cenzury   zdaň  jej  przeci- 
wnych  b^d^:    a)  herezja    (haeresis),  gdy  przeciwne   potgpionerau    zdanie 
jest  wyražnie  prawd^    objawion^  (veritas  catholica    didná);  b)  bhd  (cr- 
ror  theologlcus,  czyli  jak    chce  raieé  zwyczaj  mówienia,   error  in  fide), 
o    ile  przeciwne   pot^pionerau    zdanie  jest    powszechnie   uznaným  wnio- 
skiem    z  prawdy  objawionej  (veritas    catholica  theologica);   c)  zdanie  fal- 
szywe  (propositio  falsa),t.j.  zaprzeczenie  powszechnie  przyjgtej  prawdy  (ve- 
ritas pure   catholica),     Przy  mniejszej,    ale    w  praktyce  ňader  powažnej 
pewnošci    o  prawdzie  religijnej,  cenzury  zdaň   jej  przeciwnych  b§d%:  a) 
zdanie  blizkie  íierezji  (hacresi    proxima),  ježeli  moralnie  pewném  jest,  že 
zdanie  pot^pionemu  przeciwne    jest    prawdy  objawionq;  b)    zdanie  blizkie 
bl^du    (pr.    errori    proxima),  ježeli    moralnie    pewní|   jest    koniecznošč, 
z  jak^    zdanie  pot^pionemu  przeciwne,  wyplywa    z  prawdy    objawionej; 
ť)  lekkomf/sha    (temcraria),    gdy  przewrotúošé  zdania  polega    na    lekce* 
wažeuiu  powag,  podaj^cych  prawdy    dostatccznie  ugruntowana    na  nauce 
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Košciofa  powszeclinego.     W  nstach  Koáciola  pot§piaj%cego  jakie  zdanie, 
przez  not§  lekkomyšinoáci  rozomieó    naležy  lekkomyélnoéé  pozyttfwnq    (te- 
merarinm  positivům),  t.  j.  przewrotn%  zaezepk§  nanki  dostatecznie  uzasa- 
dnionej  (teologowiedcfinj ujaté  iekkomyšlnoséjakocontradicenscommani  ss. 
Patrům  doctrinae,  aut  constanti  tbeologorum  senteutiae  absque  gravi  ra- 
tiODÍ3,  vel  auctoritatis  fundamento).     Lel-komyUne  negacyjnk  zdanie  (tem. 
negativum)  jest  cz}-sto  lekkomyálne  tylko  twierdzenie,  które  samo  w  so- 
b:e  (ježeli   z  innemi    nie  lacz)'  sie  DÍedostatkami)  nie  wywoluje    odparcia 
ze  stroDy  Košcioía,  ani  tež  za  ci»:žki  grzech  sift  uwaža.     Do  noty  ttmt^ 
raria  zbližonc   s^  noty:   z  lauie     noire  (prop.  nova)    i  pobožné  uszy  obra^ 
zajqce  (piarum  aurium  offensiva),  jakkolwiek  niekiedy  wi§cej  te  noty 
maj^  oa  wzgl^dzie    wyražcnie   samo,    niž  sens.     Ostatnia  nota  može  sig 
takže  odnosič  do  zdania  prreczí|cego  tylko  zdauie prlr.zne  (sent.  pia  t.  j.  apud 
pio3  et  secundura^  spirituui    pietatis  probabilis),  ale    tylko  wówczas,  gdy 
przeczeDie  to     szydzi    z  ducha  tchn^cego  w  tém  zdaniu,  lub   z  wzmian- 
kowanycb     w  niém  przedmiotów    swi^tycb.     Wia.4eiwie  jednak  nota  pia- 
rum aur.  off.  oznacza  brak  naležnego  poszanowania  wzgl^dem  rzeczy  swi§- 
tych,    i  dla  tego  nálezy  do  klassy    B.    w  której  noty  cenzurowe  odpo- 
'wiadaj^  przedmiotom,  jakich  Kosciól  swenii    cenzurami  broni   przeci^ko 
lekcewažcniu.     Przcdmiotatni  těmi  sžj:  glównie  Bóg,  dalej  áwi§ci    i  Ko- 
ífcióJ.  a  takže  pojedyúczc  stany,  lub  instytu^^je  koacielue  i    wladza  šwie- 
cka.     Ogólnie  charakteryryzuja  si^  tu  zdauia  cenzuvowane  wyraženiem: 
Z'!auiť  krztjicdzqc*-  (prop.  injurifsa),   lub  logoduiej:  2 /.  obražajííct  ifobozne 
uizy  (piar.  aur.    offj     Glówniejsze  zas    szczc2Ólowe  tej  klasy     noty    s^: 
w  odniesieniu  do    I'oga:     zL  Ibiznkrc:^^    bczhjtrv^  ubiizaj'ice  czri    Bozej 
(blasphema,  impia.  divinac  piotati  derogans);  w  odniesieniu  do   Kosciola: 
lrrzyv:dzac2  Košcady    lub  praktjce    i    zvi/czajoui'    Ko^ciobi    przecíioie^   lub 
l'ar\o?ci    koÁcielihj  uUižajace^    juryzrhjkcji    kr-šclehiej    szkodUwe    (injuríosa 
ecclefííae,    v.  praxi  et  usui  eccl.,    v.  disciplinae  ecclesi:  sticae  derogans, 
jorisdictionis  eccl.  laesiva).     Tu  tež  mog«i  zaliczač  si^  cenzury:  scbiómo' 
tťca    i  stditiosa^  chociaž  wyražaja    one    wiecej  skutek,    jaki    owe  zdania 
moga  wywolac,  Lie    zas  saniíi  tylko    pogarde   košcielnej  lub    polity czncj 
wladzy.     Co  do   *-\  ogólna  formí|    tej   klasy    jest    zd.  nUlezpicczne    (pr. 
periculosa),  lub  s:l:u>j  je^zeze  zd,     zfjuKne  (perniciosa),    t.  j.  niechybnie 
wielk§  szkod§  sprowadzajace.     Szczególowe  noty  54  tu:   zd.  niebezpieczjie^ 
lub  mef^ewne     ro  irbrze    (poric.   v.  non  tuta  iu  fíde),  silniejszé^   zd.  xcy^ 
icracjjqce    rcťar^  (subversiva  fniei),    Ižejsza    zas,  zd.     jde  bezpieczne  (non 
tntaj;    zd.  ni-í^^ezpitcznf    v:  moralnohi    Cper.  in    moribiis),    lub    gorszacé^ 
(scandalosa),    u*  pra-.tyce   zguKne    (in    praxi    pemicj.     Ježeli    niebezpie- 
czeňstwo  zagraža  nietylko  žyciu  moraloemu  jeJnostek,  ale     i  publiczne- 
mn   porz^dkoTvi,  cenzura    wówczas    przybiera    noty:    zd,    odszczepieúcze 
(schismatica),  proxradznr.:  do  odszcz,  (inducens    in  sch.),  lub  wywracajqce 
porzr^dek    hierarchie  z  roj     (eversiva    ordinis    hierarchici),    zd.    zwalniajaee 
larnoáé  h-hidna    /reiaxativum  disciplinae  eccl.),    bwitcwniczč  (seditiosa), 
wyt/rracajfjce  p-jreadeh  rMiczny    (eversiva  ordinis     publ.j     Druga    grupa 
cenzur  (11)  za  ogólna   formě  ma  zd..  zle     Irzmiace  íprop.  male  sonans). 
Ogólna  ta  nola  užywac^  bywa  takže  jako  szczególowa,  gdy  zdanie  przez 
odst^pienié  od  kov.iclncgo  sposobu  wyražania  si^  zaciemnia  prawd^,  lub 
bl%d    nasuwa.     Ze  \vzgl(p»du  na  sposób    uwodzenia,    nazywa  sig  zd.  pod-  ^ 
Encykl.  T.  III.  13 
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chwytUwe  (pr.  captiosa),  gdy  w  niém  amyálna  jest  dwuzoacznošč;  zd. 
oszuhijqcf  prostaczków  (simpliciam  sedactiva),  gdy  pod  pozorem  dobra 
b}%d  nasawa.  Ze  wzgl^du  na  nátury  bl§da  w  zdania  ukrytego,  Dazy  wa 
8i§  zd.  tchnqce  herezjq^  lub  hladem  (haeresim  r.  errorem  sapiens),  ježeli 
herezja  lub  b}^  jaž  niejako  ze  zdania  przegl%da;  nazywa  síq  zaš  zd. 
podejrzane  o  herezj^^  lub  o  blqd  (de-  haeresi  r.  de  errore  saspecta),  jeáli 
zamierzona  w  zdania  herezja,  lub  bl^d,  jest  wi^cej  tylko  domniemywane. 
Ze  wzgl^da  na  raž%cy  sposób  wyraženia,  nazywa  si^  zd.  obražajqce  po- 
božné mzy^  lub  gorszqce^  w  znaczenin,  že  bezecne  wyraženie  wtaŠQie 
z  powodu  zlego  zt^d  przykladu,  jaki  z  niego  wyplywa,  jest  naganione. 
W  dawniejszych  teologach  XVI  i  XVII  w.  znaczenie  tych  not  cenzuro- 
wych  nié  bylo  jěszcze  ták  ustalone,  jak  je  tu  podaliámy,  a  jak  wyro- 
bilo  si§  dopiero  z  czasem;  ale  i  dzis  jeszcze  z  nátury  rzeczy  niektóre 
z  tych  not  zachodz^  jedna  na  drug%.  Ck)  do  kolei,  ze  wzgf^du  na  ich 
ci^žkošč,  id%  one  po  sobie  w  tym  porz%dku  (podlug  konstytucji  Aucto- 
rem  fídei):  falsa,  captiosa..,  temeraría,  scandalosa,  perniciosa,  injurio- 
sa  in  ecclesiam,  in  Deum,  impia,  erronea,  haeretica.  Dia  dokladniej- 
flzego  zbadania  tego  przedmiotu  naležy  udač  si§  do  dawniejszej  litera- 
.  tury  téologicznej,  która,  od  czasu  pot^pienia  Bajusa,  ma  dosyé  o  tém 
prac  obszemycb.  Glówném  tu  dzielem  jest  Scrutinium  doctrínarum 
Antoniego  de  Fanonm  (wyd.  w  Rzymie,  w  koúcu  XVII  w.).  Schola- 
stycy,  jak  Bannez,  Salmanticenses,  Canus,  Suaréz,  Lugo,  Ripalda,  Vira, 
rozbieraj^  nauk^  o  cenzurách  w  traktacie  de  fide^  opieraj%c  si^  w  nicj 
na  áw.  Tomaszu  (Summa,  2.  2  q.  19  a.  2).  Montagne^  De  CQnsuris 
seu  notis  theologicis  (in  Appendice  do  "Tournelt/  Cursus  TheoL,  prze- 
druk.  w  Mignea  Curs.  theol.  t.  i),  i  Gautier  (jezuita  koloóski  XVIII 
w.),  Prodromus  ad  theol.  dogm.  (przedr.  w  Zaccaria^  Thesaurus  theol. 
t.  i),  tém  síq  zalecaj%,  že  w  tej  mateiji  spožytkowali  dobrze  wszystkio 
prače  poprzedników  i  dyskusje  uczonych,  prowadzone  z  powodu  sporów 
Xansenistowskich.  Cf.  Scheeben^  Die  theol.  Ccnsuren,  w  Katolíku  mogun- 
ckim  r.  1869.  z.  Marc.    i  Kwietn.  .V. 

čeolfrid,  opat  z  Weremouth-Jarrow,  ur.  r.  64  3,  pochodzit  z  szla- 
eheckiego  rodu  anglo-saksoňskiego,  krewny  Benneta  Biskopa  (ob.),  oddal 
wielkie  uslugi  koáciolowi  angielskiemu.  Przebywal  jakiá  czas  w  klaszto- 
rze  Canterbury,  potem  odbyl  pielgrzymk^  do  Rzymu  pod  duchowném 
przewodiftctwem  Benneta,  którego  byt  wiernym  wspólpracownikiem  od 
pierwszych  chwil  založenia  opactwa  Weremouth.  Bennet  mianowal  go 
opatem  opactwa  Jarrow,  które  sam  zatožyl,  a  na  krótki  czas  przed  swo- 
J4  šmierci%  (690  r.)  powierzyl  mu  zarz^d  klasztoru  Weremouth;  tyra 
sposobem  C.  zostal  przeložonym  nad  obu  klasztorami;  w  gorliwoáci  i  po- 
ówi^ceniu  nasladowat  swego  mistrza.  Zakupit  posiadlosci  dla  swoich 
klasztorów,  które  w  chwili  jego  émierci  liczyly  600  zakonników,  pobu- 
dowal  kaplic§,  posprawial  áwi^te  naczynia,  pomnožyt  bibljoteki,  podtrzy- 
mywal  pomi^dzy  braómi  zamitowanie  do  pracy  rgcznej  i  smak  do  sztuk, 
czego  dowodem,  že  Naitan,  król  Piktów,  bral  od  niego  robotników  do 
budowania  koáciola.  Staraniem  swoim  sklpnii  wielu  duchownych  bretoňskich 
do  przyj^cia  rachunku  rzymskiego  w  oznaczeniu  Wlelkanocy  (ob.  Anglo- 
saksonowie),  w  czém  wielk%  pomoc^  byl  mu  pobožný  i  uczony  opat  Adam- 
.  nan  z  klasztoru  Uey  (ob.  II  9  4  not.).  Pomi^dzy  r.  7 1 4  i  7 1 5  Naitan,  król 
Piktów,  chc^c  przyj^č  takže  obyczaj  rzymski,  wyprawil  posclstwo  do  Ceol* 
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frída,  prosz^  go  o*  objasnienie  co  do  uroczjstoéci  wielkanocnej  i  tonsu- 
rjr.  List  Ceolfrida,  z  tego  powodu  napisaDj,  jedyae  jego  pozostale  pí- 
smo, zachowai  jego  wjchowaaiec  Běda  w  swej  Uistorji  koácieinej.  List 
ten,  daj^y  dokladné  objasnienie  w  ž%danjch  przedmiotach,  šwiadcz%- 
cj  o  wielkiej  erndycji  biblijnej  i  swieckiej,  oraz  slodjczy  i  dojrzaloáci 
s%da  aotora,  tak  silnie  podziatal  na  króla,  že  ten  w  pobožném  nniesie- 
nin  nkl^kl  w  obec  dygnitarzy  swego  paňstwa  i  rozkázal  obchodzič  wiel- 
kanoc  w  swojém  królestwie  podlng  zwyczaja  rzymskiego.  C.  pragn^l  z%- 
konezyč  dnř  swoje  przy  grobie  si.  Apostolów  w  Rzymie.  Wybral  sig 
w  podróž  w  74  roku  žycia,  lecz  zachorowal  w  Langres  i  tam  um.  2 i 
Wrzeánia  716  roku.  Cf.  Žy^oty  pierwszych  opatów  klasztoru  Weremoath 
przez  BedQ,  ^^MalnUon.  Acta  O.  S.  B.  saec.  n  p.  lOOi;  Beda^  Hist. 
Angl.  Y  22,  BoUand.  ad  2  5  Sept.;  Schrodl^  Erstes  Jahrhundert  der  engl. 
Kirehe.  {Schrmll).  X,  W.  M, 

Ceparanus  (v.  de  Cep  a  ran  o)  Tomasz,  zak.  sw.  Franciszka,  ok. 
r.  1245  otrzymawszy  od  Krescencjasza,  ówczesnego  jenerala  franciszka- 
nów,  poiecenie  napisania  žywotu  á.  Franciszka  z  Assyžu,  z  opowiadania 
braci  oložyl  ksi§g§  p.  t.  L^gewla  aurea  (v.  arUiquá)  s.  Francisci,  2^amie- 
rzyl  on  w  niej  zebrač  slowa  i  czyny  šw.  Franciszka,  odnosz^ce  si^  do 
objasnienia  reguly.  Legendy  t§  wydal  Filip  Bosqnierius  (p.  t.  Speculum 
vitae  s.  Francisci  et  sociorum  ejus^  Coloniae  162  3);  Bernard  (v.  Ber- 
nardýn) de  Bessa  skrócil,  a  áw.  Bonawentnra  wygladzil.  Cf.  s,  Áiitonini 
Samma  faistoriaiis,  tit.  24  c.  9  n.  4.  AT.    W.  K, 

Cepari  Wirgiijusz,  wloch,  jezuita,  ur.  1564  r.  w  Panicale,  blíz- 
ko jeziora  Perugia;  wykladal  j^zyk  hebr.  w  kolegjum  rzym.,  teologj^ 
na  nniw.'  w  Padwie  í  Parmie,  kazywal  po  glówniejszych  miastach  wlo- 
skich,  zarz^dzal  kolegjami  we  Florencji  i  Rzymie.  f  w  Rzymie  1631  r. 
B^d^c  prokurátorem  o  kanonizacj§  ás.  Ignacego  Loj.,  Franciszka  Borg., 
-Magdaleny  de  Pazzis,  bl.  Aloizego  Gonz.,  Stanislawa  Kost.,  wwiel. 
Józefa  Ancbiety,  Rodulfa  Aqoavivy  i  kard.  Bellarmina,  uložyl  Directorium 
canonizaiiorús  sanctorum  w  10  ksiggach;  powoloje  SÍQ  na  to  dzielo  Be- 
nedykt  XrV'  (De  servor.  Dei  beatif.  1.  2  c.  2  et  4  0)  i  pewn^  mu  po- 
wagQ  przyznaje.  B§d%c  jeszcze  studentem  teologjí  w  Rzymie,  pocz%l  pi- 
sač  žywot  swego  kolegi  Aloizego  Gonzagi  (ap.  BoUand.  21  Jun.), 
wydany  pierwszy  raz  w  Rzymie  1606  r.  {Vita  del  B.  Luigi  Gonzaga) ^ 
na  pol.  przeložyl  ks.  Szymon  Wysocki  (Žywot  bl.  Aloizego  albo  Ludwi- 
ka  Gonzagi  Soc.  J.,  Kraków  1609,  8-o  str.  5ii);  znacznie  potem  prze- 
robiony  r.  16  30  (wyd.  w  Piacenza  t.  r.).  Najlepsze  wydanie  przez  O. 
Boero  {Della  vita  di  San  Luigi  G.,  Róma  1862),  który  mial  pod  r^ 
egzemplarz  z  r.  1630,  opatrzony  dopiskami  autora.  Boero  dodal  jeszcse 
nwagí  z  dziela  Andrzeja  Bndrioli,  f  po  r.  17  56  (Delle  grazie  di  S.  Lui- 
gi G,  approvate  per  miracolese^  Padova  17  56),  pisma  L  Aloizego  i  ínne 
dokumenty.  C.  pisal  jeszcze  ^ywoty:  s.  Stanislawa  Kostki,  przechowanjr 
podobno  tylko  w  przekladzie  francuzkim  (Vie  de  S.  Stanislas  K.  trad  de 
fitai.  par  M,  Calpin,  ejepenitencier  du  Pape^  nouv.  ed.  Paris  1816);  Jana 
Berchmannsy  jezuity,  flamandczyka  (Róma  162  7  wyd.  Boero,  ibid.  1865); 
Franciszka  Borgii  (Róma  1624);  s.  Franciszki  rzymianki  (Róma  I64i  4-o, 
takže  po  lac.  ap.  BoUand.  Acta  SS.  9  Mart.);  š.  Maiji  Magdaleny  á% 
Pazzis  (Róma  1669  4-o,  po  lac.  ap.  BoUand.  op.  c.  25  Mai).  Ks.  Praa 
(P***),  wíkarjusz  jenerálny  z  Erreuz,  przeložyl  z  Bollandystów  na  franc. 
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Cepari'ego  dwa  ostatnie  žywoty  (Vie  de  Ste  Fran<;aÍ5e  Romaine...  arec 
80D  Traité  deVEnfer^  Clermont-Perrand  1841;  2  v.  Yie  de  St.  Marie 
Magd.  de  Pazzí,  ib.  184G  2  v;,  1854,  1860,  1861,  1862).  Cf.  BoU 
laná,  21   Jan.  i  25  Maii. 

'CerasieS,  hebr.  szf/on  (Gen  4  9,  17),  u  póžniejszych  pisarzy  ccfa 
(Isai  14,  29),  czgáciej  cífeoni  (Prov.  23,  32.  Isai  ii,  8.  59,  5);  Walga- 
ta  raz  tylko  (w  Oen.  1.  c.)  tlumaczy  .  cerast^s,  w  innych  raiejscach  re^u- 
Jus.\  7  0  opušcili  ten  wyraz  w  Gen.  1.  c,  a  zamiast:  coluber  in  vťa,  cera- 
ětes  in  semita^  przeložyli:  icaz  ria  drodze^  zaczajony  na  éciežce;  zreszt^  tlu- 
macz^  przez  í^rrd^  (Isai  ii,  8.  14,  29),  ^a^tXÍT/.o;  (Isai.  59,  5)  i  X£- 
pďjTffi  (Prov.  2  3,  3  2.  W  przekladzie  Wujka:  Prov.  1.  c.  žmija,  w  Gen. 
L  c.  tak  samo,  a  we  wszystkich  miejscach  Izajasza:  hazylis:ď).  Wedlug 
powszecbnego  rozumienia  ma  to  byé  žraija  rogata  (Coluber  comutus,  v. 
Ccluber  cerastes)^  znaná  pod  nazw^  lazt/liszka  Qolziáita^j^^  rejalus)  u  Gre- 
ków  i  Rzymian,  o  której  bajecznie  mniemano,  že  samém  spojrzeniem  za- 
bija  swoj^  oťíarQ.  Žmija  ta  ma  sig  jeszcze  znajdowač  w  Egipcie  i  na 
Synaickin>  pólwyspie:  jest  koloru  brunatno-žóltego  z  wierzcbu,  od  grzbie- 
tu  do  koiica  ogona  nacentkowana  brunatnemi  plamami.  Na  spíaszczo- 
nym  Ibie  nie  ma  žádných  plam,  pod  spodem  jestpí^knego  koloru  perlo- 
wego,  ogon  wpada  w  kolor  žóhy.  Nad  každ^  z  górnych  powiek  wzno- 
si  8i§  sztywny  rožek,  przy  osadzie  obwiedziony  podobným  do  korony 
pierácieniem  z  luski.  "  Z  powodu  zapewne  tego  pícrscienia  nazwana  zo- 
stala  ta  žmija  królewsk^  (basiliskos).  Ze-  szcz§ki  górnej  wystají|  dwa 
z§by  z  p§cherzykami  jad  zawieraj^cemi,  ažedolna  szczgka  jest  \v§žszaod 
górnej,  przeto  z§by  wspomniane  pozostajij  bez  žadnej  osíony.  W  Egipcie 
maj^  tego  bazyliszka  za  bardzo  niebezpieczncgo:  od  uk^szenia  bowiem 
jego  podobno  czlowiek,  a  nawct  wielbí^d,  w  godzin§  umiera.  Dlugoáó 
jego  dochodzi  do  póltory  stopy,  gruboáé  na  cal  blizko.  Na  ofiarg  swo; 
j^  zaczaja  si§  w  jamách  i  na  šciežkach.  W  Palestynie  i  Syrji  s^  podo- 
bnego  nicco  koloru  w§že  (el-bachah),  t.  j.  dmucbajacc,  syczace^  z  cierano- 
brunatncmi  centkami  na  řbic,  dřugie  s  —  3*3  stop,  cienkie  jak  maíy  pa- 
lec, le  cz  nie  k^saja,  tylko  wypluwaj^  swój  jad  na  nadchodzíjcego  nieprzy- 
jaciela.  Ob.  Furrcr  w  Bibel-Lexicon,  wyd.  D.  Daniel  Schenkel.     A'.  W,  K. 

Cerceau  Jan  Antoni  du,  znakomity  poeta,  ur.  w  Paryžu  l2Li- 
Btopada  1670;  nauki  odbywat  u  jczuitów  i  do  nich  wst^pií  1688  r., 
zdolny  pedagog.  Byl  guwemerem  ralodego  Ludwika  Franc.  Bourbon, 
k8i§cia  Conti.  Rodzice  dlugo  nie  pozwalali  mlodzieúcowi  braé  broni  do 
r§ki,  a  gdy  dostal  w  koňcu  od  nich  pož^dan^  strzelbg,  bawiíjc  si§  nie- 
oBtrožnie,  zabiJ  swcgo  guwernera  1730  r.  C.  w  poezjach  íaciiiskicb  na- 
sladowal  Wirgiljusza  i  Terencjusza.  Pisal  po  franc.  i  íac.  Do  pitknicj- 
ízych  lacinskich  nalež^:  Balthasar,  parajyJirasis  poeticxx  in  cap.  V  Dank- 
lis  (Rotomagi  I69j);  parafraza  pieáni  Dies  frae,  psalmów  niektórych;  Fi- 
Hus  prodiffus;  Omnia  vaniias  praeler  amare  Deum  etc.  w  jego  Carmiua 
(Paris  1705,  12-0);  O  poezjach  jego  franc.  i  Innych  pismach,  ob.  De 
Backer,  Biblioth.  d.  écriv.  d.  1.  comp.  d.  J.   2-e  ed.  I   1165.    X  W.  K. 

Cerda  děla.  I.  JanLudwik,  filolog,  jezuita,  ur.w  Toledo  ok.  r. 
15  60,  t  vv  Madrycie  I64í.  Wydal  i  komcntarzem  objasnil  P.  Vir- 
gilli  yfaronis  Bucolica  et  Georgica  (Madriti  I6O8),  Aencidos  11.  VI  (ib. 
1613),  lib.  VII  — XII  (Lugduni  I617  f.)  i  Q.  S^ptimii  Fiyrentis  Tertu- 
liúni  Opera    (Paris    1624  —  30  2  v.  f.).  Graminaticae  InHitutiones  uíožone 
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przez  Antoniego  Nebrissenskiego  i  pod  jego  imieniem  wci%ž  wjchodz^- 
ce,  de  la  Cerda  poprawi}  do  niepozoania  i  r.  1613  otrzjmal  przywilej, 
aby  we  wszjstkich  szkolach  hiszpaňskich  tej  Gramatjki  si^  trzymano. 
Opracowal  takže  nowe  wydanie  Amhrosii  Calepini  Dictionarium,  Lugda- 
ni  1647  2  v.  f. — 2.  Melchior,  filolog  i  jezuita,  f  1615,  przez  41 
lat  byl  profesorem  w  Kordubie  i  Sewilli.  Wydař;  Apjyaratus  latini  ser- 
monis  (Ilispali  1598);  ^ampus  eloquentiaCj  in  causis,  enum^ratione  partium, 
/7«iřrtf  etc,  Lagd.  1614. — 3.  Józef,  benedy kty n,  wykladal  iSi/mw;  š.  To- 
masza  w  Salamance;  bp  almeryjskl  163  7  r.,  potem  (od  1G40)  przcnie* 
siony  do  Beja  (Páce  v.  Pax  Julia,  w  Alentejo,  w  Portugalji),  f  1645; 
aotor  dzicl:  Be  Maria  et  Verbo  Incamato^  uln  et  de  S,  Josepho  ac  de 
utroque  Joanne^  Almcriae  1640  f.;  Maria  effigies  et  revelatio  Trinitatis  et 
aUrióutor.  Dei^  Matriti  1640^  Lngduni  1662  f.;  In  Judith  historiam  com- 
mentarius  literaUs  et  moralis^  1641  f.  2  v. — 4.  Tomasz,  jezuita,  ur.  22 
Gr.  17  15  roku  w  Tarragonie,  wyskny  do  Marsylji  dla  ksztakenia  si^ 
w  roatematyce  pod  o.  Pezeuas,  po  powrocie  wyktadal  ten  przedmiot 
w  szkole  wojskowej  w  Baccelonie.  Wyguany  wraz  z  innymi  z  krajů,  t 
w  Forli,  w  Marcu  17  91  r.  Wydal:  Jemiticae  philosaphiae  theses^  conter^ 
tiosam  et  ejrperimeňlalem  philoáophandi  methodum  complectentes^  C^rrariae 
Lacetanor  1753,  i  po  hiszpaiískn  zásady  arytmetyki,  jeometrji,  algebry, 
artylerji. 

Cerdo,  nrtuczyciel  Marcjona  (ob.),  nr.  w  Syrji,  žyí  za  czasów  An- 
tonina  Pobožnego,  do  Rzyma  przybyl  za  pontyfikatu  Hygina  Papieža 
(t  14  2).  Jakkolwiek  zamiarem  jego  bylo  wprowadzič  do  Rzymu  gao- 
stycyzm,  umial  jednak  pokrywač  si§  mask%  prawowiemošci.  Skoro  wjr- 
Inyto  jego  bledne  poj^cia,  wyrzekl  si^  icb  i  pokutowal,  lecz  nie  na  dla- 
go,  bo  znowu  do  nicb  powrócil.  Uprzedzaj^c  wyrok  wladzy  koácíelnej, 
sam  si§  wylaczyl  ze  spolecznošci  wieniych  (Irenaeus^  1.  3  c.  4,  adr. 
UtLeres.,  Theodor eťis,  Fab.  Ilaeret.  L  i  c.  24).  Co  si§  tyczy  treáci  je- 
go nauki,  wedlug  JQdnozgodnego  šwiadectwa  áw.  Irenensza  (1.  1  c.  2  7) 
i  Teodoreta  (1.  c),  rozróžnial  on  Doga  dobrego  od  Boga  sprawiedliwe- 
go.  Pierwszy,  podlng  niego,  byl  ojcem  Chrystusa,  nie  znáno  go  wcale  až 
do  przyjscia  Zbawiciela;  drugi,  t.  j.  sprawiedliwy,  stworzyl  swiat  widzíal- 
ny,  dal  prawo  przez  Mojžesza  i  objawil  si§  ludowi  izrnelskiemu  przes 
proroków  Starego  Zákonu.  Žw.  Epifaujusz  (Ilaeres  4i)  i  Tertuljan 
(C.  51  de  praescript.  haéret.)  inaczcj  przedstawiaj%  t§  nauk§,  bo  nada- 
jí demiurgowi  Cerdona  charakter  istoty  zlosliwej,  srogiej  (:rovr^>'^í,  sae- 
vas),  ^le  pochodzi  to  zt^d,  že  bior^  za  jedno  zásady  ucznia  (Marcjona) 
z  zásadami  nauczyciela  (Cerdona);  gdy  przeciwnie  w  pismach  s.  Ireneu- 
82a  i  Teodoreta  pokazuje  si§  jasno  znajomoác  tak  podobieústwa  jak  i  ró- 
žnicy  obu  systemaíów.  Jeden  i  drugi  twierdz^  wyraioie,  že  Marcjon  po- 
san^l  bezbožnosc  swego  systematu  do  ostatecznoáci:  gdy  bowiem  C  jesz- 
cze  oznaje  w  Stwórcy  sprawiedliwosč,  tamten  wystawia  go  jako  istot§ 
zl4«  jako  nieprzyjaciela  pokojů  i  zmiennego  w  post^powaniu.  Že  C.  oprócí 
Boga  dobrego  przypuszczal  jeszcze  innego  Boga  sprawiedliwego, 
którr  byl  pocz^tkiem  wszech  rzeczy,  dowodzi  tego  nazwa  Boga,  jak%  na- 
dajc  demiurgowi,  wedlug  éwiadectwa  s.  Ircneusza.  Nadto,  š.  Epifanjusí 
i  Tertaljan  rop.  cit.)  mówi^  wyrainie,  že  uznawaí  dwa  pocz^tki  wszech 
rzeczy  (initia  duo,  id  est  dugs  Deos),  t.  j..  Boga  dobrego  i  demiurga.  Na 
co  ]iaprowadzai%  równiež  slowa  Teodoreta  (c.   24):   ,3ríarcjon,  posuwaj%e 
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dalej  bezbožnosc  swego  mistrza,  przjpnszeza  czterj  snbsUncje  niestwo- 
rzone,  mitnowicie:  Boga  dobrego.  demiurga,  mateij§  i  z}o,  pod  któr^o 
wladz)  zostaje  mataija.**  Nie  wiemj,  jaki  wedhig  C.  bjl  stosuiek  mi^ 
day  mateij^  i  demiurgiem.  Nie  može  on  nwažaé  jej  jako  twór  demiur- 
ga, bo  gnostjcjzm  odpychal  ide^  stfrorzenia.  Zapewne  wi§c  nwažal  má- 
teij^  albo  za  emaiiacj§  snbstancji  Stwórcj,  albo,  co  prawdopodobniejssa, 
Twórc^  áwiata  pojmowa!  jako  ducha  ožTwiaj%c^o  materj^,  jako  pierwia- 
aiek  jej  formy  i  rocho,  jako  jej  miar§  i  prawo.  W  tém  przypnszczaada 
pokazuje  si^  tež  scisfy  zwi^zek  metafízjki  Cerdona  z  jego  etjk^.  Aby 
byč  koDsekwentnym,  jnosia!  ten  gnostyk  nadač  deminrgowi  w  dziedzinie 
moralnej  stanowisko  czynnika,  rz%dzacego  sklonnošciami  i  nami^tnoádami 
cztowieka.  jako  maj^cemi  swe  žródlo  w  mateiji;  lecz  poniewaž  dobro  nie 
naležy  do  natnry  sprawcy  šwiata,  a  tém  mniej  može  byč  dzielem  czlowieka, 
przeto  w  áwiecie  istnieje  tylko  pozor  dobra,  sprawiedliwošó  tylko  ze- 
wn^trzna,  powierzchowna,  pewne  miarkowanie  ž^dz  cielcsnycb,  o  ile  mia- 
Bowicie  tego  potrzeba  do  ntrzymania  zwi§zku  spolecznego.  Ale  i  do  te- 
go  potrzeba  takže  pomocy  zewn^trznej,  grožby  i  kary,  obietnic  i  nagród. 
W  takiém  to  wlainie  roznmienia  rzeczy  C.  przypisnj^  deminrgowi  pra- 
wo Mojžesza  i  poslannictwo  proroków  St.  Testamentu.  Dia  nsprawiedli- 
wienia  swojego  dualizmn  (Boga  dobrego  i  sprawiedliwego),  odwolywal  si^ 
C.  do  sprzecznoáci,  jaká  wedlng  niego  zachodzi  mi^dzy  Ewangelj^  i  pra- 
wem  Mojžesza,  i  dwa  na  to  stawial  dowody:  prawo  odwetu,  nŠ¥ri§cone 
przez  Mojžesza,  i  prawo  Ewangelji,  nakazujíce  znosié  cierpliwie  nawet 
wyrz^dzon^  sobie  niesprawiedliwošč;  nienawiáč  ku  nieprzyjaciolom  glo- 
azon^  w  starém  prawie  i  milošó  nieprzyjació)  zalecon^  przez  Ewangeljg. 
Na  tej  to  mysli  opar)  póžniej  swój  systemat  Marcjon.  C.  dal  równiež 
Harcjonowi  mysl  jego  nauki  o  *Cbrystusie.  O.  jak  áwiadcz^  Epifanjusz 
i  Teodoret,  uczyl,  iž  Bóg  najwyžszy  poslal  swego  syna  Chrystusa  do  kró- 
lestwa  demiurga;  ale  misja  ta  bylaby  bezzasadn^,  gdyby  gnostyk-4^ 
nie  roznmial  jej  tak  jak  rozumial  j^  jego  uczen,  a  mianowicie,  že  B^ 
miloáci  poslal  syna  swego  do  ludzi  j§cz%cych  pod  prawami  róžnego  rd= 
dzaju,  by  ich  žycie  wedlug  nowej  urz^dzió  zásady  i  ulatwió  im  urze- 
czywistnienie  prawdziwego  dobra.  Poniewaž  zas  šwiat  demiurga  obcym 
byl  dla  Chrystusa  i  sprzecznym  ze  šwiatem  dobra,  przeto  Chrystus  nie 
przybiera  nátury  luázkiej,  a  okazuje  si§  tylko  w  postaci  czlowieka. 
Tak  wigc,  wedlug  Epifanjusza  i  Teodoreta,  C.  byl  docet^  (ob.  Doceci). 
Rozumie  si^,  že  panowanie  demiurga  zmniejsza  si^,  w  miar§  jak  wyžsze 
sily  z  Chrystusa  przechodz^  na  l^cz^cych  si§  z  nim  ludzi.  Takie  jest 
znaczenie  slów  Cerdona  u  Epifanjusza:  „Chrystus  zst^pil  z  lona  Ojca  na 
to,  aby  zniweczyé  tyraňskie  panowanie  sprawcy  šwiata  na  ziemi.*  Cf.  Ba- 
tir,  Die  christliche  Gnosis,  p.  10 1  i  2  7  8;  Massuet^  Disseríationes  prae- 
viae  in  Irenaei  libros  IX  {Werner). 

Ceremonjat,  Caeremoniale  Episcoporum^  ksi^ga  obrz^dów  éwi§tych, 
sprawowanych  w  koáciolach  katedralnych  i  kolegjatach  zwlaszcza  przez 
biskupów  i  ich  asyst§.  Powstala  ona  z  innej  ksi^gi,  zwanej  Ordo  Ro- 
mqnus  (ob.),  a  wydana  najprzód  poprawnie  z  rozkazu  Klemensa  VIII  r. 
1600,  potem  Innocentego  X,  Benedykta  XIII;  nareszcie  Benedykt  XIV 
naznaczyl  czterech  kardynalów  do  ostatecznej  poprawy  tego  Ceremoniálu, 
ktor§  tež  uskuteczniono  pomi§dzy  r.  1741  -a  1752.  Obecnie  zamyká  ta 
ksigga  w  sobie,  w  porz^dku  i  wlaáciwej  kqlei,  przepisy,  ceremooge  dla  bi- 
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tŘmpów,  od  dnia  ich  wjboru  i  naznaczeDia  przez  Papieža  až  do  ehwfli 
imierd,  wreszcie  dodatki  podr^czne,  tjcz^ce  sí§  obejácia  z  dygnitarzami 
áwieckínii  i  dachownymi.  Ksi^ga  ta  jest  pierwotném  žrodlem  rubryk, 
a  obowi^zaje  biskapów  i  ich  ministrów,  w  rzeczach  wyl^cznie  ich  si§  ty- 
tycz^ejch;  obowi^zoje  tež  i  zwyczajnych  kaplanów  po  parafjacb  w  tém, 
co  dla  nich  we  Mszalé,  Brewjarza  lub  Rytuale  nic  jest  inaczej  prze- 
pisane.  A'.  S.  J. 

CcremonjarZ,  z  laciňskiego  ceremomanus,  albo  magister  caeremoma- 
rum.  Wedle  przepisów  Caeremoniale  Episcopor.  (1.  I  c.  V.),  biskap  po- 
winien  wybraé  jednego  przynajmniej  z  grona  s^ych  l-apfanfnc,  przystojne- 
go  ciafem,  a  bardziej  jeszcze  nauk^  i  obyczajami,  bieglego  w  prawie 
kanoniczném,  teologji,  a  zrvlaszcza  w  liturgice,  i  znawc§  sztnk  pi^- 
knych,  i  takiego  to  wlašnie  ceremonjarzera  w  swym  katedralnym  koáciele 
postanowič.  Do  niego  naležy  dogl^dac,  aby  ceremonje  szíy  naležycie, 
pOQCzaé  i  wprawiač  klcr  nižsz}'  do  spelniania  czynnošci  swoich  dokladnie, 
dopilnowač,  aby  oltarze  przyzwoicie  byly  ustrojone,  na  wi^ksze  zwlaszcza 
oroczystoáci,  a  szaty  i  sprzgty  koicielne  zawsze  czystc  i  care.  Ješli  po- 
trzeiMi,  ma  nietylko  kleryków,  ale  i  celebransa  saraego  pouczyc,  szcze- 
góloie  w  obrz^dach  rzadko  sig  praktyknj^cych,  aby  bez  bl§dii,  pewno 
i  z  powag§  wszyscy  powierzone  sobie  zaj^cia  spelniali.  Každý  tež  pod- 
eias  celebry  na  jego  rozkazy  zwažač  i  slachaé  ich  winien.  Przy  czyn- 
Doádach  swoich  komž%  czyst^  przyodziany^  idzie  z  zakrystji  pier- 
wszy,  innych  za  sob^  prowadz^c.  Na  procesjach  dogl^da  porzadku:  na- 
wet  nad  chórem,  gdzie  kler  zasiada,  i  nad  kosciolem,  gdzie  lad  žebraný, 
czignosc  sig  jego  rozci^ga.  W  mniej  uroczystycb,  czyli  nie  biskupich  ce- 
lebracfa,  najcze4ciej  jednemn  ze  starszych  kleryków  urz^d  ten  powierzany 
bywa.  O  ceremoniarzn  szczególowe  wiadomošci  obejmuje  Ceremonjal 
biskupi  w  miejscu  cytowaiiém,  a  jeszcze  dokladniej  SRC.  w  róžnych 
dekretach,  które  zualeáé  možná  w  Indeksic  Gardelliniego,  edyc.  3  t.  IV 
322,  mianowicie  zaá  dekr.  pod  n.  402  3  i  4028.  W  kosqiele  greckim 
obowi%zek  ceremoniarza  spelnial  akolita,  zwany  deputiUia;  póžniej  djakon 
z  naw^  rememoratorius — przypominaj^cy,  suggestor — podp3WÍadaj§'\v,  Inb 
Admonitor^  upominaj^cy.  X,    iS,  J. 

Ceremonje,  z  laciiískiego  caermonía^  albo  ceremonia  (od  dawnego 
wjrazn  cerus — sanctns;  inni  wywodz^  ten  wyraz  od  car  —  lor,  serce  i  mo- 
n€o,  npominam,  jakoby  napomnienie,  wezwanie  serca;  inni  od  Caereria 
munia — ofiary  Cerery,  którym  towarzyszyly  wspaniale  obrzgdy;  inni  od 
miasta  Tasków  Caerae,  gdzie  wczasie  nápadu  Gallów  schronily  sig  rzymskie  we- 
ftalki,  spelniaj^c  swoboduie  swoje  obrz^dy  religijne,  na  pami%tk§  czego 
Bzymianie  mieli  nazwaé  ceremonjarai  wielkie  czynnožki  kultu  relienjnego; 
inni  jeszcze  wywodz^  nazw^  od  tegož  miasta,  ale  z  czasów  dawniejszych, 
gdj  w  pocz^tkach  swoich  Rzym  wysíal  tam  10  synów  patrycjuszowskich 
rodzio,  dla  wynczenia  sig  rzeczy  šwietych,  nazywanych  ztž|d  chaere^  caere^ 
momae),  obrz^d  uroczysty,  zewngtrzne  czynnosci  czci  religijaej.  Czlowiek 
zložony  z  duszy  i  ciala,  dusza  i  cialem  czcic  Boga  powinien.  Nast^pstwém 
tej  potrzeby  s%  ceremonje,  t.  j.  oznaki  zewn^trzne  winnej  czci  Do- 
gu wewn^trznej.  Bez  tyčh  oznak  zewngtrznych,  bez  ceremonji,  nie 
masz  religji.  To  tež  Bós  sam,  podaj%c  žydom  zákon  przez  Mojžeszs, 
przepisa!  wyražnie  pewne  ceremonje,  przez  które  od  ludu  domagal  sl§ 
i  sobie  naležnej;  a  gdy  sig  spelnily  czasy,  sama  M^drosé  Przedwieczna, 
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J.  Chrystus,  na  miejsce  tamtych  figurycznych  i^prowadzil  rzeczywiste, 
inne  zas  swoira  zast§pcom  na  ziemi  wprowadzic  polecil.  Byly  wi§c  ce- 
remonje od  samých  zawi^zków  Koáciola:  zt^d  sprawiedliwie  synod  trydea- 
cki  mówi  (sess.  22.  r.  5.)  we  mszy:  „Caeremonias  adliiberi,  ut  mysticas 
benedictiones,  luroina,  thymiaraata,  vestes  aliaque  id  genus  multa,  quae 
ex  ApostoUca  disniplina  et  traditione  derivant."  Kosciót  je  w  nastgpstwie 
czasów  skracař,  albo  przedluža!,  na  mocy  danej  sobie  ra^drosci  i  wladzy, 
i  tak  až  do  dziá:  ceremonje  žatém  s%  dawne,  wažne,  potrzebne.  Wiele 
w  tej  raaterji  zdaň  pigknycli  i  buduj^cycb  znajduje  si§  w  buUi  7  4 
Sykstusa  V,  Immensa  aeterni  Dei  (z  d.  2  2  St.  r.  1588.),  mianowicie 
W  paragrafie  de  Congregatione  quinta^  pro  sqcris  Ritihus  et  Caeremonťis , 
Synod  trydencki  (sess.  22.  r.  8.)  zaleca  dusz  pasterzom,  ažeby  cz§sto 
obrz^dy  Mszy  sw.  wykíadali  ludowi  czgšciowo;  indziej  nazywa  je  podpora- 
mi (adminiculá)^  po  których  do  rozmyálania  rzeczy  niebieskicb  úmysl 
nasz  podnosió  si^  winien.  I  w  rzeczy  samej,  ceremonje  i  obrz§dy  katoli- 
ckiego  Koáciola  s^  jakby  obrazy  a  szaty  religji,  za  pomoc%  których  i  wy- 
ksztalceni  i  prostaczkowie  zwlaszcza,  íatwiej  jej  pravvdy  mog%  wyrozu- 
mieó  i  zapami^tač,  latwiej  j^  odróžnió  od  falszu.  Znaczenie  icli  prze- 
dziwne  podají  liturgiáci  po  róžnych  dzielach,  (o  czem  ob.  wyraz  Liturgi- 
ka i  liturgiéci).  Jakle  warunki  potrzebne,  ažeby  ceremonja  jaká  byla 
w  praktyce  prawn%,  ob.  wyraz  Rubryka;  o  róžnicy  raigdzy  wyrazcm 
ceremonja  a  ritus^  ob.  Ritus.  Ceremoniál  biskupi,  Mszal,  Brewjarz,  Rytual 
i  Pontyfikal  sq,  dot^d  najprzediiiejszemj  žródlami,  z  których  si§  uczymy 
ceremonji;  dekrety  S.  K.  Obrzgdów,  Instructio  Clementina,  Memoriále 
Bituum  Benedykta  XIV,  stanowi^  drugie  žródlo,  liturgiáci  trzecie.  Oprócz 
dziel  przywiedzionych  II  406,  wymieniamy  jeszcze  Sťxudenmaier^  Geist 
des  Christenthums,  Mainz  1835  (i  wiele  wydaií  póžniejszych).     X,  S.J, 

CereOStata,  cerostata,  cereo/ala^  cěrcopJuda^  lichtarze  do  wielkich 
áwiec  woskowych,  noszone  przed  kaplanami  w  czasie  nabožeústwa  przez 
akolitów,  którzy  zt%d  zwali  sig  tež  cereostatarii  i  ceroferarii,  Canthara 
cereostata'  mialy  ksztalt  stolika,  na  którym  mogto  byó  posta wionych 
wiele  áwiec.  Takie  C,  c,  umieszczaly  8i§  juž  to  obok  oltarza,  juž  na 
okolo  cyborjum.     Cf.  Bijiterím,  Denkw.  IV  cz.   1  p.   12  8. 

Cerisiers  (czyt.  Serizjc)  René  d e,  ur.  w  Nantes  1603;  do  je- 
zuitów  wst^pil  16  22  r.,  ztožyl  4  áluby,  lecz  potem  opušcil  zákon,  zo- 
stal  jalmužnikiem  ksi^cia  Orleaňskiego,  nast^pnie  Ludwika  XIV.  Um.  r. 
1662.  Napisal:  popularny  žywot  áw.  Genowefy  brabanckiej,  hrabiny  Pa- 
latynatu  {Ulnnocmce  reconnue^  ou  Vie  de  Ste  Geueviéve  de  Brabant, 
Paris  1634,  1865);  IJImage  de  Notre-Dáme  de  Liesse,  ou  son  histoire 
authéntique,  i-e  part.  Roims  16  22,  l-e  et  2-e  part.  ib.  16  3^;  Les  heu- 
reux  commenccmcnU  de  la  France  chret,  souš  Vapotre  de  nos  rois^  jS, 
Herny,  Reims  1633  (Szczgáliwe  pocz%tki  Francji  chrzeác.  pod  aposto- 
ícm  królów  fr.,  áw.  Rcmigjuszein);  Uwagi  chrzescjaňsko-polityczne  o  žy- 
ciu  królów  franc.  Faramunda,  Klodjona  Meroweusza,  Chilperyka,  Ilen- 
ryka  W.,  Ludwika  Sprawiedl.  (Reflexions  chrétievncs  et  polit,  éur  la  vie 
des  roÍ8  de  Fr.,  Paris  1641—42  2  t.,  bywaj^  dodawane  jako  tom  II 
dziela  Ceris.:  l^acite  franqais^  avec  dcs  reflex, -eic,  Paris  164  8  2  v.); 
Trzy  stany  niewinnoáci:  utrapionej  w  Joannie  í*Arc,  uznanej  w  Geno- 
wefie  z  Brabantu,  uwieňczonej  w  Hirlandzie  ksi^žn.  bretoiiskiej  {Les  trois 
itaU     de     rinnocense,     Paris     1640     3     v.);     przeložyl    Boecjusza     De 
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consoUuione  philosophfae;  šw.  August jna  Conjessiones^  De  civitate  Dei^ 
SMf^uia^  MeUtationei^  i  Tomasza  a  Kempis  De  imitat,  Ckr.  Da  franc. 
Innc  dziek  ob.  De  Backer,  Biblioth.  X    W.  K, 

Cerqueira  Ludwik,  portugalczjk,  wst^pil^do  jezaitów  w  Ero- 
ra  w  r.  1566,  maj%c  lat  14;  wyklada}  teologjg  na  tamec-zujm  uni- 
wers.  R.  15  94  oa  ž^danie  Filipa  II  wváwiQCony  na  bpa  dla  Japooji, 
udat  si§  na  wscbód;  lecz  przešiadowaoie  przez  Taikosam§  wzniecone, 
zatrzynialo  go  w  Makao;  dopiero  w  Sierp.  io9  8  udal  si§  do  Naogasaki 
i  zarz^dzal  sw^  djecezj^  až  do  f  15  Lut.  1614  r.  Zostawil  opis  m§- 
czeástwa,  pociesionego  przez  6  chrzešcjan  japonskich,  25  Stjrcz.  r. 
1604  (na  lac.  przeložonj  p.  t.  De  mořte  glorinsa  6  martyrům  etc, 
Boma  1607;  na  pol.  Noxciny  zjaponu^  Krak.  1608),  i  relacjc  o  stanie 
misji,  w  j§zyku  portug.  Wjdal  Manuále  ai  Sacramenta  Ecclesiae  mini' 
siranda,,.  ad  usům  cUri  ordinatum^  w  drukarni  kolegjum  jeznickiego 
w  Nangasaki,   1605. 

Ceniiarjusz  Michal,  sprawca  zerwania  Koiciola  greckiego 
z  rzymskim,  wst^pii  104  3  r.  na  stolic^  patrjarsz%  w  Konstantynopola. 
B^d^c  jeszcze  swieckim,  nalézal  do  spisku  przeciwko  cesarzowi  Micha- 
lowi  PaflagoĎczjkowi;  skazanj  na  wjgnanie^  do  pcwnego  klasztora, 
umiai  tam  zjednaó  ^sobie  opinj§  pobožnego  czlowieka,  otrzjnial  šwi^ce- 
nla  kaplanskie  i  stopniowo  doszedl  do  goduošci  patrjarszej.  W  lO  lat 
po  swém  wjniesieniu,  zmówiwszy  si$  z  LMmem,  metropolity  Achrydy 
w  Bnlgaijf,  wydal  okólnik  ďo  biskupa  Jana  z  Trani  w  Apulji',  w  któ- 
rym  wznafria  dawne  focjuszowe,  a  juž  zapomniane  przeciw  lacinnikom 
zarzutj,  mianowicie:  že  užywaj%  chleba  przasnego  do  ofíary,  že  poszcz^i 
soboty,  nie  spiewaj%  AUeluja  w  czasie  wielkiego  postu,  jedz^  krew  i  mie- 
80  zwierz^t  duszonych. .  Jan  z  Trani.  wezwany  przez  C.  do  puszczenia 
w  obieg  tego  okólnika.  poslal  go  kardynalowi  Humbertowi;  ten  zaé  zlo- 
tyl  go  Papiežowi  w  tlumaczcniu  laciiískiém.  Loon  IX  wydal  ni«bawem 
dva  písma,  gdzie  zbijaj^c  zarzuty  C-a,  \?yrzuca  rop  drženi e  do  zagar- 
nienia  patrjarchów  aleksandryjskiego  i  antjocheúskiego  pod  swoj% 
wladz^,  oraz  uietolcraDCJQ  posuni^t^  až  do  tego,  že  pozaraykal  koácioly 
i  klasztory  kaplanom  i  mnichom  lacinskim,  gdy  tymczasem  koscioly 
i  klasztory  greckie  w  Rzymie  i  calych  Wloszech  zupelnej  užywalj 
swobody  obrzadku.  Z  lištami  swemi  wyslal  Pjpiež  lOóJ  r.,  jako  lega- 
tów  siroich  do  Konstpla,  kardynala  wice  kanclerza  Fryderyka  i  kardy- 
nalów  bi3».upów  ilumberta  i  Piotra.  Cesarz  Konstantyn  Monomach,  po- 
trzebQjj|c  pomocy  Záchodu,  dla  obrony  swych  posiadlošci  wíoskich  prze- 
ciwko napadora  Normandów,  przyj^l  žyczIiAie  legatów,  kázal  na- 
wet  przetlumaczyč  na  grecki  i  oglosic  polem iczny  traktát  kardynala 
IJnmberta,  napisany  juž  w  Konstantynopolu,  karc^cy  surowo  róžne  miej- 
S4:oire  nadužycia.  Przeciw  pismu  Ilumberta  wystapil  uczony  mnich  Ni- 
cetas  Pectoratus:  zagrožony  jednak  ekskomunik^,  odwolai  publicznie  swo- 
je  zdania  i  zostal  przyjacielem  legata.  Ale  C.  odcnawial  wszelkiego 
porozumienia  sí§  z  legatami,  w  skutek  czego  ci  uroczyscie,  w  obec  ce- 
sarza,  oglosili  ekskomunik^  przeciwko  niemu  i  jego  zwolennikom, 
i  zložywszy  akt  takowéj  na  wielkim  oltarzu  w  bazylice  šw.  ZoQi, 
opuécili  Konstan.  pod  8iln%  eskorty,  która  ich  odprowadzila  do  okry- 
tu   i    zabezpieczyla    od    nápadu     stronników     C-a.     C.     oburzoTiy     na 

,    oskaržal    go    przed    ludem,    že     zdradza    Koációl.      Zgroma- 
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ázil  biskupów,  na  których  móg!  rachowač,  i  przedstawiwszy  im 
8woj§  z  iegaUmi  spraw§,  rzacit  na  nich  anatemat  za  to,  jak  powtada!, 
že  udawali  si^  za  wyslaňców  papiezkich  i  podrobili  bulle.  Tegož  r. 
(1064)  cesarz  umar}  bezdzietnie.  Teodora  Porfirogenita,  po  d wóch  latách  ener- 
gicznego  panowania,  przekazata  berlo  Michatowi  Stratonikowi,  który 
w  rok  potom,  w  skutek  intryg  Oa,  musial  ust^pič  tronu  Izaakowi  Kom- 
ncnowi.  Wyniosloáé  C-a  nie  znala  odt^d  graRíc,  tak,  iž  Izaak  wi- 
dzia}  síq  zmuszonym  skazaó  go  na  wjgnanie  do  Prokonezu,  gdzie  i  nxn. 
105  9   r.  (Permaneder), 

Cerutti  Józef  Antoni  Joachim,  jezuita,  ur.  wTurynieis 
Czcrw.  17  88  r.;  byl  nauczycielem  w  kolegjum  lyoóskiém.  Oprócz  kil- 
ku  rosspraw,  nagradzanych  przez  akademje,  i  drobniejszych  pism  treáci 
politycznoj  lub  socjalnoj,  pisal:  Apologie  generále  de  V  Institut  et  de  la 
dootrine  de  jmdtes  (Lausanne  (Nancy)  17  62  2  v.),  przeciw  zarzutom 
parlamontów  franc.  C.  chcia)  osobišcíe  stawač  w  obronie  swego  záko- 
nu, locz  ^i|danio  jego  odrzuóono  i  samego  podobno  za  granic§  franc. 
odesláno.  Priy  koAcu  žycia  C.  wyst^pil  jako  gorliwy  propagátor  re- 
wolucji,  wydawal  pismo  tygodniowe:  Tm  fexiHle  villageoiae^  zosta)  sekre- 
torxcm  prxy  Mirabeau,  dostarczat  mu  materjalów  do  mów  jego  parla- 
montaniych,  mia)  mow^  przy  jego  pogrzebie,  r.  17  91  wszedl  do  ciala 
prawodawczego,  um.    w  Lutym   1792  r. 

Cerynt    i    Ceryntjanh.     Cennthus,  pierwszy  znaný  gnostyk,    žyt 
w  Auji  Mniojázej    wsp61czešnic  ze    áw.    Janem  Ap.,  litóry,  jak    twierdzi 
áw.  Ironeusz  (Adv.  haer.  1.   1     c.  2  6)    za  áwiadectwem     áw.  Polikarpa, 
tak    dalece  brzydzíl  si^    tym  heretykicm,  iž  spotkawszy  go  raz  w  lažni 
publiczncj,    natychmiast  ztamt^d  wyszedl,  aby    rázem  ž  nim  nie    uledz 
karze  Božcj.     Wedlug    Teodorcta     (Ilaer.    Fab.*!.    2    c.  8),    C.    przed 
przybyciem  swojém  do  Aagi  Mniejszej,  byl  czas  jakiá  w  Egipcie,  zajmu- 
j^c  si§  ^m  filozoQ^.     W  istocie,  wplyw  idei  judeo-aleksandryjskich  (Fi- 
lona)  jest  widocznym    w  systemacie  C-a,    s^  tež   w  nim  slady  chrystja- 
nizmu    pomi§szanego    z  judaizmem.     C    z  urodzenia  bez   w%tpienia  byl 
žydem,    i  zt^d  objaánia    8i§  to  jego    przekonanie    o  wiecznej    trwaloáci 
prawa  Mojžeszowego,  tudziež^  o  przeznaczeniu  Indu  izraelskiego    do  pa* 
nowania  nad   áwiatem,  przekonanie    tak  silné,  že  go  nic  oslabil   w  nim 
ani  cbrystjanizm,   ani  filozofa,  której  si§  oddawal.     Lubo  áw.   Ireneusz 
nie  wspomina    o  judaizmie  Cerynta,  nie    oslabia  -to  jednak    wyražnego 
w  tym  wzgl^dzie  twierdzenia  áw.  Epifanjusza  (Haeres.  2  8     c.  1),    choé- 
by  bezzasadne  byly  dalsze  jego  podania:  o  wyst§powaniu  tego  gnostyka 
w  Jerozolimie,  na   czele    opozycji    przeciwko  áw.     Piotrowi,    z  powodu 
przyjgcia   Korneljusza  na  lono  Koáciola;    o  wzbudzonych  przezeň  w  An- 
tjocbji  zatargacb,  w  kwestji  przestrzegania  zákonu  przez  chrzeácjan  z  po- 
gaástwa  nawróconycb;    o  podburzeniu    Galatów  przeciwko   áw.  Pawlowi. 
Byl  tež  C,  podlug   áwiadectwa  Kajusza  kaplana    rzymskiego  (u  Euzcb. 
Hist.  III  2  8)  i  Teodoreta,  chiljast^.     Punktem  wyjácia  dla  Cerynta  nie 
bylo  przeciwieňstwo    dobrego    i  zlego,  lecz    przecíwieňstwo  pierwiastku 
czynnego,    žyciodawczego,   jakim    jest   Bóg,    z    pierwiastkiem    biernym, 
t.  j.    z  bezwladn%    materj%.     Pierwiastek    bierny    jest    niedoskonalym, 
gdyž    do    gwego  bytu   potrzebuje  pierwiastku  czynnego,    bo  sam    w  so- 
bic   i    przez    si§    jest    martwym;    gdy    tymczasem    tamten    pierwiastek 
jest  doskonaly,  bo  sam   w  sobie    czynny,  nie  potrzebuje    obcego  wtpól- 


Cerynt.  203 

odzia}n.  Bóstwo,  t.  j.  bjt  samodxielnj,  nie  može  mieé  žadnej  stjez- 
nosei  z  materj§,  która  zostaje  z  nim  w  zopehiej  sprzecznoáci , 
i  wszelka  sila  wjpYywaj^ca  z  Bóstwa,  im  blížsz^  jest  swego  žródhi, 
tém  (ial8z%  jest  od  mateiji;  w  skutek  czego  atworzenie  swiatla  przy- 
pisač  Daležy  ostatnim  systematom  sil,  jako  Dajwi§cej  zbližODjm  do  ma- 
terji.  W  takiém  to  znaczenia  G.  mówi}:  Factum  esse  muiyJum  a  rirtuU 
quadam  vcUde  separaia  tt  diětante  ab  ea  prínctpabtate^  quae  ai  super 
tmiversa.  Te  wyrazy,  przywiedzione  przez  áw.  Ireneusza,  nie  sprzeciwia- 
j%  si^  wcale  twierdzenia  áw.  Epifanjusza,  že  wedlng  C-a,  áwiat  zostsď 
nformowany  przez  aniolów;  owszem,  dwa  te  zdania  godz§  si§  najzupel- 
niej.  ježeli  zgodzimy  si§  na  to,  že  C.  przypisaje  dzielo  utworzenia  áwia- 
ta  w  jego  calosci  pierwszemu  z  ostatniej  klasy  dachów;  aniolom 
zaš  podrženým  wykonanie  tegož  dziela  w  szezególacfa:  Równiež 
niejasno  sw.  Epifanjusz  vsponiina  najprzód  o  aniolacb,  którzy,we- 
dlog  G-a,  mieli  byč  antorami  prawa  mojžeszowego;  a  dopiero  w  nast^ 
poem  zdania  mówi  wjnrainie,  že  dawc^  zákonu  mial  byé  jeden 
z  aniolów-twórców  áwiata.  Trudniej  pogodzič  relacjg  šw.  Ireneusza  i  Teodo- 
reta,  wedlng  której,  podlng  C-a,  sila  czy  sily,  jakim  áwiat  mial  swój  byt 
zawdzi^czaó,  nie  znaly  Boga  najwyžszego, — z  relacj^  éw.  Epifanjusza,  te 
C.  chcia!,  aby  zákon  starý  byl  ^achowywanym  nawet  po  przyjáciu 
Chrystusa*  Lecz  i  ta  tmdnoéé  latwo  si^  da  rozwi^zač  przypuszczeniem, 
že  w  myši  G-a,  znajpmoáč  najwyžszego  Boga,  w  jakiej  zostawat  architekt 
šwiata,  nie  pochodzila  z  jego  úpadku  moralnego,  lecz  tylko  z  wielkiego 
oddalenía  fižycznego  mi§dzy  nim  a  Bogicm,  i  že  nadto  ten  architekt, 
jakkolwiek  nalež^cj  do  ostatniej  sfér}'  eonów,  mial  jednakže  w  sobie 
jeszcze  istot^  Bož^  a  zt^d,  choč  nieéwiadomie,  Bož%  tylko  móg?  urze- 
czywistniač  mysl  i  wol§,  tak  w  stworzenin  czlowieka,  jak  w  prawo- 
dawstwie.  Na  tej  to  zasadzie  roógl  C.  uwažač  prawo  nie  tylko  za  do- 
bře, ale  i  za  obowi^zuuj^ce  w  wyžszej  epoce  objawienia.  tém  bardziej, 
že  równie  jak  jažesseúczycy,  a  bardziej  jeszcze  ebioúscy  gnostycy,  rozró- 
žniabon  judaizm  na  prawdziwy  i  falszywy,  a  z  przepisów  Pigcioksi^u 
przyjmowal  tylko  niektóre,  mianowicie  obrzezanie,  jak  czytamy  u  áw. 
Epifanjusza  (Haer.  28  §  i  i  2).  Potrzeb^  wigc  wyžszego  objawienia 
nie  mógt  na  czém  inném  opierač,  jak  tylko  na  ludzkiej  nieznajomoáci 
Boga  najwyžszego,  panují|cej  w  czasie  przedchrystusowym.  W  istocie 
C,  w  którego  przekonaniu  Jezus  byl  tylko  synem  Józefa  i  Marji,  zro- 
dzonym  w  sposób  naturalny,  sprawiedliwym  wszakže,  modrým,  t.  j.  zna- 
j^cym  prawo  i  cnotliwym,  dowodzi,  že  dopiero  przy  chrzcie  w  Jordanie 
poli|czy}  sí^  z  Jezusem  eon,  którego  nazywa  Chrystusem  i  ma  go  za 
jedno  z  Duchem  šw.  (wedlug  itr.  Epífan.).  Przez  to  pol^czenie  Jezus 
mia!  otrzymač  znajomošé  Boga  najwyžszego  i  wladz§  czyuienia  cudów, 
w  celu  przywiedzenia  ludzi  do  poznania  tego  Boga  dot^d  nieznajomego 
flr^teu$z^  Adv.  Haer.  1.  i  c.  26;  Iheodoret^  Haer.  Fab.  1.  2  c.  8). 
Cel  ten  wymagal  przebywania  w  Jezusie  owego  eona  tylko  do  chwili 
nkrzyžowania.  Šmieč  Jezusa  nie  miala  žadnego  znaczenia  w  cerynto- 
w«kiém  dziele  Mesjasza.'  Twierdzenie,  že  Chrystns  odštípil  Jezusa  przed 
ukrzyžowaniem,  bylo  wynikiem  tak  žydowskich,  jak  gnostyckich  poj§ó 
C-a.  Uznawal  wszakže  zmartwychwstanie,  poniewaž  moglo  ono  shižyó 
za  najwymowniejszy  dowód  prawdztwoéci  nowej  nauki.  Nie  wiadomo, 
jaki  wspótadzial    w  tém  wszystkiém  przyznawal  C.  architektowi  šwiata; 
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pLra\\do]>odobuie  uki    sam,  jak  Walentyn    pózoiej    przyznawal    swojemu 
deniurgoi^i.     Architekt  širiata  wypelnial  odt4d  z  wiedz^,  jak  dotfd  bez- 
iviedaie,  wol^  najwyžszego    Boga.  Indzie  tež  byli    mu    posluszn  ymi,  nie 
jako    najwyžszemu  Panu,    lecz  jako  pot§dze,  przez    któr^  jedynie  mogli 
zawi%zaé    stosnnki    z  iryžszemi    rz^dami  duchów,    a  przer  nie  z  Bogiem 
Mjwyžszjiin.     Mmiemanie  takie    znajdujemy  jož  mi^dzy,  bídami    Kolos- 
senczyków  (ad    CoIosl    II    14  — 2  s):    odpoviada  ono   najlepiej    dochowi 
nanki    C-a.       Co     si^     tyczy    cliiljazmu     C-a,    Kajusz     (u     Euzébjus:a^ 
Hist.    Exl.    1.  111    ť.    2?/    równie     jak     Teodoret    (1.    n    c.   a.)  mó- 
wif,  ii    Cíírynt    w  ^Objawienin*  s^o)ém^  jakie     sam    nložyl,    podszywa- 
j%c  je  pod  imi^  jednego  1  Apostoiów,  przepowiada    o  królestwie  w  Je- 
rozolimie,  gdrie  luizie  mjo%  przepfdzic  lat  tysi%c  wšród  godowych  rozko- 
txy    i  onat  radosnych.     Podlag  Irenenszr,  mial  šw.  Jan  swoj^  Ewange- 
íi^  napisač  przeciwko  beretykom,  mitdzy  którymi  byl  i  C.     Zwolennicj 
tegv>    berřtyka    naiywíli    si^    íeryntjanami,    a    takže     i    meryntjanami . 
AVedlug  >v.  Epifazguszju  mieli  oni  swoja    Ewangielj^,  odpowiadaJ4c%  na- 
szfj    Ewange^ii    šw.    Mateus^au    w  której  jednak    brakowalo  pierwszych 
roidxialów.     l>ylo  ij  zapevne  Eranpdm^  sfcunJum  Ilelraecs^  tak  przy- 
nigmniej  twierdzi  Piulasthas  ^Libr.  de  Uaer.  c.  36).     Odrzncali  ci  bere- 
tycy  Listy  šv.  Pavla,  dia  tegt)  ie  by  przeciímym  obrzezaniu;    sami  zaá 
uwa2ali    je    za   niezbe^hie,    opieraj%c    si^    lai^diy   innemi    na  przyk  la- 
dzie    Chrystusa.    Cf.  Mas^sutĚ^  DissertatioBes   pneiiie,    VI:    tíilgtr^  Krí- 
tiscbe    Darstellung    der  iláresien,     1     t.  1  ci.;    Schmidt^    Cerinth,    der 
jadaisirende  Gnostiker,   w  jego  Bibliotbek  for  Kritik  und  Exegese  des  N. 
T.    1,   18*  .  {Werner). 

Cesari  Antoni,  ar.  1760  w  Weronie,  iiqHn,  znakomity  ba- 
dacz  j§zykowy,  czlonek  prawie  wszystidob  enropcjskicli  akademji,  um.  r. 
1828  w  Rawennie.  Opróc^  wloskiego  slownika  deUa  Crusca^  Ver.  1806, 
C  t.,  pisal  wiele  dziel  lingwistycznycb  i  wydal  dziela  wiela  dawniejszycb 
pisarzy.  Žyciorysy  jego  pisali:  Manazzi  (Floren.  1829),  Bonfanti  (Vero- 
na 183  2)  í  Azzochi  íltzym   1836). 

Cesarís  Aniol  Gabrjel  de,  jezaita  wloski,  astronom,  nr.  SO 
Pa^dz,  í7  4'j  r.,  prac^>wat  w  kolegjach  prowincji  medjalanskiej.  Po  znie- 
MCiiiu  jííz»jít/;w,  byl  dyrektorem  obserwatoijum  medjolanskiego;  wydawal 
KjihiíiíurúUi  (iř.trojifmúcfíM  od  T.  17  76 — 1802;  pracowal  nad  map%  Lom- 
bardjí;  I  18  KviUA.   \hz2  r 

Cetti  i-rancí í*zí;k,  naturalista,  ur.  w  Como  9  Sierp.  17  26, 
w«ti|pil  do  Jí»zijít/;w  174  2  r.  Na  ž^danie  króla  sardyňskiego  udal  si§ 
do  iSardyijji;  hyl  jir<ifcHorem  filozofji  i  liistorji  naturalnej.  Um.  w  Sas- 
Hari  po  r.  1777.  Pozostawíl  kilka  pism  w  j§zyku  wloskim,  odnosz%- 
cycJi  hi^  do  liístorji  naturalnej  vryspy  Sardynji.  Cf.  De  Backer^ 
BíWiotlj.  X.    W,  K. 

Céva.  I.  Tom  as  z,  poeta  i  matematyk,  ur.  w  Medjolanie  20  Gr^ 
1048,  jezuita  od  r.  icca;  fa  Lut.  1737.  Wynalazl  narzgdzie  do  dziele- 
nia  kí^ta  na  równc  cz^íí^cí.  Wynalazek  ten  oglosil  16  95  r.  (w  Instru- 
mentum pro  séct  hne  cujuscumqne  anguli  rectiUnei  in  partes  quotcunque 
aequale$^  Mcdiolani  4-0).  Ijhopital  oglosil  je  takže  w  Traité  anály- 
tigučAlea  aectiona  coniquee^  Paris  1707,  nie  wyraieniwszy  pierwszego  wy- 
^idazcy;  co  jednak  jest  win%  wydawQÓw,  którzy  juž  po  émierci  Lhopitala 
fdftwalí  jego  Traiti^  and,  Bar Jzo  jest  ceaioriy  poemat  jego  Jesus  Puer  (Me- 
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diolani  16  90)  wielokrotnie  wydawany  (jak  Derolini  175  7,  isi5,  Dilio- 
gae  1^4  2,  Augustae  Vindel.  184  4);  na  niemiec.  przeřožyl  go  prote- 
stancki  pastor  J.  D.  Můller  (Jesus  íd  seÍDcr  Jugend,  Magdeburg 
182  2);  ÍDne  poezje  Cévy  rázem  wydane  p.  t.  Carmina  Ih.  Cevae,  Med. 
17  04.  Rozprawy  swe  matematyczne  (Opuscula  m^ith^mat.j  wydat 
w  Med.  1699.  Oprócz  tych  dziel  i  wielu  panegiryków,  wierszem  lub 
próza  po  wloskn  pisanych.  wydař  jeszcze  po  wíosku  zy woty:  šw.  Jana 
Božego  (Milano  169I,  Ven.  1S30),  Ludwika  Ruzzini  bpa  Ber- 
gamo  (Milano  1706),  cesarzowej  Elonory  Magdaleny  leresy 
(ib.  1721).;  dodal  objašaienia  do  PHnjusza  Pa^/ťyyrřtví  (Venet  172  7.) 
Szczególy  o  C.  ob.  w  przcdm.  do  Pier  Jesus^  wyd.  Gratz*a  18  44  r.— r 
2-  Krysztcf,  brat  poprzedniego,  takže  jezuita,  poeta,  íaoiiiskiemi  he- 
křametrami  przeložyř  Taésa  Jerozolime  wyzwoIoní|. 

Cezarea,  lac.  Ca  esa  re  a,  gr.  Kar-^áosia.  L  C,  PhiVp]u  K. 
T  4>:Á:-::o'j  (Mat.  I6,  13.  Mař.  8,  2  7),  juiasto  palestyriskie,  lubo  Pto- 
lemousz  (Geogr.  V  lú  s.  13  9)  zalicza  je  do  Feiiicji.  OJleglc  od 
Sydonu  o  jeden  dzieii  drogi,  ležalo  u  stop  Libacu,  blízko  žrúdcl  Jor- 
d:*ca,  {Joieph  Fl.  Antií].  V  :{,  i);  od  Díiroaszku  o  %  ^^^^  drogi. 
Wlaíciwie  nazywalo  sig  Paniu-.  v.  Paneis  PUdippi^  bo  je  rozszerzyt  Fi- 
lip, tetrarcba  Galilei,  a  na  crcsc  cesarza  Tyberjusza  pivezwal  C c zá- 
ře %  íJc^ffA.  F,  Ant.  XVin  2,  l;  De  Bel. 'jud.  II  9,  i:  ob.  tej  Enc. 
I  5  7 1 .  Cf.  Lais.  Dan);  dla  odróžnienia  od  nast^pnej  C.  zwauo  je  C. 
Filipow^.  Xazwa  Parnas  pochodzi  od  s^siedniej  góry  J\t;i,'f/i  (íliviov 
T.  l!av=:o'A  gdzic  byla  grota  poswi^cona  czci  božka  Pouj  (Cf.  -TAiYo- 
ií:^7.  Hiíit.  Vil  3).  Ztego  miasta  miala  pochodzié  owa  niewiasta,  cudownie 
aleczona  przez  P.  Jezusa  (Mat.  9,  20...).  Euzcbjusz  powtarza  to  po- 
danie  (w  Jli^t.  ecci,  1.  7  c.  18;  i  dodaje,  že  przy  dorakn,  który  podi^ 
wano  za  dom  tejže  niewiasty,  sam  widzial  miedzian§  podstaw^,  na  níej 
z  tegož  metala  dwa  pos^gi:  jeden  niewiasty  na  kolanach,  z  rgkoma  roz- 
ložonemi,  jakby  do  mcdlitwy;  drugi  m^žczyzny,  stoj^cego  w  plaszczu 
idiploide  indutns)  i  r^ke  *  podaj^cego  owej  niewiaácic;  u  stop  zas  pod- 
stavy wyrastaía  nieznana  jakás  roslina,  dos]>gaj^ca  brzegu  plaszcza  na 
pos4gu  i  maj^ca  cudowna  moc  leczenia  wszelkicli  chorob.  Ilanc  éta- 
íuarn.  mówí  Euzebjusz,  J^í'í  ChrisU'  spi:i\?ii  rnerre  aichani^  i  objašnia, 
že  mogla  byía  byc  wystawiona  przez  pogan,  na  pami^tke  odebraných  od  P. 
Jezusa  íask.  Sozomen  (Ilist.  Eocl.  1.  5  c.  21)  dodaje.  že  za  Juljana 
Apostaty  poganie  potřukli  posag  Chrystusa;  lecz  chrzeicjanie  odszukali 
^zc£|tki  i  íložyli  póžniej  w  tamecznym  košciele.  \Vedlug  podania  (ap. 
Fahricium  Salut,  lux  Evang.  8.  1 1  j),  pierwszym  biskupem  Paneady,  mial 
byc  Erastus,  nezen  Apostolów.  Xa  soborach  nicejskim  I  i  chalcedon- 
«kim  byli  obecnými  biskupi  Paneady,  jako  sufraganowie  meiropolity 
FertUji  /,  rezyduj%cego  w  Tyrzc  (Z^c  ^^iuíen,  OriensChr.  II  83o).  Pó/.oíej  bi- 
-kupstwo  upadlo;  wskrzesili  je  dopiero  podczas  krucjat  lacinnicy,  lecř 
nie  trwalo  zdaje  sig  dlužej,  jak  od  1132— 1173  r.  Dziš  na  miejscu 
davnej  Paneady  jest  wioska  Bania,  zamieszkana  przez  Turków,  Greków 
i  Druzów.  Obok  niej  dawna  grota  božka  Pana,  z  k-tórej  nápisy  ob. 
■3^  Das  h^tVoc  LawJ,  Koln  zes.  4  r.  1872.— 2.  ^'.  Palestyúsla,  C-  Palae- 
-tinae.  lub  tylko  Cae?area,  niiasto  port o'.ve  nad  brzegiem  morza 
žrOdziemriCgo,  ojeden  dzioií  drogi  (Act.  21,  ^ ;,  czyli  3  0  mil  rzym. 
odlegle  od  Ptolemaidy  (Alu^f^/Áa,  Tabula  SyriaeK  jedno  z  najwažniejszych 
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miast  Palestyny  w  apostolskim  wieka  {Jouph.  Fl.  De  bel.  jud.  III  5, 
i)  Juleae  caput  (Tacit.  Ilist.  II  7  9),  rezjdeacja  prokaratora  Judei 
(Act.  23,  23.  24,  27.  25,  i).  Dawniej  byl  ta  tylko  zámek  zwany 
iriezq  Stratona.  Herod  W.  zbudowal  miasto,  twierdz^  opatrzyl  przysta- 
DÍ4  i  na  czesč  Aagusta  nazwal  C.  Aogastow^  (K.  Zs^xotf^;  Jos:  Fl. 
Antiq.  XVI  5,  i).  Miasto  bylo  po  wi^kszej  cz§sci  zamieszkane  przez 
pogaD,  liczylo  kilka  tysí^cy  žydów  (ib.  XX.  8,  7.  De  bel.  jod.  n 
18,  1.  Vita  c.  11).  W  tém  mieácie  £wangelj§  opowiadal  i  mia}  swój 
dom  sw.  Filip  djakoD  (Act  8,  40.  2i,  8);  tutaj  Korneljaaz,  pierwszy 
poganio  przyj^ty  zostal  do  Koáciola  (Act.  10,  i);  tu  tokže  przebywal 
Pawel  šw.  raz  w  przeježdzic  do  ADtjochji  (Act.  18,  22),  drngi  raz 
z  Lukaszem  áw.  mieszkal  kilka  dni  w  domu  Filipa  (ib.  21,  8 — 16); 
trzeci  raz  przez  2  lata  pod  straž^  (ib.  23,  23  —  34.  24,  27.  25,  1 — 4). 
Cbrzcscjanizm  žatém  byl  od  pocz^tkn  swego  zaszczepiony  w  Cezarei. 
Konstytucje  Apostohkie  (1.  7  c.  2  7)  jako  pierwszego*  bpa  tutejszego  wy- 
mieniaj^  Zacheusza,  ustanowionego  przez  áw.  Piotra;  wedlog  innych  po- 
dán, pierwszym  byl  ApoUo  (ob.  I  83  7).  Po  zburzeniu  Jerozolimy,  C. 
byla  metropolj^  dla  chrzescjan  w  tych  stronacb  íLe  Qmen^  Oriens  Chr. 
III  581),  jednak  bp  jeroliroski  byl  w  wi§kszém  powažaniu  (WťlUcIt^ 
Hdbucb  d.  Kirchl.  Geogr.  I  204).  Od  w.  V,  C.  byla  metropo|j%  pro- 
wincji  Palnestina  I  (ob.),  zaležn%  od  patrjacbj  jerozolimskiego.  Ka  so- 
borze  chalcedoúskim  (451  t.)  mial  metrofralite  eezarcjski  9  bpów  ze 
sob^.  W  C.  odbyly  si§  synody:  r.  198  «(iip.  Mansi  Concil.  I  7  09) 
i  834  (ib.  II  709);  kwitu§Ia  szkola  irytsoi  ehneácjanska  za  czasów 
Orygenesa  (ob.),  z  której  wyszli:  sw.  Gnegorz  Naz.  i  sw.  Bazyli  W. 
(ob.  Keuffeí^  Ilist.  scbolar.  ap.  cbrístian.  §  6).  Ottatoim  metropolity  cez. 
znaný  jest  Jan  II,  od  r.  55S.  Po  nim  przqrwa-  gS  do  r.  1101,  kiedy 
krzyžowcy  zdobyli  to  miasto  ,  i  ustanowili  metropolity  bpa  Baldicina 
(t  1107  r.).  Baldwin  mial  tylko  jednego  sufragana,  biskupa  Sebasty 
(dawniej  Samarji).  Ok.  r.  1266  bisknpstwo  cezarejskie  zupelnie  upadlo. 
Bzié  nazywa  si§  to  miasto  Kaisarieh. — 3.  C  w  Tessalji,  nalézala  do 
jurysdykcji  metropolity  Larissy,  4jecezji  lUyriku  wschodniego,  Biskup- 
stwo  bylo  tu  tylko  od  r.  481  —  531. — 4.  Biskupstwo  w  prowincji  Bi- 
thynia  /,  podlcglc  metropolicie  Nikomedji;  biskupów  tutcjszych  od  r. 
825  —  879  i  pózniejszych  od  r.  1300  —  1449  wylicza  Le  Quien  (op.  c. 
II  591  III  1017).  Cezarea  ta  ležala  mi^dzy  rz.  Rhyndacus  i  gór^ 
Olympus.  —  6.  Caesarca  Fonti,  miasto  przy  górze  Argaeus^  metropolja 
prowincji  Kapadocji  I,  ďawniej  nazywalo  síq  Mazaca^  dzis  Kaisarieh, 
Metropolitów  greckich  miala  od  II  w.  až  do  pocz^tków  XVIII  w.  Pier- 
wotnie  metropolita  cezarejski  mial  zwierzcbnictwo  prawie  nad  cal%  Kapa- 
docji, nad  Armenj^  wigksza  i  mniejsz^,  lecz  mi^dzy  r.  372  —  379  odl%- 
czon%  zostala  od  niego  prowincja  Kapadocji  II,  potéra  (ok.  r.  5  8  6) 
Kapodocji  III.  Od  r.  116«  rezydowal  w  C.  metropolita  jakobitów, 
zalež^cy  od  patrjarch.  antjocheňskicgo.  Podczas  krucjat,  osiedlila  síq 
tu  pewna  czgác  lacinników;  dla  nich  ustanowiony  zostal  arey  biskup  ok. 
r.  1865;  po  nim  jeszczé  trzech  wylicza  Le  Quien  (III  8  7  7— i  14 11); 
ostatní  (Ilenryk  Kalteisen,  zak,  šw.  Dominika)  rezydowal  juž  w  Euro- 
pie;  byl  ustanowiony  arcybiskupem  drontheimskim  w  Norwegji  i  um. 
w  Koblencji  1465  r.  Synodu  cezarejskiego  z  r.  371  akta  ma  Mansi 
(Cmca.   III  453).     Dziá  w   tej  C.  rezydíye  biskup  ormjaóski   unicki  od 
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r.  1850  (Gams^  Ser.  ep.  s.  4  56j.— 6.  Z  aktóvr  synodu  kartagiáski^o 
r.  410  (ap.  Mansi  IV  4  35)  widac,  že  bjla  Caesares,  biskopstwo  w  pro- 
wincji  Nomidji,  i  7.  inne  w  3Jaurítania  Caeěorknsts,  Cf.  WHueh 
op-  ^.  X,   W.  K. 

Cezaropapizm  zoaczj  wjkonjwanie  najwržszej  wladzv  w  koéciele 
pnez  wladc§  swieckiego. 

Cezary  áw.  (i  Listop.),  djakon  i  mgczeanik,  z  Terracynj,  w  Kam- 
paDJi,  nie  chcial  ofíarowac  bogora  w  šwi^tyni  ApolUna,  którego  pos%g,  jak 
mówif ,  ron^!  na  modlitw§  swi§tego,  za  co  go  wíožoao  w  wór  i  wrzuco- 
no  w  morze  r.  ico.  Cialo  jego,  wedlag  podania,  zostato  wvdobjte  zwo- 
dj  przez  aniolów  i  pogrzebane  blisko  Terracyny  przez  cbrzescjanioa 
Euzebjasza. 

Cezary,  lac.  Caesarius,  franc.  Césaire,  swi^tj  (27  Sierp.).  arcybp 
w  Ar  les,  Ca^sarhis  Arelaíeruis;  ur.  ok.  r.  4  7  0,  w  okolicacb  miasta  Chá- 
loos  nad  r.  Saóne,  f  54  2  r.  W  dziecinnycb  jeszcze  latacb  odznaczal  si^ 
&zczegúiném  miloderdzieoi  ku  bieduym;  zdarzalo  si^,  že  rozdawszy  tdxH 
gim  odziež  swoj§,  prawie  nagi  wracaí  do  domu.  W  18  roku  žycia  od 
sw.  Sylwestra,  bpa  z  Chalons,  otrzymai  tonsur^,  poczém  wkrótce  udal  si§ 
do  slynn^o  klasztoru  w  Leríns,  gdzie  opat  Porcarius  zrobil  go  nadzorc% 
zapasów  zákonných.  Uwolniony  po  niejakiem  cza&ie  od  tycb  obowi%zków, 
oddal  síp  wyl%cznie  modlihne  i  czytaniu  ksi%g  sw.,  z  czém  l^czyt  dziwn^ 
wslrzemi^wošc  od  jadb,  u^ywaýfc  na  zaspokojenie  glodu  w  ci%gn  tygo- 
dnia  jednej  t>iko  porcjí,  fffjfimaný  zakonnikom  w.  niedzielg.  Tak  vtielka 
surowošc  ž}'cía  nadwerigtyli  síly  C.  i  opat  wystal  go  dla  poprawienia 
zdrowia  do  Arles,  gdae  bp»  áw.  Eonjnsz  wyswi^cil  C.  na  djakona  i  pre- 
zbVtera,  a  nast^oie  psnŮBajl  jego  pieczy  jeden  z  pobliskich  Uasztorów. 
W  3  lata  potem  imuuif  1^  Eonjusz,  poleci^fc  Cezarego  na  swego  nast^ 
pc§  duchowieňstwa  i  mieszkaácom  Arelatu,  oraz  królowi  wizygockiemo, 
od  którego  wóvczas  prowincja  ta  zaležala.  Pomimo  oporu,  C.  wyniesio- 
ny  zosta}  na  biskupstwo  Arelatu  (502)  i  w  tym  charakterze  rozwin^t 
prawdziwie  apoštolsky  gorliwosc,  nie  porzucaj^c  r^oprzednich  praktyk  asce- 
tycznycb.  Za  jeden  z  pierwszycb  obowi%zków  biskupicb  uwažal  C.  ttu- 
maczenie  slowaBožego.  Dia  tem  lepszego  wi^c  speiniania  powinnosci  pa- 
sierskiej,  jak  niemniej  dla  wtasnego  umocnienia  w  wierze,  z  cal%  gorli- 
wosci^  oddal  si§  czytaniu  Pisma  šw.  i  Ojców.  W  každ%  niedziele  i  éwi^ 
ta  miewal  nauki,  niekiedy  i  w  dni  po^  szednie;  ježeli  zaszla  jakás  pod  tym 
wzgl^cm  przeszkoda,  zast§powali  go  kaplani  lub  djakoni,  albo  przynaj- 
mniej  czytano  Indowi  £wangelj§  i  bomilje.  C.  zwykle  upominal  sluchar 
czów  swoich,  aby  tém,  czego  sig  doniedzieli  w  kosciele,  dzielili  sie  z  po- 
zostalymi  w  domu,  chorými  lub  kalckamí;  niekiedy  po  skonczonej  nauce 
.zadawal  obecným  pytania,  dla  dowiedzenia  sig,  jald  odniesli  požytek;  tož 
samo  czynil  z  duchown>'mi  po  czytaniu,  które  zawsze  po  obiedzie  mialo 
miejsce.  Kozdawal  swoje  nauki  do  odczytywania  w  domu;  wielk%  idi 
iloác  posylal  innym  biskupom  Gallji,  Wloch  i  Iliszpanji.  Gorliwie  wspie- 
ral  ubogich,  zakládal  dla  nich  przytulki,  krzewil  žycie  zákonné: 'wystawil 
dwa  žeáskie  klasztory.  Dla  chorých  založyl  ogromny  szpital  i  ^koációř, 
zaopatizyl  ich  we  wszystkie  potrzeby.  Ze  szczególném  zanJlowaniem  pra- 
eowal  nad  wyzwalaniem  jeňców  i  w  tym  celu  wszeUdch  wygód  sobie  od- 
mawial,  a  nawet,  w  razie  koniecznoáči,  nie  szczgdzil  ozdob  i  naczyá  ko- 
ádeloych:    „przeciež  Zbawiciel,  mavial  C^ezary,    ostatní^   uczt^    odbyl  ni« 
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przy  kosztownych  naczyniach,  i  siebie  samego,  jako  wykup  rodzaju  ludzkie- 
go,  ofiarowaí;  obawia6  sig  niekiedy  naležy,  aby  wykupiony  przez  Chry- 
stusa  czíowiek  rázem  z  woluoáci^  wiary  nie  utrácí L"  Ganiacym  jego  po- 
8t§powanie  zwykl  byl  odpowiadac:  „cliciaíbym  wiedziec,  czy  oni,  gdyby  si§ 
przypadkiem  do  niewoli  dostali,  wziglíby  mi  za  zle,  gdybym  icb  w  podo- 
bny sposób  na  wolnosé  wydobyí."  Wiele  jednakže  musial  wycierpieé  od 
Wizygotów,  w  skiitek  poduszczeú  nieprzyjaznych  sobie  ludzi.  Najpierw 
król  Alaryk  kázal  go  wyp^Hlzií  do  Bordeaux,  na  podszepty  dworaków,  po- 
dejrzywaj^cych  Cezarcgo  o  zamiar  oddania  Arelatu  Burgundom;  po  wyka- 
zaniu  si^  wszakže  niewinnošci,  ^v^óció  mu  pozwolil.  W  czasie  -oblgženia 
míasta  Arles  przez  Franków  i  Burgnndów,  od  arjanów  i  žydów  miejsco- 
wych  w  wi^zieniu  byl  trzymany.  Kiedy  Arelat  przeszedl  pod  panowanie 
^Ostroíjotów,  C.  oskaržony  przez  nicprzyjacióí,  stawiony  zostal  w  Hawennie 
przed  królem  Teodorykieni,  na  któryai  sam  widok  áwiíjtoblivvego  biskupa 
ták  silné  vvywarl  wraženie,  žo  bez  wszelkich  dalszych  objaánieií  natych- 
miast  go  uwolnil.  Wtcdy  korz}stajac  ze  sposobnosci,  udal  si§  C.  do  Rzy- 
mu,  gdzie  od  Papieža  Symmacha  otrzymal  paljusz,  a  zárazem  zatwierdzc- 
Bie  rozdzialu  prowinoji  arclateáskiej  i  wiennertskiej.  róžnioj  nadal  mu  Pa- 
piež  wikarjat  apostolski.  Cezary  um.  542  r.  Nankí|  i  swiq,tobliwošci^  zje- 
dnal sobie  wiclki  wplyw  miedzy  wspólczesnymi  biskupami,  a  wplywu  te- 
go  u/ywal  na  przywrócenie  ícarnosci  koáciolMj<ít|*4itrzy mánie  wiary.  Wi- 
dač  to  z  synodów  prowincjonalnych,  na  ttt^á^^lMo  prezy(lo^Yal  sam,  lub 
jako  zaproszony  uczostni«z>í.  Pierwszym í||pil^lJ5rl  synod  w  Agde  r. 
606  {comiUtim  agathense;  akta  ob.  ap.  JHoital  OtadL.  t.  VII  s.  8  23.  Tlav- 
íhuin^  Concil.  t.  II  s.  997);  drugi  w  Arle^  rr*-fiĚ?^5(Wrta  ap.  Mansi  VIII 
6  2  6.  Hardouin  II);  oba  pod  prezydencj^  áw.  ^C^|^l9l^tie.  Kanóny  obutých 
synodów,  o  karnosci  koácielnej,  wielkicj  užy wtify  .]KIWiB^  i  weszly  do  zbio- 
rów  Gracjana  (ob.)  i  Burcbarda  (ob.).  Cf.  Ilefele^  Conciliengescbicht^  §  22  2, 
2  3  7).  Prezydowal  na  synodzie  w  Carpentras  {Carpentoracte,  w  Gallji 
narbonneiískiej)  r.  52  7,  gdzie  postanowiono,  aby  docbody  parafjalne  w  ca- 
loáci  zostawaly  przy  duchowienstwie  na  parafjacb  sig  znajduj^cóm,  i  zoby 
biskup  nic  sobie  z  nich  nie  zatrzymywal,  jeáli  jest  dostatecznie  uposažo- 
nym  (porówn.  tej  Encykl.  II  I6i).  Na  synodzie  prowinoji  wienneiiskiej 
w  Valence  {Valcncid)  r.  529,  áw.  Cezary  wiele  sig  przyczynil  do  po- 
t^pienia  blgdów  seraipelagjaiiskich.  Dia  slabosci  nie  mógl  byé  tam  wpra- 
wdzie  obecným;  poslal  jednak  kilku  biskupów  w  zastgpstwie  i  djakona 
swcgo  Cyprjana.  Akta  tego  synodu  zagingly.  Przed  tym  synodem  od- 
prawil  (a  Lipca  52  9  r.)  swej  prowincji  synod  w  Orange  {Anwsio;  syn, 
arausicana  II;  akta  ap.  Mansi  VIII  712),  gdzie  takže  uložone  zostaly 
.  kanóny  dogmatycznc  pizeciw  semipelagjanom,  potwierdzone  póííniej  przez 
Pap.  Bonifacego  II.  Z  kanonów  tych  uložono  Capitula  19  s.  Augustini^ 
wyswietlajíjce  nauk§  o  wolnej  woli  i  lásce  {Ilefele  op.  c.  §  24  2).  W  4 
miesi^co  po  synodzie  w  Valence,  znów  áw.  C.  žebral  biskupów  swej  pro- 
wincji na  synod  w  biskupiém  mieácie  Vaison  {vkus  vasensis)  r.  52  9, 
gdzie  z  nimi  uchwah'l  kilka  postanowieií:  o  wychowaniu  duchowieóstwa, 
o  nauczaniu  wiernych,  o  zjcdnoczeniu  z  Glow^  Kosciola  i  o  dodawaniu 
w  doksologji  (ob.)  tych  slów:  Skut  erat  tn  princlpio  i  t.  d.  (akta  ap.  Mansi 
VIII  72.>.  Hardouin,  II  1015.  Cf.  Ilcfele  op.  c.  §  243).  Z  dziol  áw.  C. 
mamy:  i^í  JknnHlac  XIV  i  Opuscula  w  BibUoth.  ?na.r.  Patrům  t.  Vlil; 
W  Gallan.lu  I^iblioth,  t.  XI;  2)  Sermones   w    Opera  s.  Aujuztlm,  cd.    Benc* 
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dictiiL  t.  V';  3)  Episiolae\  4)  Regula  ad  mcnachos  i  ad  virgines^  iExhortO' 
U'an4s,  wjdal  Holstenins  (tej  Encjkl.  II  145).  Zagin^lo  písmo  De  gratía 
d  lilero  arbiírío,  przeciw  Faastowi,  w  obronie  naoki  áw.  Aogustyna  piaa- 
ne  {Gťniiodiuě^  De  scriptoríb.  ecd.  §  86).  Hazem  dzieta  wszjstkie  ap« 
MigH€^  PatroL  lat.  t.  6  7.  WspomiiianT  jiU  CjprjaD,  djakon,  póžniej  bp 
w  TonloDf  opisal  žywot  sw.  Cezarego,  wspólnie  z  Firminem  i  Wiwencja- 
szem,  biskoparai,  z  kajďauem  Messjanem  i  djakonem  Stefanem  ok.  r.  549. 
Žjnrot  ten  ( Víta  s.  CaesariC)  ob.  ap.  BarraUs^  Chronolo^  Lirinea.,  Lugd. 
Bas.  1613;  ap.  MabiUon^  Acta  ss.  ord.  s.  Ben.  saec  I  appead.;  ap.  BoU 
Iwul,  Acta  SS.  Angust.  t.  YI.  Cf.  Irickawl^  llist.  de  s.  Césaire,  Aiies 
1 853;  Oudin,  Comment.  de  scriptoríb.  ed.  t.  I  p.  1339. — 2.  C.  Pi  otr,  cy- 
sters  z  klasztora  ileisterbach  {Oies,  UeUterbacensiě)^  w  djecezji  ko- 
loDskiej,  gdzie  ijX  ok.  r.  119  9;  bjl  magistrem  nowicjaszów  i  przeorem, 
j  r.  1240.  Napisal  De  nuracuUs  et  visicnil/us  $m  temporís^  ^en  Dialogi  mi- 
ractdorum  (ap.  TíMner^  Biblioth.  Cisterc.  t.  II;  ostat.  wjd.  ed.  L  Strange, 
Coloniae  1860 — 61  2  v.  Index  in  Caesarii  Ueisterbac.  Diak>g!im,  ed. 
Strange,  Cooflaentiae  186  7),  gdzie  opisal  coda  swego  czaso;  jest  to  jeden 
z  sajbogatszvch  zbiorów  ówczesnjcb  legend  i  faktów  žjcia  mistycznego;  leča 
že  C.  nawet  w  opisy  waoiu  natoralnych  rzeczr  wiele  przesadzil,  z  tego  powo- 
da  i  w  opisie  cndów  nie  zawsze  na  wiar§  zasluguje.  Daje  wjbomie  po- . 
zoaó  wewQ^trzny  stan  klawterty  w  XII  w.  i  w  ogóle  žycie  ówczesnego 
"^poleczenstwa  v  okolkách;  Brna.  On  plerwszy  zmyšlil  bsgk^,  jakoby 
przy  obleženin  miasta  PétÍMi^(ia09)^  podczas  wojny  z  albigensami  w  po« 
ladniowej  Francji,  Amavld  (t.  Amalryk)  z  Villeneuve,  opat  cystersów, 
legat  papiezki  i  dovódcpi  ^JV^^Yj  wyrzekl  te  slowa  do  obl^jfcjcb: 
CaerJiU  toé^  nocd  emm  thtámu  qui  ejus  smA  (Djalog.  roirac  dist.  V  c. 
21).  Ondin  (ob.  Goím.  ie  scrípt  eccL)  ae  zlosliwoáciii  apostaty,  taki 
o  nim  s^d  wydaje:  Quam  simplex  fuerít  C.  in  credendo,  qoam  facilis  in 
£abnli»  scrípto  consignandis,  nidlns  negabit,  qni  ejnsmodi  monachalem  hi" 
raginem  legerít;  nallus  leget  qni  non  impense  ad  tantas  íabnlas  ríserít. 
Podobníež  inni  (ap.  Tamizey  de  Larroque^  w  Revne  des  quest.  histor. 
1^66  I  179).  C.  žebrat  takže  spis  biskapów  kolonsldch,  od  r.  94  do  12S0, 
z  krótkiemi  o  nich  notatkami  (CaXalogui  arhieppor.  Colonieněrum\  ap.  Botk' 
'fi^r,  Fontes  rer.  Gerroan.  II  2  71..);  opracowal  Vitam  s.  Engdberti  ar^ 
ckkp,  Colonien.  (1204  — 1225  libri  III,  wyd.  Gelenins,  p.  t.  Yindex  li- 
beitatis  eccles.  s.  Engelbertus.  Colon.  Agríp.  1633;  BoeJimer^  op.  c.  wydal 
rylko  ksi^^  I  i  II);  Vitam  í.  £Usab€th{f  1231)  uxoris  Ludovici  Fu\  landr 
jravii  Heaiae  (wydane  tylko  fragment}'  ap.  Montcdembsri^  Leben.  d.  heil. 
Elisab.,  a.  d.  íiranz.  obers.  von  /.  Fh.  Stddíler,  2  wyd.  Aachen  1845); 
Jjt  abhatítnis  pnmuetuibus  (w  r^kopiámie).  Cf.  3/.  Kau/mann,  C.  y.  U. 
£in  Beitrag  zur  Knltnrgesch.  des  12  n.  isJahrh.,  Coln  1850;  FerU^ 
w  Abhdlungen  d,  berlin,  Akad.  1855.  X.  W.  K.     ' 

Cezarynowíe  (partja  pomi§dzy  franciszkanami).  Wkrótce 
po  ámierci  swego  založyciela,  zákon  šw.  Franciszka  musial  walczyč  z  nie- 
bezpiecznymi  wrogami  žycia  zakoDnego.  áw.  Franciszek  naznaczyl  byl 
ojca  Eljasza  z  Kortooy  swym  nast^pc%,  jako  ministra  jeneralnego.  E^asz, 
swiatowemi  napojony  zásadami,  zwolennik  wystawnošci,  málo  db£g%cy  o  za- 
cbowanie  regnly,  stan%l  na  czele  zákonu  w  czasie,  kiedy  szcz§áciem  dack 
založyciela  ožywiat  jeszcze  wi^kszoác  jego  dzieci.    To  tež  zmiany  i  nowo- 

Ita^kl.  T.  III.  ^^ 


2i0  Cezarynowie.— 

éci,  zaprowadzane  przez  ojca  Eljasza,  wywotaíy  niebawem  reakcj^:  gloáne 
zažalenia  sw.  Antoniego  padewskiego  i  Adama  z  Murísco  doszřy  do  Rzj- 
mn,  w  skutek  czego,  na  rozkaz  Papieža  Grzegorza  IX,  Eljasz  ust^pil 
przeložeňstwa  Janowi  Parent,  sam  zaá  zamknul  si§  w  celce  kortoúsldej, 
zbudowanej  przez  áw.  Franciszka,  i,  udnj%c  nawróconego,  prowadzil  žycie 
tak  ostré,  iž  go  pocz^to  uwažaó  za  éwi§toáč  przeáladowan^;  pomimo  to  je- 
dnak utrzymywal  swoj^  partj§,  zložon%  z  zakonników  nienawidz^cych 
ubóstwa.  Za  staraniera  tego  stronnictwa  odzyskař  Eljasz  123  6  godnojé 
jenerala,  a  Papiež  potwierdz^í^c  go  mniemař,  že  sluszn^  daje  nagrod§  na- 
wrócenin  tak  buduj^cemn.  Ale  Eljasz  si§  nie  odmieni)  i  zt^d  zákon  áw. 
Franciszka  rozdzielit  si§  na  partje.  Na  czele  gorliwych  zakonników  sta- 
n^  Cezary  ze  Spiry  (Spirensis),  od  którego  poszřa  nazwa  cezary- 
nów.  Stuszne  ich  ž^dania  Eljasz  odrzucil,  udal  si§  do  Papie:^.a  ze  skar- 
g^  na  malkontentów,  obwiniaj^c  ich  o  szerzeuie  rozdwojenia,  i  otrzjrmař 
Hpowažnienie  do  zreformowania  mniemanych  burzycieli,  z  tížyciem  nawet 
surowych  árodków  w  razie  potrzeby.  Za  powrotera  do  swego  konwentu 
w  Asyžu,  Eljasz  prawdaiwie  po  tyraúsku  zacz^l  ciemigžyé  cezarynów: 
jednych  ?r)-p§dzil  z  zákonu,  drugich  porozrzucal  po  róžnych  prowincjach, 
Cezarego  wtr^cil  do  wi§zienia,  gdzie  ten  pobožný  zakonnik  przez  dwa 
przebyl  lata  i  žycie  swoje  w  smutný  zakoúczyl  sposób  na  pocz^tku  125  9. 
"Stróž  wi^zienia  przez  zapomnienie  zostawtl  d|rzwi  otwarte:  Cezary  chc%c 
čiato  ogrzaó  na  sloúcu,  którego  dawno  il|iiMKhial^  wyszedř  z  wi§zienia. 
Widz^c  to  dozorca  i  sq,dz^c,  že  Cezary'  wjííPř-si^  z  pod  klucza,  uderzyl 
go  tak  silnic  kijem  w  glow^,  že  ten  padt  na  žiénú§  i  Bogn  ducha  oddal, 
z  modlitw^  na  ustach  za  swego  inorderc§  i  swMjííjrzeáladowców.  Okru- 
cieiistwa,  jakich  sprawc^  byl  Eijasz,  wywořaly  mÍdub  papiezki  zloženia  go 
z  godnošci  (15  Mája  12  39).  Cezary  ni,  jakkolwiék  oddáleni  jedni  od  dru- 
gich, trwali  jednomyélnie  w  uczuciach  gorliwoáci  o  regulg;  užywali  pokojů 
przez  czas  jeneralstwa  Alberta  z  Pizy,  Ilafmonťa  z  Feversham.  Za  Krc- 
8cencjusza  z  Jesi,  którego  nadužyciora  stawili  opor,  znowu  byli  przešlado- 
Wani.  Gdy  zostal  wreszcie  jeneratera  áw.  Bonawentura,  przywrócil  po- 
wszechny  porz^dek  i  karnoác  w  zakonie,  ustaly  powody  do  opozycji,  zni- 
kíy  stronnictwa  i  nazwa  cezarynów  poszřa  w  zapomnienie.  Cf.  Wadding^ 
Annal.  minor.  t.  I.  {Fehr). 

Chablet  (czyt.  SzabU)  Jan  Józef,  ur.  23  List.  1801  w  Mittel- 
bronn,  w  depart.  Meurthe;  b§d%c  juž  ksi^dzem,  wst^piř  182  8  do  jezuitów 
w  Montrouge,  pracowal  w  Met*  i  w  Strasburgu  jako  kaznodzieja  pko  pro- 
pagandzio  protestanckiej.  Do  Paryža  przybyl  po  rewolucji  lutowcj  1848 
r.,  zaj^l  si§  ewangelizowaniem  przcbywajq;Cych  tam,  opuszczonych  moralnie 
i  nawpól  zdziczalych  Niemców.  D.  8  Gr.  1860  r.,  pošwigcil  pierwsz^  dla 
nich  kaplic§,  która  nicbawém  okázala  si§  za  mal%;  zbudowal  wi§c  koéciól, 
zatožyl  szkoly,  oddal  je  siostrom  milosierdzia  i  braciom  szkól  chrzeáé., 
i  wystawil  dom  misji  memieckiej  dhi  6  ksi^žy.  Trudem  i  umartwieniami 
wyczerpany,  um.  li  Kw.  185  9.  Dzielo  jego  prowadzi  dalej  o.  Modest 
z  równ^  gorliwoáci^. 

Chabot  Franciszck,  ur.  17  59  w  St  Geniez,  w  Ilouergue,  syn 
kucharza  z  kolegjum  w  Rhodez,  ukoúczywszy  nauki  w  tém  kolegjum,  wst^- 
pil  do  kapucynów,  byl  gwardjanem.  Czytanie  dziel  filozofów  swego  czasu 
tak  mu  zawrócilo  glowg,  iž  stracil  wiar§  i  poczí^l  prowadzié  žycie  gor- 
sz§ce.     W  czasie  rewolucji  francuzkiej    zložyl    przysi^g^    na   konstytncj§ 
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cywiln^  duchowienstwa,  zostal  ofícjalem  g^osoego  Gregoire'a,  bpa  w  Blois,- 
i,  jako  zwolenoik  doktrín  rewolucjjoych,  wybrauj  bv t  r.  i  7 9 1  na  depa- 
towaDego  do  zgromadzenia  prawodawczego.  Odznaczat  si§  tu  swemi  denan- 
cjacjami,  glosowal  za  smierci^  Ludwika  XVI  natychraiastow^  i  bez  ape- 
la<ji,  wyslal  wida  pod  gilotjn^,  proponowat  konfiakat^  wlasnosci  tjch  W8zy* 
stíddi  posiadaczy,  co  nie  m^%  nagoiotków  na  rgku,  i  podziat  jej  pomigdzy 
sankink^tów;  wniósl  prawo  zamieaiaj%ce  katedry  paryzk^  na  áwi^tyni^ 
rozumo;  wymjšit  nazw^  motUanSarJów  dla  siebie  i  swoich  kolegów,  zasia- 
d^jfcych  na  lewicy  iiarlamentarnej;  oženit  si§  z  morawiank^  Leopoldynf 
Frey,  któr%  sprzeJali  mu  jej  bracia,  dwaj  podupadli  baroaowie,  spekoln* 
jfCT  na  i-ewolucyjnej  burzy.  Zawiáč  Eobespierre'a  zgubita  Cbabota:  uwi^- 
ziony.  oskaržony  o  róžne  fahzerstwa,  maj%ce  na  celu  zbogacenie  si§,  gdy 
iiie  mógt  wzruszyč  litosci  Rebe3pierre*a  wyliczeniem  swoich  zaslug  dla  re- 
wolocjif  straciw82y  nadzíej§,  zažyt  trocizn§,  podan%  mu  przez  žod§.  Tru- 
cizoa  takie  sprawila  bolesci,  že  apostata  straszliwe  wydawai  krzyki,  wzy- 
waj^c  pomocy.  Jeden  z  wi^niów,  dr.  Saiffert,  podat  mu  antydot,  którj 
o  tyle  zachowat  mu  žycie,  že  w  3  dni  potem  mógl  wst^pié  na  szafot  (5 
Kwiet.  1794);  dwaj  szwagrowie  poprzedzili  go  tam  kilku  dniami.  Cf.  FelUr^ 
Diet.  bioí^r.  iV. 

Ctiaíse  Franciszek  ďAix  de  la  (czyt.  d-e  de  la  Szez;,  jezui- 
ta francuzki,  ar.  25  Sierp.  1624  r.,  nauczyciel  i  rektor  kolegjum  lyoú- 
fiikiego,  spowiednik  Ludwika  XIV  od  r.  16  75  až  do  f  20  Stycz.  I709r. 
Opróez  teologji,  byl  bi^lym  w  archeoiogji,  szczególniej  w  starožytnej  na- 
laizmatyce  i  epigrafice  (Ob.  VatUanta  przedmowg  w  dziele  ^eUucidarum 
vnperiuyn,  Cf.  Correspoiidaiíce  entre  le  p.  Lacbaise  ct  Jacob  Spon,  anti- 
qnaire  et  medeciu,  Paris).  Od  niego  ma  iiazw§  cmentarz  paryzki,  da* 
wniej  zwany  Mont-Loois.  Szczególy  bjograficzne  o  nim,  ob.  ChanUlauze^ 
Le  iMfre  de  la  Cbaise,  Etudes  ďbist.  relig.,  Paris  1859;  bibljograficzue 
v  iJe  Bacier,  Bibliotb.  Žydorys  jcgo,  wydany  w  Kolonji  1696  (Uist. 
particuliere  du  p.  de  la  Ch.  2  v.),  jest  raczej  sat>T§  niž  historJ!|,  napása- 
ný przez  któregob  z  janseuistów;  nie  wiecej  wart  skrócony  z  tego  dzielka 
žyciorys  (Vie  etc.  1 7 1  o).  Nawet  Saint-Simon,  iiieprzyjaciel  jezuitów, 
ciiwali  (w  swoich  Pamigtnikacb)  ksí^dza  Cb.  A.    ll\  K. 

Chalcedon,  míasto  (ob.  II  593)  nad  Bosforem,  naprzeciw  Konstau- 
tynopola.  Tychicus,  uczen  šw.  Pawla  (Act.  20,  4.  Eph.  6,  21.  Colos.  4, 
7.  II  Tim.  4^  12.  Tit.  3,  12),  mial  byé  tu  pierwszym  biskupem  {Fabri- 
cii  Salatar.  lux  Evang.  s.  117.  Cf.  Bf*lland,  Acta  ss.  29  ApHL),  lecz  do- 
piero  od  czasów  Djoklecjana  peuuiejsza  jest  serja  biskupów  chalcedoáskich 
(Le  Q;iim^  Oriens  Christian.  I  583,  599).  Ccsarz  2^1arcjan,  na  pami^tk^ 
rnlbytego  tu  soboru  (ob.  nižej),  nadal  miastu  tytul  „metropolji*  bez  naru- 
szeuia  jednak  prawa  metropolity  nikomedyjskiego  (Conc.  chalcedon,  actio 
IV  d.  25  Octobr.  451  a.).  Od  r.  wi^c  451  zacz^U  bpi  ch.  nosič  tytul ^ 
^litetroiiolitów."  Lubo  pod  panowaniem  Turków  Chalcedon  znacznie  po- 
dupadl.  jednak  metropolitów  chalc.  (greckiego  wyzu.)  znajJujemy  jeszcze 
r.  1564  {Lt  Quien.  I  G09..).  Dzis  na  miejscu  dawnego  Ch.  wznosi  si§ 
wioska  Kadikoi.  W  Ch.  odbyl  sig  sobór  ct»alcedoňskÍ  (powszechny 
IV;,  którego  akta  i  inne  dokumenty  ob.  ap.  Matisi,  Concil.  t.  V,  VI  i  VIÍ; 
Ilirdouin^  Concil.  t.  II;  Leonis  M.  Opera,  et  Epistolae  ed.  BaVerini  t.  I. 
Glównym  celém  jego  bylo  položenie  konca  eutychjaoizmowi,  czyli  sekcie 
moaofizytów    (ob.  Eutyches).     Papiež  Leon   W.,  lubo    poprzednio  bardzo 
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gt»nf.i    jrrařriíii'  /.woiauji:    robini,    i^rra;    >erniaÍT   ep.    baraz*    hr:  rac 
Wiíiífiír     ^*    Yifihvií   cz*<ei'.    řiruiiiiikoT   LnnciMíSí.    urz ■. imui'   to:   icar^ 

•iMi'  í  v^j^duaii'^  jíOTíf.t)  mrra:szai!  obaT^za'  sp  t«Í7'  stnszzut  Ěcrr 
jii/  }n9\r4eiwy  mm;.  fc<ňnn  m.  wvciiírtizi*-  udirrinnn .  hk'  br!  zimjv:2»tií 
IV  fui  biv  11'  -íiiiiii  Jit  ^nrzwnJL  •?í»f2iiiir"  lOfa.;-  przf*iTÍn7Tr4:.  ií  item^p- 
iii<  1^  idžuv  jiovřTfřieiiJ*.  Luiy^^uvib  jftz**:  Jíobtr .  ii^da}  v-  ten  up 
•ti^i«?nt-/i«ii*'  8w<;.  (loin*7i«".  ii  ifi-waírF-  Aiuttol.ius;  <ot.  Auatol 
^:-  ii»í(izj»  •:ii':jaf  jřrz*?ínuwadziť  sivxim  n>szczenií.  ric-  parrútrcnati..  ;&  lia 
u»;v:aí*  mt  říi*:  wJif'  íuítťJ.  xwrzKi..  iii  iiji"  zaciioau:.  r  prwoch:  na.ianix.  Bnrr 
uúv     ul    ťVnviii).  j*íciiat    lit    fvsdiuc  iiH    moxiL.     ^Nn-  uchria.'  sf  I^mait 

^;í'.  ju(ttiť  iiií-  i»yiviiiy  imcřwa.  air  t»i'  ii*ísli»rj«ijtív. .  :iii.  oř  en^Tciijanóir 
j^-ntuů.Wí  ui*;KiutV'  5rt*)'?*wíZ*íniu  ':*.'&iir2i;  IBiirrjaiiu.  vysiai  oř  swbif  TiiHiiif" 
Ui;  jíí-íryyaimauib  ř^<7".íí.  i:;  .  i^xísiaii:]  lonii  l»yii  iepici:  Lutrencjns:  hšÉOD- 
j  Bttyyi:  jijíf/iřjii^.  v^shnti  úv  Ílouřn.itir;iJOjMiii;  dawiiifíj:  a(  nicL  rtnciáÍT*?- 
pi»fř  pt^v.-ííttyyím  b)Ji.  r  Li^ijueiin:  'MiirsaiiJ  v  ^yrvyi-  i  líomKine^i-  ipř- 
jfil»yif!ii  *•;•'.*:.  >  V  r  i^jry  j»n!»ír  vin  v-h^yiriiimj  jirťzyuowat  miHÍ  HniMain' 
z  'At    iv.;b}fi.   \u\*rY.t  Íii]Xt\\^A*niv ;:  j^rutcivjtttm  Jratr"^^  ei  ťMcpiurtfpam  metám 

Miijti  <t:  r.  £i:)rr»hy^t!K  civ  vh^rytsúúdi  iiMteopdihúw.  uK  lu:  :  1^23r*bi. 
t.  r.  >řn!;i Vli  dt*  5iy»'i.     Bj»i  yjryhyii:  ad»je  «^  íe  zwQlťuuicy  ^nrydbsa 

rjau  tni:  o»?uw%i;vu  yvWiii  rí^dfj  J>íí:itjL  aly  inponiniarynL  člmúiPWEyA 
z  JivM  odi-jaiwi].  Auy  ulaiwic  oewirřWí  mofaiíMlč  zziiijdnvraiiiA  «it  i»»- 
tókůír  im  livbvjíK'  ri*»^  i-awo  i  iffsirj  jíqúťínj  nie  chcieii  m^  nt  niic  aniij- 
Čvwft^/,  U«lci^  j^nied  rv£;»oť]^úťiii  obrkdL  yrvaňt^  sif  do  dfadoedain. 
7n»«í  teiJ  w>bOr  od  ^  ywLáz.  do  3  JJbtop.  4  51  r.  VeuJnc  Jistn  pr»> 
d*lti»rfo  do  fapitržii  Tu  />'.  f^jrUt  *ípM.  v*<j.  udalo  Inrť-  oLíJcaiTcb  IňfitiijiĎ*' 
:*3?0;  í>eojj  žatí  í«p,  ]0V)  Jirrv  xvh  o  o  o:  pr»mdopodc»bmej  .iftdiuik.  in»i 
z  »rf:hiaxnij4TyUmL  z  át\t^it^iu^'}  od  bpów  sÍ€)obecLT(iL  zuBjaawK^o  s^ 
taia  do  €30  o«;b.  h>w;i  od|»ra"»ioiiO  3?::  lidmiiiistracjjiie  czrmiDéd  ir> 
wadzíif  d<r;.>aV>v«Tjj  c^^rzia.  Na  piťrwt^  zjt&z  se«ji  lactio  Ii  legad  pi- 
piezcy  zažádati!  vykJa<rzfjuúi  J>jo^kara,  gtówuagfo  przriródzry  lu  ^miteja 
eřírzkifij/  Frv;e%  prz^fň^  niemtt,  «7ttuie  alctów  popnsediiích  soiboiw, 
skisdów  wiarj':  nic«jiíkíf?íeo  i  koxtf^tantruopoIKaáskiepo,  i  Kstów  šw,  Oti7^3* 
AJex.  i  d/^gmaiyrzu^jo  u*ítu  ljí*^íítík  Pap.  zajalo  dnie  pieripsw  «ige,  Xa 
iTZfitW}  se^jí,  gdy  jetzcze  mnó^two  nowych  zaskaržen  piredv  Djosfcntíwi 
przybyío,  legaci  wydalí  na  iiíego  wyrok  depozrcji  z  biskupstva;  pot^piono 
sa«t^pnic  innycfa  zwolenníków  fiatycbesa,  a  poinocników  DjDsknra;  innych 
znów,  którzy  h\%A  odwotalí,  i^rzyj^to  do  jednolci  z  Kosdolem  i  na  dawne 
stolice  przywrócono.  (.'o  do  okreslenía  w  sporze  b^^cego  dogmatu,  Ana- 
toljusz  przcdstawit  řact.  \)  formiiř*;  wíary,  któr^  wiela  chciala  podpisaé. 
Nie  okrottlaU  ona  dostatecznio  do^rmatu,  jaki  j«ž  w  lištách  šw.  Cyrylla 
i  w  Kphtola  (Inrfmatlca  Leona  P.  byř  podaný,  dla  tcgo  legaci  podpisaé  jej 
nie  chciuli.  (My  z:w  wioln  hpów  za  ni;|  obbtawalo,  legaci  rzekli:  ^Djoskur 
potfpiř  wyražonic:  w  ChrysUuie  sff  2  nátury^  a  potwierdziř  takie:  Chrystus 
j€$t  (utworzony)  s  2  nátur,     Papiež    zas  Leon  mówi  przeciwnie:  ic  Chry- 
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jtem  $q  2  nátury  pol^zone  (w  jednej  osobie).  Którež  wi§c  przyjmujecie? 
Najsw.  Leona^  czy  Djoskura?^  Odpowiedzieli  bpi:  Wierzymy  jak  Leon, 
a  nie  jak  Djoskur;  ktokolwiek  tak  nie  wierzy,  jest  eutycbjanin. — Wjzoa- 
caoBO  potem  komi^  z  bpów:  ci  zredagowali  szczególowy  sk}ad  wiarj,  na 
którr  wszyscy  prz)-8tali  (Mangi  Vil  1 18)  i  w  którym  tytoí  X.  Maqi  P. 
(k^^TOXo;  (Bogarodzka)  zosti^  potwierdzooy.  Oprócz  kwestji  dogmatyczacii, 
zagodzooo  niektóre  spory  juryzdykcyjne:  bpowi  tyryjskiema  przyzDano 
zwíerzchooáé  metropolitalo^  nad  prowincj%  zwan^  Phaenicia  /;  pomiedzy 
xaé  patrjarchami  antjocheúskim  i  jerozolimskim  stanula  nmowa,  potwier- 
dzona  przcz  sobor,  že  do  jaryzdykcji  pierwszego,  oprócz  dnwniejszycb  pro- 
wincjiy  nug%  jeazcze  naležeé:  Fenieja  I,  II  i  Arabja;  do  dragiego  zas  Pa- 
lestyna  I,  II  i  III.  Xadto,  ntožony  zostai  kanón  28-y  (na  ses.  i5-ejw  nie* 
obecDoécJ  legatów),  którym  bpowi  konstaiitynopolitaáskiemu  przyznano  pra- 
wa  patijarchalue  przed  innjmi  patrjarchami,  a  drugie  miejsce  po  Rzymie, 
i  jaryzdykcji  j^o  poddáno  metropolitów  w  „djecezjach*"  Pontn,  ^Vzji  pro- 
konsďamej,  Trarji  i  w  zajatých  przez  barbarzyáców.  Legaci  zaprotesto- 
wali  przecivr  terna  zaraz  nast^pnego  dnia  (i  Listop.  451  r.  Mami  A^II 
4  23,  454),  bo  Papiež,  w  danej  im  instrukcji  (epist.  104),  poleci}  nie  do- 
puszczač  tej  roaterji  pod  decyzj^.  Dia  tego  to  postanowienie  w  wielu  kol- 
lekcjach  kanonów  bywa  wypnszczane.  Anatol  jednak  potrafíl  korzystaé  ze 
sprzyjaj^ych  okoliczDoád:  wakowaly  bowiem  podówczas  stolice  patijarsze 
aleksandryjska  i  efezka;  Makqrm  antjocheúski  byt  kreatnr^  Anatola;  Jn- 
wenalis  jerozolimski  jema  xavdá^zal  przyznanie  sobie  trzech  prowincji 
koácieinych  pelestyúskich;  prymasa  Tracji  reprezentowal  na  soborze  bp, 
przyjadd  Anatola;  pozostali  zaš  bisknpi  i  metropolici  zbyt  byli  sla- 
bými, žeby  mogli  síq  opneó  Anatolovri,  jak  to  widaé  z  post§powa- 
nia  biskupów  Ponta  i  Ai;|i  prokonsalamej,  którzy,  chociaž  nie  podpisali 
tego  kanona  (jak  Tbalassias  z  Cezarei),  jednakže  na  sesji  1 6-ej  tlamaczyli 
si^  lak,  jakby  przyznawali  bpowi  konstantynopolitaóskiema  w  mowie  b§- 
ú^ce  prawa.  Po  ukoiiczeniu  obřad  i  odjéždzie  legatów  z  aktami  synoda 
(Boiler tni  I  11^3  not.  4),  Anatol  i  ces.  Marejan  wyslali  bardzo  nprzej- 
mie  listy  ( 1 8  Gmd.  451  r.)  do  Papieža,  w  imienin  soboro,  prosz4c  o  po- 
twierdzeiiie  wszystkiego  (ib.  epist.  n.  lOi;  Mami  VI  I7i).  W  odpowie- 
dzi  swej  Leon  (epist.  104,  105),  pochwaliwszy  gorliwosč  obadwóch  o  spra- 
w^  wiary,  przeciw  28  kanonowi  dowiódl,  že  on  jest  ze  szkod^  jednoáci 
koseielnej  i  z  krzywd^  innych  patrjarchów.  Akta  tego  soboru  do- 
szly  uas  w  calošci,  jednak  s%  pewoe  w  kodeksach  róžnice  co  do  ich  úkla- 
du. Jcílae  kodeksy  podají,  že  bylo  6  se^i,  iune,  že  7  i  w  ostatniej  se- 
sji mieszcz^i  dekrety  dyscypliname,  nic  jednakowo.  Rusticns  (o  którym 
nižej)  przyjal  16  sesji.  Prawdopodobniejszém  jest  jednak,  že  bylo  ich  21, 
jak  to  wykazuje  Hefele  (Conciliengeschichte  §  18  6).  Na  zacbodzie  byl 
oddawna  przeklad  aktów  soboru  cb.,  pochodz^cy  (niektórzy  si§  domyslaj%) 
od  DjonizjQsza  >Ialego,  ver»io  antiqua.  Wprawdzie  Leon  poleciř  {epi$*.,  1 1  •) . 
Jaljanowi  z  Cos  przetlnmaczyč  akta  na  j§zyk  laciáski,  lecz  niewia- 
donio  C2X  on  przeložyl.  Djakon  rzymski  Riuticns^  b^d^  ze  swym  stry- 
jem  Wirgiljaszem  Pap.  w  K-polu  r.  54  9  i  550,  vůrsionem  antiquam  poró- 
wnal  z  greckiemi  kodeksami,  z  ezego  pokazato  si^,  že  mi^d;^  pierw8f% 
i  drugieml,  oprócz  znacznych  warjantów,  jest  ieszcze  róžnica  w  porz%dkiL 
Poprawion^  przez  Růsty ka  versionem  ant,  w}'dali:  Crabbe,  Snrias,  Nicolini 
i  Binios  w  ed.  1606   r.  (ob.  Soborów  literatura).     R.  1608  w  rzymakiej 
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kollekcji  Boborów  tekst  Rustyka  poprawiony  zosta)  wedhig  greckiego, 
ft  zt^d  przednik  w  Concilior,  ooUectío  regia,  Róžnice  mi^dzy  versio  antí- 
qua^  poprawkami  Rustyka  i  tekstu  z  rzymskiej  kolekcji  soborów,  wjrno* 
towal  Baluzius  {Nova  conc.  coU,)^  a  rezultaty  tego  porównania  wyda)  Har- 
douin  (op.  c),  mniej  áciále  Mansi.  Do  akt  tegož  soboru  naležy  tak  zwa- 
ny  Codex  encycUcus^  zbiór  4 1  listów,  od  synodów  prowincjonalnych  wscho- 
dnich  do  Marcjana  ces.,  w  obronie  soboru  chalc,  przeciw  entychjanoiD. 
Za  W8t§p  do  tegož  Cod.  enc.  služ%  2  listy  Marcjana,  i  Pulcherji  ces. 
i  1  Juwenalisa  patr.  jeroz.  Szczegótow^  histoij^  tego  soboru  ob.  He/ele 
op.  c.  §  181  —  208  i  dzieřa  przez  tegož  przywiedzione  w  §  !86.  X,  yy,  fC. 
ChaldejCzycy  (Chaldaeí).  Chaldejczykanii  nazywaj^  grup§  ludów  ara- 
mejskich  (syryjskich),  osiadlych  ua  wschód  Eufratu,  w  Babilonji,  Mezo- 
potamji  i  Asyrji.  Nazywaj^  si§  z  tego  powodu  SyrtfJGzykami  tcschodnimi^ 
w  stosunku  do  Araraejczyków  (ob.  Aram.),  zamieszkafych  z  tej  strony 
Eufratu;  takže  Assyryjczykami^  raože  dla  tego,  že  cata  ta  ziemia  na  wschód 
Eufratu  stanowiía  monarchj§  AssvTyjsk^  (ob.);  albo  tylko  Syryjczykami\ 
ft  ich  s^siedzi  na  zachód  Eufratu  Aramejczykami;  przez  tych  zaá  ostatních 
Chaldejczycy  nazywani  s%  wsohodnimi  *).  Plíniusz  (Hist.  nat.  VI  30) 
nazywa  Babilon  chaldarcanim  gentium  caput;  a  Ptoleraeusz  [Geogr.  V  20) 
i  Strabo  (Ber,  geogr.  XVI  s.  739,  767)  Chaldeg  mieszcz^  w  pólnocno- 
zachodniej  stronie  Arabji,  t.  j.  tam,  gdzie  Babilonja  (ob.).  Ksenofont  zna 
Karduchów,  Chalybów  i  Cbaldejczyków  (KapSoóxoi,  XoXopsc,  XoXSatos): 
jedni  z  nich  mieszkali  w  górach  karduchskich,  w  s^siedztwie  Armenji,  za 
Tygrem,  wigc  obok  Asyrji  (ob.)  ácišle  wn§tej;  drudzy  ^)  w  Poncie  okolo 
Trebizondy.  Može  ta^n  byřy  ich  pierwotne  siedziby,  a  pr§dzej  osady  p6- 
žniejsze.  Chaldejczycy  bowiera,  którzy  rabowali  trzody  Joba  (1,  17),  miesz- 
kaáca  Arabji,  nie  mogli  byó  inaczej  jego  s^siadami,  tylko  gdy  mieszkali 
w  Babilonji  (pólnocno-wschod.  stronie  od  Arabji).  Równiež,  gdy  Abraham 
opuszczí^  Cbaldejczyków  (ob.  Ur),  mieszkař  z  tej  strony  Tygru,  nie  w  Pon- 
cie. Možná  žatém  twierdzié,  že  Babilonja  byla  najdawniejszém  siedliskiem 
Chaldejczyków.  W  Biblji  Chaldejczycy  nazywaj^  sig  Kasdim,  a  na  po- 
mníkách klinopismiennych  znajduj^  si§  Kaldim.  Že  zaš  litery  I  i  s 
w  assyryjskiej  mowie  czgsto  si^  užywaj^  jedna  za  drug%,  z  tego  powodu 
Kaldim  i  Kasdim  s^  jedno  i  to  samo.  Nie  wiadomo  z  pewnoáci%,  co  przez 
Kaldim  oznaczaj^  rzeczone  pomniki:  prawdopodobnie  jednak  mieszkaú* 
ców  Babilonji,  bo  Kaldi  znaczy  tam  krain§  T02ci%gaji^%  si§  ^do  morza** 
(odnogi  Perskiej),  jak%  wíašnie  byla  Babilonja  w  raonarchji  Asyryjskiej. 
Ob.  Schrader^  Die  Keilinschr.  s.  4  3.     Chaldejczycy  Ksenofonta  byli  ludem 


O  Sozomen  (Hist.  eccl.  VI  33  et  pass.)  kladzie  Syryjczyków  obok  Per- 
•ów  (Persas  Syris  jinitimoi),  wi§o  przez  Syryjczyków  rozumie  Asyryjczyków, 
Partów  i  Babilonczyków.  Podobniež  áw.  Hieronim  (Cotnm^t.  in  Isai.  20):  qws 
veterea  Assyrios^  nunc  vocamtu  Syros;  S.  Justýn  {Apo!og  I):  qui  a  barbar U  Assyrii^ 
a  Graecis  Syri  appellantur.  Tak  samo  mówi  Herodot  (Historiar.  1.  7  c.  63). 
Hyginus  (Fab.  275)  o  Semiramidzie  rozpowiada,  že  in  Syri  a  Babylonem  condi- 
éíi,  TaQJana  (ob.),  który  siebie  na2>wa  aBsyryjczykiem,  inni  pisarze  nazywaj§ 
ayryjczykiem;  i  t.  d.  Ob.  Khayyatli^  Syri  orientales  seu  Cnaldaei,  Romae 
1870  s.  140. 

2)  Ci  nazywali  bí§  Chalybes,  lecz  Strabo  (1.  12  s.  549.  ef.  1.  16  f. 
739,  767}  mówi:  gui  nunc  Chaldaá^  olim  Chaiybes  Uocoiaiiftir. 
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walecznjm,  zaci^gali  si^  do  wojsk  Cjmsa  i  iodjjakiclu  Cf.  Habac  1,  6. 
WaleczDOsci  ich  i  szybkoáci  w  boja  dowodz%  wyprawj  Nabachodonozonu 
Izaúasz  (43,  14)  mówi  o  flode  chaldejsldej,  która  zapewne  plywalapood- 
nodze  Perskiej,  albo  taž  EnfnXem  docbodzila  pod  Babiloo.  Uprawiali 
takže  naoki,  zwlaszcza  kasta  cbaldejskich  kapJanów  w  Babilooji;  zt%d  sly- 
n^  z  astrologjí  i  magji,  tak,  i2  nazwa  chaldejczyka  byla  synonimem  m^dr- 
ca,  astrologa,  liieszczbiarza  (Gf.  Dan.  2,  2.  10.  4,  4)  nietylko  na  wscbo- 
dzie^  ale  nawet  w  Rzymie  (Ctcero^  De  di\inatione  1.  l).  Poniewaž  Chalr 
dea  (jako  Babilonja)  wchodzila  w  sklad  monarcbji  niegdys  Asyryjskktj 
i  miewala  osobnycb  królów  w  Babilonie,  przeto  jej  dzieje  z  owcj  epoki 
ob.  A&syija  i  Babilon.  Ta  tylko  wypada  nam  wspomnieč  o  monarcbji 
Gialdejsko-babiloáskiej,  któr^  stolic§  byl  Babilon,  a  królowie  cbaldejczycy. 
Pocz%tek  tej  monarchji  dal  Nabopolasar,  wódz  chaldejski,  który  wspólnie 
z  Cyaksaresem  medyjskim  zborzyl  Niniw§  ok.  r.  625  przed  Obr.  i  zoeUd 
niezaležnym  królem;  lecz  najwi§ksz%  swoj%  swietnos:  winoa  ona  Nabucho- 
dohozorowi  (od  r.  604).  Šwietny  ten  stan  trwal  okolo  lat  70  (604 — 538), 
wedlug  przepowiedni  Jeremjasza  (25,  ii.  cí.  2  7,  7).  R.  56  2  v.  561,  po 
Xabncb.  nasupil  Ewilmerodach,  we  dwa  lata  zamordowany  przez  sw^o 
szwagra  Xeriliglissara  (Euseb^  Praepar.  ev.  9,  40).  O  Ewilmerodachii 
wieniy  z  Bíblji  tylko  tyle,  že  nastal  po  uprowadzeniu  Jojachina  v.  Jecbo- 
njasza  (r.  598)  w  37  lat,  žatém  wr.  561  v.  ^62^  i  wypasci}  go  z  wi^e- 
nia  (IT  Reg.  25, '2  7.  Jer.  52,  31).  Ilistorycy  dawniejsi  nazywaj^  Ewjl- 
merodacba:  Ilvarudamus  (Canon  Ptolem.),  'EDSiA»iapážoo*/o<;  (Berozus  ap. 
Joá.  Flav.  contra  Apíon.  I  20),  'EotAjtaXo^ifroO/o;  (Megasthenes  i  Aby- 
«lenus  ap.  Eu^ebium.  Chron.  armen.  s.  28),  'ApiAa|i.apií>da'/o;  {Jo$.  Fl. 
.intiq.  X  11,  2).  Aleksander  Polyhistor  (inEuseb,  Chron.  armen.  s.  21) 
naznacza  mu  lat  12,  Flawjnsz  zas  (cont.  Ap.  1.  c.)  18,  co  može  s^  ro* 
zaraiec  o  latách  rejencji  za  žycia  ojca  (ob.  S.  Hieronym,  in  Isai.  14,  19). 
O  nast§pcach  jego  až  do  Baltazara,  a  wlaáciwie  Xabonita,  ob.  I  621.  Na 
ostatním  si§  koúcz^  dzieje  monarchji  Chaldejsko-babiloúskiej:  jej  miejsce 
z^^la  Perská.  Ob.  Darjusz,  Cyrus.  O  Ckildejczykach  chrzeécjanach  i  j^ 
zyku  chaldejskim,  ob.  Syrja,  Mezopotamja,  Nestorjanizm.       X.   ir.  IL 

Challes,  r.  Chales  (cz}-t.  SzaU,  ózo/)  Klandjusz  Franciszek 
Milliet  de  (v.  Z>ecAaÍ€^),  matematyk,  ur.  w  Chamberi  1621  r.,  w  14  r. 
žycia  wst^pil  do  jezuitów,  w  szkolach  ich  w^kladat  humaniora  i  retory- 
k^;  byl  przez  pewien  czas  na  misjach  w  Tnrcji,  po  powrocie  ztamt^d, 
Lnd^cik  XIV  mianowal  go  profesorem  hydrograQi  w  31arsylji;  póžniej 
w  Lyonie  w  kolegjum  Trójcy  Šw.  nczjl  íilozoQi,  nauk  matematycznycb, 
w  koúcu  teologji;  zostal  rektorem  kolegjum  w  Chamberi;  f  w  Turynie 
28  Marca  16  78.  On  pierwszy  podal  mysl,  že  lamanie  si§  prinnieni  áwia- 
tla  jest  przyczyn^  rozmaitosci  kolorów  w  t§czy,  w  szklach  etc,  myél, 
która  posložyla  Newtonowi  za  podstawg  jego  teorji  kolorów.  Teleskop  tet 
Xewtona  zdaje  si^  juž  byč  opisanym  w  katoptryce  tego  jezuity  (ks.  S 
prop.  54);  on  takže  pierwszy  odgadl  prawdziwy  ksztalt  ziemi,  dowiedzioBy 
požni ej  przez  Newtona.  Dziela  jego,  z  róžnych  gal^i  nauk  matematyce- 
nych,  w>'licza  De  Backer^  Biblioth.  X.  W.  K. 

Challoner  (czyt.  Ccalaner)  Ryszard,  ur.  w  Lewes,  w  Sussex,  29 
Wrz.  1691,  ukonczywszy  nanki  w  Douay,  byl,  po  wyšwigceniu  na  kapUr 
na,  nauczycielem  w  témže  kolegjum.  R.  17  30  wyslauy  do  Anglji,  jako 
wikarjosz  apostolski,  wyswigcony   byl  na   biskupa  Debra.     Cale  žyeie  po- 
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temkowal  przedwko  protestantrzraowL  Un.  I79i  r.  Gřówoiejsze  jego 
dn^  H-  1)  ^^^^"^  tmmeta^  3  t.  in  4-o  1745;  3)  Katolilc  objaániony 
o  sakramentich,  ofiaize  i  ceremoDJadi  KoleMa  {The  catkoUc  ^^krMan  fn- 
9tnseUd  in  tke  saeramenU  eCc.),  jest  to  odpowiedi  na  gioéoe  dzieto  Con- 
gersa  Middieton^a  p.  I.  Zgodnosé  pomiedzT  papizmem  a  poganizroem  {^^cn- 
formUtg  bftteten  poptry  and  paganirMy;  z)  Historj^  osób,  które  od  157  7 
do  1688  cierpú^T  w  Angiji  za  wiar;  (Jáemoin  of  misskmaij  prkiU  and 
cthen  whó  tufered  on  acamnt  of  ikeir  reli^onj;  4)  Papista  žle  przedsta- 
inony  i  przedstawiony  jak  naležj  {Papúi  mkrtprté^Jded  and  represented). 
ChalonS  (czyt.  Szalq),  |.  nad  SaoD^,  lac.  CabSo^  v.  C<ibíUomum 
T.  CabUhdunum^  m.  w  Burgundji  (departament  c^at^nt  et  Lnirt).  Biskup 
(pienrszj  ok.  r.  S46  t.  4  70)  hj\  snfraganem  metropolitv  higdaáskicgo. 
W  wiekach  érednich  odbylo  si§  ta  wide  synodów:  r.  579  (Mansí,  Concil. 

9,519),r.  605  (ib.  10,493),  r.  650  (lA.  1189),  813  (ih,  14,  I9l),  839 
(ib.  767),  873  (ib.  17,  275),  875  (ib.  290),  886  (ib.  18,  49),  887  (ib, 
61),  894  (ib.    127),  915  (ib.    325),  1056  (í*.  19,  843),  1063  (i*5.  1025), 

1072  (ib.  20,47),  1078  (ib.  391).  Xajslrniiiejszjm  hjl  synod  z  r.  813 
(d.  10  Mája),  na  którrni  postanowiono  kilkanaáde  kanonów  dla  refonny 
dncbowieástwa  i  šwiecldch  nrz^dników  cesarskicb.  Ob.  IfefeU,  Condlien- 
gescb.  §  414.  Djecezja  ta  w  skutek  konkordatn  z  r.  I80i  zniesion^zo- 
stala,  a  terytorjuni  jej  wcielone  do  cfjeceigi  s^siedmcb.  Ostatní  bp  Jan 
Chrz.  de  Chilleaa  (konsekrowany  30  Grnd.  1781)  zrczygnowal  r.  I80i 
i  t  w  Tonrs  26  Listop.  1824.  (^onu, Senes ep.  s.  532  cf.  4  7  7.-^2.  nad 
Marn§,  lac.  Catalaunam,  w  brabstwie  Szampa^p  (dep.  Mamě).  Pierw- 
Bzym  bpem  by!  ta  Memmius,  którego  wyiwigcciiie  jedni  przypisnj%  s.  Pio- 
tro¥ri,  inni  go  mieszcz^  ok.  r.  290.  Bp  katalaonski  by!  safraganem  me- 
tropoKty  reimskiego.  Histoij^  tej  djecegi  opisa!  Ed.  de  BartheUm^j  Dío- 
cése  ancieone  de  Ch.  snr  M.,  Cbaamont  1861    2  v.  Cf.   Gams    s.  534. 

Chamard  Franciszek,  benedyktyn,  nr.  w  Cholet,  djec.  Anjou^ 
d.  16  Kwiet.  1828;  profesj§  zákonný  wykona!  15  Sierp.  1856  r.  w  opa- 
ctwie  á.  Marcina  w  Lignge  (Locogíacam).  Opisa!  žywoty  šwi§toblÍ¥rycb 
And^aweňczyków  (Les  saints  personnages  de  l'Anjoa,  Angers  id63  3  t.) 
i  Hist.  du  diocése  du  Poitíers  (ma  wyjié  dopiero).  Album  Bencdictinum 
ed.  Ed,  Htpdius     1869.  A'.   W.  K. 

ChamíHart,  v.  Chamillard  (czjt.  Szamillar)  Stefan,  jezuita,  gor- 
liwy  kaznodzieja,  archeolog,  nr.  w  Bonrges  1656,  f  w  Paryžu  17  30  r. 
Oprócz  rozpraw  z  numizmatyki,  wyda!  i  komentarzem  objasni!  Attrelii 
Prudentii  Clementis  Opera^  París  168  7  4-0.  Dzielo  to  wchodzi  do  sk!a- 
da  klasy ków  wydanych  ad  usům  delphini.  X.    W.  K. 

Chamos,  hebr.  Kemosz,  v.  Kamos.  Na  odkr}*tym  r.  i8fip  pomui- 
ka  Mezy  (ob.),  Chamos  wystepuje  jako  naczelne  bóstwo  Moabitów.  Meza 
wystawi!  mn  o!tarz  na  podzi§kowanie  za  zwj^ci^ztwo  nad  królera  izraelskim 
i  „dla  uweselenia  oczu  Chamosa  i  Moaba  zabií  wszystko  (co  bylo)  we- 
wni|trz  murów"  zdobytego  przezeň  miasta  izraels.  Równiež  i  Biblja  wystawia 
Chamosa  jako  g!ównego  božka  Moabitów,  a  tych  ostatnich  nazy\?a  .,ludem 
Chamosa.**  Num.  2i,  29.  Jerem.  48,  46.  Cf.  Jud.  ii,  24.  Salomon 
wystawi!  o!tarz  Cb.  „na  górze,  która  jest  przeciw  Jerozolimie  po  prawej 
(wschodniej)  stronie"  (III  R^g,  ii,  7.  Cf.  23,  13),  t.  j.  na  górzc  Oliwnej, 
która  z  tego  powodu  nazywala  9i§  „gór^  obraženia.*"  Že  zaá  Balak,  król 
moabicki,  id^cych    do  Palestyny  Izraelitów,  za  rad%  Balaama  (ob.)  stará! 
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síf  pod^gn^c  do  czci  Beelfegora  (ob.  I  5  7 o),  przeto  wnosié  mažaa,  te 
BČetfégor  jest  jedno  z  Chamosero,  djH,  že  to  ostatnie  jest  imienieni  irbL- 
mém  botka,  gďy  pienrsze  bjto  nazw^  miejscowoáci,  w  której  tenže  botek 
hyl  czezony.  Co  jeteli  tak  jest,  czešé  Cb.  zasadzala  si§  na  bczwstydnym 
BienE^dzie.  Wiadomo  zaá  z  lY  Reg.  s,  37.  že  wspomniany  Meza  wla- 
mego  svna  swego  zabit  na  ofiar^,  zapewne  takže  Chamosowi.  Cf.  Hack- 
MMmi,  Diss.de  Chemoscho,  Bremae  1730,  i  w  Odric1is'a  Opnscula  bistor- 
pfcíloL — tbeol.  I  1,  19.  SósemnůUer,  Scbolia  ad  Nnm.  1.      A'.   W.  K, 

Ctiampagny  Franciszek  Józef  Marja  Teresa  Nompére 
br.  de,  jeden  z  najznakomitszycb  historyków  w  naszycb  czasacb,  czlonek 
akademji  firanc.  (przjj^  lO  Mar.  1870),  ur.  1804  r.  w  Wiednia,  syn 
Jana  Cbrz.  de  Ch.  ksi^cia  de  Gadore.  Pisze  si§  zwykle  na  dzielacb  siro- 
icb:  Franz  de  Cbampagnv.  Znakoinite  s^  jego  stadja  histoiyczne: 
1)  Lit  Céěurs^  TcMeau  du  ftumde  romam  souš  Us  premiers  empéreurs  (Ce- 
zarowie.  Obraz  éwiata  rzjrm.  za  pierwszycb  cesarzy),  Paris  1841 — 48 
4  v.,  že  wyd.  185$  2  v.  i  3e  pomnožone  w  8  v.  2)  Home  et  la  Ju- 
dée  au  temps  de  la  ehute  de  Xéran,  a.  S6 — 72  apres  /.  C,  (Rzym  i  Ja- 
des  podczas  opadkn  Nerona),  Paris  1858  i  v.,  2e  wyd.  ib.  1865  2  t. 
i  ae  wyd.  t.  r.  8)  Les  ArUornns^  ans  de  /.  C  6íf — í80,  Smte  des  ^Cé- 
9€ir£*  et  de  .„Róme  et  la  Judé^  (nznpdnienie  dwóch  poprzednich  dziel), 
Paris  1868  8  v.  4)  La  eharité  ckrétíenne  dans  les  premiers  siedes  de 
fEglise  (jfilosierdzie  chrzeéqjaáskie  w  pierwszycb  8-cb  wiekacb  Koáciola), 
Paris  1854.  5)  Le  Césare  du  lil  síecle  (Cezarowie  III  w.),  Paris  1869 
4  T.  Dzielo  to  koňczy  seij§  trzydziestoletnicb  gl^bokich  jego  stodjów 
nad  epok^  Gezarów.  Le  chemin  de  la  verité  (Droga  prawdy),  187  2,  dziel- 
ko  szacowne  dbi  tycb,  którycb  przes^d  i  niewiadomoáč  trzjrma  w  oddá* 
lemu  od  prawdy.  Poprzednio  jeszcze  wydal:  Un  mot  ďnn  eathoUque 
eur  quelques  tratawe  protestants,  1844:  Lettre  ďtm  conservateur  a  M,  Gtd- 
zot  mtr  U  queH,  ďenseijnetaent  etc.  Jest  nadto  wspótpracownikiem  kilkn  pism 
peijodycznycb  francazkicb.  X,    W,  K. 

Champion  (czyt:  Szampiq)  Piotr,  jeznita,  ur.  w  Avranches,  w  Nor- 
mandji,  19  Pažd.  I63i;  ostatnie  30  lat  žvcia  przebyl  w  Nantes;  f  tamté 
28  Cz.  1701  r.  Napisal  žywoty:  Jana  Rigoleuc,  jezuity  {La  vie  du 
p.  J,  R,  acec  ses  traités  de  décotion  et  ses  lettres  spirituelles,  Paris  1686), 
Ludwika  Lallemant,  jezuity  (La  vie  et  tioctrine  spirituelle  du  p.  L. 
i.,  ibid.  1694),  Založycieli  domów  rekolekcyjnycb  {La  vie  des  fondateurs 
des  maisofis  de  retraite,  Mr.  (Louis  Eudes)  de  Kervilio.  le  p.  Vin- 
cent Huby  de  la  comp.  de  J.  et  MUe  (Catherine)  de  Franche- 
víUe,    Nantes   16  98).     Cf.  a.   Palafox.  X.    W.  K. 

Chanaan,  v.  Kanaan,  hebr.  Kenaan.  \,  Syn  Cháma,  a  wnuk  Noego 
(Gea.  9,  18.  10,  6),  protoplasta  Chananejczyków. — 2.  ^Ziemi%  Chanaan" 
nazywa  si§  cz§4é  Palestyny,  od  Jordánu  na  zacbód  až  do  wybrzežy  morza 
áródziemnego  (Xum.  85,  51.  cf.  Jos.  22,  ii.  Deut.  ii,  30.  Gen.  18,  9. 
17,  8.  a  zwlaszeza  10,  19).  Mówi  8i§  cz^sto  w  Biblji,  že  Izraelici  podbíH 
zíemíp  Chanaan,  zk%d  možnaby  wnosié,  že  pod  t%  nazw^  rozumiej^  si^ 
takže  posiadlo^i  ich  za  Jordánem;  jednakže  w  obietnicy  danej  Abraba- 
mowi  (Gen.  17,  8)  nie  zawierala  si§  zajordanska  ziemia  (Deut.  2,  19.  cf. 
tej  £nc.  I  soo).  Ziemia  wi^  Chanaan  w  Gen.  (lO,  19.  ii,  31.  12, 
6.  Idy  12.  etc)  i  indziej  znaczy  to  samo,  co  Palestyna  ^przed  Jordánem/ 
op.  Jos.  22,  9.  Jud.  21,  12.     Dia   w^raženia  zaá  okolicy    anjordaáskiej 
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shižj  nazwa  G  a  1  a  a  d  ^).  Na  pomníkách  asyryjskich  cala  zidsiia  od 
Jordána  do  morza  áródziemnego  oaz^rwa  si§  Mat-Aharri^  u  j.  knýem  za- 
ehodnim,  w  tyle  (Asyiji)  lež%cyiD.  Lady  zainieszki]g%ce  ziemi§  Ch.,  nawet 
niepodbite  póžaiej  przez  Izraelitów,  jak  Fflistyni,  Sydoáczycy  i  inni  nad 
brzegiem  m.  Šródziemnego,  nazywali  si§  w  ogdle  chananejskiemi^  Chana^ 
nejczyhami^  Kancianitanu,  Kananejczykami  (Walg.  Chananaeiy  hebr.  Eemiam^ 
70  Xavavaioi.  Ob.  Oen.  lo,  15.  18.  Abad.  lO,  Mat.  15,  22).  Jednakie 
wyróžniano  i  osobno  Chananejczykami  nazywano  tych,  którzy  mieaikaii 
nad  Jordánem  i  nad  morzem  šródziemnem  (Nam.  13,  so),  wi^  odda- 
ných žeglndze.  Gi,  któr^ch  Grecy  nazywali  $oíviX£^  (Fenicjanie,  Phoeni- 
cii),  a  Rzymianie  J^i  (Kartagiňczycy),  byli  cz^áci^  biblijnych  Chananej- 
czyków.  Kartagiáczycy  w  Afryce,  gdy  8i§  ich  pytáno  o  pochodzenie,  od- 
powiadali,  že  8%  Chanani^  id  est  Chananaei\  mówi  s.  Aagastyn  {E.gpos.  in 
Rom,  J3);  nawet  na  swych  monetách  nazywali  siebie  Kenaan  (ap.  Eckhel^ 
Doctrína  nnmmor.  IV  409).  Tak  samo  Fenicjan  nazywa  Sanchaniaton 
(ap.  Euseb.  Praepar.  ev.  I  10).  lizecz^  jest  naukowo  dowiedzion%,  že 
fenicki  j^zyk  (zatem  chananejsld)  byl  jeéli  nie  ten  sam,  jakim  mówili 
Žydzi,  to  przynajmniej  do  niego  bardzo  zbližony  (ob.  Syryjski  j§z.)  Wy- 
wody  szczegóbwe  ob.  w  Gesenii  Scríptarae  linguaeque  pbaeniciae  monu- 
menta,  Lipsiae  1837.  Možemy  to  samo  widzieé  i  w  Bibljl:  ile  rázy  tam 
jest  mowa  o  zetkni^ciu  si§  hebngczyka  z  JQzykiem  obcym,  chocby  bar- 
dzo blizkim  (jak  syryjski),  zawsze  róžnica  jest  nadmieniona  (Gen.   ii,  43. 

45.    42,   43.    31,     47.   Jerem.    5,    15.   Isai.    83,   19.    28,    11.   36,     11.    IV 

Beg.  18,  26...  iin.),  a  nigdzie  nie  ma  wzmianki,  žeby  Hebngczycy  potrze- 
bowali  thimacza  do  poroznmienia  sig  z  Chananejczykami.  Abraham  np. 
i  jego  potomkowie,  póžniej  Jozue,  miewaj%  stosnnki  z  Chananejczykami, 
a  przeciež  nic  nie  wskazuje  róžnosci  j§zykowej.  Owszem,  sami  Hebrajczycy 
nazywali  swój  j§zyk  chananejskim  (Isai.  19,  18).  Zk^  widaó,  že  j§zyki 
hebrajski  i  chananejski  byly  jakby  jednym.  Wspólnosó  jazyka  przemawia 
za  wspólnoáci^  pochodzenia.  1  rzeczywiácie,  tak  Hebngczycy  jak  Chananej- 
czycy  z  jednego  prawio  miejsca  wywodz%  swój  pocz^tek.  Co  do  Hebrajczy* 
ków  wiadomo,  že  Abraham  wyszedl  z  Ur  (ob.)  Chaldejczyków.  Z  tamtych 
takže  stron,  z  nad  morza  Erythrejskiego  (odnogi  Perskiej)  wywodzili  swe 
pochodzenie  Tyryjczycy  (ob.  Hero^iot,  llistor.  I  7,  89.  Justini  liistor.  18, 
3.  2.  Stralon,  Her.  geogr.  1.  16.  c.  3  §  4  s.  766).  MiQdzy  innemi  na 
awagQ  zasluguje  to,  co  Strabo  (1.  c.)  opowiada,  že  na  téraže  morzu  s^ 
Insulae  Tyrus  ct  Aradas,  qnae  templa  phoeniciis  si  mília  habent;  earam 
incolae  affirmant,  insolas  et  urbes,  quas  Phoenices  eodem  nomine  habent, 
snas  esse  colonias.  Možnaby  wprawdzie  mniemac,  že  to  byly  osady  pó- 
žniej  založone  przez  Fenicjan;  lecz  przeciw  tcmu  przypuszczeniu  jednozgo* 
dnie  mówi%  podania ,  že  ztamt%d  byli  zmnszeni  wyjáó  Chananejczycy  (Le^ 
narmant,  Manuel  ďhist.  de  TOrient,  t.  III  r.  l).  Pierwotnymi  mieszkaň- 
,cami  ziemi  Ch.  byly  plemiona  olbrzymów  (ob.  Refaici),  których  jeszcze 
szcz%tki  byly  za  Jozuego.  Za  Abrahama  prowadzily  oue  wojnQ  z  Cho- 
dorlahomorem  i  jego  sprzymierzeúcami,    locz  zostali  pobici    (Gen.    14,  l. 


')  Jos.  22y  32.  Reversusque  est  (Phinees)...  a  filiis  Ruben  et  G«d,  de 
terra  Galaad,  finiom  Chanaan,  ad  fiUos  Israel.  Áfrr.  aai  ma:  Rerorsusque. ..  de 
terra  Qalaad,  ad  terram  Chanaan,  ad  filios  Israel. 
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6).  Jnž  pod  owe  casjr  „QuuiaiMgesyk  hjl  na  ziemi'*,  po  ktorig  podróio- 
mil  Abraham  (Geo.  it,  €.  is,  7).  Ifamj  wi^  z  jednej  stronj  epok^ 
w  której  Chananejezyqr  jn^  b^H  miesskaňcami  ziemi  Chanaao.  Z  dnigkj 
zas  stnMiy  raport  o  tcjie  ziemi  z  czasów  Amenemha  I,  kh^  XII  dyna- 
stji  ^pskiej,  ok.  25  w.  przed  Gir.  (ap.  C^aéas^  Les  papyros  Inénitíqiies 
ám  mosée  de  Berlin,  Gialons  1866),  pokazaje,  že  mieszkat  tam  podów- 
cxas  faid  semitycki  Satí^  ten  sam,  którego  jnž  tylko  bjly  8zcz%tki  za  XYIII 
djmastji  (podobnie  jak  Befiútów  szcs^i  tylko  za  Joznego).  Wi§c  osie- 
dleníe  si^  Chananejczykóir  wypadaloby  mi§dzy  2400 — 2300  r.  przed  nar. 
Chr.  Wtedy  bowiem  diamickie  Indy,  osiadte  poprzednio  nad  zatok%  Per- 
sky, wymgowane  zostaty  može  przez  jafetycidch  Aijasów  z  Babilonji 
{JLtnormam  1.  c).  Cliaaancjczycy  dzíelili  si§  oa  rozmaite  pokolenia,  które 
Gen.  10,  15...  wyiicza:  Chanaan  antem  gennit  Sidanem  primogenitnm 
smím.  Heihneum  et  Jebusaeum  ^  A^norrhaeum^  Ger^fesaeum^  Hecaeum  et 
Araeatum^  Smaeum  et  Aradium^  Samaraeum  et  Amalhaeum^  et  post  haec 
disseminati  snnt  popnli  Cliaaanaeomm.  Najpierwszymi  iri^c  byli  Sydoú- 
e  z y e y  (ob.  Sydon)  nadmorscy;  Hetejczycy  (ob.)  bardzo  liczni  we- 
wn^trz  krajn;  Jebnzejczycy  mieszkali  w  Jerozolimie  i  jej  okolicach 
i  dopiero  Ďawid  im  to  miasto  odebrat ;  Amorejczycy  (ob.)  cz^sto 
bráni  za  jedno  z  Chananejczykami  w  ogóle  (Jos.  24,  8.  15.  18.  II  Reg. 
31,  2;  w  tém  ostatniém  mifjsco  Gabaonid  zaliczani  8%  do  Amorejczy- 
ków,  cfaocíaž  byli  Hewejcsykami,  Jos.  ii,  19);  llewejczycy  (ob.); 
Gergezejczykom  naznacziýf  siediísko okolo  Grerazy  (ob.);  Aracej- 
c z y cV  (ob.  I  407);  obok  Arcf^jczyków  Sinejczycy  okolo  Libann; 
Aradezycy  (ob.  I  se i);  imi§  Samarejczyków  (r.  Semarej- 
czyków),  zamíenkaiydí  nad  morzem  Šródziemném,  obok  Sydoáczyków,  prze* 
cbowato  8i§  jeszcze  za  rzymsldch  czasów  w  nazwiskn  raiasta  Simjrra; 
Amathejezy  (ob.  Emath);  zaliczsj^  ta  wreszcie  i  Ferezejcz>'ków  (ob.). 
ÍAšáj  te,  z  wyj^tkiem  Hetejczyków,  ^doáczyków  i  nieklórych  amorej- 
skich  plemion  za  Jordánem,  nie  mialy  organizacji,  któraby  im  jednoéč 
i  sOe  nadawala.  Poq>olicie  w  každém  mieácie  (fortecy)  byl  osobný  nieza- 
ležny  krób  Jozue  32  takich  królów  pobit  (Jos.  12,  8...),  chociaž  jeszcze 
níe  cal§  zdoby t  ziemi§  Chanaan;  Adonibezek  (ob.  II  264)  rocin  okmtnie 
zamordowat.  Pospolide  wojowali  mi^dzv  sob%,  jak  widač  jnž  ze  wspomnianego 
Adonibezeka,  i  tylko  we  wspólném  niebezpieczeňstwie  zawierali  mi^dzy  sob) 
krótkotrwale  nmowy.  Religja  ich  zasadzala  si§  iia  bezwstydnym  knlde,  jak 
wid»6  ze  czd  oddawan^  božkowi  Beelfegor  (ob.  I  5  70)  i  Aszerze  (I  6  75). 
Z  tefo  powodn  (Deot.  9,  5)  poleoone  by  to  Izraeiitom  ichwyp^dzeníe,  Inb  (gdy- 
by  ochodzic  nie  cfadeli)  wyt^pienie  i  zniszczenie  wszeikiego  ibidn  ich  batwo- 
chwaistwa.  Izraelid  jednak  nie  znpelnie  rozkaz  ten  wykonaii,  co  stato 
sí^  powodem  d^glego  ich  odpadania  w  to  samo  batwochwaistwo  i  w  nie- 
wol^  lodów  postronnych.  Wyp^dzone  ze  swych  siedzib  pokolenia  chananej- 
skie«  sknpiiy  si§  w  znacznej  cz^i  nad  brzegiem  morza  Šródziemnego 
i  daty  powód  emigracji  nadbrzežnych  Fenicjan  w  inne  cz^ád  áwiala. 
Lenormant  op.  c.  roz.  1  §.  3.  Gf.  Movers^  Die  alten  Chanaamter,  w  Bon- 
ner  ZeiUchrifi,  rok  VI  z.   1.  X.    W.  K. 

Cluuitref  Józef,  nadzwyczaj  czynny  literát  franc. ,  písarz  ádfle 
katolicki.  Do  wažnicjszych  jego  prac  nalež§:  l)  Kontynnacja  ffutorji  ko- 
Metmej  Hohrbacheťa,  až  do  r.  1860,  p.  t.  Annales  eeeléšiastíques  iS4S  — 
íSáO  (Parb   I86l),  idem  1846—66  (ib.   1867),  id.  1861-^63  (ib.  1871). 
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i  W<ite'go,  któni  z  lúeweciát^  ineiožrl  GoieUer.   S)  PofiimA  kiito- 
IJH  ír^/íetf  (fítíHaire  p^pmkúrf  du  Papeg.  Vwň  l8k«« — «2  24  ▼.  n-lSt 
z  kténi  kúkM  Umákóm  hjio  prxdoteaTcb  aa  j€s.  poL  w  PffimiM    4>  1^ 
^«r«  ďAn^  motiet  Hň^apki^fĚe    mir  Jtam  B.    FiaiTj,    sirf    ei  ^Jcv  ét 
máídeti  le  4  aaél  íSěčř,  Pará   ll»^9  íb-18.     á|  HiMmre  éů  Frmmse  jmqm'm 
tmm  /T«^«  ik  18^4   2  r.  in-lž.    4j  Cnrri^   o^nyir  ďkuteir*  ii 1 1  ii J  ,  ik 
164^  ía-lž  3  T.  71  Nf/HKeam  eomrs  ďimlairt  wáe^teSt  <  libná  ■  aif  ji  ir  km), 
ib.   lií»40 — 42  é  T.    iii-13;    navě  wjhL   ib.  l»70.  8)  lEmmrf  eemtgmpo- 
rmm€^  íb.  1844  3  ¥.   ín-ij!;    4e  wrd.  I84f  r.   jest  ■npeModcm  do  3 
fOprzedoíeb  dzíeL  9;  Amuuúrt  caÚMfu*^  hútoire  rdiyíemm^  pttitifme,  pki- 
hěopkú/ue^  UiUrúire  et  ióetái/ujpt  de  Ta/mée  PíSž,  ib.  1S44  in-».    10)  La 
ftUš  dt  Rome^  UUtcire  de   la  catwaUjtkm  dei  SS.  MattyrŘ  dn  Jof^om    €t 
d€  S.  Mkhd  de  &metá^   ib.   I64ž  in-i2.     li)   AlmoK^k    dm  mt^mde  i^ 
ikotíqtte   íHlZ,  Pneioijl  takže  z  aagiekkiego,  lob  oiygioalBie  oapisil  kflka 
áiiei  MeUjstjrezDjch  i  okolicznoscíowy cb.  Mi^dzr  teai  osUftBiemi  s|  i  ta- 
Ide,  klóre  iiuý%  ttalf  wartosé,  jak  np.  Zxi  Jic^mmU  pmtí/kolt  €lertm£  Vtí- 
$U>ire  et  bomne  foi^    Par.  1860  in-lž.   />«    réponse  de  Ectme  a  Jí.  de  La 
Gueromdere^  documenU  divert^  ib.    1861  ÍD-8,  i  in.  Pod  inondoniBOi  Ba- 
eine   Arístophane    wjdat    dzielo:    La  déaatfKtmre  de  jésmies;  ira^i<omédiey 
stihne  des  notes  expUcaíives  et  putíf^catízes^  Pw.   1844  i]i*8.        X.  W.  K, 
Cbapia   (o^t  Szapia)  Karol.   firuicaz,  ar.  r.  180  7    v  lielmont, 
w  Wogezacb,  dawnicj  proboszcz  w  Daaias,   toraz  w  YiteK    cxIoBek  kore- 
spondent iiurtjtata  liistorjczňego ,    akžMieiiiji   Staoialaifa    (Leszczrúskiego) 
w  Nanc}'  i  in.  Wydal  dzietiu  Histoire  du  B,  Pierre  Femner.  Naacy  1850 
2  v.    Le  Mariyrs    du  Jctj^n^    smvis  ďten  appendice  sur  ies  eanamsati<ms, 
Paris   1862.    Les  Saints  de  chaque  jour^  ib.-  18fr6.    La  rte  ďtme  sjunte 
pcur  ehcupte  jour  de  rannée^  Bar-le-Dac  1864  2  v. 

CtiardM  Karol,  nr.  w  Ivoi-Carignan  1695,  zostal  benedrktynein 
1712  (kongr.  á.  Witona).  Kapitála  jeneraloa  w  Toul  odjela  mu  17  30  r. 
profesorstwo,  z  powodu  jego  opozygi  pko  buUi  Unigemtus,  Um.  w  Meiz 
21  Paždz.  1771.  Znal  jgzyki  gr^i,  bebr.  i  syryjski.  Napisal  histoij^ 
sakramentów  (Histaire  des  sacremenís^  Paris  1745  6  v.),  dzielo  wielkiej 
erudycji,  odpieraj§ce  bl^y  sakramentarzjr,  iizasadiiiaj%ce  wiar§  i  {M^kty- 
kg  Kc^iola  prostým  vry kladem  faktów.  Dzielo  to,  tlum.  na  j^zyk  laciúski, 
wyszio  w  Brescii  w  3  t.  in  4. 

Charenton  (czyt.  SzararUa).  Zjazd  kalwinistów  w  Gbarenton 
jest  wažnym  w  liistorji  protestantyzmuv  gdyž  tam  po  raz  inerwszy  probo- 
wano  zjednoezyč  luteranów  z  kalwinistami.  Pewien  knpiec  luterski  w  Ly- 
onie,  pragn%c  po.41ubié  córk§  kalwinisty,  oáwiadczyl,  ^  jest  gotów  zostac 
czlonkiem  koóciola  rcformowanego  i  przyj^é  tam  koinmiinj§ ,  byle  nie  wy- 
magano  odeĎ  wyrzeczenia  sig  wiary  w  rzeczýwist^  obecnošó  Chrystusa 
w  Ěucharystjí.  Bylo  to  za  czasów  wojny  tfzydziestoletniej,  kiedy  Gustaw 
Adolf  ówietne  odnosil  zwyci§ztwa,  a  protestaneí  glosili;  blízki  npadek  Ko- 
ádola  katolickiego.  Ta  nadzieja  wzbudzila  w  nich  žywe  pragnieuie  zlania 
w  jedno  wszystkich  sekt  protestanckicb,  by  tém  pozyskaó  sobie  wielkiego 
króla  Bzwecji;  kalwiniácí  tež  francuzcy  uznawali  za  wlááciwe  poczynió 
ustQpstwa  dla  luteranów,  tak  sprzeczne  z  ich  nieublagan%  dot^d  nietoleran- 
cj%.  Pod  wplywom  tej  royáli  kaznodzieje  kalwiásc}'  francuzcy,  którym 
przedstawiona  žyczenie  knpca  lyoáskiego,  zebra wszy  si^  1631  r.  na  synod 
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w  CbarentoD,  biizko  Parjža,  wjdali  stynn^  sw^  depyzj^  takiej  treád: 
«Paniewaz  wjznawcj  uigsbarscy  zgadzaj3|  8i§  z  innymi  reformovvaDymi  we 
fuzjstídch  zasadnicxfch  ponktach  prawdziwej  reiigji  i  woloi  s§  w  swjdi 
obrz^dich  od  wszeildego  balvochwalttwa  i  zabobona,  pneto  czlonkom  rze- 
caoofi^  wjznania,  ocz^Bscaj^cyrn  na  nasze  éwifte  zebrania,  w  dochn  mi- 
loád  i  lagodnoád,  i  iycz^cjm  sobie  vnijsé  w  skiad  naszego  kosciola,  ma 
bjéy  bez  jakíegQkalwiek  popnednio  wyprzTsi^gania  si§,  dozwolooém  przjr- 
st^powaé  z  Bami  do  Stolu  swi^lego,  aawierač  roalteústwa  z  naszrmi  wspó}* 
wyznawcami,  trzjrnuic  do  chrztu  dzieci,  w  którjm  to  oetatnim  razie  maj^ 
daé  uroezjflCe  zapewnienie,  ít  lúe  b^d§  aoi  wprost,  ani  nbocsoie  wpajaé 
w  dzieci  npriedzen  przeciwko  nasaej  nauce,  lecz  tjlko  z  temí  obznajniiaé 
je  artyknlami  wiarj,  które  obustronnie  s^  przjjfte''.  Oczywiíde,  tak  daá* 
wna  deUaracja  nie  mogla  uníkný  róžnorodojch  kiytyk.  Kaioliccy  misjo- 
nane  przedewszystkiém  chdeli  z  tego  skorzystač  i  stawiali  kalwinistom 
zarznt:  .Luterame  inerz%,  podobnie  jak  katolicy,  w  rzeczywist^  obecnoéč 
Pansky  w  Wieceer^,  ježeii  przeto  wy,  reformowani,  možecie  si§  l%czj6 
w  tym  wzgl^dzie  z  Interanami,  czemnž  z  katolikami  si§  nie  poi%czycie? 
Jeslí  nauka  luterská  o  Eucharystji  nie  jest  dia  was  zgorszeniem,  dla  cze- 
fóž  odrzocacie  nauk^  katiHick^?*  Inni  wytykali  im,  iž  swoj%  decyzi§  syno- 
dální pTzyznali  si^  do  dej  wiary  w  pot^píaniu  nauki  katolickiej:  mówili 
bowiem  leraz,  že  nauka  o  rzeezywistej  obecnosd  Cfanstnsa  w  Eucbarys^ 
nie  jest  szkodlhr^  zbawieniu«  a  poprzednio  ta  sama  nauka  byla  u  nich 
oknycxana  jako  zatrata,  cielesna,  zwierz^ca,  arcybarba  rzyú* 
ska.  Z  tego  tet  punktu  episkopat  francuzki  zaskaržyl  uchwal§  szaren- 
tonsk^  przed  Lndwikiem  XUI  r.  1635.  Dallaeus  bronil  synodu  w  swej 
Afologia  pro  EtdemM  rrfonmatis^  Generae  167  7.  Bosauet  surowo  kryty- 
koval  decy^  tegož  sjmoda  w  swojej  fíitUnre  de$  variations^  II  ks.  14. 
Mi^dzy  protestantaBÚ  nawet  znaležli  si§  niecb^tni  ternu  synodowi  i  wieln 
nczonydí  faitenkich  w  Xienczech  uloiylo  propozycj^  przeciwn^,  mianowi- 
de,  že  luteranin  nie  može  z  czystém  sumieniem  vchodzíé  w  uczestnictwo 
religijne  z  kalwinistmmi,  zwlaaacza  co  8i§  tyczy  nauki  o  Eucharystii.  Tak 
Qczyl  Tomasz  Ittig  (Disůtrt.  de  sgnodi  earenUmensis  mdulgentía  erga  btř- 
íheranos);  Cf.  Aynum^  Tona  les  synodes  nationaux  des  églises  refonnés  en 
France,  II  óoo,  la  Uaye  l7io.  (HrfeU). 

Cbarkíewiez  Juwenalis,  bernardýn,  lektor  teologji  w  Wiinie 
i  Nieswiežu,  póžniej  prowinqal  litewski.  Napisal:  i)  Przewodnik  do  cj* 
^zyzmf  niehéetkiej,  zawierajqcy  w  sobie  regufy  trzeeiego  zatonu  ojca  iw,  Fr<m» 
ciszka  brad  pokuíujqe^h^  Wilno  17  72  in-4 ;  2)  Djarjusz  podrazy  z  WiU 
na  do  WaUneji^  póznief  do  Wioch  i  napowrót  do  WUna  (druk.  w  Dzicjaeh 
Dobroczyn.,  Wilno  1822  i  1823);  3)  Kazaň  kilka  umieszczonych  w  Wf* 
borze  najprzodniejězifek  w  metropolji  wOeňskiej  kaznodziejów^  Wilno    1761. 

Charlevtix  (esyt.  Szarlooa)  ^iotr  Franciszek-Ksawery  de,  je- 
zuita, ur.  w  St-Quoitin  1682,  wykladal  hnmaniora  i  filozofj§;  1720 — I7f9 
byl  na  mialach  w  Kanadzie,  potem  przez  20  lat  wspólpracownikiem  piana 
Memoires  de  Trécous;  f  1761  r.  Zostawil  kilka  dziel  do  histofji  Kotfcio- 
la  w  krajach  zamorskich,  a  mianowide:  w  Japonji  {Hist,  de  C éuMissement^ 
du  progres  et  de  la  décadance  du  ckrist.  dans  Temp,  du  Japon^  Rouen 
1715  3  v.,  Liěge  1855  2  v.,  i  Hiet,  et  deseript.  généraU  du  Japon^  Pa- 
ris 1736  2  v.  4,  ib.  1754  6  V.  12);  na  wyspie  St-Domingo  (Hist.  de 
risle  EtpagnoU  ou  de  S.  i>.,  Paris  1730—31   2  y.  in-4,  dzielo  sebrané 
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z  Pamigtników  Jana  Chrz.  le  Pers,  jezuitj,  mi^onarza  na  S.  DomingOi 
i  z  iiinych  doknmentów);  w  Nowej  Frangi  {Hist.  et  deacript,  géniraU  de  la 
Ni>uv.  France^  Paris  1744  8  v.  4to;  inna  ed.  tegož  r.  6  v.  12);  w  Pa< 
ragwaju  {H,  du  jRar.,  Paris  1756  8  v.  4,  ib.  175  7  6  v.  12);  nadto  na- 
pisaí  žywot  založycielki  urszulinek  w  Nowej  Francji  {Vit  d.  L  mere  Ma- 
rie de  rincarnation,  Paris  1724).  Dzieta  jego  o  Japoigi,  Nowej  Francji 
i  Paragwaju  slažyly  za  podstaw§  kilku  opísom  tych  krajów,  wydanych 
w  naszych  czasach.  Ob.  De  Backer^  Bibliotii.  X   W,  K, 

Chasluim  (Vulg.),  hebr.  Kasluhim^  70:  Xoe<}(io)Vtstp.  (w  edycjach 
dmkowanych),  iub  XoaXa>yi6Í[i  (w  kodeksie  A).  Wedřog  Gen.  10,  14.  Cha- 
sluim pochodzili  od  Egipcjan  (Mesraim)  i  dali  pocz^tek  Filistynom  i  Ka- 
ftorytom  (ob.  Kaftor).  Chasluici  byli  wi§c  pokrewnymi  Filistynom  i  Ka- 
ftorytom.  Komentarowie  przyjmnj%  wyklad  B  o  charta  (Phaleg.  IV  31), 
który  przez  Cbaslnitów  rozumie  Kolchidów;  d  bowiem,  wedlug  dawnych 
historyków,  mleli  pocbodzió  z  Egiptu,  podobnie  jak  Chasluim.  Wedhig 
innych,  Chasluim  mieszkali  na  wybrzežu,  rozci%gaj:^ém  si§  od  delty  egip- 
skiej  na  wschód,  až  do  rzeki  Egiptu  (torrena  AegypU^  u  pisarzy  grec. 
i  }ac.  Ahinocolura  v.  Rinocorura,  dzis  Wadi-el-Arisz).  W  tém  miejscu 
upatrywa}  ich  Fdrster  (Epistolae  ad  Michael.  Spicileg.  geogr.  hebr.,  GOt- 
ting.  17  2.)  s.  16),  na  co  zgadz^j^  sie  i  nowsi  egiptologowie.  Do  tego 
wniosku  doprowadza  nazwa  tej  prowincji,  nadawana  przez  dawniejszych 
šwieckich  pisarzy:  mons  Casios,  arenae  Oaeiae^  Cassiotís^  podobné  do  dzi- 
si^*szej  nazwy  Řns^éí-Kasrun  (przyl^dek  Kasmn),  gdzie  znaleziono  szcz^tki 
ilawnych  murów  i  zasypané  cysterny.  W  JQzykú  koptyckiem  ghás^  t.  hhás 
2naczy  gór§;  lokh  zaá,  v.  rokJi — goreé;  cala  též  prawie  ta  strona  jestjak- 
by  spalon%  od  sloáca;  obíituje  przewažnie  w  piaski  i  sól.  Ob.  Ebers^  Aegy- 
pten  u.  d.  Bflcber  Moses,  Leipzig  1868  s.  120..  X,   W.  K. 

Chassay  Fryderyk    Edward,    kanooik  w  Bayenx,  prof.  Pisroa 
áw,  w  Sorbonie,  napisalwiele  dziel  czQŠci%  moralnych  Jak:  Pureté  du  coeur 
(1850),  Mopucl  ďune  femnie  chrétíenne  (l849),  La  femme  ckrétienne  dans 
aes  rapportsavee  le  monde  (1850,  1868;  tlum.  na  JQzyk  polski    ks.   Dziu- 
backi,  Warsz.   1852),  Leadeooirs  des  femmes  dans  la  famille  (1852),  Lee 
difficultée  de  la  vie  de  famille  0853),  Lea  epreuves  du  mariage    (1853); 
cz§šci^  historyczno-egzegetycznych,  jak:    HieU   de   la  Redemptíon   (1850), 
Jems  lumiere  du  monde^  hist,  de  la  predicatwn    de  rEvaagiie  par    Notre- 
Seigneitr  (iSbb),  Jesus  Sauveur  du  tnonde^  hisL  de  la  Faeaion  (l854),  Je- 
sue  vainqueur  (le  la  mort^  hist.  de  la  ResurrecU  (1854),  Les  apatres  prae- 
dieateura  de  C  Evangile;  tudziež  kontrowersyjne:    Defense    du    chrisHanisme 
hištcrique    (2e  wyd.   1851     3  t.  in-12),  Le  mgatíciame   eatJiolique  (1850), 
Cathechiame  hiatorique  dea  incroyaiUa;  Le  Chriat  et  VÉvangUe^  hist.  crit.  des 
systémes   rationalistes    contemporains,  sur  les    origines   de  la   révélation 
chrétíenne,  l — 2  part.  (184  7).  Migne,  w  Démonstrationa  ewmgeUques  t.  18 
wydal  nastupujíce  pisma  Ch-a:    Le  doctewr  Straua^    HisUňre  crit,    du  ay- 
ateme  mythique;  Catalogue  raiaonné  dea  apologistes  ekretiena  (od  czasów  tak 
zw.  odrodzenia  až    do    restauracji);    Le    protéatantiame;    Le  rationalianie; 
Le  aociaUame;    Diaaertation    aupplémentairea;     osobno:     Hiatoire    du    XIX 
siécle  avivie   de  la  chutě  primitive,  prouvée  par    les   traditions    et  du   dr. 
Strauss  jugé  par  ses  pairs  (i853),  i  jako  wst^p  do  Démonstr.  évang. 

Ctiastel  (czyt.  Szatel)  Marja  Aniol,  ňrancuz,  ur.  w  Corseul,  djec. 
StJSrieuCy   12  Lnt.    1804  r.,  úo  jeznitów  wst^pil  182  7  r.,   pelnil  róžne 
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obowi^zki  w  Chamber}'}  Bragelettc,  Vannes,  St-Acheal.  Ostatnie  lata  prze- 
p§dzi}  w  Par>'ža,  gdzie  f  4  Lat.  I861  r.  Zostawit  kiika  pism  filozoficz- 
Djch,  w  których  zbíjíš  sjstem  tradycjonalistów  (ob.  TradycjonaliziD):  Les 
ratíonaUsUs  et  U  traditíonalistes^  au  les  ecaUs  phUoěophiques  depuis  20  ans^ 
Paris  1 850;  De  V  autoritě  et  du  respect  qui  lui  est  du  (o  powadze  i  o  wzgl§- 
dzie,  jaki  si§  jej  naležy),  Paris  185 1;  UEglUe  et  les  systemes  de  philoso* 
pkie  wiodemee  (Koéciót  i  teražniejsze  systémy  filozoficzne),  ib.  1852;  De 
rarígine  des  cormcdseanees  humaines  ďajirés  CEcriture  Samte  (O  pocz^tka 
Indzki^o  poznanía  wedhig  Pisma  sw.),  Paris  1852;  De  la  valeur  de  h  rai- 
son  kumame^  ou  ce  que  peuí  la  rahon  par  elle-meme  (O  sile  rozuma  ladz- 
kiego,  ezyli  do  Qzego  rozam  sam  z  siebie  jest  zdolnym),  Paris  1854.  Pi- 
sal  takže  artykoly  do  pism  peijodycznych  katolickich  we  Fraocji.  Rozbio- 
ry  i  krytyki  jego  dzie!,  ob.  VAmi  de  la  Jielijion  1851  n.  blSZ;  Annales 
Je  pkSos.  chrét.  III  ser.  t.  19  i  20,  ser.  IV  t.  5;  Correspondant^  1855 
t.  S6  s.  790.  Cf.  Leidevi-Roche^  De  TorigiDe  da  laogage  ďapres  MM. 
Bonald,  Cbasles  etc.,  Bordeaux  1860.  2L   \V.  K. 

Chateaubríand  Franciszek  Augost,  wice  brabia,  sfynny  aator 
dzieia  p.  t.  Géme  du  ehristíanisme  (Dach  cbrystjanizma)  i  m^ž  stana,  ur. 
4  Wrzeá.  1769  w  zámku  Combourg,  w  Bretanii  (vr  okolicy  miasta  Fou- 
gěres,  w  teražn.  depart.  Ille-et-Yilaine).  Jego  ojciec,  malomówDy  i  po- 
nary  szlacbcie,  ci%gle  byl  zajaty  myšl%  podžwigni^a  niezbyt  bogatej  ro- 
džiny,  matka  zaš  odznaczala  si§  dobroci%  cbaraktem  i  pobožnosci^  serca. 
Franciszek  byl  najmlodszym  z  10  braci  i  sióstr,  z  którycb  szešcioro  tylko 
przy  ž>'ciu  pozostalo.  Opnáeiwszy  rodziím^  strzecb^,  sposobil  si§  w  Brcst 
na  manmarza,  nast^pnie  w  Dinan  na  ksi§dza,  lecz  kiedy  jedno  i  drngie 
nie  odpowiadalo  jego  sklonnoáciom,  wst^pi)  jako  podoficer  do  polku  Na- 
warra,  stojacego  w  Dieppe,  z  zapařem  uczyl  si^  sztaki  wojennej  i  pisal 
wiersze.  a  nast^pnie  przeniósl  si^  do  Paryža.  gdzie  poznal  Ludwika  XYI 
i  Malesberba.  Byl  swiadkiem  rewolncji,  której  zásady  nawet  popierat, 
miewař  stosunki  z  koryfeuszami  strasznego  przewrotu,  lecz,  pomimo  íanta- 
stycznoéci  cbaraktem,  wrodzona  uczciwoéó  i  szlachetnosč  nie  pozwoUly  mu 
pogodnó  si§  z  rewolu^yjn^  anarchj^  i  rozprz^ženiem  moralném.  W  i7i»o 
wyst^pil  z  puIku  i  17  91,  id^  za  rad^  Malesberba,  wsiadl  na  okr§t,  z  za- 
ndarem  zwiedzenia  Ameryki.  W  Aroeryce  poznal  8i§  z  Waszyngtonem, 
a  celém  przy^uženia  si§  ojczyznie  swojej  nowemi  odkryciami,  przebiegl 
w  róžnych  kierunkach  lasy  i  puszcze  Ameryki  pólnocnej,  gdzie  niejedno- 
krotnic  w  samotnej  chacie  osadníka,  lub  przy  ognisku  indyjskiej  zagrody, 
marzycíelska  jego  dusza  szukala  pokojů  w  poetyczném  natcbnieniu  i  po- 
wažnycb  rozmyáfainiach.  W  tym  tež  czasie  Cli.  napislal  pierwszy  proz^ 
poemat:  Les  Natehez,  który  wszakže  dopiero  1826  ukázal  si^  w  druku. 
Z  gazety  dowiedzial  si§  o  ucieczce  Ludwika  XVI  do  Varenues,  o  maj^cej 
wybucfan^č  wojnie  i  o  gromadzeniu  si§  wiernycb  tronowi  ofícerów  okolo 
ksi^ž^t  rodziny  królewskiej.  W  Lipcu  17  9  2  r.  Ch.  juž  byl  z  powrotem 
we  Francji.  Nie  ápieszno  mu  bylo  wszakže,  za  przykladem  innych,  pod%- 
žyč  do  Koblencji;  natomiast  osiadl  w  Paryžu.  oženil  8i§,  prz^gral  w  karty 
znaczn%  cz§sé  swego  majetku,  wpadl  w  dlugi  i  dopiero  scény  terroryzmu, 
straszna  n^dza  i  namowy  przyjaciól  sklonily  go  do  wyjazdu  do  Bm- 
kseQi.  Niezbyt  uprzejmie  przez  emigrantów  przyj^ty,  wst%pil  do  wojska 
jako  prosty  žolnierz:  w  bitwie  pod  Thionville  ci^ko  ranný,  w  oplakaným 
stanic  udal  si^  wio8ii%  179S  r.  do  Londýnu.    Napisane  wówczas  studjnm 
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nad  rewolttcjami  {E$sais  sur  les  rtvohilions)  $wiadcz%,  jak  Cb.  dalekim  byt 
jeszcze  od  ebrzeácjaúskiego  pojmowaiiia  žycia  i  dziejów.  Boleáci  coras 
ci§žsze  naá  uderzaty.  W  krótkim  przed^ga  czasa  utracil  brata,  šci§tego 
na  rozkaz  przjwódców  rewolucji,  matk§  i  siostr§  zmartjch  w  skutek 
okropoošci  wi^ienia.  OpaszczoDy  od  wszjstkich,  trapionj  n§dz4,  odebral 
od  konaj^cej  matki  i  siostry  list,  b}ag2ý%cy  go,  aby  si^  nawrócil.  «Te  dwa 
glosy,  z  grobn  wychodz^ce,  powiada  o  sobie  Ch.,  wstrz%sn§ly  moj%  dasz%. 
Stalém  8i§  chrzesojaninero;  moje  nawrócenie  pochodzilo  z  serca:  zaplaka- 
hm  i  uicierzyUm!  (j*ai  pleoré  et  j'ai  cra.%  Odt%d  cale  jego  iycie  swiad- 
czylo  o  szczeroáci  nawrócenia,  i  Koációl  nie  byl  juž  dla  niego  tylko  owém 
muzeum  estetycznych  arcydziel,  jakim  jest  w  jógo  Atali,  ani  tež  narz§- 
dziem  dla  przeprowadzenia  polity cznych  celów,  jakim  byl  dla  Napoleona  I. 
Czas,  w  którym  napisal  dzielo  Génie  du  chrManUme  (Londres  1802),  jest 
takže  epok%  stanowczego  zwrotu  w  losach  Ch.  2ycie  jego,  jakkolwiek  aa 
rozHczne  zmiany  wystawione,  spokojuiejszym  nii  dot^  bieglo  torem.  Je- 
szcze  przed  nkoňczeniem  Génie  du  chr.  bral  udzial  w  redakcji  dziennika 
Mercure  frait<;ai8»  Napoleon,  pragn^cy  wówczas  ^ednaó  sobie  poparcie 
duchowieústwa,  wyslal  do  Rzymu  kardyuala  Fesch,  dodíg^c  mu  Ch.  jako 
sekretarza,  lecz  zamordowanie  ksi^cia  d*£nghien  bylo  powodem  wyst%pie- 
nia  Cb.  ze  služby  cesarskiej.  Korzystaj%c  z  odzyskan^  swobody,  zwiedzil 
Wlochy,  Grecj§,  Egipt,  Jerozo2im§,  pólnocn^  Afryk§  i  przez  Iliszpaig§ 
wrócil  do  ojczystej  ziemi.  Jego  „M§czennicy**  (i/ari;^r«,  Paris  1809)  napi- 
sani  s%  pod  wplywem  oburzenia  przeciwko  tym,  co  si§  sprzedali  w  nie- 
woIq  wladcy,  trz%sfl^%cego  wówczas  calym  swiatém;  jego  Dziennik  podró- 
žy  z  Paryža  do  Jerozolimy  (lUnéraire  de  Paris  á  /.,  Paris  1811,  tlum. 
Dmochowski  1853  r.  Warsz.)  jeszcze  teraz  može  byó  z  požytkiem  užyty. 
Obrany  na  czlonka  lustytutu,  w  miejsce  slynnego  Cheniers,  powiedzial  ta- 
k%  o  swoim  poprzedniku  mow§,  že  usuni§to  go  nietylko  z  akademji,  lecz 
nawet  ze  stolicy  natychmiast  wyniešó  8i§  kazano.  1814  napisal  broszur§: 
De  Buonaparte  et  des  Bourbons^  która,  wedlug  zeziiania  samego  Ludwika 
XVIII,  wiQcej  niž  cala  armja  przyniosla  požytku  sprawie  królewskiej.  Od- 
t%d  Cb.  juž  ci%gle  písal  i  pracowal  na  korzyáó  Burbouów.  Po  powrocie 
Napoleona  z  £lby,  zostal  mianowany  w  Gandawie  ministrem  przez  Lu* 
dwika  XYIII,  nast^pnie  15  Sierp.  1816  r.  párem  Francji,  ministrem  sta- 
nu, prezydentem  kolegjum  wyborczego  depart.  Loiret  i,  na  mocy  rozkazu 
królewskiego  z  21  Marca  1816  r.,  otrzymal  godnoáó  czlonka  akademji. 
Ogloszenie  broszury  O  monarcbji  podlug  konstytucji  {Děla  monarchie  se- 
Um  h  chartě^  Paris  1816),  w  której  podaná  byla  w  w%tpliwoáó  wolna 
wola  króla  w  sprawie  ordonansów  b  Wrzešnia,  poci^n§lo  za  sob^  uwol- 
nienie  Ch.  ze  služby  rz^owej.  Wtedy  založyl  on  dziennik  Conservateur^ 
redagowany  w  duchu  rojalistowskim.  1820  otrzymal  urz%d  posla  w  Berli- 
nie,  1821  na  krótki  czas  znowu  zostal  ministrem  stanu,  1822  poslem 
w  Londynie;  na  kongresie  w  Weronie  obstawal  za  wojn%  przeciwko  kor- 
tezom  hiszpaňskim,  chc%c  tym  sposobem  podnieáó  polityczne  znaczenie 
Francji.  Za  ministerjum  YiUéle  otrzymal  wydzial  spraw  zagranicznych, 
nie  mog^c  síq  wszakže  zgodzié  z  polityk^  swoich  kolegów,  podal  si§  do 
dymisji  €  Lipca  1824.  Po  úpadku  Villéle^a  zajmowal  urz%d  posla  w  Rzy- 
mie  i  dal  ostatnie  ostrzeženie  rz^dowi  w  broszurce  „Czterej  Sztuartowie'' 
(Les  qucUre  Stuarts,  Par.  1830).  Po  rewolucji  lipcowej  (i880)  Ch.  uwažal  za 
jedynego  prawego  spadkobiercf    korony  ksi^cia   Bordeaux   ('Henry ka  Y) 
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i,  aiebj  nie  služyé  Orleanom,  ust^pil  z  izby  parów.  Tego  ostatniego  kro- 
ku w^jašnieniem  jest  broszura  „O  restaaracji  i  monarcbji  wybieralnej** 
{De  la  restatircUion  et  de  la  monarchie  éUctíve^  Par.  24  Marca  1881). 
Usun^wszy  s]'§  od  czynnej  politykí,  poáwi^it  ostatnie  lata  swego  žycia 
piámiennictwu,  or&z  podróžom,  doczekal  sie  rewolucji  24  Lotego  1848 
i  t.  r.  4  Lipca  zakoáezjl  žycie,  z  sercem  przej^tém  tn^'og%  o  przjsztoáč 
Europy.  Cb.  byl  konsekwcntoyin  obroác^  wfadzy  królewskfej,  lecz  jako 
czlowiek  g}^bszego  umysfa  rozamia}  dobrze,  že  Košcióř  ma  wyžsze  prze- 
znaczeDie  nad  poslugiwanie  czasowym  widokom  polity cznyra,  i  že  przepi- 
sy  katecbizmn  obowi%zuj^  zarówno  rz^dz^cycb  jak  i  rz^dzonycb.  Catko- 
wita  edycja  wszystkicli  dzieř  Ch.  wyszía  w  :i2  t.  w  Paryžu  183C  (Atala 
et  Réoé;  Les  Natchez;  Mélanges  littéraires;  Voyages;  Étndes;  Mélanges 
bistoríques;  Génie  du  Chr.;  Martyrs;  Itinéraire  de  Paris  á  Jerusalem;  Opí- 
nions  et  discours;  Liberté  d^  la  presse;  Polémiqae;  Mélanges  i>olitiqnes). 
Dopíero  po  smierci  Ch.  ukázaly  si§  jego  Pumi^tniki  (I84í»  —  5 o),  które 
jednakže  nie  odpowiedzialy  oczekiwaniu  publiczno^ci.  Ze  wszystkí^  dziet 
Cb.  pierwsze  raiejsce  zajmuje  wyžej  wspomniane  G^nie  du  Christianisme 
ítlom.  polskie  wyszlo  we  Wrocla^ia  1816  r.  w  2  t.  p.  t.  ^Dacb  wiary 
chrzescjaá.  wydanie  skrócone  dbi  užycia  mlodziežy*").  Pomimo  licznych  stron  , 
sta  bych,  jolde  dzielo  to  przedstawia  po<l  wzglgdem  historycznycb  wywodów 
i  člozoticznych  roznmowan,  nici)osledni  interes  obndžaé  b^dzie  zawsze 
-iwietny  wykiad  poetycznych  stron  cbrzescjaástwa,  jego  zwi^zku  z  rozwo- 
jem  oauk  i  zaslag  Koéciota  sprawie  calej  ludzkosci  okázaných.  Žycíorys 
C'h-a  napisat  Marin^  Par.   1832    2  t.  {Hagelej.  J,  N. 

Chatei  (czyt.  Szatelj  Franciszck  Fcrdynand,  ksi^dz,  žalo* 
/yciel  tak  nazwanego  koécioia  francuzlo^katoíkkiefjo.  Ur.  w  Gannat,  núa- 
steczku  departamenta  de  TAllier;  uiezamožni  rodzice  przeznaczyli  go  do 
stana  dacbownego,  1795.  Ukoňczywszy  sturlja  teologiczne  w  Clennont- 
Ferrand,  zostal  wikaijaszem  przy  katedrze  3Ioalins,  potem  proboszczem 
w  Monétay  sur  Loiře,  nast^pnie  kapelanem  20-go  puiku  wojsk  linjowych, 
a  1823  kapelanem  půlku  grenadjerów  gAvardji  królewskíej  w  Wersaln. 
Jeszcze  za  rz%dów  Karola  X  zajmowa)  si§  antykošcielncmi  reformami, 
giosz^c  je  czesci^  z  ambony,  cze4ci%  za  posrednictwem  prasy.  Gdy 
w  skutek  wypadków  lipcowych  zwini^to  kapclanje  pulkowe,  znaczua  iloéé 
tycIi  ksi^žy,  powi§kszej  czešci  zderaoralizowanych,  napřyngla  do  Paryža. 
Ciiatel  stanut  na  ieh  czeie,  gromadzil  icb  cz§sto  do  swego  mieszkania  na 
narady  i  sklonit  icb  do  swego  kosciota.  Wkrótce  przyl%czyto  si^  do 
nich  wiele  swieckicb  osob,  szczegóiniej  kobiet.  Wkrótce  lokal,  w  któtym 
sÍQ  dotychczas  zbierali  cztonkowie  francuzkiej  sekty,  okázat  si§  za  szczn- 
pty;  žatém  na  przedmiesciu  šw.  Marcina,  od  metodystów  angielskich,  zaka- 
piii  szop^  drewniaD^  i  zamienili  j%  na  rodzaj  kosciota,  w  którym  jeden 
z  napisów  byl  taki:  „Kosciót  francnzki  zatožyt  w  Paryžu  i»  St.  1831  r. 
ksi^dz  Chatei;  t§  áwi^tynig  jednemu  nie  trójjedynemu  Bogu  pošwi§cono 
w  Stycz.  1832,  a  restaurováno  1839"*.  II.  1832  wydat  Ch.  wyznanie  wiary 
p.  t.  Pro/emon  de  lafoi  de  regline  cathoUque-fran^ise^  précédée  de  íégprii  de 
réglise  romaťne,  au  de  Véducaiion  antinationaU  des  sťmimiireSy  którego  gló- 
wna  treáč  taká:  Dhi  každego  cztowieka  rozum  musi  ..byč  pod8taw%  jego 
pmáwiadcaeú;  tego  wlasnego  przeswiadczenia  trzeba  stucbaó,  choéby  ono 
z  powszechnie  przyj§t%  wiar%  stalo  w  sprzecznosci;  bo  jest  to  co  najmni^ 
flabosci^   žyde  swoje  arz%dzac  wedlng  przeáwiadczeň,    za  bledne  uwaža- 
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nych,  chocby  hýly  ogólnie  przyj^e.     Dopóki  Ch.  glosil  wspólny  wszystkim 
kacerzom  témat:  „Rzym    musi   upaáó!"   dopóki   perorowal   przeciw  ducho- 
wieústwu  w  ogóle,  a  w  szczególe  przeciw   dworowi  rzymskiemu,  przypisu- 
j%c  mu,  równie  jak    i  starej  dynastji,  wszystkie  nieszczgácia  Francji,  do- 
póty  mu  klaskano;  ale  gdy  zaazí^ř  oámieszaó  najšwi§tsze  przedmioty  religji, 
przedstawiaj^c  je  jako  plod  obrzydJego  fanatyzmu,    wówczas  pozostali  mu 
sami  prawie  tylko  n§dzarze,   którym  on  szczepft    komunisty czne    zásady. 
Nareszcie  zaczgto  go  wyszydzaó  na  malých  teatrzykach  ludowych;  w  kon- 
ců dewcipne  dzienniczki  stolicy    zabily  go  moralnie.     Dia   poparcia   swej 
sprawy,  Chatel  przyl^czyl  si§  do  templarjuszów,    którzy  przyj§li   go   z  o- 
twartemi  r§kami,    a  ryccrz    Machault   w}'s\vigcil    go   na  biskupa.     Žatém 
z  now^  gorliwoáciíi  zaczž^l  síq    Ch.    krz^taé:  w  Saint  Prix    i  Ermont  pod 
Montmorency,  w  Ciichy,  la  Garenne  pod  Paryžom  i  innych  miejscach  za- 
iožono  gminy,  w  Montrouge  i  Boulogne,  w  Nantes  i  w  departamencie  des 
Hautes  Pyrenées  domy  modlitwy.     Wprawdzic  arcyb.  paryzki,  w  liácie  pa- 
sterskim  do  duchowicnstwa    i  wszystkich   wiernych   koácioía  francuzkiego, 
ostrzegai,  že  Ch.  jest    zuchwaJym    uwodzicielem  ludu,    ale    melki    roistrz 
templarjuszów  w  tym  samým  roku,  2f)  Lipca  1 8 3 1 ,  wydal  okólnik,  w  któ- 
rym bronil  Chatela  i  jego  sprawy,  a  Ižyl  arcybiskupa  i  Košciól  katolicki. 
Wkrótce     potem    zcrwala    si§  zgoda    migdzy    Cliatelem   a  templarjuszami, 
co  jego  sprawg  motno  zachwialo.     Wieiu  zblq,kauych  wrócilo  na  lono  Ko- 
šciola;  glówny  sprzymierzcniec  Cliatela,  ksi^dz  Auzou,  založyl  18  33  wía- 
sny  koációl,    a  w  G  lat  potom    zwrócil  sig  w  Jiscie   pelnym  skruchy    do 
bisk.  wersalskiogo,  z  prosba  o  przyj§cio  do  Koáciola  katolickiego.     Kome- 
dja  Chatera  doszla    Avkrótce    do  ostatniego    aktu;    ze  strony    rz^du  nowa 
sekta  nic  miala  žadnego  wsparcia,    kacerskie    jej   zásady  potgpila    Stolica 
Apost.,  tak,  iž  arcybp    i  duchowienstwo  par}'zkie  mogli  spokoj nie  oczeki- 
wac  pi^dkiego  úpadku  sekty.     Glówniejsze  pisma  Chatela  s%:    Sur  le  dt'- 
idine;  Sur  la  vocation  dc  la  femme;  Sur  tcducation  du  jour;    Code  de    Vhu- 
maiúté;   Catéchísme  a  Vusage  de  VtgUse  oatholique-frawiaise;  Nouvel  Eucologe 
á  L\imge  etc.     Jak  wiclu  herezjarcliów,  tak  i  Ch.  w  czgste  popadal  sprze- 
cznosci:     np.  z  pocz^tku    bronil  Bóstvva    Chrystusa,  potem  je  zaprzeczal. 
W  ostatccznej  zas  swej  nauce  odrzuca  dogmat  Trójcy  Šw.,    Chrystus  jest 
dlaň  tylko  synem.  Józefa    i  Marji     i  založycielcm    religji  chrzešcjaňskiej; 
šmieró  J.  Chrystusa    jest  wzniosl^    z  tego    powodu,    že  umarl  za  prawdg, 
bo  tylko  w  obronie  prawa   nátury;    z  powodu    wznioslosci   jego  doktryny 
i  moralnosci,  a  szczególniej   z  powodu  jego    nieograniczonego  poswigcenia 
dla  rodzaju  ludzkiego,  uwažaó  go  naležy  za  wzór  cnoty  i  czció   jako  taki. 
Sakrament,  wedlug  Chatela,  jest  symbolicznym  obrz§deni,  przez  który  ksi%dz, 
w  imieniu  swoich  braci    i  swoim  wlasnym,  blaga    niebios  o  blogoslawieň- 
stwo  dla  wszystkich  ludzi  i  dla  sicbie  samego.     Takich  symbolicznych  ob- 
rzgdów  jest  siedm,    w  tcj  liczbie  np.  pokuta,    zalež^ca   na  spelnianiu  ró- 
žnych  dobrých  uczynków  i  stlumieniu   nami§tnosci;    spowiadaé    si§  naležy 
tylko  Bogu    i  t.  d.     \Ve  wszystkich    obrzgdach    užywa  si§  tylko  francuz- 
^go  jazyka,  z  doh|czeniem    do  nich   czgsto    prawdziwie    komicznych  do- 
datków.     Tak  np.  raz    ogloszono:    „W  przyszl^   niedzielg  prymas  Chatel 
kazaé  bgdzie  o  godnoáci   kobiet,    a  po  kazaniu  každej  z  paň  ofiaruje  bu- 
kiet."     Wszystkie  pasty  potgpia,  a  czeíó  áwigtych   ogranicza   do  prosťego 
podzigkowania  Bogu,  že  ich  lask^  i  pomoc^  swojí|  obdarzyř.  W  1833  roku 
mial  Ob.  mow^  przeciwko  celibatowi  ksi^žy,  w  1889  powtórzyl  j%  i  dru- 
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kiem  oglosiL  Juž  z  kilku  tych  przytoczeú  paznac  možná,  že  nauka  Cha* 
těla  byřa  jak  najn^dzniejszym  i  jak  najpowierzchowniejszjrm  racjonalizmem; 
wphrw  jej  na  lad  parrzki  byí  prawie  žáden,  tak,  iž  rzad,  bez  obawv  níy- 
mniejszego  oporu.  r.  1S42  kázat  zamknaó  šwiíityni§  tego  nowego  wy- 
znania.  {Pritz).         "  "  W,  D.' 

ChattOWÍe  (Zaorowadzenie    chrzešcjansíwa).     Pokolenie    germaóskie 
Chattów  íHassów.  He^sów)  pierwszy  raz  wyst^poje  na  widownie  historycz- 
n%  za  czasów  Cezara.  Siedziby  Chattów  rozciagaly    si§   od  gór  Taunus  do 
Lasu  Turyngskiego  wzdhiž  rzek:  Lahn.  Fuldy  i  Werry.     Z  poczatku  po- 
zo$tawali  w  zwi^zku  ze  Swewami,  nastepnie  oddziqlili   si§    od  nich  i  nie- 
malo    napadami    swemi   przyíož}-li    sie    do   úpadku    paňstwa  Rzymskiego, 
póiniej    zaá    do    ut^orzenia  monarchji   Franków.     W  czasie  wielkiej  wg- 
drówki,  Chattowie  dzielili  losy  innych  ludów  germaóskich:  kilkakrotnie  ze 
STToich  siedzib  wypiei-ani.  w  koi^cn  utrz\Tnaé  si§  przy  nich  zdolali     Kiedy 
pow5ta}o  paiístwo  Franków,  Chattowie  zmuszeni  byli  uznaó  zwierzchnictwo 
tych  ostatnich,   a  kraj  ich.na  granicy  monarchji  ležacy,    cigžko  napadami 
Saksoaów  i  Turyngów  byi  trapiony.     Podanie  glosi,  že  juž  w  IV  w.  opv 
wiadař  tu  wiar^  š^v.   Lubencjusz,    w  VI  w.  zas  s.  Goar;  nawet  é.  Sewenn, 
apoštol  Nory  ku.    nnal  czas  nicjííki  przebywac  w  ziemi  Chattów;  tož  samo 
legenda    przypisui:'    Szkotom:    Ivoiunibanowi    i    Gallusowi.     Co  do  trzech 
cstatnicb    w«zakžo  pawném  jest,  že  ni^dy    w  tych  okolicach  nie  byli;    po- 
danie z^s  o  dwócli  pierwszych  naležy  uwazač  za  málo   wiarogodne.  Wszyst- 
kie    swiadectwa    historyczne  zgadzaja  sie  na  to,  že  lud  Chattów  (Hessów) 
pozostař  pogaúskirn  do  czasów   4.  Doniřacego.     S.  Bonifacy  przybyl  do  zie- 
nii  Hessów   7  2  2  r.  z  Turyngji,  gdzie  niedawno  przedtém  w  Hammelburgu 
zalo/yl  klasztor.     Miejscowo^cia,  w  której  najpierw  glosil  slowo  Bože,  by- 
ly okolice   ÍTeirmaru.    ob.  II    500  i   501.     W    czasie    trzeciego    pobytu 
w  Rzymie  (7  39j    wyj^dnal  u  Papieža  list  do  Hessów,  a  pr^eprowadziwszy 
crganizacj^  koscielfií|  w  Bawarji,  zakonczyl  dzielo    nawracania   Hessów  na 
chrzekjaóstwo     ustanowieaiem     dla    nich    biskupstwa    w  Buraburg    (ob.). 
Kiedy  Karol  W.  založyl    biskupstwo    w  Paderborn,    saska    Hesja  zostaía 
do  niego    przylaczona,  turjmgska    do  Mognncji,    biskupstwo   za4  w  Bura- 
burg wcielone  do  djec.  mogunekiej.     Tak  wiec  Bonifacemu    naležý    si§  za- 
sloga  nawrócenia  Hessów  na  chrz.  Lecz  jeden  wažny  fakt  laczy  sie  takže 
z  pamiecia  aposto/a    Niemiec.     W   roku     74  4    Bonifacy    i  jego    gorhwy 
wspólprapownik     Sturra.    založyli    slawny     klasztor     w    Fuldzie,     który 
vrkrótce    stal    si^    ogniskiem    chrzeécjaiiskiego    žycia    i  nauki   dla  calych 
Niemiec.  (Seiters).  «/.  -V. 

Chaurand  (czyt.  č>zoran)  Honorát;  francuz,  jezuita,  ur.  15  Lut. 
I«17  r.  Po  nkoňczeniu  nowicjatu  wykladal  graraatyk§,  humaniora 
i  retoryk§  przez  7  lat;  kazywal  przez  lat  kilkanaécie  z  nadzwyczajnjTU 
jvožytkiem.  Wslawil  si§  szczególniej  založeniem  domów  przytulku  dla 
biednych.  Za  jego  staraniem  stan§lo  126  takich  domów.  Innocenty  XII, 
dowiedziawszy  sie  o  tém,  wezwal  go  do  Rzjrmu  dla  založenia  podobných 
przytulków.  Po  50  latách  apostolskiej  pracy,  C.  f  19  Listop.  169  7  r. 
w  Avignon.  • 

Chazarowie(Náwrócenieich)bylidzikim,pot§žn3rmi  lupiežczym  ludem, 
zdJHraj^ym  podczas  nawrócenia  na  chrystjanizm  obszary  flii^dzy  Wolg%, 
morzem  Kaspijskiém,  Azowskiém,  cal^  Kabard§  i  cz§š6  pólwyspu  Krym- 
skiego.     Zaslaga  rozprzestrzenia  mi^dzy  nimi  chrzeá<^ástwa  naležy  é.  Cj- 
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rylowi.  Wedíug  starých  podán,  za  czasów  panowania  greckiego  ccsarza 
Itfichala  Pijáka,  przybyli  poslowie  do  Konstpola  z  proáb^  o  chrzeácjaň- 
skich  misjonarzy,  Ch.  bowiem  nie  žyczyli  sobie  przyjmowaé  ani  žydow- 
skiej,  ani  saraceňskiej  wiary.  Stera  przyjaiň  z  bizantyjskim  dworem, 
a  takže  i  ta  okolicznoác,  že  w  poblizu  Chazarów,  na  samým  Cbersouezie, 
pomi^dzy  Iberami,  Lazami  i  innemi  pokoleniami  azjatycldemi,  juž  si§  roz- 
krzewiř  chrystjanizm,  przemawia  za  prawdopodobieósitwem  tego  podania. 
Pia  zadoáéuczynienia  tej  proábie,  dwór  konstplski,  w  porozumieniu  z  pa- 
trjarch^,  powierzyl  misjg  cbazarsk^  zakonnikowi  Konstanty  no  wi,  który 
na  pocz^tku  IX  w.  ur.  w  Tesalonice,  byl  kaplanem,  a  z  powodu  znako- 
mitych  zdolnoáci  urayslowych,  a  može  takže  i  ascetycznego  sposobu  žycia, 
zyskal  przydomek  filozofa.  Wedlug  Jana  Jerzego  Stredowskiego,  w  jego 
Sacra  Moraviae  historia,  sivé  vita  ss.  Cyrylli  et  ^Jetodú\  Solisbaci  1710^ 
podróž  misyjna  Konstantego,  czyli,  jak  zwykle  zwanym  bywa,  Cyryla, 
przypadla  na  r.  84  3;  mial  on  mieč  z  sob^  i  brata  swego,  Metodjusza; 
ale  juž  jezuita  Heuschen  (Commentar,  praev.  in  vitam  ss.  Cyrylli  et  Mé- 
thodii)^  a  lepiej  jeszcze  Józef  Szymon  Assemani,  w  swoim  Calendarium  ec- 
cUsiae  imiversae^  dowiedli,  že  CyryL  sam  i  to  dopiero  84  8  r.  udal  sig  do 
Cbazarów,  przez  greckie  jeszcze  naonczas  miasto  Cberson.  Jakkolwiek 
dziaíalnoác  Cyryla  w  poáród  tego  ludu  byla  bardzo  bíoga,  tak,  iž  po 
wieloletnim  pobycie,  wiele  tysi§cy  ludzi  zyskal  dla  religji  Chrystusa,  jednak, 
jak  opowiada  mahometanin  Acbmet  Ibn  Foslani,  który,  jako  posel  kalifa, 
921  r.  przez  kraj  ten  przeježdžal,  jeszcze  w  X  w.  dužo  bylo  czcicieli  da- 
wnego  balwochwalstvva,  a  takže  zwolenników  islámu  i  mozaizrau.  Cyryl 
w  towarzystwie  licznych  Greków,  którzy  mu  oswobodzenie  z  cliazarskiej 
niewoli  zawdzi^czaii,  wrócil  do  Konstpola,  aby,  wraz  z  swoim  bratem  Me- 
todjuszcm,  pracowac  nad  nawracaniem  innycb,  s^siednich  Greckiemupaú- 
stwu  narodów.  .  R.  ioi6  Rusowie  zburzyli  paňstwo  Cbazarów.  Cf.  Gfró- 
rer,   Allg.  Kirchengesdi.,  t.  III  p.  34  7.  (Fritz)  W.B. 

Chciwošé  (lakomstwo,  avaritiá)  jest  nieporz%dn^  milosci^  dobr  ziem- 
skich,  Objawia  sig  dwojako:  i)  jako  nienasycone  uganianie  8i§  za  těmi 
dobrami,  i  2)  jako  mocné  przywi^zanie  do  tych  dobr  juž  pozyskanych. 
Chciwošc  w  pierwszej  postaci,  dla  osi^gnigcia  swego  celu  ucieka  si§  do 
árodków  nieprawych:  do  chytroáci,  klamstwa,  oszustwa,  krzywoprzysi§stwa, 
gwaltu  i  t.  p.  Ctak  zwane  córki  chciwoáci,  filiae  avaritiae);  z  chciwoáci% 
w  drugiej  postaci  l^czy  sig  twardoáé  serca.  Chciwy,  z  powodu  swojej  nie- 
nasyconosci,  nie  ma  nigdy  pokojů  (Eccle.  5,  9).  Chciwoác,  ježeli  ci§žko 
przeciwi  si§  miloáci  wzgjgdem  Boga,  wzgl^dem  bližniego,  lub  tež  ci^žko 
narusza  sprawiedliwošč,  jest  swego  rodzaju  grzechem  ámiertelnym.  Ježeli 
zaá  przeciwi  si§  tylko  szczodrobliwosci  o  tyle,  že  ktoá  zbyt  wprawdzie 
miluje  dobra  ziemskie,  ale  ani  chcialby  robió,  ani  robi  cokolwiekb^dz 
przeciw  Bogu,  lub  bliiniemu:  jest  w  swoim  rodzaju  grzechem  powszednim. 
Poniewaž  w  chciwoáci  materja  bierze  gór§  nad  duchem  i  skoňczonoác  nad 
nieskoúczonoáci^,  przeto  w  zárodku  (implicite)  spoczywa  w  niej  ateizm 
i  balwochwalstwo  (Eph.  4,  19.  Col.  3,  5).  Ch.  jest  tém  trudniejsz^  do 
uleczenia,  že  zazwyczaj  przybiera  si§  w  pozory^cnoty:  roztropuosci,  oszcz§- 
dnoáci  i  pilnoáci.  Lekarstwem  na  chc.  jest  zwracanie  myáli  na  znikomoáó 
rzeczy  ziemskicfe,  na  szpetnosc,  niebezpieczeňstwa  i  niepokoje  iej  wady. 
Przeciwna  chciwoáci  jest  rozrzutnoác,  polegaj^ca  na  zbytniém,  niepo- 
rz^dném  rozdawnictwie  dobr  ziemskich.     Jest  z  nátury  swej  grzechem  po- 
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wsaEedniiD;  šiiiiertelDjm  stajc  sie,  jcželi  przez  nú|  dzieje  sie  uszczerbek  ma- 
jfcym  bližsze  do  tjch  dófar  prawa.  N. 

Chetminskie  biSkupstWO  (Cuimens/s  ep.)  od  pocz^tków  swoich  obej- 
mowalo  zienii§  Cbďmiásk^  i  Michalowsk^,  czyli  dawne  województwo  Chel- 
miúskie.  Granice  wi^  jego  sUDOwity  od  pótnocy  i  wschoda  Prasy  ksif* 
É^ce,  od  pohidnui  ziemia  Dobmliska,  na  zachód  zas  Wista.  Xazwisko 
tej  áemi,  niemieckie  Kulm  i  laciáskie  Culma,  pocbodzic  ma  od  jednego 
z  dawDTch  jej  ksi%žat;  polskie  zas  odmiasta  Ghelmna  (Chelmum,  Oúma)^ 
w  gómém  položenia  nad  Wisl^  zbndowanego,  najdawniejsz^o  w  Prosách. 
Uistoija  wskaznje,  že  w  starožytnjcb  jnž  czasach  ziemia  cbetmióska  nalézala 
do  Polski;  gdjž  Boleslaw  Krzrwonstj,  dziel^  prowincje  swego  panstwa 
Hiíedzj  synów,  dal  ]%  Boleskwowi  K§dzierzaweoio,  rázem  z  Mazowszem, 
Kojawami  i  ziemi^  Dobrzrňsk^  {Dhigosz^  Uist.  1.  4),  co  wszystko  pózniej  r. 
120  7  Leszek  Bíaiy,  syn  Kazím ierza  Sprawiedliwego,  a  wnok  Krzywouste- 
go,  nst^pil  mtodszemn  brata  Konradowi,  który  przybral  tytnl  ksiecia  ma- 
zowieckiego  i  trzymat  wspomniane  prowincje  w  dzielnicy  swojej.  Ziemia 
tel  Michatowska,  z  dwóch  malých  powiatów:  Brodnickiego  i  Xowomiejskie- 
go  zložona,  byla  równiež  oddawna  wlasnosci^  Polski.  Obiedwie  rázem 
staoowily  województwo  Chelmiňskie,  a  }^znie  z  województwem  Malbor* 
skiém,  bisknpstwo  Cbelmiúskie.  Pocz%tek  tego  bisknpstwa,  wedtag  po- 
dania  zapisanego  przez  Dhtgosza  (lib.  2),  si^ga  czasów  Mieczystawa  I, 
który  je  r.  966,  rázem  zinnemi  djecezjami  polskiemi,  mial  astanowič. 
Zdáme  to  powtórzylo  kilkn  póžniejszych  historyków  naszych,  a  mi^dzy 
nimi  i  Kromer  (De  reb.  Polon.  lib.  3);  w  dalszém  jednak  opowiadaoia 
dzifjów,  wywodzi  on  pocz^tek  bisknpstwa  chelm.  jakby  z  plockiego,  raó- 
wiac,  že  Konrád,  ksi%že  mazowiecki,  z  Gedeonem  (zwanjm  takže  Getk^ 
lab  Gunterem),  bisk.  plockim,  djecezj§  t§  atworzyli.  Dia  nsprawiedliwienia 
swego  twierdzenia  powoluje  si§  na  dokumenty,  poczerpni^te  z  archiwnm 
królewskiego;  przez  szacnnek  zaá  dla  Dlogosza  dodaje,  že  Mieczyslaw  I, 
iistanawiaj%c  w  Polsce  bisknpstwa  i  rozgraniczaj^c  je  przez  legata  papiez- 
kiego  Idziego,  bpa  tasknlanskiego,  byl  pierwszym  fnndatorem  i'  chehniá- 
skiego.  lecz  to  póžniej,  przez  dzikie  nápady  poganskich  Prnsaków  znp^- 
nie  zniszczone,  poszlo  w  zapomnienie,  z  którego  dopiero  Konrád  je  po- 
diwign^l.  Mówi  o  tém  i  Dlugosz  (lib.  6),  daj%c  r.  12  22,  jako  dat§  no- 
wcgo  nposaženia  i  wznowienia  tego  bpstwa.  Treter  (Vitae  eppor.  varmien.) 
stawia  r.  124  7  založeoia  chelm.  bpstwa,  co  widocznie  jest  zb\-t  póžno. 
Saramowski  (lib.  2  c.  1 1  i  1 5)  twierdzi.  iž  powstalo  rázem  z  innemi 
bp&twami  pmskiemi  (warminskiém.  pomezanákiém  i  sambijskiém,  czyli  sam- 
landzkiém)  r.  1243,  choé  poprzednio  mówi,  iž  jeszcze  przed  založeniem 
bpstw  pmskicb,  ziemia  Cbelmiúska  swego  miala  pasterza.  Lengnich  (Prawo 
posp.  kr.  pol.  wyd.  Krak.  1836  p.  25i)  czas  jego  založenia  naznacza 
okolo  r.  1215.  Maciejowski  (Hist.  prawod.  slow.  III  3  33)  powiada,  že 
jnž  r.  1180  istnialo,  ale  zniszczone  przez  pogan  Prnsaków  i  Mazurów, 
przed  r.  1228  odnowione  bylo.  Widocznie  poszedl  ta  ta  SakieUlim^  któ- 
ry w  dziele  swém  Miecbovla,  z  jakiegos  katalogu  bpów  chelmiáskich  podiye, 
že  r.  1180  Pap.  Aleksander  III  stolicy  tej  dat  na  pasterza  HipoliU 
rzymíaoiiia.  Wreszcie  JuL,  Bartoszewicz  (w  Encykl.  powsz.  III  602) 
zdaje  si§  w  tej  sprawie  najsprawiedliwsze  czynié  rozamowaoie.  Mówi  on, 
že  ziemia  Chelm.,  jako  na  pogranicza  Mazowsza  položona,  byla  zapewne 
pod  dachowQ^  wladz^  bpów  plockich.     Gdy  zai  ei%gle  i  okropne  najazdj 
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pogan  Prusaków  na  Mazowsze  (h.  T.   Ostrotvskťy    Dzieje    i  pr.  Koáé.  poL 
wyd.  2   Pozn.   184  6,  t.  II  16)     naglily  do  zlagodzenia  obyczajów  dziJdch 
tych  s^siadów,  przez  podanie  im  zasaď  chrzeéc.  wiary,  zacz§to  tuwysylac 
misjonarzy  z  ducbowieástwa  polskiego.    Najgorliwiej    pracowař    Chryatjan^ 
mnich  z  Oliwy,  którego  za  to  r.   1212  mianowano  bpem  pruskim  in  par^ 
iibus,  bez  oznaczonycb  granic    djecezji   i  bez  katedry.     Speřniaí    on  dalej 
swe  poslannictwo    pod    opiek^  arcybiskupa  gniezn.     Nast^pnie  d.  5  Mája 
1218  r.    polecil  mu  Pap.  Honorjusz  III,  aby  nawrócon^  przez  siebie  zie- 
*nii§    podzielii  na  bpstwa,  a  12*  Mája  1219  r.  zrobii  go  rzeczywistern  bpem, 
nadaj^c  wladz§  pastersk^  w  ziemiach  pruskich.  Chrystjan  i  zbrojný  przed- 
si§wziq,l  krucjatg,  która  niejaki  skutek  otizymaía,  bo  poganie  zbici  i  z  o- 
kolic  CheJmna,  które  r.   121.7  zupelnie  byli  zniszczyli,  vvypíoszeni  zostali. 
Wynagradzaj^jC  to  Konrad,  nadal  Chrystjanowi  kilka  zamków,  sto  wsi  i  pó- 
íow§  dochodów  ksi^žgcych;    naklonil    nadto  bpa  plockiego  Gedeona,    aby 
takže  ze  swej  strony  dařowizng  jego  pomnožyí.    Przybyly  zt^d  bpom  pru- 
skim miasta:  Tarnów,    które  Stan,  Lubiertski  (Vitae  Ep.  Ploc.)    za  Toruň 
uwaža,  i  Papawa  (u  Niesieckiego  Karniów  i  Popów),  z  wsiami  i  folwarka- 
mj,  oraz  dziesigcinami.    Xa  darowizn§  tg  przystaía  kapitula  plocka,  a  Win- 
centy,  arcyb.  gniez.,  potwierdzil  zaraz    obie    darowizny    aktem    spisauyra 
w  Eowiczu  1222  r.,  co  tež  uczynil  i  Leszek,  monarcha  polski,  oraz  Hen- 
ryk,  ksi%ž§  szl^ski  (Kromer  lib.   7),  w  roku  zas  nástupným  i  Pap.  Hono- 
rjusz III.     Z  uposaženlem  wigc  bardzo  dostatniém  powstalo  to  bpstwo  r. 
1222.     Tytul  jednak  mialo  pruskiego,  bo  sig  rozci^galo  na  ziemie  pruskie, 
i  dopiero  r.  124  3,  przy  urz^dzeniu  trzech  innych  bpstw   w   tych  stronach 
przez  Wilhelma,  bpa  mutineúskiego    (Modeny),  legata  Papieža  Innoc.  IV, 
chelminskicgo  nazwg  przyjglo  (Theinev^  Monum.  hist,  Polon.  I  3  6).    Dal- 
sza  historja  djecezji  i  biskupów  chelm.    jest  w  zwi^zku  z  dziejami  krzyža- 
ków,  którzy  tu  czgsto  cžtonków  s\?ego  zákonu  na  stolic^  wsadzali    i  przez 
nich  niemaly  wpíyw  na  sprawy  Koáciola  wywierali.     Do  sprowadzenia  ich 
užyl  ksiq,ž§  Konrád  wspomnianego  bpa  Chrystyna,  >Yysylajac  go  w  legacji 
do  Papieža,  cesarza  i  wielkiego  mistrza  zákonu.  Prosbie  stalo  sig  zadosyé, 
a  przybyli    z  Chrystyneni  rycerze    osiedlili  si§  w  Polsce.     Konrád  dal  ira 
zámek  dobrzyúski  i  Cheímno,    z  ziemiq,  wszystk^  mi§dzy  Wislí|  a  Drw§ca, 
pod  warunkiera,  aby  pogromiwszy  Prusaków,  zwrócili  dáno  im  posiadloáci, 
a  zdobycz^  na  poganach   podzielili  si§  z  nim,  lub  jego  nastgpcami.  Ugo- 
da  nast^piía  23  Kvviet.  122  8,  któr^  Grzegorz  IX  Pap.  zatwierdzil.  Wkrót- 
ce  jednak    chciwi    zalconnicy    wymogli    na    biskupie,    iž   im    nawet  swojo 
donacje,  od  ksi§cia  Konráda  i  bpa  Gedeona  pochodzace,  ustapil,  zastrzega- 
j^c  jednak  sobie  i  nast§pcom  najwyžsz^    zwierzchnoáé    w   tych    ziemiach, 
oraz  pi§6  folwarków    na    utrzymanie,    bez    žadnej    podleglošci  zakonowi. 
Položyl  nadto  warunek,  aby  lenném  prawem    nie  puszczali    nikomu  dobr, 
jakie  im  ustapil,  bez  swego  zezwolenia;  a  którymby  to  pozwolil,  mieii  ^vo- 
jowaó  swoim  kosztera  pogaóstwo  i  one  biskupom  podbijaé.    Podczas  wojen 
z  niewiernyrai,  chor^giew    biskupia     miala    poprzedzac    choragwie  mnisze; 
a  gdziebykohviek    biskup   do  ich  dobr  przyjechal,    maj%    go  przyjmowac 
jako  pasterza  i  pana  swojego,    dostarczaj^c    wszelkich  potrzeb.     W  razio 
niedotrzymania  zobowi^zaň,  krzyžacy  nadaných  im  posiadloáci    koscielnycli 
pozbawieni  byé  mieli  {Narnszewicz^  Hist.  nar.  pol.  t.  III    ks.  8  n.  4  i  5). 
I  bp  plocki   Gedeon   nadal    im   wies;    nieraniej    kapitula  wloclawska    ich 
upósaženie  swemi  wzbogacila  dohrami.    Mieli  teraz  z  czego  oplacač  naj§- 
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tych  žoJnierzy  i  utrzymjwac  wojsko,  ni^wi^cej  z  Polski  žebrané,  którém 
ok.  r.  1283  jož  care  Prosy  zaj§li.  Nie  mysleli  jednak  ani  o  powróceniu 
ziemi  Chetm.,  wedlag  ugody  z  Konrádem,  ani  o  podziale  z  Polsky  innych 
swoich  zaborów;  lecz  owszem,  na  wiasnych  dobroczjúców  napadaó  pocz^U, 
uiizcz^c  Polsky  w  sposób  okropny.  Košcioly  nawet  rabowali  i  pálili, 
kaplanów  równiežf  jak  lud,  mordowali  lub  uprowadzali  ( Theiner,  II  2 1 2). 
Oprócz  gwaltów,  do  wzbogacenia  si§  užyli  i  podst^pów,  bo  r.  130»  opa- 
nowali  ziemi§  Michalowska,  pod  pozorem  zastawu,  a  potem  kupná  od 
Leszka,  ksi§cia  kujawskiego;  w  r.  zas  1 3 1 1  nabyli  nieprawuie  Pomerell§, 
za  sto  tysigcy  grzywien  szerokich  groszy,  od  margrabiów  brandebnrgsidch. 
Upomniaí  si§  zbrojno  o  spelnienie  zobowiazan  i  zwrócenie  zaborów  król 
Wíadyslaw  Lokietek,  lecz  syn  i  nast^poa  jego  Kazimierz  W.,  pokoj  mihi- 
j%cy  monarcba,  r.  1343  zawarl  traktát  w  Kaliszu,  ust^pnjac  krzyžakom 
ziemi  Chciminskiej  i  3iicbatowskiej.  Xie  potwierdzili  tej  krzywdy  národa 
3wego  našlápni  królowie  i  Jagiello  rozpocz^íl  z  zákonem  nowe  boje.  R. 
1410  pod  Gninwaldem  zlámal  krzyžack%  pot^g^.  Xie  przestali  przeciež 
dzialač  przeciwko  Polsce  i  uciskač  ludu  prnskiego,  kuiry  zmoszony  byř 
r.  14  54  poddac  si§  króiowi  Kazimierzowi  IV.  Powrócila  žatém  do  Polski 
ta  prowincja,  ale  i  wojny  wznowione,  które  jednak  odtíjd  straszuemi  jnž 
Poitce  nie  byly.  Znaglony  wreszcie  zákon  do  pokojů,  zawarl  traktát  to- 
ronski  10  Pazdz.  14  66  r.,  za  pošrednictwem  legata  papiezldego  Kudolía, 
arcyb.  lawentvňskiego,  którym  na  zawsze  oddal  Polsce  ziemig  Cbelmiň- 
ska,  zamienion§  zaraz  na  województwo  (Volum.  leg.  I  fol.  211  §  lum  ut 
pra€8tntts).  Nie  przestali  jednak  krz}*žacy  v.y\nerac  jeszcze  pewnego 
wply\Tu  na  bpów  dielm.,  až  sami  upadli  r.  152  5,  powaleni  berezjíj  Lutra, 
któr^  przyjal  mistrz  icb  Albert  brandeburgski,  z  wieksza  cz^scií|  zákona. 
Miasto  Chelmno,  po  traktacie  toruóskim,  stalo  si§  królewskiém,  a  r.  Ió05, 
moc%  darowizny  króla  Aleksaudra,  przeszlo  na  wlasnoíé  bpów  cbelm., 
gdzie  ci  mieli  nawet  prawo  miecza  i  szkol^  wyžsza  pod  swojém  zwierz- 
chnictwem,  užywajac^  tytulu  i  przywilejów  akaderaji,  z  daru  Pap.  Urbana 
VI  r.  13«7  (Balirishi.  Starož.  Pol.  1  603).  3Iimo  to  že  b}lo  st>lic§ 
ziemi  i  najznakomitszém  w  niej  miastem,  slawném  trybunaíem  dla  Prus 
calych  i  prawem  cbelminskiém,  nie  dlugo  jednak  posiadalo  w  murach- 
swoich  katedry  biskupig,  która  tu  przcz  pierwszogo  djecezji  tej  pasterza 
Cbrystjana  založona,  juž  przez  trzeciego  biskupa  líenryka  r.  1201  do 
Chehnžy  czyli  Cbelmiycy  (Culmsee),  niewielkiego  i  n^dznego  miasteczka 
nad  jeziorera,  o  mil§  od  Cbelmna,  przeniesioníj  zostala.  Dlugosz  (lib.  11) 
i  Kromer  (lib.  1 9)  miejsce  to  nazy waj%  Zabrzežao,  albo  líisze.mborg.  Po 
spálenin  dawnej  swi^tyni  przez  Litwinów  r.  1422,  wzniesiono  tu  now%, 
okázaly  budow§.  pod  tytulem  sw.  Krzyža,  która  Hartknoch,  okolo  r.  1680 
pisz^y,  do  najpi§kniej9zych  kosciolów  w  Prusach  i>oiskicli  liczy.  Król 
Aieksander  i  Cbetmž§  nadal  biskupom,  którí|  wraz  z  Cbelmncra  posiadali 
do  pierwszego  podziatu  Polski  w  r.  17  72,  a  odt^d  przeszly  na  wlasnoáó 
rz%da  pruskiego.  Kaz  jesTCze  bpi  chelm.  zmienili  stolic^,  gdy  d.  3  Sierp. 
1824  r.,  przy  instalacji  bpa  3Iathy,  obchodzono  zárazem  przeniesienie  ka- 
tedry do  Pelplina,  gdzie  j%  umieszczono  w  dawnym,  wieikim  i  wspanialym 
pocysterskim  koáciele,  zbudowanym  r.  1258  przez  Sambora,  ksi^cia  po- 
morskiego.  Odt^  djeoezja  ta  i  pelpliúska  niekiedy  nazywan^  bywa. 
Kapitula  jej  nigdy  liczna  nie  bylíí.  Miala  dawnicj  czterech  pralatów, 
archidjakona,  dziekana,  prepozyta  i  scholastyka,  oraz  siedmiu  kanoników. 
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z  tych  jeduego,  koleje  jak  w  stallach  aiedzieli,  wysylala   na  trybunal  ko- 
ronny,  jako  s§dziego  deputata.     Do  czterech  pralatów,   o  których  mówi^: 
Eubieňski,  Niesiecki  i  Rzepnicki,  dodají  póžniejsi   pisarze    dwóch  inDych: 
kustosza  i  archidjakona  pomezanskiego     (hs,  «/.  Bielsh\    Widok    kr.  pol. 
I  133),    a  inni  jeszcze  dwóch:  kanclerza  i  kustosza  pomezanskiego    (Bar^ 
toazewicz^  Encykl.    pow.  III  60  3).     Dziá  ma  tylko  dwóch  prařatów:   pre- 
pozyta  i  dziekana,  oraz  osmiu  kanouików  gremialoych  i  czterech  honoro- 
wych.     Posiedzenia  kapitulně  jeneralne  odbywa  corocznie,  na  áw.  Jan 
Chrzciciel    i  na  áw.  Marcin  bísk.     Za  herb  ma  krzyž  goiy  w  kole,  a  na 
nim  jeszcze  male  kólko    (Niesieckij  Korona  pol.  1    61).     Kanonicy    obo- 
wú|zani  byli  mieszkač  przy  katedrze,  biskupi  zaá  mieli  rezydencje  b^di 
przy  katedrze  w  Chelmžy,  któr^  krzyžacy    z   dawnej  wsi,    Lozia  zwanej, 
w  r.  123  5  na  miasto   przerobili,    b%dž    w  innych  swych  zámkách,     Zwy- 
čzajnie  letni^  por^  przebywali   w  Starogrodzie  (Althaus),    dawnej  posadzie 
Chelmna,  które  r.  1250  zt%d  przeniesione   o   ma}§  milQ  ku  pólnocy,    nad 
l/Tist^  takže  usadowíone  zostalo.     Starogród  przez  kr.  Aleksandra  katedrze 
cheim.  byl  na  wlasnoáó  oddauy.     Zimow^  znowu  por%  przebywali  zwyczaj- 
nie  w  Lubawie,  któr%  krzyžacy  doáó  mocno  obwarowali.     Dziá  bpi  chelm. 
maj^  jedn%  tylko  rezydencj§  przy  katedrze  w  Pelplinie.     Djecezja,  ze  swo* 
imi  pasterzami,  od  samých  pierwiastków    nalézala    do    Koáciola  polskiego 
i  metropolji  gnieznieňskiej.     Byl   jednak  czas,    w  którym    bpi  chehn. 
przybrawszy  charakter  czysto  teutoňski,    starali    si^    zerwaó  wszelkie  sto* 
sunki  z  Koádolem  polskim.     Dal  do  tego  powód  trzeci  z  rz§du  bp.  chelm., 
zk%dÍD^d  gorliwy  i  zacuy  pasterz.     Sklonil  on  najprzód  kapituly  swoj^  do 
przyj§cia  reguly  kanoników  áw.  Angustyna,  a  wnet    i  tém  niezadowolony, 
bez  rady  swego  metropolity  arcyb.  gniez.,  spelnil  žyczenie  krzyžaków  i,  rá- 
zem z  kanouikami  swej  kapituly,  r.  1264  przeszedl  do  ich  zákonu.     Aby 
post§pek  swój  uprawnié,  wyjednal  poprzednio  zezwolenie  Auzelma,    pierw" 
szogo  bpa  warmiú.,  naówczas  legata  papiezkiego  w  Prusach  {Dlugosz  lib. 
7).     Odt^d  krzyžacy  coraz  wigkszy  wplyw  na  biskupa  i  kapituly    wywie- 
raé  poczgl^  tak,  iž  ich  tylko  do  uslug    swoich    mieé    chcieli.     Poniewaž 
germanizacja    Slowian   byla  jedném  z  uajglówniejszych  zadaň  tego  zákonu, 
a  duchowieiistwo  polskie  zawsze  ternu  stawialo  zápory,  ost^dzili  wigc  krzy- 
žacy za  konieczne,    dla  tém  pr^dszego  dopigcia    swych    celów,    odci^gn^é 
bpów  chelm.  od  hierarchji  Koáciola    pol.    i  oddaé    niemieckiej    metropoli 
w  Rydze.     Herman  z  Pryzna,  siódmy  bp  chelm.,  rozpocz^l  te  spory,  uwa^ 
žig^c  za  niewlaáciwe,  aby  bp  niemieckiego   zákonu    polskiemu    ulegal  me- 
tropolicie.     Za  nim    poszedl    nastgpca    jego    Mikolaj    Afri  i   gorliwie  t§ 
spraw§  popieral.     Czytamy  ztq,d    w  dyplomie  Pap.  Aleksandra  IV,    iž  bp 
chelm.,  z  innymi  pruskimi,  arcyb.  rygskiemu    podlegaé*  winien    {Theiner  I 
61).     Powstal  jednak  w  obronie  praw  swoich    arcybp  gniez.  Jakob  Šwin- 
ka  i,  poraimo  silnej  agitacji  krzyžaków,  otrzymal  od  Bonifacego  VIII  Pap. 
wyrok,  nadeslany  na  inii§  dziekana,  prepozyta  i  scholastyka,  pralatów  ka- 
tedry wloclawskiej,  datowany     17  calend.  Novemb.    129  6,    pizywracaj%cy 
bpa  chelm.  do  metropolji  gniez.     Skutek  jednak  nie  nast^ipil,    až  za  dal- 
szém  prowadzeniem  sprawy  przez  arcyb.  Boryslawa,  r.  1 3 1 6  Pap.  Jan  XXII 
wydal  nowy  wyrok    {Dlugosz  lib.   8,  Damalewicz,  Vitae  arch.  gn.).  Mimo 
to  i  w  póžniejszych  jeszcze  czasach  bpi  chelm.,  poduszczani  zawsze    przez 
krzyžaków,    nio    przestali    mváleó    o  uwolnieniu    si§    z  metropolji  gniezn. 
Nawet  po  ust^pieníu  przez  krzyžaków  ziemi  Ghelmiúskiej  Polsce,  wyst^po- 
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waljT  niekiedy  te  samé  pokusy,  lobo  wjražnie  w  traktade  toraáskún  po- 
raíetfezono,  že  bp  ch^m.  powraca  do  metropolji  gniezn.  i  odt%d  stale 
nia  do  niej  naležeé.  SlawDT  Dantjszek,  zasiadaji|€  na  tej  stolicy,  z  nra- 
zy  do  prymasa,  próbowal  takže  oddzieiJé  si§  od  jego  metropolji,  lecz  téma 
wczešoie  zaradzili  bpí  polscy,  raiaDOwicie  Piotr  Tomicki,  kaaclerz  paóstwa 
i  bp  krak.  Dopiero  tež  po  zlatrzenia  i  apadkn  arcybiskupstwa  rygskie- 
go  wszelkie  agitacje  ustaly  i  odt^d  bpi  chelm.  do  metropolji  gniezn.  na- 
lei%;  dzíá  oawet  sami  tylko  przy  niej  pozostali.  W  tytole  bpów  chehn. 
znajdnjemy,  iž  síq  kiedyš  mianowali  takže  i  pomezanskimi.  Poszlo 
to  zt^.  že,  po  traktaeie  tomáskim,  cz§éé  djecezji  pomezaúskiej  dostala  si^ 
pod  panowanie  polskie  i  ta  weszta  w  granice  djec.  cbelm.,  reszta  zaá 
flúata  jeszcze  swoich  osobných  bpów.  Z  tych  Jan  Eberhard  Qaeis,  na 
katedry  wszedlszy  po  kardynale  Achilla,  pTzvj^l  loteranizm  i  poj^l  žon§f 
a  przykladem  swoim  poci^n^l  kailoników,  wiela  z  dachowienstwa  i  la- 
du. Wq>ierauy  jednak  wladz^  równie  wiarolomnego  ksigcia.  spelnia)  da- 
tej  obowiazki  dachowne,  podobníe  jak  Idlkn  jeszcze  jego  nast^pców,  takže 
protestanekiej  nanki  hotdowników,  z  których  ostatním  hjl  Jan  Wigand, 
zmariy  1587  r.  Odt^d  mal§  garstk§  pozostalych  w  tej  prowincji  katoli- 
ków  wzi^l  pod  daebown^  opiek§  bp  chelm.  i  zacz^l  zwaé  si§  rázem  po- 
Biezaáskim.  R.  1609  wyslani  do  Królewca  komisarze  polscy  dopominali 
si§  od  stanów  Pros  ksi^ž^cych,  aby  bisknpowi  chelm.,  za  zarz^d  ten.  pe- 
wne  dochody  wyzna^one  by}y,  gdy  jednak  spraw§  t§  nznania  króla  zo- 
itawiono,  a  potem  zupelnie  pomini^to  milczeniem,  skntka  wcale  nie 
otnymala.  Uartknocb  (De  Repnbl.  Pol.  edit.  3  Lips.  1698  str.  4  7  7) 
pisze,  že  za  jego  czasów  posel  ksi§cia  pmskiego  i  rázem  elektora  bran- 
debargsidego,  baron  de  Uowerbech,  bpowi  chelm.  tytnlu  pomezaúskiego 
przyznaó  nie  cbcial,  nstnie  i  pismiennie  przeciwko  téma  protestaj%c;  bi- 
skupi jednak,  maj^c  sobie  dawniej  przez  elektora  tytui  ten  przyznany,  do 
ostatních  czasów  rzeczjrpospolitej  nžywac  go  nie  przestali  {Lengnich^  str. 
25  2).  Ze  swieckich  godnosci  každý  bp  tej  djecezji  byl  pierwszym  prese- 
sem (primas  praeses)  w  senacie  praskim,  a  w  polskim  mi^dzy  dachowny- 
mi  senatorami  na  dziewi^tém  zasíadal  miejscu,  zaraz  po  bpie  przemy- 
skim;  nast^pnie,  po  unji  labehkiej,  byl  w  porz%dkn  dwnnastym,  a  za  ksi^ 
stwa  Warszawskíego,  od  r.  180  7 — 9,  mial  pi§te,  potem  szóste  miejsee 
w  senacie  do  r.  18 1 5.  Choé  od  czasów  Kazimierza  Jagiel.  Polacy  n^g- 
wi^cej  zasíadali  na  chetm.  stolicy,  wymagaly  jednak  prawa  ziemi  tej,  aby 
l^í  bylí  rodowitymi  Prusakami,  lub  mieii  indygenat  prnski.  Každý  wi§e 
z  Polaków,  obejmaj^y  tu  pasterskie  obowi^ki,  wykonywal  prowincji 
przysi^§,  z  dodatkiem,  iž  wszystkie  prelatury  i  kanonje  w  djecezji  dar 
waé  b^lzie  tylko  Prusakom  (Bartoszewicz,  Lerupdch^  loc.  cit.).  Gorliwoáé 
bpów  o  czystosé  wiary  popiera  Rzepnicki  (lil  44)  tém  twierdzeniem,  že 
za  czasów  jego  prowincja  cala  byla  katolicky  i  nie  cierpiala  u  siebie 
przybysza  beretyka  dlužej  nad  rok  jeden.  Pierwszy  tež  koációl  prote- 
stancki  stan%l  w  Chehnnie  dopiero  r.  17  82,  to  jest  w  dziesi^  lat  po 
przejáciu  ziemi  w  r§ce  królów  pmsldch.  Sujfraganów,  do  pomocy  w  biska- 
pich  czynnoéciach,  dopiero  od  wieku  XYII  przybieraé  pocz§ti,  a  ci  stalego 
tytolu  kosdola  ín  paitibos  nie  nieli.  Przed  Chrystjanem,  o  trzech  bis  ku- 
pách proskich  liÍ8tory<7  wspomioaj^,  z  których  Oktawjan  mial  byč  za 
Míeczyslawa  J  r.  966  (2>%.  lib.  2),  Marcin  okolo  r.  10  70  {Dhtg,  in 
Yto  8.  Stan.  EM.),  a  Hipolit,  rzymianin,  herbu  trzy  tn|by,  r.  1180  {Na-. 
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kiéléki  in  Miechovia).     Za  tvmi  niepewDymi,  idzie  szereg  6i  biskopów  od 
Cbrys^ana  do  naszych  czasów.     Wspomnimy  krotko,    co  którv  zrobil  dU 
dobra  (Ijecezji,  wediug  Niesieckiego  i  Rzepnickiego    (Fitae    Praesid.   JPoi. 
Poznaá    17  63,  t.  III    str.  42 — 1 1 4),  jedynjch  biákB{>stwa  tego   history* 
ków,  a  przeciež  wažn^  jest  ona  w  dziejach  národa    i  Kosciota,    bo  w  jej 
granicacb    dtugo  žwawa  toczyla  si^  walka    mi^dzy  germanizmem   i  ďowia- 
nízmem,  a  potem  miedzy    protestantyzmem    i  katolicyzmem.     Bartoszewic2 
uzapelnil  nieco  poczet   cbetm.    bpów,   lubo  widocznie  z  pospiecbem  i  bez 
krytvkí:  1)  Chrystjan,  průsak,  z  zákona  cystcrskiego,    wprzódy  opatoliw- 
ski,  przez  Konráda,  ksi^cia  mazowieckiego,    na  praskie  bpstwo  wyniesiony 
r.   1212  lub  1222.     Sorbana  i  Warpod§,  panów    praskicb,    ocbrzcil;     od 
nich  pozyskat  Lnbavre  dla  koáciola  swego.     Z  pomoc^  kanoników  swej  ka- 
tedra*   szerzyí  wiar§  po  djecezjj,  do  czego  dopomagalo  i  iagodne  jego  po- 
st^powanie.     Krzyžacy   zas    od  pocz^tka    zaraz   sw%    surowoáci^   popsuli 
owoce  jego  pracy,  zniecb^cili  lad  do  wiary  cbrzesc.  i  dopowstania  pobu- 
dziJi;  o  to  bp  napróžno  zákon  upominaj^c,    optakiwal    pod    koniec    žycia 
skutki  tej  sarowoki    i  dzikiej    zemsty    lada  praskiego,    w  ksi^ce,  której 
dat  tytul:  Lil^er  jihcritm  Belial  cum  suis  superótitionibua.     Že    z  tego    po* 
wodu  doznawal  przesladowania  od  krzyžaków,  widač  z  lista  Pap.  Grz^orza 
IX,  upominaj%cego  sig  za  bpem    {Theiner  I  34).      R.   1243  przybral  ty- 
tul  bpa  chelmin.  i  amart  w  dwa  lata.     2)  Jan  I,  rodem  z  Píocka,  domi- 
nikanin,  pragn^l  jak  najpr^zej  dzikoisc  pogan,    za  pomoc%   krzyžackiego 
or§ža,  pokonac,  oddal  w  užywanic  zakonowi  dobra   biskapie,    mali|*cz§só 
sobie  zostawiwszy;    o  to  rozgniewani    Prasacy,    gdy    bp    na  pi-zedmieáciu 
w  Torunia    koációl  poswi^cař,  podpálili  šwi^tyni^.  która    z  bpem  i  ladem 
splon^la.    Bartoszew.  kladzie  go  na  trzeciém  miejsca,  naznaczaj^c  mu  rok 
smierci  1265.     3)  Henryk  lub  Ileidenryk,  dominikanin,    przez  Innocente- 
go  IV  z  arcybiskupstwa  armahaiískiego    w  Irlandji  tu  przeniesiony,    zape- 
wne  na  wlasnc  ž^danie,    bo  raiaí  byc  poprzednio  prowincjalem  swego  zá- 
konu w  Polsce.    Lengnich  (lib.  cit.  str.  2  51)    písze,    že    r.   1245  zostař 
arcyb.  pruskim,    a  bpi  inflancki  i  estonski    mieli  byó  jego    suřraganami; 
co  jednak  zmicnil  wkrótce  Pap.  Aleksander   IV,    robilo    r.   1255   arcyb. 
rygskiego    metropolity  chelmiňskiego  i  innych  bpów  pruskich.    Ks.  Szem- 
bek  w  Žyciu  áw.  Jutty  do\vodzi,  že  przy  biskupstwie  chelm.   trzymal  ten 
líenryk  i  arcyb.  amiahaúskie,  w  skutek  czego  ty  tul   mu    arcybiskupa  da- 
wano.     To  pewna,  že  stolica  chelm.  nigdy  tej  godnosci  nadanej  sobie  nie 
miala,  ale  Henryk    mógl    tu  dawnego  t>-tulu,  a  nawet  i  paljusza  už>'waé. 
Gorliwie  staral  sig  o  zlagodzenie  okrucieňstw  zákonu  i  Prusaków,  do  czego 
dopomógl  mu  niemalo  Jakob,  arcbidjakon  leodyjski,  legat  papiezki.  Za  wply- 
wem  jego  spisano  ugod§  migdzy  krzyžakami  i  nowonawróconymi  Prusakami, 
pomimo  przyj^tej  wiary  doznaj^cymi  najsurowszego  obejscia  si§  tychNiemców. 
Doprowadziwszy  žyczenie  swoje  do  skutku,  ž^dal  od  zákonu  zwrotu  dobr 
biskupich,  przez  poprzednika  czasowo  mu  daných;  czego  proáb^  nie  otrzy- 
mawszy,  udal  8i§  do  Rzymu  ze  skarg^    i    korzystny  dla   siebie    pozyskal 
wyrok.     Majac  teraz  powrócone  sobie  dochody,  wystawil  w  Chelmžy  kose. 
katedralny.     On  kapituly  swoj%  przy  oblekl  w  krzyžackie  habity.   Mendoga 
r.   1251,  zpolecenia  Pap.  Innoc.  IV^,  nakróla  litewskiego  namašcil  {Thei- 
ner I    50).     Umarl  po  r.   1264;  Dlugosz  zaá  mylnie  twierdzi,    že  jeszcze 
r.    1260  byl  na  synodzie  wroclawskira.     Autorów  o  nim  pisz^cycb    przy- 
tacza  Xiesiecki.     4)    Fryderyk  de  Husen,    krzyžak  z  Marburga,  któremu 
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Xikazjusz,  proboszcz  šw.  Jana  w  Tomnia,  zmnszonj  przez  zákon,  glosów 
swoich  odštípil,    choé    mial    ich    wigcej  od  kapitoly.     Urban  IV  go  po- 
twierdzil  r.  1264  {Thein.  I  7  7).    Umarl  w  lat  dziesi^,  nic  nie  zrobiwszj 
dla  dobra  djecezji,  z  powodu  slabosci  zdrowia,    a    wiele  zřego  zrz%dziwsz7, 
z  powoda  slabosci  serca  i  nl^^nia  wpiywom  chciwego  zákona,     ó)    Wer^ 
ner  de  Orsele,  krzyžak,    gwattem    takže  przez  zákon  wyniesiony,  przedv 
woli  i  glosom  kapituly,  która  cbdala  Waltera,  opata  peJpliúskiego.    Rz%- 
dzil  tež  w  duchu  zákonu  i  kanoników  do  regály  jego  znaglal;    um.  I2í>i« 
^)  Henryk  II,  krzyžak,  przez  zákon  wyniesiony:  godny  byl  jednak    tego 
dostojeňstwa,  za  to  tež    wiele  potem  wycieri>ial;  um.   I30i.     7)    Hermaa 
z  Pryzny,    brat  Gerwarda   Leszczyca,  bpa  kujaw.     On  sig  zacz^l  wylamy- 
wac  z  pod  zwierzcbnosci  metropolitów  gniezn.;  um.  I3ii.     S)  Mikolaj    I 
Airi,  berba  Powala,    dominikanin,    spowiednik  Jana  XXII  Pap.  i  za  jego 
lask^  na  to  bpstwo  wyniesiony.     W  jak    oplakaným  stanie  znalazl  dobra 
swoje,  rz%dzone  doU|d  przez  krzyžaków,  pokazuje  i  ta  okolicznoéc,  že  mu- 
jial    wypožyczyc    tysi%c   zlotých    na  potrzeby  košciota    {Thciner    I  15 5), 
Xa  wst^pie  zaraz  rozpocz%l  walk§  z  zákonem-  o  wlasnoič  biskapi%  i,  z  po- 
racc§  Stolicy  A  post.,  odzyskal  wszystko.     Mscili    sie   za  to  krzyžacy,  od 
których  wiele  až  do  šmierci  wycierpial.  Um.  13  23.     9)  Otto,  kanonik  re- 
;¥člski,    poslaný    od  mistrza  do  Kzymu,    aby    pozyskal    potwierdzenie  na 
bpstvvo  niejakiemu  Tomaszowi,  sam  je  dla  siebie  wyprosil  r.  1323  (Them, 
I    lil).     Xie    cbcial  go   dla  tego  pušcič  na  stolice  mistrz  Werner,    lecz 
Ouo     obiecal    wykonac    prořesj§    zákonný  i  obj^l    bpstwo.     Gdy    jednak 
ipeinienie  obietnicy  zwlóczyl,  obrazil  na  siebie  krz}  žaków,   a  wi^cej  jeszcze 
^^ly  ú^    o  dobra    s^ego    kosciola   u  nich    upomnial.     Zmuszony  dla  tego 
uciekac  i  ukrywac  sie  czas  dtagi,  wrócil    w  koúcu,    osloniony    protekcji| 
przyjaciól,  i  wykonal  šluby  zákona,    lubo  mimo  to  wlasnosci    kosciola  nie 
cdzyskal.     Pierwszy  odprawil  synod  w  swej  djecezji,  z  którego  widac,  že 
bylo  naówczas   113  parafji  i  53  8  ksi^žy.     Um.  r.  1349  z  zárazy,  rázem 
z  jedenastu  kanonikami.     Dowiedziawszy  si^  o  tém  Papiež,    now%  kapitu- 
ly  z  dachowieiístwa    šwieckiego    ustanowil    i,    pod  kar^  útraty  wszelkich 
przywiiejów,  zakázal  jej  przyjmowaé    regul^  krzyžack^,  aby  ta  wolnej  in- 
st^-tucji  košcielnej    w  služcbniczk^  zákonu    nie    zamieniala.     iO)  Jakob  I 
Bischoff    albo  de  Colmsche    wyniesiony    na  to    bpstwo    z    administrátora 
ojec.  sambijskiej  i  potwierdzony  przez  Pap.  Klemensa  VI  r.   1350  (7A«- 
řT  I    530).     I  on  prowadzil  proces  z  zákonem  o  dobra  biskopie,    które 
krzyžacy  po  šmierci  každego  z  bpów  w  catosci  lub  cz^bci  sobie  przywla- 
szczac  byli  zwykU.     Odebrat  je   choc  zrabowane     i  zniszczone,  z  których 
cz^  sobie  zostawiwszy,  reszt§  rozdzielil  migdzy  kanoników,  zobo^i%zuj%c 
ich  tyiko  do  rezydencji  przy  katedrze.     Wiele  czasa  modlitwie  pošwi^caí, 
za  co  i  przymówki  odbieral.     Za  niego    pierwsze  organy    w  Prusach  sly- 
sz€c  si^  daly:  zrobil  je  o  22  piszczalkach  jakis  franciszkanin,    czém  spra- 
wit  wiele  podziwienia.     Rzepnicki  mówi,  že  to  miždo  miejsce  w  r.   1343, 
žatém  przypadaloby  raczej  na  rz^dy  poprzedniego  bpa.  Jakob  umarl  w  pó- 
žaym  wieku  1359  r.     li)  Wigbald   de  Velstey    z  djec.  kolonskiej,    przez 
krz}' žaków  •wyniesiony,    a    przez  Pap.  Urbana  V    r.  1363    potwierdzony. 
Wkrótce  jednak  od  w.  mistrza  znienawidzony,    skoro  si§   o  swoje  upomi- 
nac  i  cenzury  papiezkie  oglaszac  odwažyl.     Od  krzyžaków  i  ich  urz^dni- 
ków  przeáladowany,   a  nawet  r.   13  76  uwigziony  zostal    (Theiner  I     614, 
<Ár,   7  3  2).     Zložyl    wreszcie    kiopotllwe  obowi%zki  i  wst^pil   do  domini- 
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kaaó-v  w  adejscQ  ro^izmném.  gdzie.  wedíoff  Niesieekk^.  niat  amrzeé 
r.  14VV.  /2)  Jan  II  Scbedeiaad,  Sdíodiias,  iierbu  Boácza,  doaittikaain . 
frvnuJťU  z  bpstwa  wormackíego.  s^dz%c,  že  dla  pmjažiii  z  mistrzem  krzr- 
žaekíii  swobodniej  niž  jego  poprzednkr  dla  áobrtí  reiigji  dzótac  potnfi. 
5k  ciopoidl  go  jednak  zákon  do  obj^da  nfdów  djecezp  i  imiaii  na  da- 
wsej  katedrze  r.  13%3.  Niesiecki  o  nim  pčszacycii  antorów  przywodzi 
i  z  íiarUMzewiczem  kladzie  fo  na  jedenastém  miejscii  w  katalogu  chefan. 
bpów.  Po  nim  kapitola  obraia  I;einliarda  hr.  de  Zdcz,  kcz  go  Papiež 
Bie  potwierdzil,  maj^c  sobie  doniesione.  ie  ostapi^iie  od  žrj^cefo  jeszcze 
Baówczas  WigbaMa  wrmoszone  bylo.  Nies.  i  Bartoszew.  k}ad%  go  w  rz^dzie 
bpów  i  naznaczaj^  rok  imierci  1390.  13)  Marcin,  arckid.  cbetm.,  miano- 
wanj  w  Bzymie  przez  Papieža,  o  czém  dowiedziafrszT  •  sie  mbtrz  Konrád 
Cdner,  prosil  go  listownie  o  wrjednanie  awolnienia  zakonn  od  cenzur. 
Mardn  jednak  gortiwíej  siq  zaj^  spraw%  swego  košciota  niž  zákone 
i  przTwiózl  wjrok.  i^dajfcy  scislego  zadosró  nczrnienia  ze  stronv  krzyža- 
ków.  Ci  mi^li  go  napozór  przjjac  barJzo  dobrze  i  zaprosic  na  nczt§, 
a  na  tej  podač  trudzne,  od  której  dnia  nast^pnego  po  ingresie  nniart. 
^kiedecki  nwaža  go  za  niepewnego  i  opnszcza  calkiem.  Bartoszewicz 
zaš  kladzie  ta  Mikdaja  dominikanina,  którr  wedhig  Nowomiejskiego 
(Pboenix  str.  168)  nmar}  13  75  rokn,  a  po  nim  nmieszcza  wsporonia- 
nego  Reinbarda  br.  de  Zeicz.  14)  Miko^j  II  Scbipenpie]  z  Bakn, 
przebjwaj^  w  Hzjmie  otrzjmal  wiadomoáé  od  w.  mistrza  o  opróžnienia 
bpstwa  i  polecenie,  aby  si§  staral  o  nie  dla  »ebie,  z  waninkienr  jednak, 
ižbj  zaraz  potem  wykonal  slnbj  krzržackie.  Na  to  wprawdzie  Mikotaj 
przTstaé  nie  cbcial,  ale  n  Pap.  Boniíacego  IX  pozrskal  potwierdzenie. 
Przjbywazy  do  djecezji,  mile  bvl  przyj^tr  i  rok  calr  bez  przeszkody  spěl- 
nial  bisknpie  obowi^ki.  Wkrótce  przeciež  mistrz  upominaé  go  zacz%l 
o  wykonanie  slobów  zákonných,  na  co  smialo  bp  ten  odpowiedzial:  „že 
czyni%c  áluby  krzyžackie,  narazilby  dttsz§  sw§  na  pot^pienie,  i  nie  chce 
si^  mieszaé  mi§dzy  tych,  co  niepohamowana  palaj%  nienawisci2|  przeciwko 
chrzeácjaňstwn  i  Polsce."  Trwal  iiast^pnie  niezlomnie  w  swojém  posta- 
nowieniu,  przez  co  doznawal  przeéladowania  od  mistrza.  Unik^gac  na 
starob  nieprzyjemnoáci,  zamienil  si§  na  bpstwo  kamiáskie  na  Pomorzn 
z  Janem  Kropidlo,  r.  1398,  Inb  wedhig  innych  1392.  J5)  Jan  III  Kro- 
pidlo,  ksi§ž§  opolski  na  Szl^sku,  oiegdys  bp  poznaň.  potem  knjawski, 
zk§d  si^aj%c  po  godnoáé  prymasowsk^,  ntracil  i  knjawsk^,  gnieznienskiej 
nie  pozyskawszy  katedry.  Wtedy  lionifacy  IX,  Papiež,  dal  mu  waki]g%c% 
stolic^  w  Kamienin,  któr%  zamienil  na  chelmiúsk^,  a  z  niej  wrócil  na  ku- 
jaw8k%,  gdzie  pob(^nie  r.  1421  umarl.  16)  Arnold,  jako  m%ž  wymowny 
služyl  zakonowi  w  wieln  poselstwach  przeciwko  Polsce,  choč  mu  si§  za  to 
krzyžacy  odplacili  niewdzi§cznoáci§.  Um.  I4ltí  r.  17)  Jan  IV,  z  pro- 
wincjala  dominikanów  polskicb,  potwierdzony  r.  1418;  mial  wiele  do  dzia- 
lania  w  djece^i  wojn%  ustawiczn%  zniszczonej,  oraz  z  wciskaji|c%  si§  he- 
rezj%  husytów  (Theiner  II  86).  18)  Kignold,  zm.  r.  1432  wedlug  Nie- 
ftieckiego,  ale  go  Rzepnicki  pomija.  Bartoszewicz  po  nim  kladzie  jeszcze 
Arnolda  i  Andrzeja  Stantberga  jako  elekta.  19)  Jan  V  Margenau  luh 
Marcaenaro,  krzyžak,  z  administrátora  djec.  pomezaúskiej  tu  przeniesiony. 
Za  niego  Prusy  przyl^czyly  si§  do  Polski.  Zaslužyl  si§  pod  wielu  wzgl§- 
darai  4iecezji  swojej  i  umarl  1462  r.,  lubo  Uartknoch  twierdzi,  že  145  7. 
Po  nim  obrany  Bartold,  przez  innych  Bartlomiejem  zwany,    lecz   gdy  nie 
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chcistl  ztožjč  przjsi^  kr.  Kazim.  Jagieiloúczykowi,  do  objgcia  6tolicy 
przyposzczoDy  nie  zostaL  20)  Wincenty  GoslAwski,  herbu  Xal§cz,  zwany 
Kielbasa,  z  kanonika  gniezn.  przez  króla  na  t^  godnosc  wyniesiony  r. 
146  7  i  w  Rzymie  konsekrowany.  Z  roocy  warunków  traktátu  toraňskiego 
administrowal  do  šmierci  bpstwo  pomezaóskie,  a  potem  czas  jakis  i  war- 
mÍDskie,  na  które  jednak  nie  otrzymat  potwierdzenia  kapitníy,  zražonej 
zbytni^  jego  sarowošci^  ku  wszystkim.  W  mysl  breve  Pawla  II  dat  ber* 
nardynom  przywilej  budowania  si^  na  ziemiacli  pruskich,  datowauy  ia 
castro  episcopali  Prabatbi  fer.  2  ipso  die  s.  Elisabeth  14  70  r.  Niezgo- 
dne  s%  áwiadectwa  pisarzów  o  jego  šmierci,  któr%  klad^  mi^zy  r. 
14  78 — 89.  21)  Stefan  de  Neidenburg,  kan.  cbelm.  i  prob.  w  Ělblagu, 
um.  1495  r.  22)  Mikoiaj  III  Chrapicki,  berbu  Rolicz,  kao.  wamiió.,  prze- 
prowadzil  proces  z  krzyžakami  o  reszt§  dobr  biskapich;  w  Laba^Yie  lun* 
dowa)  bemardynów  sprowadzonych  z  Saksonji;  wzbogacil  i  kate<Ir^  w  sprz§- 
ty  kosztowne.  Pod  st^roáó  schorowany,  um.  r.  1514.  Bíirtoszewicz  do- 
daje,  že  rezygnowal  r.  1504,  a  Rzepnicki,  že  w  r.  1512;  jeszcze  za  žy- 
cia  jego  byl  pošvsi§couy  Konopacki  na  t§  katedry.  23)  Jan  VI  Konopa- 
cki,  herbu  Mur.  Za  niego  sekta  laterska  najprzód  do  Torunia  si§  wci- 
sn§Ia,  gdzie  potem  wiele  zamioszania  sprawila.  Uporz%dkowawszy  dobra 
i  zamkl  biskupie,  um.  1030  r.  24)  Jan  MI  de  Curiis  Fia^hbinder, 
goanszczanin,  zt^d  Dantyszkiem  zwany.  Slawny  jako  poeta.  Przeszedl 
na  katedrg  warmiiisk^  r.  1037,  gdzie  nm.  ió48.  Jój  Tydeman  Gize 
lub  Giása,  przeszeilř  na  warni.  164  9  i  w  rok  uniarř.  20)  Stanisíaw  I 
Uozjusz  (ob.),  bp  najgorliwszy  i  teolog  síawny,  r.  iói>i  przeszedl  na  ka- 
teílrg  warm.,  gdzie  kardynalskiin  kapeluszem  za=;lugi  jego  iiaLrrodzit  Papiež; 
um.  15  79.  2^)  Jan  VIII  Lubodziejski,  berbu  Nalecz,  um.  156  2.  Po  nim 
mial  byč  Wojciech  Strzalkowski,  kan.  krak.,  zmarřy  w  ty  mže  roku  jako 
nominat.  29)  Stanisíaw  II  Žeiistawski,  herbu  Pilawa,  poprzedaio  opat  pel- 
plinski,  um.  1571.  Po  nim,  w  czasie  bezkróiewía,  Prusacy  obrali  Bartlo- 
mieja  Pleminskiego,  lecz  go  nie  potwierdzil  Henryk  Walezy.  30)  Piotr 
I  Kostka,  herbu  Di|browa,  krewny  sw.  Stanislawa  Kostki.  Obj^I  katedr§ 
po  trzech  latách  wakowania,  co  sprzyjalo  rozwojowi  here/ji.  przeciwko 
której  gorliwie  wyst^pU.  Zwolal  synod  djecezjalny  do  Chehnžy  r.  1583 
i  ustawy  jego  drukowah  Za  niego  Prusy  przy stopily  do  tr>bunalu  ko- 
ronnego  r.  1589,  na  któr)-  i  kapitula  z  grona  swego  s§dzio\v  wysylac  po- 
cz^la.  Budowal  seminarjum  dla  kleryków,  lecz  smierč  przerwala  r.  1595« 
O  nim  mówi  Kzepnicki:  melior  hoc  Petro  dari  non  poterat.  3i)  Piotr  H 
Tylicki,  herbu  Lubicz.  Celebrujíc  w  Toruuiu  mial  w>-padek,  že  w  czasie 
sumy  wdarl  si^  na  ambon§  jakis  fanatyczny  luteranin  i  glosil  swoj) 
naok^.  Przyszlo  zt%d  do  rozruchu,  usmierzonego  jednak  wkrótce,  nie 
tyle  przedež  powag^  TyHckiego  jako  bpa,  lecz  wi§cej  Jako  podkanclerza 
koronnego,  a  tém  samém  urz^nika  panstwa.  To  go  sklonilo  do  stalega 
osadzenia  jezuitów  w  Torunia,  o  czém  juž  poprzednik  jego  zamyálal.  R. 
l^óO  przeszedl  Tylicki  na  katedry  warmiú.,  a  uraarl  na  krakowskÍ€(i 
r.  1616.  ^2)  Mikoiaj  IV  Kostka,  h.  D^browa,  wnuk  Piotra  Kostki,  kam 
warm.,  a  potem  cysters  i  opat  pelpliňski.  Dobra  tego  klasztorn  za  czasów- 
jego  tak  przez  protestantów  rozdrapane  byly,  že  zaledwie  czterech  zákon* 
ników  ntrzymac  si§  dalo.  Kostka  w3rproce50wal  je  i  rozgraniczyL  Umarl 
jako  nominat  r.  16 00.  33)  Wawrzyniec  Gembicki,  h.  Nalecz,  otrzymal 
:o  bp»two  w  cagrod^  zaslag,  panstwu  poczynionych  na  róžnych  urz^acb. 
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r.  1610  przeszedř  na  katedry  kuiawsk^,  a  umarř  na  prymasostwie  roku 
1624.  Wznowiř  on  w  Toruniu  publiczna,  procesjg  na  Bože  Cialo,  dla 
herezji  zaniedban^,  i  sam  j^  odprawiř.  34)  Maciej  Konopacki,  h.  Mor, 
poprzednio  wojewoda  chelmiň.,  po  ámierci  žony  zostal  dachownym  i  wkrótce 
bpera.  Upominal  sig  s^downie  i  powracal  katolikom  koácioly,  jakie  im 
niegdyš  protestanci  gwaltera  pozajmowali.  Um.  1613.  35)  Jan  JX  Kucz- 
borski,  h.  Ogoňczyk,  musial  i  on  iižywaé  poraocy  wřadz  swieckich  do  po- 
skromienia  nadnžyc  protestantów  toriiťislvicli.  Przywrócil  tamže  zwyczaj 
noszenia  publicznie  Najšw.  Sakram.  do  cliorych.  Z  wlasnych  funduszów 
pomnožyř  dochody  jezuitów  w  Tornniu  i  sprowadzií  zalcon  ten  do  Bydgo- 
szczy.  Umieraj^c  r.  1624,  po  i o  latách  bpstwa,  zostawiř  509,000  zřotych, 
które  testamentem  na  szpitale  i  koácielno  inst>tuty  przekazaJ,  robiac  egze- 
kutorem  króla  Zygm.  III.  30)  Jakob  II  Zadzik,  h.  Koráb.  Dodař  ka- 
pitule kanonika  ze  stopniera  doktorátu.  Przeszedř  na  stolicg  krak.  16  35. 
tamže  umarl:i64  2.  37)  Jan  Lipski  (ob.),  h.  Eada,  przeszcdi  wkrótce  ua 
•gniezn.  16  39,  um.  1641.  38)  Kasper  Dzialyňski,  h.  Ogoňczyk,  z  praíařa 
dziekana  wloclawskiego.  Pozyskař  wyrok  królewski  na  publiczne  ódpra- 
wianie  w  Toruniu  procesji  Božego  Ciala;  um.  164  6.  39)  Jgdrzej  I  Lo- 
szczyúski,  h.  Wieniawa,  z  bpstwa  kamienieckiego  tu  przeszedl,  ar.  16  52 
prymasem  zostal.  W  Clielnmie  zaczřjí  budowaé  seminarjum  dla  kleryków. 
które  potem  bp  Malachowski  dokoňczyl;  um.  165  8.  4o)  Jan  XI  Gem- 
bicki  (ob),  iH-zeszcdl  wnet  na  plockic  r.  1655,  a  umarl  na  kujawskiém 
167  5.  41)  Jan  XII  Leszczyňski,  h.  Wieniawa,  z  opata  paradyskiego  bp 
kijowski,  a  od  r.  16  56  chelm.,  um.  1657.  42)  Adam  I  Koss,  z  opata 
mogilnickiego,  um.  1661.  43)  J§drzej  II  Olszowski,  h.  Pruss,  kilka  ko- 
áciolów  katolikom  poAvrócil,  jezuitów  wprowadzil  do  Malborga  i  dal  im 
wladz^  nauczauia  po  koscioíach  pruskich,  gdzie  brakřo  proboszczów.  R. 
16  76  posunigty  na  katedry  gniezn.  Znaný  jako  niíjž  zaslužony  ojczyznie 
i  Košcioíowi.  Po  i\lm  raial  byé  Piotr  z  Pilcy  Korycinski,  proboszcz  raie- 
chowski,  lecz  umarí  jako  nominat,  mówi  Bartoszewicz.  44)  Jan  XIII 
Malachowski,  h.  Naí§cz,  przeszedl  na  krakowskieY.  16  82,  gdzie  um.  1697. 
45)  Kazimierz  I  Jan  Opaleňski,  h.  Eodzia,  z  opata  bledzowskiego  i  suťr. 
poznali,  bp  chelm.  Dokupil  w  Prusach  dobra  Turów  do  posagu  bpstwa 
swego,  w  których  i  parafjg  urz^dzil.  Mial  i  on  w  Toruniu  nai)ašci  od 
protestantów,  w  czasie  celebrowania  procesji  na  Bože  Cialo.  Upomnia- 
wszy  si§  s^downie,  otrzymal  wyrok,  skazuj^cy  wichrzycieli  na  w\Testau- 
rowanie  katedry  w  Chelražy  i  wystawienie  wiežy.  Um.  169  3.  40)  Kazi- 
mierz II  Jan  Szczuka,  h.  Grabie,  z  opata  paradyskiego  zostal  tu  bpera. 
W  Cbelmnie  pomnožyl  fundusze  kks.  misjonarzy  i  sprowadzil  tam  siostry 
milosierdžia:  um.  w  roku  nástupným  16  94.  Po  nim  nominowany  Stani- 
slaw  Šwi^cicki,  umarl  bez  konsekracji  r.  1695.  47)  Teodor  Potocki,  h. 
Pilawa,  konsekrowany  r.  169  9,  zostal  warrairi.  1712,  a  potem  prymasem. 
48)  Jan  XIV  (Jakob)  Koss,  przez  Augusta  II  obrany  niarszalkiem  dworu 
królewskiego  syna,  w  podróžy  po  obcych  krajach,  wplyn^l  na  mlodego 
ksi^ia,  že  za  przykladem  ojca  porzucil  luteranizra.  Z  wojewody  intlan- 
ftkiego  zostal  bpem  chelm.  i  umarl  jako  nominat  1713  r.  Bartoszewicz 
daje  mu  imig  Jakoba  i  mówi,  že  umarl  r.  1717.  49)  Jan  XV  Bokura, 
h.  Paprzyca,  bp  przemyski,  przez  kr.  Augusta  II  promowany  na  stolic? 
krakow.,  lecz  gdy  w  Rzymie  robiono  przeszkody,  dáno  mu  katedrg  chelm., 
na  której  po  4  latách  nagle  umarl  17  22  r.     50)  Feliks  Jan  Kretko wski. 
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li.  Dol^ga,  T  archidjak.  i  admioistr.  bpstwa  chelni.  Za  niego  miSLly  miej- 
see  znaoe  w  dziejach  rozmchj  tornnskie,  zaszle  w  d.  16  Lipca  1724  r. 
KreCkowsld  um.  1730  r.;  do  niego  siesa  u  Xiesieckiego  poczet  chelm. 
I^>ów.  dí)  Frandszek  Tomasz  Czapski.  b.  Doliwa,  kanón,  cbe^m.,  potem 
zakoomk  opat  w  Pelplinie  i  prowincjat,  nastepnie  bp  djonenski,  sofr.  ko- 
adjutor i  w  koúca  bp  chelm.,  um.  17^3.  Po  nim  Józef  Jedrzej  Zataski. 
múuiowany  przez  Stanistawa  Leszczyiiskiego,  wraz  z  królem  na  godno4ci 
s§  Die  otrzTma!.  ó2)  Adam  II  Stanišřaw  Grabowski.  z  siifr.  poznán,  bp 
dve^m.,  przeszedř  w  r.  17  39  na  knjawsk^.    a  i>otém  na  warrain.  katedře. 

53)  Jedrzej  lil  Stanislaw  Kostka  Zahiski,  h.  Junosza,  w  r.  28  žrcia  za 
drspensa  papiezk^  zosíal  bpem  píockim,  potem  luckim.  dalej  cbeímin.  od 
r.  17  39  i  w  konca  krakowskim..  Dia  pokonania  heretyckich  uprze-lzeú, 
mnršlnie    z  celebr^    zježdžal  do  Torunia    na  wielki  czwartek;  um.   I7ó8. 

54)  Wojciecb  Stanistaw  Leski.  Rodzina  jego  zwata  sie  dawniej  von  En- 
setik  lub  Leselicb,  a  potem  od  dobr  swych  Loszcze  w  wojew.  chelm.  przy- 
brahi  nazwisko  Leskich.  Z  opata  pelpliiVbkiego  i  prowincjala  cyster^ów 
polskicb  zostal  bpem  chelm.  w  r.  174  7.  Wizytowal  djecezje  i  wiare  uma- 
cniah  a  widz^c  jak  na  lud  prosty  szkodiiwy  wpřyw  wy\vieraj%  žydzi,  zíiiósi 
sie  ze  szlacht%  i  wypedzil  ich  z  grauic  djecczji;  iim.  17  58.  5.5)  Jedrzej 
IV  Ignacy  Bajer,  h.  Leliwa,  kanón,  i  administr.  djecezji  knjawškiej.  oraz 
opat  w^growski,  przez  Augusta  III  wyniesiony  na  bpa  chelm.,  um.  r. 
17  84.  Xa  nim  Rzepnicki  konczy  swój  spis  bpów  chelm..  który  dalej 
nzupelnia  Bartoszewicz.  5^;)  Karol  hr.  de  Hohenzollern,  opat  pel[  liňski 
i  koadjutor  Bajera,  wstíipil  po  nim  na  biskupia  stolic^,  uraari  zas  17  00. 
57)  Franciszek  Ksawery  Rydzyiíski.  bp  nikopolitaúski,  sufr.  poznaú.,  objal 
katedře  zaraz  po  šmierci  poprzednika.  >>»  Baltazar  Wilksicki,  norainat 
1810  r.  óíf)  Ign.  Winc.  Stanisí.  Matby  od  r.  1S23.  00)  Anastazy  Se- 
dlag,  urodzony  na  Szlasku  z  ubogiej  rodziny.  konsekrowany  na  bpa  w  Po- 
znaniu  1834  r.  Odznaczal  sig  gorliwoici^,  dal  si^  jednak  uwodzič  prze- 
sadami  wzgl^em  polskiej  narodowoáci,  której  byl  nienavvistnym.  Urz^- 
dril  misje  po  calej  djecezji  pod  przewodnictwem  jeznitów.  Pobieraí  ro- 
<rznic  8  tysi^y  talarów,  a  žyí  skroranie.  nie  szcz^dzac  za  to  pieniedzy 
na  jalmužny  i  milosierne  uczynki.  R.  1836  založyl  w  Pelplinie  semina- 
rjum  dla  chíopców,  czyli  szkol^  tumsk^  ícollegiurii  Mariánům),  na  co  wiele 
z  wlasnycb  fandnszów  wyložyí.  Bywa  tam  przeszlo  280  uczniów.  Xagi-o- 
madzit  takže  dosyé  materjaíów  do  historji  djecezji  i  polecil  uporzadko- 
waé  je  Leonardowi  Ennen,  archiwišcie  bibljoíekarz.:>wi  kolonskiemu,  któ- 
rr  z  tego  miaí  wydac  Dzieje  i  Kóde  ks  dyplomatyczny  djecezji  chelmiií- 
skiej.  Bp  Sedlag  um.  r.  1856,  a  w  trzy  lata  konsysiorz  chelmiúski  oglo- 
sil  prospekt  na  wspomniane  dzielo.  które  jednjj^  podobno  nie  wyszlo. 
SI)  Jan  Xepomucen  Marwicz,  dziekan  pralat  pelpl.,  r.  185  7  irybraiy 
przez  kapituly  i  potwierdzony  przez  rz^d  bpem  djecezji  chelm.,  przewo- 
dmczy  jej  dot^d  z  pastersk^  miloécia  i  gorliwošcia. — Djecezja  dawna 
miala  tylko  160  koácidów  paraQalnycb,  lecz  za  to  vriele  zakonów  róžnych 
regut.  Seminarjum  kleryków  bylo  w  Cbelmnie  i  utrzymywali  je  ks.  misjo- 
narze;  dziš  ono  przy  katedrze  w  Pelplinie  i  przewodnicza  mu  ksi§ža  šwieccy. 
Oranice  djecezji  obejmowaly  wojew.  Chelmiií.  i  cz^éé  Malborskiego.  Tera- 
žníe}9za  zas  urz^dzon^  zostala  bull%  ^De  salute  animarum*  z  d.  16  Lipca 
1821  r.,  rázem  z  innemi  bpstwami  w  paústwie  Prnskiém.  Sklada  si§:  i) 
ze  starodawnej  djecezji  dielmiňskiej,  a  w  niej  děkanáty:  chehniáski,  chelm- 
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tyúskú  golabskí,  iiczborgski,  lasiásid,  lubawskí,  radzjoski,  brodoicld,  to- 
nuiski  i  w%brzeski;  2)  z  dekanatów,  które  do  dawnego  bpstwa  kujaw. 
naležAÍr:  Fordon,  Gdaúsk,  Gniewo,  Laoenburg,  Miracbowo,  Xowe,  Packo, 
Šfríecie,  Stargrad,  Ježew;  3)  z  děkanáta  Górzno,  który  nalézat  do  plocki^ 
djecezji,  i  4)  z  dekanatów  nalež^cych  dawniej  do  archid.  gniezn.:  Kamin, 
Tochola  i  Czluchowo  (Panii§t.  rel.  mor.  t.  23  str.  4  7).  Wedhig  kata- 
logu kosciolów  i  dacbowienstwa,  jprzy  rabryceii  na  rok  18  73,  G^jecezja 
cbeřra.  ma  cztexr  komisorjaty  biskapie:  w  Pelplinie,  Kaminie,  Cbelmuie 
i  Gdaiísku;  w  tych  dekanatów  2  6,  košciotów  parafjal.  250,  tílialnych  92, 
kaplic  25;  kaplanów  šwieckich  389,  kléry ków  w  seminarjam  peipliáakiém 
na  czterech  knrsach  69,  a  Indnosci  katolickiej  54  7,82  2  dosz.  Jest  nadto 
kilka  kosciolów  lab  kaplic  przy  gimnazjacb  i  szpitalach,  dom  z  košeiotem 
dla  kaplanów  emer}'tów  w  Zamartem  (Jacobsdorf);  reformaci  w  Wejhero- 
wie,  gdzie  kalwarja  z  24  kaplicami,  w  Lakách,  w  Zamartem  i  w  Bjsiaw- 
kn;  do  1873  r.  byli  i  misjonarze  w  Chehnnie;  ze  zgromadzen  ženskich 
s%:  szarjtki  w  Chelmnie,  Pelplinie,  Lubawie,  Koscierzynie,  Wejberowie, 
Šwieciu  i  Gnidzi^dzn;  siostr}-  milosierdzia  šw.  Karola  Boromensza  w  Gdaň- 
sko; ťranciszkanki  w  Chojnicach,  elžbietanki  w  Kaminiu.  Poniewaž  pewna 
cz^c  djecezji  jest  przewožnie  zamieszkan^  przez  protestantów,  w  posród 
któr}ch  rzadkie  s%  parafje  katolickie,  wiec  towarzystwo  šw.  Bonifacego 
i  Wojciecba  utrzymuje  dla  wiernych:  misjonai*zy  i  szkólki,  bndoje  nawet 
kaplice  i  koscioly,  przy  których  nowe  potem  tworz^  si^  paraQe.  Misjona- 
rzami  s^  ksigža  swiecey,  spelniaj^cy  obowi^zki  religijne  i  ucz^cy  w  szkólcc, 
chyba  že  ta  ma  swego  naiíczyciela.  Takie  stacje  núsyjne  síj:  w  Nidborkn, 
Osterodzie  i  DziaMo\^ie,  miasteczkach  položonych  na  granicy  Mazowsza 
w  Prusach  ksi^ž«^ycb,  gdzie  lud  podst^i>em  raczej  niž  namow^  i  przeko- 
nanic  m  przeprowadzono  na  luterskie  wyznanie;  widač  to  ztad,  že  dziá  je- 
szcze,  obok  polskiego  j§zyka,  zachowuje  on  wiele  katolickicb  obrz§dów 
i  zwyczajów,  a  nawet  zásad,  jak  np.  wiar§  w  skatecznošč  ofíary  Mszy 
šw.  i  przyczyn§  N.  M.  P.  (Przegl.  katol.  r.  1873  n.  16  p.  253).  Gor- 
liwošc  towarzystwa  i  opieka  pasterza  djecezji  sj|  powodem,  že  lud,  oddá- 
wiia  zaniedbany,  garnie  si§  ch^tnie  do  pociech  i  lask  duchownych,  jakie 
mu  Košciól  ofiaruje. — Synody  w  tej  djecezji  odprawiali  nast^pi^%cy  bi- 
skupi: 1)  Otto,  zmarly  134  9,  lecz  postanowienia  jego  nie  doszly  uaszych 
czasów.  2)  Piotr  Kostka  odprawil  w  Chelmžy  12  Pa/d.  1583  roku. 
3)  Wawrzyniec  Gembicki — w  Chelmžy  d.  21  Czerwca  I605  r.  4)  Kasper 
Dzialyiíski — w  Lubawie  d.  12  Czerwca  1641.  5)  J§drzej  Stan.  Kostka 
Zaluski — w  Lubawie  d.  16  Wrzešn.  1745.  Wazystkie  te  ustawy  bpów: 
Kostki,  Gembickiego,  Dzialyúskiego  i  Zaluskiego,  jako  prawo  obowi^zn- 
j%ce  duchowieňstwo,  drukiem  ogloszone  zostaly  (ob.  Synody).  2L  S,  CK 
Chefmskie  bisku|fftWO,  obrz%dku  taciúskiego,  zajmowalo 
w  dawnej  Polsce  ziemi^  Ghelmsk^,  maj^c%  powiaty:  Chelmski  i  Krasnostaw- 
ski,  oraz  wi§ksz%  cz§áč  województwa  Beízkiego,  bo  cztery  jego  powiatj: 
Beízki,  Grabowiecki,  Uodelski  i  Lubaczowski,  bez  ziemi  Buskiej.  Prowin- 
cje  te  w  X  w.  przez  Wtodzimierza  W.  jakiš  czas  zajíte  byly  do  dzieržaw 
ruskicb,  ale  juž  r.  101 9  wrócily  znowa  pod  berlo  Boleslawa  Ghrobrego. 
Nast^pnie,  po  šmierci  Boleslawa  Krzywoustego  (ii39j,  korzystaj%c  z  do- 
mowych  zamieszek,  potrafíli  zawladu^é  niemi  ksi%ž§ta  ruscy,  którjm  r. 
1182  Kazimierz  Sprawiedliwy  odebral  je  i  w  swojej  trzymal  dzielnicy.  . 
W   póžniejszych  jednak  czasach    nápady  ksi%ž%t  balickicb,    cz^ste  nigazdy 


CMiii3kie  bískupstwo  a.  I.  241 

TaUrów  i  Mongolów,  ostabilj  dawny  w§zet  i  ziemie  te  w  obce  podaly 
r^ce.  Po  npadka  ksLiž^t  halickich,  Litwiai,  najbližsi  teraz  Polski  s%sie- 
dzi,  nieraz  je  zajmowali  dla  siebie.  Boleslaw  Wstydliwy,  pokonawszj 
i  wit^piwszy  JadxwiDgów,  opanowal  i  ziemig  Cbe!msk%  r.  1264,  atoli 
w  dal9Z}cb  czasacb  nie  zdoláno  jej  przed  cbciwa  zdobyczy  Litw§  obrooic. 
Zk  Wladyslawa  Lokietka  podobno  jeszcze  do  nicj  naležaía.  Dopicro  Ka- 
zimierz  ^W.  od  r.  1340  na  nowo  Rus  Czenvona  do  Polski  przyl%czaj%c, 
i  ziemi^  Cbeimsk^  r.  134;)  dia  swej  korony  odzyskal,  a  gdy  wkrótce 
^K>ry  ^  í^%  powstaíy,  ostatecziiie  r.  13  7  7  Ludwik,  krúl  w^g.  i  poL,  dzieia 
tego  dokonal.  Podobné  losy  przechodzila  i  ziemia  Belzka,  až  wreszde 
r.  1388  dostala  sig  ksiaž^lom  mazowieckim,  po  wygainigciu  których 
r.  1462  przeszla  uo  Polski  (Bali/Uki\  Síarož.  Pol.  II  7Ji,  1175).  Mia- 
510  Cbelni,  na  górze  zbudowane,  starožytua  siedziba  Slowian,  dalo  nazwi- 
&ko  ziemi  okolicznej  i  dwom  biskupstwom,  to  jest  iaciúskiego  i  greckiego 
obra|«iko. — Pocz%tek  laciúskiego  chelmskiego  bisknpstwa  bistoncy  naši 
róžnym  príypi5uj%  czasom.  Xiozgodne  ie  po^lanla  krotko  žebral  liúepni- 
•:ki  (Vitae  Praes.  Fol.  III  114;,  w  ten  sposób  pisz^c:  ,Bzowski  (Annal. 
jExcL)  t^ierdzi,  že  r.  I3  7ó,  za  i-zaiów  Lud>\ika  w  Polsce,  rázem  z  inne- 
mi  bpstwami  na  Rusi  řui-dowaue  bylo.  Nakielski  (Miechocia  p.  399), 
za  którym  Naramowski  (lib.  ^  c.  16;  kladzie  r.  I417,  przypisuj^c  jego 
{>oczaiek  Wladyslawowi  Jagielle,  ih>  zwyci§ztwie  grunwaidzkiém,  odniesio* 
.iém  nad  krzyžakanii  w  dzicú  Rozeslaúców  (Divisio^postolorunij  r.  1410. 
Že  jednak  wprzódy  jeszcze  koscióí  cbelmski  mial^roicb  bpów,  suiadczj 
Wadding  (Ar.nal.  Ord.  Min.  U  IV;,  tiiówiac,  iž  r.  13j9  Innocenty  IV  Pap. 
na  wakujae^  stolice  w  Chelraie  nazuaczyl  Tora.nsza  Ilinipergvey  de  Seyno 
iktóre  yt€4Ucki  uwaža  za  Sienuo;,  zakuniiika  reguly  i\\.  Franciszka,  i  przy- 
wodzi  list  Papieža,  w  tym  przcdmiocie  z  Awenjonu  wydauy,  a  w  bibljo* 
lece  rzymskiej  pod  n.  G9  zacbowauy.  O  tym  Tomí»szu,  poswigcajacym  ka- . 
plic^  šw.  Doroty  przy  kosciele  augustjanskim  sw.  Katarzyny  w.  Krakowie 
(v.  I36d),  wspomiua  Dryacki  w  Žyciu  bl.  Izajasza  Bonera.  Skrobiszewski 
í  Viiae  Arehiepp.  Holic,  et  Lt^f^ol.)  podaje,  že  w  roku  1394  kozkúolem 
cbeliDskim  rz%dzit  Stefan,  przoz  którego  dané  w  tyoi  czasie  odpusty  Ja- 
kob, arcyb.  halicki,  potwierdzil.  W  roku  jednak  bl^d  byč  musí,  gdyž 
wtedy  nie  Jakob,  ale  Piotr  zasiadal  na  balickiej  stolicy.  Z  róžnych  opi- 
aji,  dopiero  co  przy wiedzi ony ch,  wMac,  že  przed  Ludwikiem  i  Jagiell% 
b^li  jož  bpi  cbelmscy.  Niesiecki  (Korona  pol.  I  62)  pocz^tek  bpstwa 
tego  przypisuje  Boleslawo>%i  Wstydiiwemu  r.  12  64,  wsparty  na  šwiadectwie 
Dlogosza  i  Kromera.  I^iccz  Kromcr  mówi  txun  o  luckiém  bpstwie;  Dhi- 
g06z  zas  pod  ty  mže  rokiem  przywodzi  list  Pap.  Aleksandra  do  arcyb.  gniezn., 
w  któr>'m  na  ž^danie  Boleslawa  Wstydl.  pozwala  w  ziemiacb  Jadžwingów, 
przez  króla  tego  zawojowanycb  i  podbitych,  založyč  biskupi%  stolic^:  nie 
aiówi  jednak,  czy  ta  istotuie  založon§  byla  i  w  którém  miejscu.  Prawdo- 
podobny  wi§c  jest  rzecz^,  jak  tenže  Nicsiecki  dalej  twierdzi,  že  založenie 
stolicy  chelmskiej  wieln  laty  poprzedzilo  czasy  Jagielly;  .lecz  gdy  dla 
^zczupiydí  ňader  funduszów  cz^sto  opróžnion^  bywala,  krél  Wladyslaw 
Jagiello,  po  zwyci^wie  grunwaidzkiém,  bpstwo  to  na  czešč  sw.  Aposto- 
lów  wznowil,  przez  nadanie  mu  stalego  aposaženia  i  pewnydí  dqchodów, 
r.  1414  jak  pisze  Niesiecki,  lub  1417  jak  cbce  Nakielski.*'  Dpt^  slowa 
Hzepnicki^o.  Z  dowodów  dopiero  przedstawionych  wnosič  nálezy,  iž 
Encykl.  T.  III.  16 
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•'t^tnio  lloMaw  Wstyiiliwy  r.   12C4  zajožyl  bpstwo  chelraskie,  któremiat 
\m\\\í^í  TíM^.  ^  r^^'"^  ^^^  potwierdzic.     W  póžmejsz}-ch  jednak  czasach,   gdy 
'/iomio  to  07^^10  znňeniah  panów,  doslaj^c  sig  pokilkakroc  w  r§ce  pogaá- 
skioi  l.it^^^,  «i<^  i^^i^^í^  <>^^  ^P^^'  ^  wakowalo  niekiedy  lat  wiele.     Nie  bylo 
iv^^^•;olú  kómn  s^tarac    si§    o  pastorzów    dla  koáciola,     gdy  ziemi§  rz^ř 
ksiao  ^^>4rrQJ:ony  w  balwwhwalstwie,     a  metropolita  bp  lubuski    (ob.  Lu- 
bnskio  bi<kupsr\vů)    od    stron  tycli  odlegly,    uwa/ař    sobie   za    przykroáó 
opiekí  '.iň.i  krajem,  pod  oboym  rzjjdein  zostajijcym.    Dopiero  křól  Ludwik 
snrA^iotiiiwioj  siy  na  to  zapatrvwul,  lubo  sjírawg  poruszpvszy,    do    koiica 
ik\T\SiV  v.ic  ilo;>rowaďzií.    On  to,  pragiiiic  djccezje  w  zicmiach  ruskich  ure- 
cr.k-wí.o  i  uwolnic  od  zwiorzohiiictwa  bpów  lubuskicli,  prosil  Papieža  o  po- 
íwior.izouio  istiiicjíiťych    juž    da\vni(?j  katedr    biskupich  i  wyznaczenie  dla 
r.ich  rúctropolji  w  lialiizii.     To    wywolalo    list  Grzcgorza  XI,    pisany  do 
^^^^b•^a  pniezii.,  oraz  bpów  krakowskiego  i  plockicgo,  datowany   14  Lipca 
-<>r2  r.    w  któryiu    Papiež    ží|da    objasnieiiia  i  wiadoffloáci,  czy  koscioly: 
halicki,  przomyski,  wlodzimierski    (laudimirieiisis)  i  chelmski    s^  parafjal- 
lííMíii  tylko,  lub  katcdralnemi    {J'heinei\  Monuin.    hist.  Pol.  I   6  7j).     Za- 
p\tani    bpi  dali  odpowiedž,    zgodmj    z  dalszéni    rozporz^dzeniem   Papieža 
íTheťner  I   713),  który,  ua  ich  relacji  sig  opierají^c,  d.  13  Lutego  I3  7úr. 
oglasza  cztcry  te  koscioly    w  zicmiach  i*uskich  za  katedrálně,    jako  dot^d 
bvly  (fuisso  et  esse  cathedralcs);    nadto,  halicki  robi  icii   mctropoyj^  i  za 
stolic§  arcybiskupiij  c^sza,  i)olecaj^c,  aby  si§  odtqd  do    bpa    lubuskiego 
w  niczém  jnž  nie  odnoszono.     Žeby  zas  wi^ksz^  moc  nadac    swemu    wy- 
rokowi  i  odeprzeó  dalszo    pokuszenia  bpa  lubuskiego,  który  sig  terazzna- 
lazl  z  pretensjami  i  utrzyinywal,  že  te  koscioly  s^  parafjahieini  i  do  jógo 
*U«^'OZJ*  naležJj,  Papiež  tyraže  aktem  wznawia  ich  erekcje  kanoniczuíi:  ipsas 
fsS'lesia3  ad  cautelam  de  novo  in  cathedrales     erigimtis.     Mimo  to,  z  powo* 
«iu  zbyt  szczuplego  uposažeuia  bpstwa    chelmskicgo,    i  w  dalszych  jeszcze 
latách     katedra    zapewne  opróžnion^  byla,    czemu  dziwic    sie  nie  možná, 
KWažywszy  mianomcie  okoliczno^ci  ówczesne.     Wodlug   bowiem  zwyczajów 
krojowych,  bpi  czgsto  užywani  bywali  do  spraw  partstwa,    w  który ch  naj- 
(^x^mciej  wlasni^    mu    služyli  kieszeni^;     nadto,    wsród  ust^iwicznych  wojen 
i  napudów  nieprzyjacielskich,    na  jakic  szczególniej  ziemie    te    wystawione 
byly,  coraz  uowe  i  koscieliie  powstawaíy  potrzeby,    na    zaspokojenie  kte- 
rých biskup  nie  znajduj^c  árodków,  uprzykrzal  sobie  i  samé  swe  obowi^- 
xki.     Dodač  tež  možná,  iž,  obok  ^spomnianych  ci§žarów,  pr/yczyniala  mu 
uio  raalo  trudnoáci  i  narodowosc  greckiego  obrz^dku,    niepohopnym   wcale 
tu  czyni2|c  jego  urz^d:  dla  tego  to  zapewne  nie  staráno  si^  o  infulQ  chelm- 
tik9,  lecz  može  od  niej  i  w'}i)raszano.     Zt^d  pierwsi   b])i  chelmscy    z  za- 
konów  tylko  si^  powoíywani.     Takim  byl  ów    Stefan,  od    r.  1S94    znaný 
Jako  bp  chelmski,  którym  zwykle  rozpoczynamy  szereg  pasterzów  tej  dje- 
Ottdi»  lubo  z  pewnoáci%  poprzedzili  go  inui,  zapomniani  jednak,  mimo  go- 
ch  Qwielbienia  zaslug,  w  trudacli  i  pracy  apostolskiej  zdobytych.    Ste- 
ten,  može  obecný  na  wyprawie  grunwaldzkiej,  korzy staj^c    z  žyczliwc- 
iiposobienia  Wladyslawa  Jagielly  ku  zakonnikom,    a  szczególnie  domi- 
QOID,  podal  mu  myál  uwiecznienia  \vdzi§cznoáci   króloAvskiej    ku  Boga, 
jX  nposaženie  bpstwa  chelmskiego,  a  tčm  samém  utrwalenie    bytu  dje- 
Jl  toj  i  rázem  ugruntowanie  chrystjanizmu    w  zicmiach,  które  niedawno 
*C2C  byly  w  rgku    Litwiuów,  a  wi^c  i  z  tego  takže    wzgl^du    dotýkaly 
-fca  królewskiego.    Przyj^l  Jagiello  pobožný  i  zdrowi^    radg  i  niezadlugo 
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j§  spetaii,  daj^c  przywilej  erekcyjnr  bpstwa  cbelmskiego,  która  dot^d, 
rzee  možiut,  dorywczo  tyiko  kiedy  niekiedy  i  czasami  zaledwie  istnoáé 
sv^  objíwiato.  Aki  tea,  zdzialaay  19  Sierpaia  1417  r.,  oddaje  bpom 
dietiiLskim  dobra  KuiDÓ.f,  Pobotowice,  Dobryniów,  Plitniki  (Zagaczyce) 
í  Tor,  z  przylegloiciami.  R.  1419  tenže  król  przydat  Siedliska  i  Lyszcze 
GZjli  Pawlów,  a  syn  jego  Kazimierz  r.  1456  nadat  jeszcze  Sawin  i  potéra 
Skierbieázów;  król  Aleksaader  na  prosby  bpa  Košcieleckiego  dal  Bialg, 
a  Zygiount  I  darowal  Cieszyn  i  Strzyžowice  z  cz^ci^  dobr  Plawanice.  Mi- 
mo to  fundusze  koiciola  cbelmskiego  nie  dorówoywaly  nigdy  aposažeoia 
iaoych  stolic  bpich,  i  z  tego  wzgl^da  katedra  chetmska  slažyla  tyJko  za 
siopieú  do  osi^gni^cia  wyžszycb  w  Kosciele  godooáci.  Dia  tego  Michal 
Píechoirski  kan.  chel.  r.  1 7 1 7  pisze,  že  Episcopatas  c4ielmeasi5,  ex  effa- 
to  regio,  a  s^la  paupertate  est  commendabilis  (w  przedmowie  de  Cornu' 
cop.  inj\  ch.j,  RzadtvO  tež  który  z  bpów  tatejszych  nmieral  na  swojej 
stoiicy,  a  zAyczajnie  przechodzili  na  inne  i  to  niekiedy  tak  spieszaie,  iž 
nim  w  lizyinid  przeprowadzono  proces  kaiioniczay  i  wygotowano  balle 
prekonizacyjae,  juž  król  przedsiawial  nominata  cb.  na  wyžsz%  jak%  kate-  , 
drg,  która  w  tym  wlasuie  czasie  opróžnio.i^  zoscala.  Tak  np.  stalo  si§ 
z  Adamem  Konarskim,  prob.  kat.  paznaá.,  o  którego  potwierdzenie  prosil 
Zygmaat  Augast  lisiem  z  d.  18  Kwiet.  15  62  r.,  a  juž  i  Sierpn.  t.  r. 
ž^dal  przeaiesicnia  go  na  bpstwo  pozaaú.,  wakaj:^e  z  powodu  émierd  J^- 
drzeja  Czamkowskiego,  w  tym  czasie  przypadlej  {TUeiner  II  644,  64  8). 
Dia  p^množenia  tei;  fuiiduszó'«T  bpa,  wypraszano  cz§Uo  papiezkie  dyspeosj 
dj  poáia'iania  rázem  opactw  i  bagatszycli  probostw,  w  obcych  nawet  dje- 
cezjacb,  jak  to  widač  z  dypiomó.r  rzymskicb  i  konstytacji  sejmDwej  r. 
1633  (Tkeúier  w  t.  II  i  Vol.  le^j.  lil  799  tit.  lacompatibilia).  Bpi  chelra- 
scy,  obok  swej  dacbowiiej  godtiošci,  byli,  z  innymi,  seaatorami  paňstwa, 
z^jmuj%c  migizy  ducbowuymi  dygnitarzami  dziesi^te,  a  po  anji  labelskiej 
trzynasce  miejsce;  spratiowali  nadto  niektórzy  z  nicb  i  urz%l  podkancle- 
rzycii,  lab  inne  przy  króia  obowi^zki.  Sufraganów  dlugo  nie  mieli, 
giyž  Sjími  wystarczaii  potrzeb^m  duchovných  swoich  owieczek,  w  djecezji 
ziiyt  szczaple  maj^cej  granice.  Dopiero  gdy  fundusze  tej  stolícy  pomno- 
žjne  zostaly,  a  tém  samém  bpów  jej  i  do  spraw  krajů  wi^cej  užywač  pocz^- 
tj,  przyb.erali  sobie  pomocników,  których  z  pocz^tku  opatrywali  dobrami 
sijla  bisknpiego.  Pierwszy  Maciej  Labieú^ki  (r.  16  20)  wzi%l  za  safra- 
gaaa  ia.  ALrahima  Slaikoicsiůego  z  zákonu  dominikaúskiego,  znakomitego 
sveg^  czasu  teologa  i  kazn^dziejg.  Mikolaj  Swinki^  op  cytrenski,  sofr. 
cbelmski  za  czasów  Jana  Kazimierza,  oraz  Józe/  A*itoni  Lxszcz^  bp  anty- 
praiedski,  koadjutor  kijowski  i  opat  hebdowski,  zostawili  fundusz  staly  na 
u:i-zy mánie  sufragana  \v  tej  djecezji  (Barto>zewicz  w  Ea-syl-í.  powsz.  III 
6'j6  i  SjntaguiJ,  Jar,  Rig.  Pol,  p.  510). — Stolic 4  bpstwa  bylo  pierwo- 
tnie  miasto  Chelm,  gdzie  založeno  kate;lr^  r.  1414  w  miejscu,  na  którém 
r.  166  7  zbudoAano  kosciól  z  kiasztorem  dla  kks.  pijarów  {Balúaki,  Star. 
PoL  II  7  63;.  Wkrótce  jednak,  czwarty  z  rz^u  bp  Pawel  z  Grabowy, 
zi  zgod^  kr.  Kazimierza  Jagiellóúczyka,  dla  szcznplosci  ówczesnego  miasUi 
Chelma,  požárem  zniszczonego,  a  zt%d  niedog>duosci  ducbowieástwa,  prze- 
níóál  }%  r.  14  7  5  do  Urnbieszowa  (Rnbieszovia).  Lecz  i  to  miasto,  prze- 
p^laioae  žydami,  nie  zdalo  si^  odpowiedniém  godnosci  biskapiej;  dla  tego 
sij-imy  w  porz%dkd  bp  Maciej  z  Lomžy,  nim  przeszedl  ta  ze  stollcy -ka- 
roleaieckiej,    pozyskal    od  tcgož    Kazimierza    pozwolenie   na  przeniesienie 
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stolicy  swej  do  Krasnostawu  nad  rz.  Wieprzem,  gdzie  tež  ingres  uczynil 
r,  14  90.  Mimo  zmiany  miejsca,  djecezja  nosiía  zawsze  tytul  cheřmskiej 
až  do  r.  17  90,  w  którym,  po  swém  rozszerzeniu  i  przeniesieniu  stolicy 
biskupiej  do  Lublina,  „chelmsk^  i  lubelsk^"  zwaé  si§  poczgla,  a  wkrótce 
potem  na  lubel3k%  zaraienion^  zostala.  Cawny  tytul  katedry  cbelmskiej 
bylo  Oťiarowanie  N.  M.  P.,  który  král  Wladyslaw  Jagiello,  na  pami^tk^ 
zwyci§ztwa  odniesionego  nad  krzyžakami  15  Lipca  1410  r.,  zamienil  na 
Rozeslanie  Apostolów  i  wydal  na  to  dekret  w  Borzeslawicach  14  29  roku. 
Przeniesiona  do  Krasnostawu,  mieáciía  si§  w  kosciele  parafjalnym,  którego 
poáwi^cenie  synod  bpa  Zamojskiego  naznacza  na  niedziel§  po  áw.  Michale; 
po  skasowaniu  zas  zákonu  jezuito w,  r.  17  73  przeniesiona  do  icli  koácio- 
la,  zbudowanego  przez  Feliksa  Kazim.  i  Krystyn§  z  Lubomirskich  Poto- 
ckich,  kasztel.  krak.  Kapitula  skládala  sig  pierwotnic  z  dwóch  prala- 
tów:  proboszcza  i  dziekana,  oraz  10  kanoników,  którym  król  Jagiello  da 
na  uposaženie  dobra  Parypsy,  jak  pisze  Nakielski  (Mfechovia  p.  S99) 
potem  bylo  szeáciu  pralatów:  proboszcz,  dziekan,  archidjakon,  pryraice 
ijuszy.  scholastyk  i  kanclerz,  oraz  dziesigciu  kanoników,  z  których  jedneg( 
co  rok  obierano  jako  delegáta  na  trybunal  koronny.  Ks.  Jan  Bielsk 
(Widok  hr,  Pol,  I  19  8)  kladzic  7  pralatów,  dodaj^c  kustosza;  kanonikóv 
zaá  liczy  12,  co  jednak  niezgodne  ze  áwiadectwem  innych.  Posiedzenií 
jeneralne  odbywala  kapitula  w  dzieii  Trzech  Króli  i  Rozeslartców  Paóskich 
których  wyobraženie  wzi§la  za  swój  herb  (Niesiecki  I  6C).  Bpi  mlel 
rczydencj§  w  Krasnostawie,  lecz  zwykle  mieszkali  w  Kumowie,  o  mil^ 
od  Chelma,  gdzie  bp  Jan  z  Opatowic  wystawil  dom  odpowiedni;  potén 
mieli  i  w  Sawinie  palác  i  w  nim  zim^j  najwi§coj  przesiadywali. — Szercf 
i  žyciorysy  bpów  chelmskich,  wedlug  akt  konsystorskich,  podal  Micha 
Piechowski  kan.  chci.  w  dziele  Comucopťae  infulae  chehiensis  (druk.  Za 
moscii  1717  fol.).  Síj  takže  w  dzielach  Nakielskiego  (Miechovia),  Nara 
mowskiego,  Niesieckiego  i  Rzepnickiego.  Ten  ostatni  prostuje  bl§dy  swo 
ich  poprzedników,  którzy  porz^dku  bpów  nie  zawsze  dobrze  przestrzegaj% 
Ks.  Karoi  Boniewski  w  Pami^t,  rel.  mor.  t.  IV  525  i  V  97  trzymi 
si§  Piechowskiego,  wi§c  tež  ma  spólne  z  nim  niedoskonaloáci.  Od  cza 
sów  kr.  Wladyslawa  Jagielly  nastgpuj^cy  biskupi  zasiadali  na  chelraskie 
stolicy:  l)  Stefan  ze  Livowa,  niegdyá  prowincjal  dominikaňski,  bp  od  r 
13  94.  Za  jego  wstawieniem  8i§  do  króla  nastíjpilo  uposaženie  biskupstwa 
um.  141 T.  2)  Jan  I  Zaborowsh\  h.  Cholewa,  z  Opatowic  zwany,  bo  by 
poprzedpío  dominikanem  w  klasztorze  opatowskira.  Ze  spowiednika  i  ka 
znodziei  kr.  Jagielly  w^Tiiesiony  na  t§  godnoáé.  Kilka  rázy  djecczjg  swo 
j%  zwiedzil  i  wiele  w  niej  zbudowal  koáciolów,  które  Piechowski  wymie 
nia.  Dodáno  mu  przydomek  episcopellus  (biskupek),  podobno  dla  niskie 
go  wzrostu  i  szczuplej  budowy  ciala,  lubo  niektórzy  odnosz^  to  do  szczu 
plych  funduszów  jego  katedry.  Po  23  latách  zarzíjdu  djecezja  um.  1440 
3)  Jan  II  Tarnowsh\  h.  Bělina,  dla  czerwonosxi  twarzy  i  pelnej  tusz; 
ciala  przezwany  Kráska,  dominikanin,  wyjednal  u  kr.  Kazimiei*za  IV  dl 
swej  kapituly  parafj^  chelmsk^  r.  1456,  a  dla  bpów  Sawin  i  Skierbie 
szów,  gdzie  wystawil  kosciól  dominikanom;  um.  14  62.  4)  Pawel  I  z  Qra 
howy,  h.  Powala,  poáwi^cifsi^  najprzód  rzemioslu  wojennemu,  a  w  bitwi 
pod  Warn^  wzi§ty  w  jassyr,  šlubowal  wstíjpió  do  zákonu,  co  i  spcřnil  p 
odzyskaniu  wolnošci;  ztad  to  powolal  go  kr.  Kazimierz  IV  na  bpstw 
chelmskie.     Przeniósl  katedr§    do    Hrubieszowa  i  dobrze  rz^dz%c  djecezji 
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um.  14  79.  5)  Jan  lil  Kazmierski^  h.  Rogala,  po  roko  przeszedl  na  sto • 
IžOQ  przemy8k%,  gdzie  zaowa  w  rok  umar},  n485  {ks,  Fr.  Pawhwsii, 
FremisL  sacra  p.  140).  6)  Jan  IV  Targowkki^  b.  Taroawa,  z  kan.  prze* 
IDJ5.  w  tymie  roka  poszedt  za  swym  poprzednikiem  na  bpstwo  przemys., 
gdzie  um.  14  92.  7)  JíacťeJ  I  ze  Starej  Lymzy,  h.  Rawicz,  z  kanón.  Iwow. 
bp  kamieniecki.  potem  ch.  Przeniósi  katedr§  do  Krasnegostawa,  umie- 
szcziÓ4^  j%  V^J  koiciele  paraQaluym;  docbody  z  paraíji  oddal  wikarja- 
szom  katedralnym  (vicarii  canonicales),  którycb  bylo  13;  .od  króla  pozy- 
skai  pozwoleoie  kupienia  w  mieécie  dwóch  domów  na  mieszkanie  dla  nich 
i  te  uwoloiono  od  ci§2arów  pablicznycb.  Na  proáb^  bpa  król  nadal  jeszcze 
wikarJQSzom  koécioly  paraf.  we  wsiacb  Parczów  i  Plonka  (1496  r.), 
a  bpom  ch.  prawo  swoje  nominowania  w  katedrze  kanonika  kaznodziej^, 
ze  stopniem  doktora  teologji  i  obowú|zkiem  ci%glej  rezydencji  (I49i). 
Miastom  tež  biskupim  wiele  królewskicb  przywilejów  wyjednal;  um.  1505. 
Piechowáki  po  nim  kladzie  J^drzeja  Oporowski^o,  dodaj%c  jednak,  ie 
o  nim  akta  koscielue  wcale  nie  wspominaj^.  8)  Mikoiaj  1  KoécieUcki^  h. 
Ogoňczyk,  z  proboszcza  katedry  wlocl.  bp  ch.  od  r.  1506.  Pozyskawszy 
od  kr.  Aleksandra  1510  r.  cz^  miasta  Bialy  w  wojew.  Rawskiém  dla 
bpów,  reszt§  dokapil,  daj%c  i  kapitule  pewien  udzial  w  dochodacb;  um. 
151S.  9)  Jtihjb  I  Buczach\  b.  Uabdank,  ostatni  potomek  tej  fa  mi\ji. 
Z  kamieniedd^o  bpstwa  tu  przeszedl,  wydal  rozporz%dzenie  o  gposobíe 
uzycia  i  podzialu  dochodów  z  paraQi  Krasnystaw,  Parczów  i  Plonka,  przez 
Jana  Albrechta  inkorporowanych  Mrikarjoszom  katedry  ch.,  których  zobowi%- 
zano  do  spiewania  co  dzien  godzin  kanonicznycb  i  instaUowania  si§  jako 
\icarii  perpetui,  co  r.  15  2  7  kr.  Zygm.  I  potwierďzil.  Biskupie  tež  dobra 
powi^kszyl,  wyjednawszy  u  króla  wsie  Cieszyn  i  Strzyžowice,  z  cz^i% 
Plawanic.  Po  20  prawie  latách  przeszedl  na  stolic^  ]>lock%  r.  1538, 
gdzie  um.  154  2.  Po  nim  Piechowski  kladzie  Piotra  Gamrata,  czemu  slu* 
sznie  Niesiecki  i  Fr.  Pawlowski  (PremisL  s,  str.  2  35  dop.)  przecz^.  10 j 
S^óaét/aii  Brauicli^  h.  Korczak,  z  referendarza  Zygmunta  I  bp  ch.  od  r. 
1540.  Swiatly  i  pobožný  ten  pasterz  przeszedl  wkrótce  na  poznansk% 
stolic§,  gdzie  um.  1544.  li)  Samuel  Maciejowshi^  h.  Ciolek,  sekr.  królew. 
i  dziekan  krak.,  zostawil  katedrze  ch.  kosztown§  mitr^  o  181  kamieniach 
drogich,  któr^  bp  Szembek  gustowniej  przerobič  kázal;  przeszedl  nieza- 
dlugo  na  plockie  bpstwo,  a  um.  oa  krakow.  15  50.  12)  Mlkoiaj  II  Dzierz^ 
gowékiy  h.  Jastrz§biec,  z  bpa  karaieniec.  tu  wyniesiony,  potem  na  wloclaw- 
skie,  um.  na  pnnnasostwie  1559  x,  13)  J^drzej  Zebrzyioicski^  h.  Ra- 
dwan,  z  kamienieckiego  chelmski  bp,  od  r.  1546  wloclawski,  w  koňca 
krak.,  um.  1560.  14)  Jan  11'  Dziaduski^  h.  Jelita,  z  archid.  wlodaw. 
i  sekret,  królew.  tu  posadzony,  rok  niespelna  rz%dz4C  koéciolem  ch.,  zo- 
stawil pami^tk^  w  uposazeniu  kosciolów  paraf.  w  Sawinie  i  Tarnogórze; 
przeszedl  na  przemyskie  1545  i  tam  um.  1559.  15)  Jan  V  Droho/ew-- 
élá^  h.  Korczak,  dawniej  kasztelan  chelmski,  potem  ksi%dz  i  sekretář* 
królew.,  nast^pnie  bp  kamienieeki^  a  od  1546  chelmski,  w  koúcu  od  r. 
1^50  wloclawski,  um.  1557.  16)  J^ikób  II  CcharíAi^  h.  Radwan,  z  dziek. 
plockiego  i  refer.  królew.  bp  ch.  r.  i55i,  dwa  Uta  czekal  na  potwier- 
dzenie  z  Rzymu,  które  po  staraniach  wreszcie  otnymal;  r.  1557,  cboó 
z  tnidnosci%,  przeszedl  na  stolic^  wlocl.,  bo  go  o  sprzyjanie  hereaji  obwi- 
iiíano;  wreszcie  prymas;  zm.  1581.  17)  Jan  VI  Przerihski,  h.  Nowina, 
otrzymawszy   konaekracj^,    pojechal    od   króla    po    Katarzyn§  austijackf. 
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przysz}^  žon§  Zjgm.  Aiig.  i  t§  przywiózl  z  Wiednia:  to  mu  zrobilo  wst^p 
na  stolic§  prymasowsk%  r.  1559.  Dia  kapituly  cheímskiej  wyjodna!  u  kró- 
la  koációl  paraQalny  drohobycki  i  wieá  Dobrowlany;  um.  1562.  18)  Mi^ 
hoiaj  III  Wolski^  b.  Pólkozic,  z  prepozyta  přockiego  od  r.  15  65  bp 
w)oc}.,  um.  15  70.  19)  Wojctech  Sobiejuski  ze  Starozrzebic,  h.  Dol§ga, 
z  archid.  krakow.  bp  ch.  Zarzuca  mu  Piechowski,  že  w  Skierbiszewie 
pozwolil  žydom  p§dzié  wódk§  i  tyra  sposobem  do  dobr  bpicb  žydów  spro- 
wadzil,  którycb  dopiero  Szerobek  wydalih  Dziesi^iny  stolu  biskupiego 
odštípil  kapitule,  r.  1577  przeszedl  na  stolic^  przeroysk^;  um.  r.  1581. 
Po  nim  Rzepnicki  kladzie  Jana  ZaboraicskieqOy  h.  Rawicz,  który  z  urz§- 
dnika  kancelarji  królewskiej  przeszedl  do  zákonu  dominikanów  w  Kra- 
kowie  i  zostal  ksi^dzem.  T§  pokory  podziwiaj2|c  kr.  Stefan,  nominowal 
go  bpem  ch.,  ale  r.  157  7  nmarl  przed  nadesíaniem  prekonizacji.  20)  Adam 
Pilchowski,  h.  Rogala,  proboszcz  koleg,  warsz.  i  referendarz  królewski, 
nast^pnie  bp  ch.,  kanonikom  swojej  katedry  przyczynil  dochodów  i  przy- 
wilejów;  um.  1585.  Po  nim  ^Stanis^aw  Ossowsh\  h.  Gryff,  z  kanonika 
krak.  i  pralata  gniezn.,  oraz  referendarza  królew.  wyniesiony  na  bpa  ch., 
um.  r.  1586  nim  bulle  z  Rzymu  nadeszly.  21)  Watorzyniec  Goélíckí\  h. 
Grzymala;  wyuczony  w  akademji  krak.  i  padewskiej,  dař  si§  wczeánie  po- 
znač jako  pisarz  dziel  uczonych.  Wydal  ksi^žke  De  optimo  senátore 
(Venet.  156  8),  potem  inn^De  optimo  civě,  ^dzie  kresli  obraz  m§ža  cno- 
tliwego,  miluj^cego  ojczyzn§.  Wróciwszy  do  krajů,  otrzymal  najprzód  opa- 
ctwo  mogilskie,  potem  bpstwo  kamienieckio,  dalej  chelmskie,  z  którego 
przeszedř  r.  1691  na  przemyskie,  a  um.  na  pozná iiskiem  160  7.  22)  Sta- 
nislaw  I  Gomoliňski^  h.  Jelita,  z  kanón,  krakow.  i  schol.  plock.  bp  ka- 
mieniecki,  potem  chehnski.  W  Krasnostawie  zbudowal  dla  bpów  muro- 
wany  palác.  W  Sokalu  košciól  z  cudownym  obrazem  N.  AI.  P.  oddal 
bernardýnem  159  9;  w  Janowie  zaprowadzil  dominikanów  i  kosciól  im  wy- 
murowal  z  klasztorem;  w  Nowym  Zamosciu  kosciól  zbudowany  przez  Ja- 
na Zamojskiego,  wedlug  woli  fundatora,  na  kolegjate  obrócil  r.  1600. 
On  tež,  z  Maciejowskira,  imieniem  Papieža  zasiadal  na  synodzie  w  Brze- 
šdu  Litewskim  r.  1594,  gdzie  traktowano  o  unji  obu  Košciolów.  Roku 
1600  przeiiiesiony  na  stolic^  luck^,  umarl  tam  w  czterj*  lata.  Po  nim 
mial  byé  nominatem  Pawel  Wolucki,  póžniejszy  bp  wloclawski,  jak  Bar- 
toszewicz  podaje.  28)  Jerzy  Zmnojsh\  h.  Jelita,  archid.  lubelski,  kan. 
krak.  i  opat  czerwirtski,  zostawszy  bpem  ch.,  zwiedzil  djecezj§,  poczém 
synod  zwolal.  Na  nim  polecil  kapitále  zebrac  prawa  i  przywileje,  aby 
ďožyč  je  w  archiwnm;  podzielil  djecezj^  na  lO  dekanatów,  czego  tu  do- 
t%d  nie  bylo,  i  nad  každým  zrobil  dziekanem  jednego  z  czlonków  kapitu- 
ly; gdy  zaá  paraQe  nie  mialy  nawet  stalego  rozgraniczenia,  wyznaczyl  do 
tego  czterech  kanoników,  którzy  zárazem  dokumenty,  košciolów  dotycz^ 
ce,  mieli  zebrac  w  odpisach  i  zložyé  w  archiwum  kapituly.  Do  založenia 
akademji  w  Zamoáciu  byl  wielk%  pomocní  Janowi  Zamojskiemu,  kanclerzo- 
wi  pai^stwa.  Po  tylu  zaslugach  dla  djécezji  um.  r.  16  20.  24)  M<iciej 
II  Luhienski^  b.  Pomian,  z  kanou,  kilkn  katedr  i  proboszcza  miechowskiego 
od  r.  1620  bp  ch.  Tak  tu,  jak  wsz§dzie,  gorliwy  i  czynny.  Katedry 
w  wojnach  zniszczonq  wyrestaurowal  i  upi^kszyl,  kaplic§  i  wiež§  do  niej 
przybudowal,  probostwo  grabowieckie  do  kapituly  przyl^czyl  na  dystry- 
buiye  kanonikom,  za  upowažnieniem  króla  i  Stolicy  Apost.  Zwiedzil  dje- 
ceq^  i  odbyl  synod   1624  r.     W  nim  powiada,  že,  z  powodu  ci^kich  caa- 


Chehnkíe  bisfcupttM  n  I.  247 

•áw  i  áTotymjy  nie  bywaio  przy  katedrze  1 2  wikarjuszúw  wedhig  erek(^'; 
stanowi  žatém,  ižby  nadal  nigáy  ich  mniej  nad  szesciu  nie  bylo,  inaczej 
fimdiisz,  prtyi^d^i^y  na  miejsce  waki^jfce,  ma  bjc  na  dobroczynne  cele 
obróeonj;  podoboíež  stáno wi  o  Yíikarjiiszach  kolegjaty  zamojskiej,  gdzie 
stót  wspólnj  prowadzili.  Poniewaž  zas  wikarjasze,  w  obu  tych  kolegjach, 
tjiko  zwyczajami  si^  rz^dzili,  a  stalých  praw  nie  mieii,  wyznaczyl  dla 
t^o  Jana  Oldakowskicgo  dziekana,  Jana  Kbszewski^o  proboszcza  i  Ja- 
koba Pi^koszowicza  kan.  kaznodziej^  katedry  krasnostawskiej  do  napisa- 
nia  nstaw  dla  wikarjuszów  katedry,  a  Wawrzynca  Starnigiehkiego  dzie- 
kaoa,  Wojdecha  Xowopolskiego  (Xovicampianns)  kustosza  i  Marcina  Tnr- 
skíego  kan.  kolegjaty  do  napisania  statnców  dla  kol^nni  wikarjaszow- 
skiego  w  Zamosciu,  naziiaczaj%c  ini  na  to  teimin  szescioniiesi^czny;  usta- 
wy  zas  przez  nich  napisane  mial  sani  bp  przejrzeč,  zat^rierdzič  i  w  wy- 
konanie  wprowadzič.  Nie  zapomuial  tež  zacb^ió  kaplanów  zamožniejszych 
do  skladania  fandnszo  na  otworzeuie  semiuarjnm  przy  katedrze,  którego 
ta  dot^d  nie  bylo.  Po  pi§cia  latách  przeszedl  Lobieúski  na  bpstwo  po- 
znaiL  1626  r.,  wnet  na*  wloclaw.  i  gniezn.;  unr.  I602.  25)  Eemigjtisz 
KonietpoUhi^  h.  Pobóg,  z  opata  j^rzejow.  bp.  ch.  Gdy  dla  zajgč  krajo- 
wych  nie  mógl  sam,  wydelegowal  Jaua  Sasin,  kan.  ch.,  do  odbycia  káno- 
nicznej  wizyty  po  djeeezji.  Ofiarowal  katedrze  ^ielki  krzyž  i  12  srebr- 
nych  lichtarzy;  um.  1640.  Po  nim  mial  byé  uorainowanjr  Tomasz  Obor- 
<ki,  soffir.  krakow.,  lecz  nie  przyj^l.  26)  Pawel  II  Piagecli,  h.  Janina, 
z  archid.  warsz.  i  opata  mogilskiego  bp  kamieniccki,  potem  ch.  od  r. 
1640,  a  w  cztery  lata  przemyski,  zoany  jako  pisarz  i  histor>'k;  um  r. 
1649.  27)  Staniélaw  II  Pětrolojlíki^  h.  Poraj,  wnuk  Macieja  bpa  wlocl. 
Z  dwom  królewicza  Wlatlysíawa  wst^pil  do  jezuito w,  zk^d  od  tegož,  jnž 
króla,  powolany  na  teologa  i  spowiedcika.  Xa  pro^y  Wladyslawa  dy- 
spensowany  od  slnbów  zakonaych  przez  Papieža,  zostal  proboszczeia  plo- 
ckim,  kan.  warm.,  archid.  kaliskim  i  opatem  tynieckim,  a  ztad  podnie- 
Mony  na  katedry  chelmska.  Wszedzie  na  koacioíy  i  ubogich  hojny;  um. 
160  7.  Z  Rzepuickiego  i  wspomniancgo  jiiž  dziela  ks.  Fr.  Pawlowskiego 
widaó  bl^d  tych,  co  po  KonieciK>bkim  klad%  Pstrokoúskiego,  a  potem 
dopiero  Piaseckiego.  2  8)  Tomcisz  Leztú^hi^  h.  Naligcz,  kan.  warsz.  i  opat 
i^^hocki,  potem  z  zatrz^^maniem  opaclwa  bp  ch.,  w  konců  lucki  od  r. 
1669,  um.  16  70.  Za  dozwoleniem  Stolicy  Aj-ost.  wydal  kr.  Janowi  Ka- 
zimierzowi  na  potrzeby  paústwa  srcbra  koícielue,  wagi  1,59  4  grzywien 
i  a  luty,  co  naówczas  czrnilo  wartoéc  36,880  zip.  Bartoszewicz  dige 
ma  rok  I666  przcniesienia  na  stolic^  lucka  i  po  nim  wspomina  nominata 
Tomasza  Ujejskiego  z  bpstwa  kijowskiego.  2  9)  Joji  Vil  líožycLi^  h.  Do- 
liwa,  prob.  gniezn.  i  administr.  opactwa  mogilskiego,  r.  1669  konsekro- 
wany  i  w  tymže  umarl.  3 o)  Krzyiziof  I  Ž^gocki^  b.  Jastrzebiec,  služyl 
najprzód  wojskowo,  potem  byl  podkoroorzym  kaliskim  i  marszalkiem  try- 
bonahi  koronnego.  R.  1655  walcz}i  ze  Szwedami  w  wielu  iiotyczkadi, 
jako  wódz  luh  žolnierz;  poszedl  z  Czarneckim  na  Pomorze  i  do  Dauji, 
gdzie  mu  byl  wielk§  pomoc4.  Wróciwszy,  byl  wojewod^  inowloclawskim, 
a  po  smierci  žony  zostal  ksi^dzem.  W  tym  stanie  nug%c  mow§  na  po- 
grzebie  Gryzeidy  Konstancji  z  Zamojskich,  matki  króla  Michala,  pozyskat 
jego  }ask§  i  wnet  do  infuly  chelmskiej  powolaoy  1669  r.;  um.  r.  1672 
w  drodze  .na  sejm  paástwa,  przypadkiem  kostky  w  pokarmach  potkn^- 
wszT.     31)    StanUlaw  III  Dqbshi^    h.  Godziemba,    prob.    katedry    wlod. 
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i  archid.  ploek.,  od  kr.  Michala  nomÍDO^aoT  cfaehiiskim.,  a  wnet  od  Jaaa 
III  řackiiii  bpem  r.  16  76;  dalej  bp  ptocki  i  po  roku  wlodairskí,  oin.  na 
krakowskiém  1700  r.  32)  S(anisiaur  IV  Jocdí  Suriecickt  (czasexn  Švifcla 
nazjwaoy),  b.  Jastrz^biec,  z  pralata  gniezn.  i  wloch  najprzód  sofr.  žmiidz- 
ki,  wkrótce  bp  cb.  Služy}  w  wiela  sprawacb  ojczržnie.  Do  Krasnostami 
sprowadzil  jezahów,  z  którycb  jednego  zrobiř  w  katedrze  spowiednikiaB, 
dmgíego  kazDodziej^.  WizTtuj%c  djecezj^,  przemawiat  do  ludn.  Zlotjl 
Bjnoá  1694  r.,  na  którjm  dawne  prawa  odnowil  i  przypomnia}.  Gdy  mkii 
przejsé  na  stolic^  chelmiásk^,  um.  1696  r.  33)  Mikolaj  IV  WyiyekL 
h.  Geralt,  z  zákonu  kanou,  r^nlar.,  prob.  lustowaki  i  opat  caerwiúski; 
prawie  lat  osm  rz^dzít  t^  djecezj%;  zacz^l  budowač  w  Skierbieszowic  palác 
dla  bpów,  um.  r.  1704  nie  dokonczywszy.  34)  Kazimierz  ijubiensti  h. 
Pomian,  kan.  krak.,  potem  bp  Jíeraklei,  sufr.  krakow.,  po  šmierci  Deu- 
hofa  administrátor  tejže  djecezji  lat  8,  bo  Stolica  Apost.  nie  ebei^a  po- 
twierdzič  Jana  Bokům,  przedstawionego  przez  kr.  Augusta  II.  R.  1705  zo- 
stal  Lubieňski  bp^m  cb.  i  zaraz  naprawi)  katedry,  w  wojnach  ówczesoych 
zrabowan^  i  zniszczon^.  Na  pami^tk§  12  Apostolów,  którzy  stanowili  ty- 
tnl  katedry,  sprawil  12  srebmycb  kielichów  pozloconycb,  a  takže  potrze- 
bne  szaty  koécielne.  Kanonikom  swej  katedry,  dla  zhipionycb  dobr,  po 
paraQacb  zamieszkalym,  wyjednat  u  króla  powi§kszenie  funduszu  przez  na- 
danie  probostwa  brubieszowskiego.  W  r.  1 7 1 1  zostal  bpem  krak..  a  r. 
1719  um.  35)  Teodor  IVolff^  h.  Wolff,  wst^pil  najprzód  do  jezuitów,  kte- 
rých zákon  za  zgod%  Stolicy  Apost.  opušcil,  gdy  go  do  wyžszycb  powo- 
lano  godnoáci.  Byl  najprzód  proboszczem  miechowskim,  nastepnie  sufr. 
i  koadjutorem  Mlkolaja  Poplawskiego,  bpa  iniianckiego,  po  wst^pieniu  któ* 
rego  na  stolic^  Iwowsk^,  rz%dzil  jako  bp  w  djecezji  inflanckiej;  przez  krj 
Augusta  II  przeniesiony  na  stolic^  cb.,  gdy  si§  gotowal  do  ingresn,  um. 
w  Warszawie  1712  r.  Zapisal  košciolowi  katedralnemu  krzyž  srebmy 
kosztowuy  i  drogie  materje  na  aparáty  košcielne.  36)  Kry^ztof  II  Jan 
Szemhek^  kan.  krak.  i  przemyski,  prob.  roiecbowski,  w}'niesiony  przez 
Augusta  II  na  stolicích,  r.  1712.  Osobiácie  wszystkie  košcioly  djecezji 
zwiedzil,  lubo  w  czasach  niepokoju  i  polity cznycb  zamieszek  krajů.  W  wi- 
zytach  tych  spisař  przywileje  i  prawa  probošt w,  które  tak  przy  košciele, 
jak  w  archiwum  katedry  zacbowač  poleciř;  bierzmowal  lud,  *  katecfaizowa), 
sluchal  spowiedzi,  a  nawet  do  chorých  ježdzil,  jak  go  w  przedmowie  swej 
Cornucopii  ks.  Piecbowski  wychwala.  Nast§pnie  zložyj  synod  r.  1717, 
na  którym  o  niczcm  nie  zapomnial,  coby  do  podniesienia  dobra  djeceq'i 
poslužyc  moglo.  Šwietnie  go  odprawil  z  30  0  przeszlo  kaplanami  éwie- 
ckimi,  oprócz  zakonników,  w  obec  Józefa  Lewickiego,  wíadyki  chelmskiego, 
który  trzeciego  dnia  synodalnych  obřad  liturgj§  w  swoim  obrz^dku  c^e- 
browař.  Szembek  wyrestaurowař  katedře,  zbudowal  w  niej  oítarz  áw.  pa- 
tronów  krajů,  na  którjrm  žebrané  ich  relikwie  umieácil  z  uroczystém  na- 
božeňstwem,  relikwie  drzewa  Krzyža  áw.  ofiarowal,  oraz  krzyž  srebray, 
noszony  na  procesji  przed  kapitul%.  On  tež  d.  8  Wrzeá.  1 7 1  7  r.  koro- 
Dowal  obraz  M.  Boskiej  Cz§3tochowskiej,  koronami  przysřanemi  z  Rzymu 
od  Pap.  Klemensa  XI.  Po  tylu  dzieřach  pasterskiej  gorliwoáci  przeszedl 
r.  1718  na  katedry  przemysk^,  a  z  niej  na  warmifisk^,  gdzie  um.  1740. 
8  7)  Álekaander  Fredro^  h.  Boúcza,  kustosz  gniezn.,  od  r.  1719  bp  cb. 
Zwiedzil  i  on  koácioly  swej  djecezji;  do  .katedry  wiež§  przystawií  i  ró- 
žuemi  koációl  przyozdobil  darami;  r.  17  24  przeszedl  na  stolic§  przemysk^; 


Cbeliiiikie  bíttapstut  1. 1.  249 

17S4.  Po  nim  Stanislaw  Hozjosz,  z  bpa  kamieniecldego  nominoira- 
ny  diehnskim,  lecz  zaraz  posoniftj  na  plockie.  38)  Jan  Vlil  Felik$ 
Szatdawilri^  b.  Jnnosza,  z  snfr.  Iwowskiego  bp  cb.  Krói  Aagost  II  pro- 
iBOwal  go  na  katedry  wileásk§,  lecz  gdj  si§  Litwini,  prawami  zastawiaj^, 
o  krajowca  npcminati,  Jan  Skarbek,  arcyb.  Iwow.,  przjbra}  go  za  swego 
nast^pc^  z  wiedz^  Papieža;  obadwa  tvmczasem  r.  17  33  pomarli.  39)  Jó- 
zef  I  Ev^achy  iSzemUk,  z  kanón.  wann.  i  kanci,  krakow.  bp  ch.,  jnž  r. 
1752  przeszedl  na  katedře  p^ockj^,  gdzie  nm.  1759.  40)  Walenty  H^f- 
iyk^  z  knstosza  gniezn.  przez  Angnsta  III  zrobioDV  bpem  cb.  i  r.  1752 
konsekrowany.  Zwiedzit  zaraz  djecezj§  i  wtasnjrm  fnndnszem  przychodzil 
w  pomoc  tak  nbogim  koéciolom,  jako  i  dncbowien^wn;  r.  1765  przeszedl 
na  przemyska.  gdzie  w  rok  nmarí.  4 1 )  FeUks  II  Pmcel  Turski^  b.  Ro- 
gala:  goriiwy  ten  i  mihij^T  kraj  pasterz  przeszedl  r.  17  70  na  katedry 
hick%,  nm.  na  krakow.  r.  1801.  42)  Antoni  Onufry  Okfch\  b.  Radwan, 
z  kan.  pozn.  r.  17  71  bp.  cb.  Zwiedzal  djecezj§  i  miewal  nanki  do  lada, 
a  po  10  latacb  przykladnycb  rz^dów,  przeszedl  na  bpstwo  poznaň.  17  80  r. 
43)  Jan  IX  Akdzy  AUksandrowicz^  zaraz  w  nast^pnvm  roku  nmarl,  to 
jest  1781.  44)  Macíej  lil  Grzegorz  Garnyéz^  b.  Poraj,  od  r.  1782:  po 
kilka  dniacb  pobjtu  w  djecezji,  powolany  do  Warszawy  w  interesach 
kraja,  jnž  do  swojej  katedry  nie  wrócil;  rz%dzi}  za  niego  snfr.  Melcbjor 
Kocbnowski.  Za  tego  biskupa  djecezja  cbelmska  zmienila  granice  i  do- 
stala ziemi^  InbeLsk^,  zkad  przybrala  nazwisko  cbelmsldej  i  Inbelskiej. 
45)  Wojďeeh-Le^zczyc  Skarszetcsh\  gorliwy  w  zwiedzanin  i  porz^dkowa- 
nin  djecezji,  wydal  r.  1792  ^Rozporz^dzenia  pa^terskie.''  Za  niego  dje- 
cezja nowej  doznala  przemiany  r.  1805;  po  34  latacb  rz^dów  otrzymal 
godnosé  arcybisknpa  warszawskiego,  na  której  w  trzy  lata  nmarl,  roka 
182  7.  Na  nim  koáczy  si§  poczet  bisknpów  cbelmskicb;  nast§pni  naležf 
jnž  do  djecezji  Inbelskiej. — Dawna  cbelmska  djecezja  obejmowala  pier- 
wotnie  tylko  ziemie  Cbelmsk^  i  cz§4é  województwa  Belzkiego.  Drugi  jož 
jej  bisknp  Jan  Zaborowski,  korzystaj^  ze  wzgl^ów,  jakie  mial  n  króla 
Wladyslawa  JagielJy.  staral  si§  o  powiekszenie  granic,  przez  przyij|czenie 
ziemi  Lnbelskiej.  która  natenczas  nalézala  do  województwa  Sandomierskiego 
i  djecezji  krakowskiej.  Pap.  Marcin  V  zezwolil  na  proib^  króla  i  wkrót- 
ce  po  šmierci  Jagielly.  syn.jego  Kaziroierz  IV  usilowal  zmiane  t^  przo- 
prowadzié.  Ziemie  Lnbelsk^  zrobil  województwem.  daj%c  mn  za  wojewod^ 
Dobieslawa  Kmit^  r.  147 1.  Gdy  jednak  przyszlo  do  z}%czenia  nowego 
województwa  z  bpstwem  cbehnskiéro  w  r.  14  74,  oparl  si§  mocno  bp  krak. 
kard.  Zbigniew  Oleénicki  i  na  sejmie  w  Sieradzn  wywolal  protestacj^ 
sdacfaty.  Przedstawienia  kardynala,  czynione  w  Rzymie  za  poárednictwem 
kard.  Lucyda,  przywrócily  rzecz  do  dawnego  porz%dkn.  Król  i  Jan  bp 
cb.f  8zanaj%c  powag§  zasložonego  krajowi  Zbigniewa,  wstrzymali  sie  od 
dalszTcb  starán  i  sporów  {Dhigosz^  ad  fin.  a.  14  25).  W  pierwotny ch 
przeto  granicacb  dingo  pozostala  djeceí^a  cbelmska.  Pierwszy  raz  przei 
bpa  Zamojskiego  na  synodzie  r.  1604  podzielon^  zostala  na  10  děkana* 
tów,  które  ntrzymaly  si§  i  nadal  z  tytulami  swemi,  tylko  bp  Maciej  £a- 
bieňski  r.  1624  zamienil  magierowski  na  potylicki.  Przy  tym  podzíak 
obejmowala  koáciolów  paraQalnycb  59,  za  Lnbieáskiego  bylo  73,  a  potem 
r.  1696  synod  Šwi^cickiego  podaje  icb  8 1 ,  nástiny  zaš  Szembdui  z  r. 
1717  wymienia  koáciolów  82  jako  to:  l)  děkanát  kraínostawski:  Kra- 
fioyslaw,    Skierbieszów,    Ucbanie,    Woj^wice,  Boácza,    Sienica,  Sarobów, 
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Gorzków,  ISopiennik;  2)  děkanát  zamojshi:  Zamoáé,  Szczebrzeszyn,  Wie- 
l^cza  (Wielancza),  Tamogóra,  Starozamoéó,  Sitaniec,  Labuuie,  Mi^dan; 
3)  děkanát  ckehnski:  Cheím,  Kamów,  Pawlów,  Olchowiec,  Wereszczyn, 
Sosnowica,  Orchówek,  Sawin,  Czulczyce,  Swierze,  Uhrusk;  4)  děkanát 
hibomleňski:  Lubomla,  Opalin,  liatno,  Przewaly,  Kamieá  Koszerski,  Ma- 
ciejów,  Korytnica,  Dubienka;  6)  děkanát  hrubieszowsh':  Hrubieszów, 
Trzeszczany,  Moniatycze,  Horodío,  Krylów;  6)  děkanát  grabomecki: 
Grabowiec,  Dub,  Wožqczjti,  Tyszowce,  Kabrož,  Laszczów,  Grodek,  Drie- 
rz^ánia,  Rachanie;  7)  děkanát  sokaUki:  Sokal,  Tartaków,  Stojanów,  8ta- 
nin,  Witków,  Dobrotwór,  Ostrów,  War§ž  (Warasz);  8)  děkanát  beizki: 
Belz,  Chodywaťice,  Mosty,  IJhrynów,  Oszczów,  Rzeplin,  Žerniki;  9)  de* 
kanat  potyliceňski:  Potylicz,  Magierów,  Rawa,  Uhnów,  Laszczówka,  To- 
maszów,  Narol,  Florjauów,  Lipsko  i  Plazów  (Btazów,  ioaczej  Lubela); 
1  o)  děkanát  trtrohimki:  Turobin,  Czerniecin,  Bilgoraj,  Mokrolipie,  Chla- 
niów,  Plonka  i  Žólkiew.  W  Zamoácia  od  r.  1600  kolegjata  z  infatatem, 
fundaqi  Jana  Zamojskiego,  pomnožona  potem  w  dochodach  przez  róžne 
osoby  z  familji  Zamojskich.  Ta  liczba  kosciolów  nia^o  si§  powi^kszyla, 
gdy  ks.  Jan  Bielski,  jezuita,  w  r.  1761  podaje  ich  83.  Po  rozbiorze 
Polski  bp  ch.,  przez  odpadni§cie  Galicji,  stracil  wi§ksz§  pó}ow§  swojej  4je- 
cezji-  Na  sejmic  czteroletnim  urzi^dzono  kraj  inaczej  pod  wzgl^dem  za- 
rz^du  duchownego,  i  wtcdy  dostala  si^  bpstwu  ch.  ziemia  Lubelska;  kate- 
dry zaá  z  Krasnegostawu  przcniesiono  do  Lublina.  Uchwaía  sejmowa, 
zmianQ  t^  zaprowadzajQca,  zapadla  ii  Czerwcá  17  90  r.  Odt^d  c^ecezja 
przybiera  nnzw§  chetmskiej  i  lubelskiej.  Bulla  papiezka  w  d.  20  Lipca 
t.  r.  wydana,  potwierdza  nowe  to  bpstwo  lubelskie,  utworzone  z  cz^i 
^ecezji  krakowskiej  i  zajmivj^ce  dawne  województwo  Lubelskie,  ziemig  Lu- 
kow^  i  St^žyck^,  z  powiatem  Urz^dowskini.  Stalo  si^  to  za  bpa  Garnysza, 
który  na  tej  samej  katedrze  byl  bpera  chelmskim,  dalej  chelrasko-lubel- 
skim,  a  w  konců  lubelskira.  Po  šmierci  jego  (6  Paždz.  17  90),  bp  Skar- 
szewski  tytulowal  sig  jeszcze  czas  jakis  (do  r.  1805)  chelmskim  i  lubel- 
skimf  a  od  r.  1818  stale  lubelskim.  Odt.^^d  ustaje  stará  djecezja  chehn- 
ska,  której  bpi  godnoáci  swej  odstepujil  lubelskim,  a  ci  staj^  si§  spadko- 
biercaroi  ich  historji. — W  Zamosciu  byla  akademja,  založona  przez  Ja- 
na Zamojskiego,  hetmana  i  kanclerza  panstwa,  r.  1600,  który  w  niej  dzie- 
si^  katedr  profcsorskich  postanovril,  a  dwie  jeszcze  z  wlasnego  fanda- 
8ZU  doložyl  bp  Jerzy  Zamojski.  Ten  pasterz  w  d.  .>  Lipca  1600  rokn 
uroczyscie  wzi§l  akademja  pod  swoj^  opiek^,  przyjmuj^c  swojém  i  nast§- 
pców  swoich  imieniem  godnosč  jej  kanclerza.  Zt^I  to  na  wszystkich  sy- 
.  nodach  chelmskich  znajdujemy  wzmianki  o  zamojskiej  akadengi.  Bp  Za- 
mojski upomina  w  ustawach  synodalnych,  aby  profesorowie  samieiiuie 
swe  obowii|zki  spelniali;  nie  zaniedbal  tego  uczynic  i  Lubieňski.  Šwi§- 
cicki  znowu  narzeka,  iž  si^  za  jego  czasów  usilowala  wylauiač  z  pod  wla- 
dzy  biskupiej  i  mówi  o  zažaleniach,  zaniesionych  w  tym  przedmiocie  do 
Rzymu,  oraz  o  otrzymaniu  papiezkich  wyroków,  prawo  zwierzcbooáci  ma 
przyznaj^cych.  Narzeka  w  koiku  na  profesorów,  že  wi§cej  na  swych  p»- 
rafjach  siedz^,  niž  przy  katedrze,  przez  co  lekcje  nieporz^nic  i  bex  po- 
žytku  prowadzone  bywíy^.  Akademja  bowiem  potwierdzona  przex  Papieia 
Klemensa  VIII,  miala  wigcej  řonn§  duchowna.  Scholastyk  kolegjaty  byl 
jej  najbližszym  zwierzchnikiem  i  zarz^dzal  jej  dohrami,  skladce  kapitole 
rmefaunkiy  a  spúlniB   z  czterema    wybranymi    na    to  kauonikarei 
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atnynjwal  w  niej  porz%dek;  sam  nawet  lekcje  dawaé  byl  obowi^xany. 
Piennastkowy  fandasz  akademji  byt  ňader  szczupYy,  bo  tylko  2,030 
ówczesnych  zlotých  wynoszacy.  Na  utrzymanie  swojc  profesorowie  otrzy- 
mywali  w  dodatku  do  pensji  probostwa,  do  kolacji  ordynata  2^mojskiego 
náležíce,  albo  wójtostwa  w  dobrach  majorata,  stosownie  do  tego,  jak 
byli  z  dochovmego  lab  šwieckiego  stana.  Instytot  ten  potwierdzii  król 
Zygiirant  IlI,  dyplomem  z  d.  25  Wrzeénia  1600  r.,  co  nast§pcy  jego  kil- 
kakroé  powtómii;  Jan  Kazimierz  r.  1666  porównal  j%  nawet  z  wszech- 
me^  krakowsk%.  Gdy  r.  1773  Zamošc  przeszedt  pod  panowanie  Aostiji, 
akademj^  zaraz  zamieniono  na  liceam,  z  przyznaniem  jednak  opieki  i  no- 
minicji  profesorów  ordynatom  Zan\pjskÍHi  (Baiirish\  Starož.  Pol.  II  808). 
Dzii  miasto  posiada  tylko  pro^imnazjnm.  Obok  akademji,  bylo  w  Zamo- 
íoa  seminarjum  dla  kleryków,  fundacji  Katarzyny  Ostrogskiej,  žony 
Tomasza  Zamojskiego,  syna  kanclerza;  pomnožone  w  dochodach  przez  Ste- 
fana Zamojskiego,  kasztelana  kijowskiego,  i  ksi§žn§  Wiániowieck§,  którzy 
dla  tego  za  spólfandatorów  powszechnie  awažani  by waj%.  W  r.  1717 
narzeka  bp  Szembek,  že  fandacja  ta  od  Lat  wieln  zaniechan%  zostala,  i  rá- 
zem pod  ci§žkiemi  kárami  poieca  kapitule  zamojskiej,  aby  zalegle  procen- 
ty odzyskala  i  nczynila  zadosré  žyczeniom  fnndatorów,  fq>rowadzaj%c 
w  žycie  t§  pož\-teczn§  dla  djecezji  instytncje.  Znowu  bp  Maciej  Lnbieá* 
ski  czynil  gorliwe  starania  okolo  založenia  seroinaijnm  dla  kler>ków  przy 
katedrze  w  Krasnymstawie.  W  lyra  celu  wyznaczyl  na  synodzie  dwóch 
pralatów:  Jakoba  Lnbowidzkiego  proboszcza  i  Wawrzyúca  Stamigielski^o 
dziekana  kapitnly.  oraz  dwóch  parochów:  Stanislawa  Kyckiego  z  Tnrobina 
i  Mareina  Kozlowskiego  z  Oszczów.  aby  obmyslili  kn  temu  odpowiednie 
árodki.  Bozporz^dzil  tež,  ižby  fandasze  kaplanów  zmarlych  bez  těsta- 
menta  i  wszelkie  kary  pieni§žne  na  semiDarJam  byly  skládané;  w  koňcu 
objawil  áyczenie,  aby  zamožniejsi  kaplani,  za  žycia  lab  przy  ámierci,  lo- 
gowali  pieciadze  na  založenie  tyle  potrzebnej  szkoly.  Skatek  swój  jednak 
gorliwe  te  starania  osiagn^ly  dopiero  za  bpa  Krysztoía  Szembeka,  gdy 
ks.  Walenty  Konstanty  Czalski,  o.  p.  dr.,  prot>notarjasz  apostolski,  ar- 
cbidjakon  i  oficjal  jencralny  chelmski,  proboszcz  kosciolów  kilkn;  mi|ž 
wielce  djecezji  tej  i  kapitole  zasložony,  zrobií  legat  na  seminarjum  w  Kra- 
snymstawie i  dal  mn  pocz^tek.  Fundusz  glówny  skládal  si^  z  sumy 
zp.  18,000,  od  których  procent  mial  slažyč  na  utrzymanie  zakladu;  za- 
pisal  nadto  caly  swój  majetek,  w  powiecie  Krasnostawskim  bed%cy«  to  jest 
folwarki  i  cz^sci  swe  dziedziczne  w  dobrach  Karwowszczyzna,  Gluchów- 
«zczyzna  i  Klodniszczyzna  nad  rz.  Wieprzem,  których  užycie  zostawil  so- 
bie  do  šmierci.  Na  pomieszczenie  zas  alomnów  dal  dom  o  dwóch  pi^ 
trach,  który  wlasnym  kosztem  przy  katedrze  zbudowal.  Bp  Szembek  na 
synodzie  r.  i  7 1  7  zložyl  pralatowi  terna  nale2n§  podzi§k§  i  fundacj§  za- 
twierdzil.  Poniewaž  zaš  suma  zapisana  nie  wystarczala,  wi§c  j^  bp  za- 
raz poranožyl,  dokladaj%c  zip.  10,000,  pozostale  po  šmierci  ks.  Józefá 
Lipskiego,  wikarjusza  katedry,  oraz  inn^  summ§  zip.  4,200,  po  zmarlym 
ks.  Janie  Ochowiczn,  wice  dziekanie  i  senjorze  wikarjaszów  krasnostawskich. 
Za  dobrodziejów  i  fondatorów  zakládá  Szembek  polecil  alumnom  spiewaé 
codziennie  w  katedrze  offidom  panram,  czyli  kors  o  N.  M.  P.  Dodaje 
w  koAcn  ten  biskop,  že  lobo  z  ostaw  sobora  trydenckiego  ma  prawo  na- 
kazme bogatazym.  probostwom  i  klasztorom  w  djecezji,  aby  ze  swych  do- 
cfaodów  powne  sumy    w^-placaly    corocznie   na  utrzymanie  seminaijum,   to 
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jednak,  bacz^c  na  krjtyczne  czasy,  t^o  iiie  czyni,  ale  wlasnej  woli  io^ 
broczynnoáó  zostawia  i  owszem  vocuo  j%  zaleca.  Ustawy  dla  tak  utwo- 
rzonegD  seminarjum  obiec^je  w  nástupným  czasie  •  utožyó  i  wydaó.  Tym 
sposobem  roiala  djecezja  ch.  dwa  semiQarja,  z  których  zamojskie  pnez 
niedozór  kapituly  i  w  skutek  okolicznosci  ówczesnych  niedhigo  upadlo, 
a  krasnostawskie  do  Lublina  z  katedry  przeniesione  zostalo.  Dia  niego 
bp  Skarszewski  wydal  ustawy,  obejmuj^c^  porz^dek  i  sposób  odbywaoia 
tak  ówiczeň  ducbownycb,  jako  i  prowadzenia  nauk  koécielnych.  Treéó  kb 
przytacza  w  swych  Rozporzqdzeniach  pasterskich  na  djecezja  cheimskq  i/k- 
belskq  r,  1192  wydanych  i  drukowanych. — Duchowienstwo  parafjaiae  dje- 
cezji  chelmskiej,  oprócz  czasowych  rozporz^dzeú  swoicb  pasterzów,  za  nor- 
niQ  i  wskazówk§  post^powania  miaio  statuty  synodów,  których  tu  pi§é 
odbyto  w  katedrze~krasnostaw8kiej,  a  mianowicie:  i)  d.  7  Lipca  1604  za 
bpa  Jerzego  Zamojskiego,  druk.  w  Zamosciu  t.  r.  in-4;  2)  d.  18  Czer. 
1624  za  bpa  Macieja  Lubiei^skiego,  drukowany  tamže  4o;  3)  d.  15 
Wrzeá.  1694  za  bpa  Stan.  Jacka  áwiecickiego.  druk.  w  Warsz.  1696  r.; 
4)  d.  18  Lipca  1717  za  bpaKrysztofa  Jana  Szembeka,  druk.  w  Zamoáciu 
t.  r.  fol.,  oraz  5)  d.  13  Kwlet.  1644  za  bpa  Pawla  Piaseckiego,  niepo- 
dany  do  druku. — Dzieje  4J6ce^i  cheímskiej,  po  jej  odmienieniu,  ob.  Lu- 
btlskie  bishupsixvo.  X,  S,  Ch. 

Chelmskie  biskupslwo '  (grecklego  obrzi^dku)  bierze  nazwisko  swoje 
od  miasta  Cheima,  Pocz^tek  jego  trudno  wyáledzié,  gdyž  zbywa  na  áwia- 
dectwach  pewnych  i  dokumcntacb  bistorycznycb.  Bazyljanin  Jakob  Susza , 
póžniejszy  bp  chelmski,  iw  wy daném  przez  siebie  dziele  i>od  tytutem: 
JPhoenťx  redivivus^  traktuj^cém  o  cudownym  obrazie  N.  M.  P.,  zacbowa- 
nym  w  katedrze  chelmskiej,  odnosi  založenie  koscioía  tego  do  czas6w 
bardzo  dawnych.  W  rozd.  2  §  i  wspomnianej  ksi^žki  mówi  on:  ^Cosi^ 
tyczy  cerkwi,  powiadali  ci,  którzy  z  ksi^g  dawnych  lubomlskich  parga- 
minowych,  przy  cerkwi  á.  Jerzego  niegdy  b^d^cych,  wyczerpn§li,  že  cer- 
kiew  t§  wiclki  ksi^^.§  ruski  Wlodzimierz  tegož  czasu,  gdy  i  po  innych 
miejscach  rozmaite  domy  bože  buduje  i  funduje,  wysta\^ií.  Jakož  róžni 
twierdzili,  že  ta  corkiew  na  siódme  sto  lat  post^pUa  (pisal  Susza  i  druko* 
wal  dzielo  r.  1646).  Czcgo  sama  liczba  na  sklepieniu,  malowaném  roku 
tysi^cznego  pierwszego,  po  grecku  napisana,  prey  prawyra  niegdy  filarze 
oharza  b^d^ca,  a  od  dawnoi^ci  zbutwiala,  uiemalym  byla  dowodem.  Filar 
ten,  z  drugim  na  lewej  stronic  b^i^ym,  zrzucony  jest  dla  rozszerzenia 
cerkwi,  od  s.  p.  Metodjusza  Terleckiego,  episkopa  ch.,  gdyž  po  zrujnowa- 
niu  wielu  nieprzyjacielskicli  inkursji,  jest  wiclce  ácieáuiona.  Wi§c  i  mú- 
ry starodawne,  jako  z  oíowiu  lite,  nic  inszego,  tylko  starodawnošé  opo- 
wiadaj^.**  Tu  \?prawdzie  mówi  Susza  o  pocz^tku  cerkwi  chelmskiej,  lecz 
w  trzcciém  wydaniu  tego  dzitíla,  na  jgzyk  laciňski  przetlumaczonego:  Pkoe- 
nix  tertíato  redivivus  (Zamos.  1684),  objaénia  8i§,  že  rozuroie  biskupi^ 
katedr§:  a  raagno  Russiae  duco  Wladimiro  eadem  tempestate,  qua  alibi 
alias  Ruthenas  erexerat  cathedras,  Chelaiensem  quoque  crectam  fuisae. 
Zdaníe  to  potwierdzač  si^  zdí\j^  kroníki  ruskie,  wspomin^ji^,  že  r.  10  71 
Jan  bp  ch.  roial  si§  znajdowaó  na  uroczystosci  przeniesienia  zwlok  Bory- 
sa  i  Hleba  (czyli  Romana  i  Dawida),  synów  Wlodzimierza,  zabitých  •  przez 
wlasn^o  brata  áwi§topelka,  do  cerkwi  w  Wyszogrodzie  (Latop.  Ntkon.  1 
165).  Inna  znowu  kronika  dawna,  to  jest  l4atopiá  hypatj^wska  (w  BiU. 
warsr,  184  5  t.  4)    podaje    pewoiejsz)  wiadomosc,    že  stolica   bpa    obn. 
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greck.  tej  ziemi    zaajdowak  si§  pierwotaie    w  miasteczkn    Uhroweska 

(Uhruek)^  po}ožoném  pod  Parczowera,    i  dopiero    po  r.  12  28,    gdy«  osada 

Cfaelm,  za  staraniem  DaBÍeia,  ksi^a  halickiego,  podniesion^  zostala,  kate* 

dra  bpów  do  tego,  obronnego  jnž  miasta,    przenicsion%  byla.     Daniel  bo- 

wiem,  opnéciwszy  Halicz,  po  spustoszenia  go  przez  Mongořów,  przjrbyt  do 

ni.  Chehna,  którc,  dziwnéra  zrz^dzeniem  Opatrzuoáci,  wáró<i  powszechnego 

zniszczenia  cařej    okolicy,    samo    jedno    ocalalo    od  napašci  Batego.     Ta 

wlasnym  nákladem  zbudowař  dwie  wspaniale  cerkwie,    oraz  fortece    i  po- 

diwign^l  miasto,    dot^d  niczém  si§  nie  odznaczaj^ce.     Szczególy  niektóre 

o  kosztownej  budowie    tych    4wi%tyií    podaje    kronika   hypatjowska.     Gdy 

wi^c  dawniejszc  swiadectwa  o  istnienia  bpstwa  ch.    nie  mája  došé  pewnych 

za  sob%  dowodów,  pmznaé  tnebá  i  naznaczyc  pocz^tek  jego  czasoni  ksi§- 

cia  Daniela,  to  j.  okolo  r.    1233.     Odtad    przynajmniej    stale    nosi  swoje 

dotychczasowe  nazwanie,  badž  jako  nowe,  b^dž  jako  odrodzone  z  d:iwnego 

nhraskiego  bpstwa.*    Trudnošc    jest    takže  niemata    w  zebraniu   dokladne- 

go  spisu  bpów,  czyli  wřadyków  chclmskicb:  kronik!    bowiem  iLaío  o  nich 

mówi^,  a  dokumenty  koí^ielne,  z  powodu  ciagřych  klesk  krajů,    calkowi- 

eie  na«zych   czasów  nie  doszř>'.     Niesiecki    (Korána  poL   p.    y4)    zaczyna 

dopiero   od  Nestora  Alrfimuntoicicza^  któremu  ^  Stebelski    (Przfjáat.  do  chro. 

wyd.   2  III,     158)  naznacza  wiek  XIV.     Bartoszewicz   {Encykl.   poK\     IIÍ. 

^09)  podaje  ich  wedlug  zbioru  ks.  KaroLi  Boniewskiego,  póžniej  wjedném 

z  czasopism  koécielnych    drukowanego,    który    w  nast^pujacym   porz^dku 

kfadzie    chetmskich    bpów:      i)  Cyryl^    po  wyjsciu    Mongořów     z  Polski, 

obrany  przez  ksi^^t  ruskich    metropolity  r.   124  3.     Mieszkal  w   Cheřmie, 

lecz  gdy  po  kilku  latách  udal  si§  do  Nicei,    celém  pozyskania    nowej  go- 

dnosci,  zabawíl  tam  czas  jakis,  a  gdy  powrócil,  zastal  juž  na  swém  miej- 

scu  nowego  bpa,  któremu  latwo   ze  stolicy  ust^pi!,    otrzymawszy    poprze- 

dnio  skutek  swych  žyczen.     2)  Iwan^  odr.    1246  do  1261.    Przez   70   lat 

nast^nych    kroniki  milcz^  o  bpach  ch.,    a  podají  tylko,    že  za  Iwana  r. 

1251  spálil  si§  Chelm    tak  okropnie,  iž  požár  widziano  we  Lwowie;  r.  za4 

1261   warownia  jego  upadla  zupelnie.     Daniel    um.  r.  12  64,    pochowany 

w  cerkwi  katedralnej,    gdzie  tež    zložono  zwíoki  zraarlych    póžniej  synów 

jego,  Romana  i  Swamy,  oraz  prawnuka  Michala  Georgewicza,  zm.  r.  12  84. 

3)  Jatiy  wspomniany    w   r.    1331.     4)  KaUkst^    1376    r.    wzmiankowany 

w  prz>wileju    Jerzego  Danilowicza,  ksiecia  ch.     5)  Nestor    AUnmuntomcz 

Holszaňski,  ksí^že  litewski.     6)  SyUcetter  ksij|že  Kobryňski,    takže  litwin. 

Tych  dwóch  lata  dobrze    nie  znané,  ale   padaj%  na  wiek    XIV.    bo  wtedy 

ksi^ž^ta  Holszaóscy    i  Kobrynscy  mieli  jeszcze    posiadloáci  w  ziemiach  li- 

tewskich  i  ruskich.    W  tych  czasach    ziemia  Chehnska  róžnym  panom  ule- 

gaj%c,  dostala  si§  Polsce  r.  137  7.      7)  Charyton    Obrzyítski  od    r.   1415, 

byl  obecný  na  synodzie  nowogrodzkim  i  rz^dzil  djecezj^  lat  2  9.     'é)  Jerzy 

od  r.    1444.  Temu  kr.  Wladyslaw  Warneóczyk  nadal  przywilej,  w  Wara- 

dynie  datowany  tegož  roku,  aby  do  jurysdykcji  bpa  ch.,    który    unj§  flo- 

renck%  przyj^l,  nikt  si§  mieszaé  nie  wažyl.  a  wsie  i  maj^tnoáci,  od  kogo- 

b^dž  košciolom  ruskim  nadané    i  zapisane,    zatwierdza  jako  wieczyst%  ich 

wlasnoéé.     Tenže  bp  Jerzy  prosil  kr.  Kazimierza  IV,    aby  mu  pr/yznano 

pobieranic  danin  z  miodu,  czego  oddawna  zaniechano.  Król  do  rozpozná- 

nia  sprawy    wyznaczyl  Jana  Kuropatwe  z  í^iícTichowa,  podkomorzogo   lu- 

belskiego,  tudziež    kasztelana    Waúka  z  Wa^^ilowa,    którzy    danin§  miodn 

koádolowi  ch.  r.  14  56  przysqdzili.    W  tymž^  roku   umarl  bp  Jerzy.     9) 


254  Cbehnskíe  biskupstvío  •.  g. 

Aleksy  ksi^že  Zbarazki,  r.  1504.  10)  Filaret,  zDigdowa}  Bi§  na  sjnodzie 
wileáskim  w  r.  1609.  .  ll)  Jonasz  Sosnoioskt\  h.  Nal^cz,  zwanjr  tež  Iwasz- 
ko,  lub  Iwan,  co  mogto  byč  drugiém  jego  imieniem;  wspominany  od  r. 
1533  do  1543.  Józef  Wereszczyúski  w  dzide:  „Wizeruoek  naksztatt  ka- 
zania  o  wzgardzie  smierci*'  (Krak.  1585)  mó^i,  že  ten  Iwan  pisal  si^ 
z  Sosuowicy  i  zasiadat  na  stolicy  cb.  okolo  r.  1529;  poprzedoio  zaá  miat 
byč  pisarzem  ziemi  ruskiej,  a  gdy  w  r.  1504  postarat  si§  akr.  Aleksan- 
dra  o  to  bpstwo,  wzi^l  rozwód  z  žoq%  i  zaraz  zostal  konsekrowany  przez 
metropolity  Józefa  Sottana.  W  tym  razie  nie  bytoby  miejsca  na  jego  po- 
przeduika  Filareta,  którego  jednak  akta  urz^dowe  wspomiuaj%  pod  r.  1509, 
:^atém  pewniejsze  icb  éwiadectwo.  12)  Michai  SosnoicsU  od  r.  1543,  dia 
slaboáci  zdrowia  i  podeszlego  wieku  przyj^l  do  pomocy  w  zarz^dzie  dje- 
cezj^  Bazylego  Bakg,  dla  tego  málo  znaný,  przez  Xiesieckiego  i  Stébel* 
skiego  pomini^ty  nawet,  um.  r.  1546.  13)  Bazyli  Boka  czyli  Bat^  h. 
Wukry,  z  familii  litewskiej,  ua  prosby  Jana  Tgczyúskiego,  wojew.  sando- 
miei*skiego,  zrobiony  koadjutorem,  a  potem  nast^pc^  poprzedoika  swego. 
Nie  wiadomo  jak  dlugo  zostawal  przy  žyciu,  bo  w  Metryce  koronncj  (ks. 
89  str.  288)  jest  wzmianka,  iž  r.  154  8  do  kr.  Zygm.  Augusta  za uiesione 
bylo  zažalenle  Nasiana,  \\ladyki  ch.,  przeciw  Jgdrzejowi  D^bowskierou. 
prefektowi  hrubieszowskiemu.  ktúry  uciskal  wlosciau  bpich  z  Busoa  i  Bia- 
lego  póla,  do  róžuych  robocizn  dla  siebie  ich  przynaglaji^c.  Gdy  jednak 
žadnej  gdzieindziej    nic    ma    wzmianki     o  Nasianie,    pomin%č    go   trzeba. 

14)  l^eoclozy  Lazowski^    w  r.   156  6    przeszedl    ua   bpstwo  wlodzimierskie. 

15)  Zacharjimz  od  r.  1566.  Po  nim  niektórzy  klad§  Cyryla  Semeoowi- 
cza  Terleckiego,  który  byl  polem  piňskim,  a  w  koúcu  luckim  bpcm,  lecz 
to  nie  ma  podstawy.  1 6)  LeonUj  rienkowskiy  pucliodzil  z  Podlasia,  mial 
zostawaé  na  tej  katedrze  do  pólowy  Lipca  1585  r.  W  uiektórych  dy- 
plomatach  zowic  sig  on  Leonty  Zenoitňeuicz  Pelczychi  i  wspominany  jest 
od  r.  1583  do  1585,  w  który m  przeniesiony  byl  na  stolic^  pinsk%.  17) 
Jjjonizy  ZbírvjtíJd  (lub  ZbirowsLi),  h.  Kosciesza,  od  r.  158  6  do  1604  zna- 
ný jako  gorliwy  unji  brzeskiej  propagátor,  któr^  w  calej  swej  djecesgi 
zaprowadzil.  i8)  Arseui  AndrzeJou*sk'i\  od  r.  1605  do  1619.  Za  niego 
powstalo  dzialanie  przeciwko  unii  brzeskiej  i  walka  mi§dzy  unitami  a  dy- 
zanitami.  Zt^d  w  wielu  djecezjach  greckiego  obrz^dku  po  dwóch  byi^alo 
bpów,  w  dogmatach  sobie  przeciw uycb.  Tak  i  do  Cbelma  dyzunici  wpro- 
wadzili  Izajasza  Hipolitowicza  Czerkawskiego,  zwanego  zwykle  Pi^z%, 
przeložonego  monastýru  w  Jableczniu,  którego  Teofan,  patrjarcha  grecki, 
z  Jerozolimy  przybyly,  w  Kijowie  r.  1620  wyswi^cil.  Poniewaž  stalo  si^ 
to  bez  woli  i  nominacji  króla,  wi§c  Pajzy  uikt  w  krajů  za  bpa  nie  uzna- 
wal  i,  jak  pisze  Susza,  gdy  djec.  ch.  miala  wtedy  650  cerkwi,  z  tych 
kilka  ledwie  slucbalo  Pajzego.  Wiiz^  on,  iž  mu  si§  tu  nie  powodzi,  opu- 
ácil  zupelnie  djecezjg,  do  któroj  byl  nieprawnie  poslaný,  i  zamieszkal 
vf  klasztorze  jableczeňskim,  zachowiy^c  jednak  ty  tul  bpa  ch.  do  smierci, 
r.  1636.  Odtí^d  wladzg  duchown^  nad  dyzunitami  w  tych  stronach  spěl- 
nial  metropolita  kijowski  Sylwester  Kossów,  zm.  165  7,  a  po  nim  Djonizy 
Balaban,  który  si§  tytulowal  nawet  bpem  chelmskim  i  bulzkim.  Mimo 
doéé  gwaltownych  zamieszek,  wywolanych  z  powodu  róžuych  wyznaň,  unici 
zawsze  posiadali  swoj%  katedrg  i  mieli  nieprzerwany  ci^  wlasnych  paste- 
i^zów.  Po  Andrzejowskim  nast^pil  19)  Atanazy  Pc^kosta^  z  bazyljanów 
miiískich,    m^ž   uczon>    i  w  prawie    krajowém    biegly.    Odbyl    wspanialy 
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ujaxd  do  katedry  ch.  r.  1619  i  zaraz  gorliwie  zaj%t  si^  spraw%  religjL 
W  cela  Qtrzjniiaiiia  nnji,  zwiedzal  miasta  swej  djecezji  i  co  rok  w  nich 
sjnody  partykalame,  czyli  koDgregacje  z  duchowieúitwem  odprawia).  Do- 
Uim  biskapie  zasUl  zniszczone  i  tak  uszczaplone  przez  uiedozór  poprze- 
dników,  a  chciwosc  szlachty,  iž  jedn^  tjlko  wieé  posiailah  UpoonDiat  si^ 
zaraz  o  wlasDoic  koscielnsi,  a  gdzie  eie  mógl  prawuie,  szukal  o^lpowiediiich 
ŠTodków,  jak  np.  z  Daaiiowiczein,  skarbuikiem  królewskim,  od  którego 
dwie  wsie  bpie  odzyska),  wprowadziwszy  tára  služby  swoj^.  Po  smierd 
jego  r.  1625  trzymai  administracj^  bpstwa  metropolita  Józef  Welamin 
Ratski,  popieraj%c  na  t^  5tolic§  20)  Teodora  Milaszkiewicza^  m^ža  godne- 
go,  ale  starca,  któr}'  tež  umarl  w  sam  dzieii  pcswi^cenia  swego  1626. 
Teraz  za  protékej^  tegož  metropolity  zosial  bpera  2i)  Metodjusz  'TerUtkt\ 
który  jui  poprzedoio  dal  si^  poznač  z  gorliwosci:  b^d^c  bowiem  na  sta- 
djach  w  Wiedniu,  zrobit  ztamt^d  wycieczk^  do  Wggier,  Kroacji  i  Slawo- 
uji,  gdzie  lud  slowacki  nawracal,  za  co  od  Urbana  VIII  r.  I62d  otrzymal 
potem  tytul  misjonarza  apostolskiego.  Obj^l  zarz^d  djecezji  w  r.  162  7 
i  sprawowat  go  w  czasach  Wladyslawa  IV,  w  który ch  dyzauici  gór§  wzi^li. 
Mimo  to  potfafil  utrzymac  trzod^  sobie  powierzon^  w  zasadacli  unji. 
Ježdzil  do  Hz>'ma  w  sprawie  dziesi§cÍD,  jakie  niektórzy  plebani  obrz^dku 
lacíáskiego  pobierali  od  greko-uuitów,  i  r.  1641  oti*zymaI  wyrok  przy- 
chylny  dla  swego  duchowieástwa,  lubo  spmwa  ta  przez  lat  40  jeszcze 
\%ziiawiar4  bywala.  On  przebudowal  star^  cerkiew  katedrálu^,  a  om.  I64d  r. 
Zostaj^y  przy  boku  Terleckiego  bíusyljauin  Atanazy  Furs,  nazywaj^cy  si^ 
takže  Lielickim,  od  miasta  Lielicy  na  liialej  liusi,  udal  si^  zaraz  d)  AVar- 
&zawy,  ze  starauiami  o  stolic§  biskupi^,  i  otrzymal  nominacj§  królewsk^. 
W  kilka  mied^cy  paraližem  tknigty,  umarl  tegož  roku,  nie  odebrawszj 
svi^cen.  Niektórzy  mieszcz^  go  w  i-z^zie  bpów  ch.  22)  Jaíób  Susza, 
zasložony  zgromadzeniu  bazyljanów,  z  przeložonego  klasztoru  ch.  powola- 
ny  w  r.  I602  na  administrátora  djecezji,  a  w  dwa  lata  zostal  jej  bpem. 
R.  1661  prezydowal  na  kapitule  jeneralnej  zakouu  swego  w  Žyrowicach, 
gdzie  go  obrano  protoarchiniandryt^,  albo  jeueralem  bazyljanów,  któr>'mi 
do  r.  1666  aa  tym  urz§dzie  zarz^dz^l.  W  tymže  roku  udat  si^  do  Rzy- 
mu,  w  interesie  dziesi§cin,  )aki  poprzednik  jego  rozpocz^l,  i  przywiózl 
wyrok  ostateczny  na  korzysc  unitów.  Z  gorliwoscÍ2|  pastersk^  zajmowal 
8i§  Sosza  sw%  djecezji,  w  której  natenczos  63  3  cerkwi  paraQalnycb  li- 
czono.  Wiekiem  i  prac^  oslabiony,  przy  bral  sobie  za  koadjutora  Augusty- 
na  Lodziat^.  Jest  tež  Susza  autorem  dzicl  kilku,  napisal  bowiem:  l)Cur- 
sos  vitae  et  certamen  martyrii  6.  Josaphat.  2)  Saulus  et  Paulus  Eutbenae 
unionis.  3)  Phoenix  redivivns;  jest  to  liistorja  obrazu  X.  M.  P.  w  kate- 
drze  chelmskiej  b§d^cego,  któr^  najprzód  r.  1646  wydal  po  polsku,  po- 
wtómie  po  polsku  I6ú3  we  Lwowie  i  trzeci  raz  po  lacinie,  wZamosciu 
1684.  Umarl  Sosza  r.  168:>.  23)  Alelsander  Auguíítyn  iAfdziata^  z  ar- 
chimandryty  czyli  prowincjala  žydyczyáskiego  koadjutor,  a  potem  bp.  ch. 
Z  gorliwosci§  pelni%c  swe  obowiazki,  umarl  w  krotce,  bo  1691  r.  Po 
nim  Nie&iecki  kladzie  niejaldego  Malachowskiego,  ale  Stebebki  powiada, 
že  nie  ma  na  to  dowodów.  2  4)  Gedeon  Wojna  Oranjfh\  h.  Koáciesza, 
od  r.  1692  do  1709,  w  któr>'m  nmart.  Biskup  ten  mial  dlug%  spraw^ 
z  zákonem  bassyljanskim  o  Torokanie,  które  on  chcial  przyl%czyc  do  swej 
archimandiji  žydyczyúskiej.  2ú)  Józef  Lewicki^  h,  Rogala,  od  r.  17  09; 
byt  na  synodzie  zamojskim;  um.  1730  r.  w  Poczajowie,  jak  pisze  Stébel- 
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ski.     26)  Felicjan  Filip  Wo^odkowicz^  wzigty   z  opactwa  dermaúskiogo  r. 
1731,  przeszedt  nast^pnie  na  bpstwo  wtodzimierskie  r.   175  6,  a  w  koácu 
na  metropolity  r.  17  62.     2  7)    Maksymiljan  Byllo^  h.  Wieniawa,    z  opata 
dermaňskiego  bp.  ch.  od  r.  17  56  do  17  79,  w  którym  przeszedt   na  sto- 
lic§  przemysk^,  a  um.  17  94.    Šwi^tobliwy  ten  i  zacny   pasterz  staral  sig 
podnieáé  nank§  w  duchowienstwie  swojém,  dla  tego  r.   1759  przy  kosdelo 
áw.  Michala  za  miastem    zalo^yt  wlasnym  kosztem  w  Cheimie  seminarjum 
dla  kleryków,  potwierdzone  przez  pap.  Plusa    VI,    przez    breve    z    d.   19 
Stycz.  17  80  r.  Do  zarz^du  tej  szkoíy  r.   17  69  powolal  kks.    bazyljanów, 
wybieraj^c  co  najuczcászych,  z  prowincji  litewskiej  Š.  Trójcy.  Krewna  bpa, 
niejaka  Teofila  Wilžyna,  založyía  w  Pichinkach    blisko    Chelma   klasztor, 
z  uposaženiem    dla  osmiu  bazyljanów  prowincji  polskiej,  co  Ryllo,   a  na- 
st§pnie  Pap.  Klemcns  XIV  r.  17  7  3  zatwierdzií.  Po  wakowaniu  lat  5  sto- 
licy  ch..  wst^piř  na  ni^  2  8)   Teodozy  Rostocki  w  r.   17  84,  a  przeszedl  na 
metropoljg  r.  1790,  um.  zaá    w   Petersburgu    d.    25   Stycz.   1805,   jako 
ostatni  z  tytulem    metropolity  kijowskiego   i  halickiego;    po    nim  bowiem 
nastepni  metropolici  nosz^  tytul  Iwowskich  i  halickich.      2  9)  Porfiry   Wa- 
zyňsh\  h.  Skarbek,  prefekt  szkól  w  Buczaczu,    dawny    protoárchimandryta 
bazyJjanów,  rz^dzil  djecezj^  od  r.   1791  do   1804,  w  którym  umarl  d.  9 
Marca.  Wydal  ou  dzieí  kilka,  jak:  Exercitationes,  3  tomy;    Žywoty  áwie- 
tych,  tlura.  z  wloskiego,   12  tom.,    i  Mowa  na  pogrzébie  Mikoíaja  Potoc- 
kiego  w  Poczajowie.  Za  Wažyúskiego    djecezja    ch.,    z   powodu    podzialu 
krajů,  byla  pod  róžnemi  rz^dami;  w  Chelmie  sprawowal  admiuistracj§  ks. 
Antoni  Angielíowicz,  a  potem  ks.  Ferdynand  Ciechanowski.     Ten  ostatni 
gorliwie  obowiíjzków  swoicli  dopelniař,  czyni^c  co  sig  tylko  dalo  dla  dobra 
djecezji.     Za  to,  po  zrobieniu  ksigstwa  Warszawskiego,  król  saski  w  r.  1810 
mianuje  bpem   30)  Ferdynanda  Ciechanowskiego^  h.  D^browa,    wyznaczaj%c 
mu  pensj§  3  2,000  zip.    i  powoluje  do  senátu.  Pierwszy  to  bp  ch.-unicld, 
który,  na  mocy  nowej  konstytucji,  zostaje  senátorem  najprzód  ksi^stwa,  a 
potem    królestwa  kongresowego.     Wprawdzie  w   VoL  leg.  IV    str.  6  38  §. 
A  ze  wspólney  czytamy,  že  biskupom  ritus  graeci,  alias  wladykom:    luckie- 
mu,    Iwowskiemu,    przemyskiemu,    chel;nskiemu,    mácislawskiemu,    miejsce 
w  senacie  po  biskupach  powiatów  swych  naznaezono,  z  t^  prerogatyv?^,  et 
liberae  vocis  usu,  jako  zasiadaj^  w  senacie   ichmoáó  duchowni  ritus  roma- 
ni    (Komisja  hadjacka  r.   16  59);     lecz  to  w  wykonanie  nie  weszlo.     Cee. 
Aleksanderl  wy^naczyl  Ciechanowskiemu  pensj^  laciúskim  bpom  shiž^c^,  to  j. 
50,000  zip.     R.   1819  przybral  sobie  sufragana,  w  osobie  ks.  Wincentego 
Siedleckiego,  który  dostal  tytul  bpa  belzkiego.     81)  Felicjan  Filip  Szwn- 
borski,  z  prowincjala  bazyljanów  od  r.   183  6   bp  ch.  i  drugi  senátor  kró- 
lestwa na  tej  katedrze,  um.  r.  1851.     32^)  Po    ámierci  poprzedniego  bpa, 
kapitála  obrala  administrátorem    djec.    sufr.  bpa  belzkiego  ks.  Jana  Te- 
raszkiewicza^  który  r.   186  3  i  pasterzem  djecezji  tej  zostal,    lecz  wtedy  i 
ámieré  go  zaskoczyía,  dnia   i  Marca.     83)  Ks.  Jan  Mikoiaj  Kaliňski^  pro- 
boszcz   konstantyuowski,  jednoczeánie  z  prekonizacj^  poprzeduika,  potwier- 
dzony  jego  koadjutorem,    rz^dzil  djecezji  czas  jakis;    umarl  jednak  jako 
norainat  przed  przyj^ciem  pošwigcenia    w  r.   1866.     34)  Michal  Kuziem- 
ski,  z  praíata  katedry    Iwowskiej  bp  ch.,    od  r.  1868,    konsekrowany  we 
Lwowie   przez  arcyb.   Litwinowicza.     Biskupi  ch.  sami  spelniali  obowi%zki 
pasterskie    i  chyba  tylko  w  podeszlyra    wieku    koadjutorów    sobie  do  po- 
mocy  przyjmowali.     Dopiero  od  r.  1818,  czyli  od  czasu,    gdy  i  do  spraw 
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pabiicznych  wplywaé  pocz^li,  otrzymali  snfraganów,  na  wcór  bpów  b- 
QÚúúch,     Safragan  chetmski  nosi    tytat    bpa  betzkiego    (ob.    Behlde  bi* 
dnipstwo).     Jan  Kaliáski, ostatní  snfir.  belzki,    prekonizowany  w  r.  186  3, 
jako  koadjQtor  sníragan,    lecz  gdy  wla^nie    w  tyraže  czasie  mntXTl  bp  Te- 
raszkiewicz,    stář  si§  prawnym  jego  nast^pca.  —  Djccezja  cbehnska    dřago 
naležahi  do  metropolji  kijowskíej,    b^  wzgl^a  na  zmiany,   jakie  kraj 
l^zecbodzih    od  r.    1805    dostala    sig    metropolicie    Iwowskieran     i  byla 
zl^czona  z  brzesk%  i  belzk^    tytnlarna,    tak   jak    przcmyska  z  samborsk^ 
i  sanock^.     Od  r.   1839  podlega  bezpoárednio  Stolicy  Apoštol.,  !5ie  uzna- 
je nad  sob%  žadnego    metropolity.     Oranice  jej  niegdys   došc   daleko 
si^galy,  w  porównanin  przeciež  z  innemi  anickiemi  wladyctwami,  byly  od 
nkb  ciasniejsze    (J.  Bťehbi,    Widok   kr.  pol.  I    ks.  II   201^.     W  pierw- 
•zym  podziale  Polski  r.  17  73,    Galicja    dostala    si§  do  Austrji,    a  z  ni§ 
czfi6  djec.  cb.,  któr%,  z  rozporz-^izenia  ces.  Józefa  II    i  za  zgodij  metro- 
polity kijowskiego  Jazona  Smogorzewskiego,  przyl^czono  do  djecezji  prze- 
myskiej.     W  dmgim  podziale  r.    17  93  wi^ksza  cz^  tej  djcc,  rozci^gaj^ca 
«ie  na  Wolyá  po  za  Bugiem,    pi*zeszla  do  Rosji,    która  jednak  nie  tamo- 
wala  w  niczém  rz^dów  bpa  Wa^.ynskiego,  lubo  mieszkajacego  w  granicacb 
Pobld.     Dopiero  powstanie  Kosciuszki  sp^a^\^lo  pcwn^  odmian^,  a  w  krot- 
ce trzeci  podzial  krajn    w  r.   17  95    rozdzielil  resztki  tcj  djecezji,   miedagr 
Prusy  i  Austrj^:  Cbelm  zosUl  przy  Oítatuiej.     Odt%d    djecezja    cb.    byla 
T^rawdziwie  w  stanie  dezorganizacji  i  bez  naležytego  rz^du,   až  do  czasów 
k«íe^twa  Warszawskiego  (i806j:    wtedy  bowiem  diwigaé  si^  ku  lepszemu 
pocz^la;  oakoniec  w  r.    1818    urzadzona,    zostaje    w  naznaczonych    sobie 
granicacb.     Wladza  bpa  c!i.  rozci^ga    si^  na    wszystkic   cerkwie  nnickie, 
w  cbr^bie   królestwa  Polskiego  i  okr§ga  wolnego  niegdy  miasta  Krakowa, 
glównie  žatém  w  Lubelskiém,    PodJaskiéra    i  August owsldém.     W  Krako- 
wie  jest  jedna  tylko  cerkiew  paraíjalna,  na  ulicy  Wi>lnej,  pod  wezwaniem 
i.  Norberta,  w  r.  1643  zbudoi^ana    dU  zakonnic  norbertanek,    które  ten 
košciolek  w  r.  180S  opusciřy,  przenosz^c    sie  na  Zwierzyniec.     W  War- 
«2a«rie  jeden  klasztor  bazyíjanów,  którzy  utrz\Tnywali  parafj^;  tq  nast^pnie 
w  r.    18  72  oddáno  swieckim  kaplanom.     Caía  djecezja  w  r.  1864  podzie- 
loD%  byla  na  21  dekanatów  nast^paj^cycb:    bialski,  cbelmski,  dabieniecki, 
grabowieckí,  horodelski,  brubieszowski^    kodeňski,  krasnostawski,  lubelski, 
l^ísicki,  rai^dzyrzecki,  parczewski,    sokolowski,    szczebrzeski,  tarnogrodzki, 
lomaszows^,    tykociásld,    tyszowiecki,    wisznicki,     wlodawski    i    zamojski. 
Cerkwi  paraQalnych  w  r.   1824  bylo  241;  r.  1827  juž  278;  dalej  r.  1854 
bylo  SCO;  a  r.   184  2  cerkwi  4  04,  oprócz  czterech  klasztorów;  zas  r.  1857 
kosciolów  paraf.  2  70,  filjal.  7  4.     Klaszt/^r}-  bazyljaóskie,    oprócz  Warsza- 
wy,  byly  jeszcze  w  Chelmie,  Bialy,  Zamoscin  i  Lublinie:  stanowily  rázem 
prowinej^  polsky,  maj§ca  swego  prowincjala;    zostawaly    jednak  pod  nad- 
zorem  bpa,  jako  najwyžszego  zwierzcbnika.     R.    186  3    zniesionc,    oprócz 
warszawski^o,  który    w  krotce    na    swieck^    parafj^    zamieniony    zostal. 
Obecnie  (t.  j.  w  r.  18  73)   djecezja  dzieli   sig  na   12  nastepují|cycb  deka- 
liatów:   1)  bilgorajski  ma  17  paraíji,  i*)  bnibieszowski  31  par.,  3)  zamoj- 
=ki   21  par.,  4)  krasnostawski  21  p.,    5)  tomaszowski  3«»  p.,    6)  cbelmski 
26  p.,   7)  biabki  30  p.,   ň)  wioiawski  íj:    p.,  9)  konsíantynoTrski  22  p., 
10)  radzyáski  16  p.,    li)  sokoíowski   1 3   p.    ('lo  togo  Warszawa    i  dwie 
paraíje    w  Loražyiískiém    wliczone),    I2)  august^^ski     7  paraíji.     Kraków 
Encykl.  T.  UI.  1 7 
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policzouj  do  CheJma.     Wszystkich  žatém  paraQi    z  Krakowem  jest  266f 
a  te  dziel^  sj§  na  trzy  klassy,  z  p€Dsj%   rz^ow^  800,  400    i  500  rubli) 
oraz  z  ziemi^,  która,  przez  dawne  zápisy  pobožné,  zosUge  w  caloéci  pr^ 
cerkwiach,  jako  ich  wlasnošc.     Probostw   lej  kl.  jest  lO,  2ej  19,  reszla 
administracje  Sej  klasy.     ParaQe  nie  zbyt    ludne:    nsgwi^ksza    ma  3,014 
dnsz,  innych  osm  ma  nieco  ¥fi§cej  nad  2,000  dusz  i  przy  tych  8%  wika- 
rjaty;  ione  zas  nie  docbodz^,  lab  málo  co  pi^zewyžsz^^  1,000  dusz.    Ksi^y 
šwieckich  w  r.  184  2  bylo  224,  zakonników  30,   alumnów   w  seminaijom 
3  7;  teraz  liczba  duchowieústwa  swieckiegc  wyžsz^   jest    nieco    nad  liczb§ 
paraQi,  zakonników  zaá  nie  ma  wcale.     Seminarjum,  utrzymywane  z  kom- 
petencji  rz^flowej,  ma  rektora,  wice  rektora,  ojca  duchownego    i  6  profe- 
sorów  ze  stanu  duchownego,  oraz  jednego  ze  šwieckiego    do  jazyka  rosyj- 
skiego'  i  íilozoQi;  prócz  tego  ma  prowizora,  tnidni%cego  si^  gospodarstwem 
domowém,  i  lekarza.    NauLi  wykladane  bywaj^  w  3  oddzialach.     Alumnów 
41,  a  nadto  skoňczonych  i  czekaj^cjxb    na  áwi§cenia  24.     Przy  semina- 
rjum szkola  ápiewaków  ma  dwóch    nauczyciciów   i  nadzorc^,    uczniów  20 
na  koszcie  rz%du    i  40    przycbodnich.     Ludnoáé,    wedlug    tcgož    wykazu 
{Cholmskij  gr.un.  Miesiace^lcňv)  na  r.    1873,    wynosi    m§žczyzn    121,901, 
kobiet  12'J,499,  czyli  rázem  251,400.     Zarzí^dzíy^cy  djecezj^    bp  ma  do 
pomocy  konsystorz,  znajduj^cy  sig  w  Chclmie,   który  w  r.   1824  sklá- 
dal si§  z  ofícjala  i  dwócb  surogatów:   jeden  z  nicb  przybieral  tytal  pod- 
laskiego,  drugi  tykociúskiego;  nadto  bylo  dwócb  asesorów  i  pisarz.    Obo- 
cnie  (18  73  r.)  konsystorz  ch.  sklada  si§  z  5  czlonków,  oraz  sekretarza, 
archiwisty,  protokulisty  i  kancelisty;    odbywa  caynnosci    pod   prezydencj% 
bpa,  Inb  administrátora,  a  uposaženie  jego  stanowi  pensja  rz^dowa.  Za  ra- 
d§  i  senát  bpa,  jak  przy  innycb  katedrách,  tak  i  tutaj  služy    kapitula 
katedralna,    urz%dzona   przez    breve    Leona    XII   w  r.   1824,  wedlug 
którego  skladac  si§  ma  z  5  pralatów    i  8  kauoników.     Pierwszy  raz  za- 
instalowan^  zostala    w  d.  20  Wrzes.   1825  r.     W  wykazie  czlonków  ka- 
pituly r.   1873,  wszyscy  capitulares  podzieleni  s%  na  starszych  i  mlodszych 
w  godnosci.     Starsi  katedralni  protojereje  s%:  arcbipresb^ier,  arcbi4jakoa, 
ekklesjardi,  scbolastyk  i  chartoíilaks;  mlodszych  jest  takže  pi§ciu,  miano- 
wicie:  spowicdnik,  teolog,  protopsaltyst,  protekdik  i  sobomyj  djakon.    Ka- 
pitula ta  odbywa  jencralne  posiedzenia  w  uroczystoáó  Narodzenia  N.  M.  P. 
Dystynktorjum    ma  takže  od  wspomnianego    Papioža  zatwierdzonc,   które 
jest  ksztaltu    krzyža  osmiok^tncgo,   koloru  seledynowego,    z  promiciiiami» 
na  zlotým  laácucbu;  w  árodku  krzyža  w  pólu  czerwoném  N.  M.  P.,  trzy- 
D^j^ca  na  r§ku  prawém  dzieci^  Jezus;  po  drugiej  zaš  stronie  orzel  bialy 
z  cyfr^  A,    založyciela    (ccsarza    Aleksandra  I).     Koéciól    kate  dral  ny 
pod    tytulem  N.  M,  P.,    jak  juž    wspomuiano,    zbudowal   ksi^žQ  Daniel, 
z  wielkini  kosztera  i  przepychem,  a  gdy  ten  chýlil  si^  do  úpadku,  podáwi- 
gn^l  go  i  przebudowat  bp  Metodjusz  Terlecki,  który  zburzyl  oslabione  juž 
filwy,  cale  prezbyterjum  i  kruclit§  rozszerzyl    i    duž%   kaplic§  przystawil, 
r.   164  0.     Gdy  ziiowu  wiekiem  zniszczon%  zostala,    na    nowo    odbudowal 
j%  bp.  Lewicki,  locz  skoro  w  krotce  porysowaío  si§  jej  sklcpieuie,  rozebral 
cal^  Filip  Wolodkowicz  bp  ch.    i,  w  ksztalcie   jak  jest  dzisiaj,    z  funda- 
mentów  odbudowal  mi§dzy  r.  178  5  i  1756,     Xajwi§ksz^    ozdoby  tej  ka- 
tedry jest  obraz  cudowny  N.  M.  P.,    który,    podlug  podania  w%tpliw6go, 
mial  malowac  sw.  Lukasz    na  cyprysowém  drzewie.     Wlodzimierz  W.  da- 
rowal  go  do  wystawionej  przez  siebie  cerkwi  i  odt^d   zawsze  tu  zostawal. 
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W  r.  1650  na  krotko  cerkiew  katedrální  i  obraz  dyzaoici  zabraU,  ale 
król  Jan  Kazimierz,  nast^pnego  zaraz  roku,  przez  komisarzj  swoich  ode- 
Imé  go  kaza!  i  przjwieác  do  oboza  swego  pod  Sokalem;  obraz  ten  no- 
al  z  sob^  nast^pnie  pod  Beresteczko,  do  Lwowa  i  Warszawy.  Gdy  w  r. 
16S1  katedry  ch.  napowrót  unicie  Jakóbowi  Soszy  oddáno,  zqowu  i  obraz 
powrócooo  do  Chelma.  Wtedy  krói  Jan  Kazimierz.  na  zawdzí^czeoie 
zwTd^twa  pod  Beresteczkiem,  sprawil  do  katedry  cb.  srebme  antypedjam, 
z  wjobraženiem  cařej  tej  bitwy,  a  bp.  Sasza  wydat  trzykrotoie  opis  obra- 
za  i  cndów,  których  704  wylicza.  R.  1646  d.  22  Lipca  obraz  N.  P. 
ch.  przez  Pawla  Owlaczyliskiego,  bpa  saniborskiego,  za  codowny  ogloszonj 
zostal.  Pap.  zaá  Benedykt  XIV,  r.  17  54,  przystat  dwié  koraný,  któremí 
obraz  nkoronowano  d*.  15  Wrzeá.  1765  r.,  o  czém  szczegótow^  wiado- 
inaié  podáno  do  dmku  r.   17  80.  Jl.  S,  Ch. 

Chemínaís  de  Montaign  (czyt.  Szmine  de  Montegiuj  Tyrooleon, 
jezuita,  nr.  w  Paryžn  1652;  stynny  kaznodzieja:  przyrównywano  go  do 
Massillona,  od  którego  mniej  jest  zapewne  krasomówczym,  ale  wi§cej  wzm- 
szaj^ym  serce.  Um.  w  Paryžn  1689  r.  Wielk%  wzi^tosé  maj§  j^o  ka- 
lania,  p.  t.  Sermons^  wydane  pierwszy  raz  w  Paryžn  1690 — 91  r.  3  t., 
poCéra  przejrzane  i  poprawionc  przez  Franciszka  Bretonneaa  (jezu- 
ita nr.  1660  t  1741  r.),  Bmksel.  1710,  przedmkowane  w  Mif^ne^a  Col- 
Jection  des  oratenrs  sacrés,  Montronge  1845  t.  XII.  Tenže  Bretonnean 
wydat  Sentímens  de  piefe  par  le  p,  Ch.^  Paris  1691.  X.    W.  K. 

CbemnHz  Marci n,  nr.  9  List.  1522  w  Trenenbriezen,  w  starej 
jfarcbji  brandebnrskiej,  byl  synem  fabrykanta  snkna,  odr.  1539  do  1546 
w  Magdebnrgn,  Frankfarcic  n.  Odra  i  w  Wittenberdze  nczyí  si^  szczegól- 
niej  j^zyków  starotytnycb,  matematyki  i  astrolog  ji,  spetniaj%c  takže  obo* 
wi%zki  korepetytora,  aby  sobie  ntrzymanie  zapewnič.  Wojna  smalkaidzka 
(154  7)  wygnala  go  z  Wittenbergi  do  Królewca,  gdzieJerzy  Sabinns,  kre- 
^°7  j^o,  a  zi§é  Melancbtona,  byt  rektorem  nowozatožonego  uniwersyteto. 
Tn  wrdat  Ch.  swoje  PraeMctíones  aitrologieae^  przez  co  zyskal  sobie  lask§ 
ksigcia  Albrechta  pmskiego,  który  go  swoim  kosztem  na  magistra  promo- 
waé  kaza!.  Utrzymywal  si^  tn  z  kicrowania  stndjami  polskiej  szlacheckiej 
mřodziežy;  póžniej  otrzymal  posady  nanczyciela  przy  jednej  ze  szkóř  ta- 
raocznych.  R.  154  9  towarzyszyt  Jerzemn  Sabinnsowi  do  Wiitembergi, 
gdzíe  dawniej  jnž  znaný  mn  Melanchton,  w  íiáciepi^kn^  grerzyzn^  pisanym, 
<ia}  ma  rady  jak  ma  stndjowaé  teologj^.  Záraza,  jaká  wybucbla  w  Kró- 
lewca, sklonila  go  do  porzncenia  posady  naoczydelskiej;  wówczas  ksi§že, 
którema  Chemnitza  kalendarze  na  lata  1549  i  1550  szczególnic  si§  po- 
dobaly, míanowa}  go  bibljotekarzem  swojej  nowozaložonej  bibljoteki.  Nowe 
to  mkjsce  dalo  mn  upragnion^  sposobnoéc  do  patrys^cznydí  i  dogmaty- 
cznych  atadjów;  w  trzy  lata  potem,  1553,  zn^'dajemy  go  pomigdzy  prze- 
dwnikami  Osiandra  (ob.).  Gdy  tego  ostatniego  stronnictwo  przez  jaku 
czas  mi^o  gór§,  wzi^l  dymisj§,  wrócil  si§  znown  do  Wittenbergi  i  wszedt 
w  Uížsze  stosnnki  z  Melanchtonem,  którema  tež,  1554,  towarzyszyl  na 
ziazd  do  Naumbnrga.  Za  rad^  Melancbtona  rozpocz^  w  Wittenberdze 
odczyty  o  jego:  Loci  communes  theologicarum  rerum,  gdy  wezwano  go  na 
koadjutora  do  Bmnszwiku.  Tn,  awansowawszy  zczasem  na  pastora  i  su- 
perintendenta, pisal  -wiele.  Wydař  najprzód:  Fandamenta  sanae  doctrinae 
dč  rera  et  suhtíafUíaU  praesentia^  exhibitione  et  suinitone  Corporis  et  Sang^-^ 
rJi  Domini  in  (hena.  Lips.  1561,  staj%c  w  obronie  nanki    Lntra  o  Encha* 
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rjBtji  firzeciir  kalwinistom.  R.  15<0  jeznid  z  KoloDJi  wjdaiL  Casara 
de  praecifmis  doctrmae  coeUitié  capťtiUu^  wystosowan)  przeciw  katechimo- 
wi  Jana  Monbeima  z  DysseklarfQ,  p.  t.  Doctrina  codleslis.  Wzi^  it%d 
pochop  Chemnitz  do  ostrego  napadá  na  jeziiitów,  w  ksi^ice  p.  L:  7%«o- 
lo^ae  jestniarum  eapita  er  qvadam  ipscmm  censura^  quae  Coiamiae  <amo 
i560  ediia  est,  adnotata.  1562.  Odpowiedzia!  na  t§  ksi^žk^  nijprzód  Jan  AI- 
ber  (po  niemiecku),  a  w  krátce  potem  Andrada  (ob.)  z  Kmmbrj.  Gi.  od- 
powiedzial  na  to  dzielem:  Examen  ConeUii  Trídentťm  quadripartítumi^  którego 
I  cz§sč  wrszla  1565,  II  1566,  III  i  lY  1573.  Polemkzne  to  dzieto,  sta- 
wiaj^ce  Cberonitza  w  pierwszrm  rz^dzie  protestanckkb  teologów  XTI  w., 
z  wieUdm  wyálkiem  emdj-cji  stará  si§  zbié  wszystkie  dekrety  soboru  tryd. 
Katolicy  nie  pozostali  dlo^i  w  odpowiedzi:  Andrada  przjgotowal  repliky, 
a  choé  zmar!  nagle  157  7,  dzielo  jego  wyszlo  nast^pn^o  rokn  (ob.  I 
223).  Jodok  HavensteíD,  prof.  teologji  w  Lowanjnm,  wrdal  poprzednio: 
PropHgnacvlum  CcnciUi  TridčíU,^  Lovanii  157  7.  Przeciw  Chemnitzowi  pisali 
jeazczc:  Grzegorz  z  Walencji  {De  rebvs  fideihoc  tempore  controversié  1591), 
Bellarmin  (CatUrovers,  UM  /ř*^,  a  takže  nieszcz^snv  Jnljnsz  Cezar  Tani- 
ni:  Apolena  ConctUi  Tridentini  centra  Chemnitium^  któr%  mial  w  Panrža 
napisač,  i  Marcin  Gfirtner:  Cltemnitíus  reformatu$^  1666.  Cb.  powydaniQ 
wyžej  wzroiankowanych  pism,  a  takže  innycb,  jak  np.  De  duabus  naturis 
Christij  1570,  nabral  ivieHdcgo  znaczenia  u  ksi%ž%t  Interskich,  a  žatém 
i  vply  WTi  na  zdoginatyzo^anie  nowej  nauki  i  urz^dzenie  nowego  koáciola. 
I  tak,  widziiny  iž  r.  156  7,  wraz  ze  swoim  kolegy  Joachimem  MGrIinem, 
pracQJe  w  Króiewcu  nad  Corpus  doctrinae  Pnitenicum  (ob.  Corpus  doctri- 
nae);  w  ty  mže  r.  mianowany  saperintendentem  Brunszwika,  kiercýe  spra* 
wami  košcielaemi  nietylko  miasta  i  kraja,  ale  calej  Nižszej  Saksonji.  Jego 
redakeji  jest  „Porz^dek  koácielny  dla  Bronszwiku'*  (Kirchenordnung  Júr 
Braunšchweig^  1569),  przyj§ty  1571  na  zježdzie  w  Wolfenbttttel,  a  b^%(7 
nast§pnie  pod8taw%  Corpus  doctrinae  JuUum.  On  takže  napisah  Fui^neihm-' 
ste  Lehrstúclre  der  christlichen  Léhre^  wie  darinnen  die  Pastores  extMmimrt 
und  untertmesen  werden^  Wolfenbattel  1569.  Brař  ndzial  we  wszystkich 
kollokwjach  i  zjazdach  swego  czasa.  Getynga,  Halla  i  Labeka  do  niego 
ndawaly  si§  o  rad^  w  sprawach  koácielny ch.  Bral  tež,  wraz^  z  Jakobem 
Andreae  (ob.),  glówny  ndzial  w  prz}'gotowania,  zredagowanlu  i  wprowadze- 
niu  formnly  zgody  (ob.  Corpus  doctrinae),  za  co  go  kalwiniáci  mocno  ga- 
nili.  Chociaž  przyjaciel  i  uczeú  Melancbtona,  trzymal  si§  on  stale  lute- 
ranizmn,  sprzeciwiaj%c  bí§  wszelkim  dalszym  innowacjom.  Na  dwa  lata 
przed  ámierci^  (f  8  Kwietnia  1586)  zložyl  Ch.  s^FÓj  urz%d.  Jeszc^e 
1584  r.  napisal  dla  landgrafa  heskiego  opínj§  o  kalendarzu  gregorjaá- 
skim  i  na  tém  karjer^  swoj%  literack^  zakoňczyl,  czém  j^  byl  zaca^l 
Dopiero  po  šmierci  jego,  wyszly  jego:  Loci  thedogici  in  quibus  Fh,  Mt- 
lanchtonis  Loci  Communes  rerum  theologicarum  per  spicne  explicantur  et  quasi 
itUegnun  doctrinae  christianae  corpus  ecclesiae  Dei  sincere  proponUur.  Cur. 
Policiirpo  Lysero,  1591.  Ma  w  tém  dziele  wzgl^d  na  historj^  doginatów, 
ale  praca  ta  nieskoúczona  i,  wedlug  zdania  samego  Chemnitza,  trzeba  j% 
uzupelniač  z  jego  Exaineii  Conc.  Tridentini^  p.  III  i  IV.  W  wyd.  162S 
jest  takže  jego:  Oratio  de  lectlone  Futrům.  Takže  po  šmierci  wydano  jego: 
Harmonia  quatucr  Evangeli§tarum^  przez  Polikarpa  Lysera  prowadzona  da- 
lej,  a  uikoĎczona  przez  Jana  Gerharda.  Wiele  jeszcze  innych  jego  prac 
ifydano  dopiero  po  šmierci.    Nie  možná  Chemnitzowi    odmówié    uczonoéci 
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i  umiarkowaiiia,  niez^yklego  w  owe  czasy.  Katoiicy  nazywali  go  alter  Mar^ 
Umu  (Lath^ms),  widz^c  w  nim  jedeo  z  fílarów  luteraDizma.  Arnold  wswo- 
j€j  Kirchm  und  Ketzerhůtorie,  t.  XVI,  zarzaca  mu,  že  znaczoe  pozosta- 
wiř  bogactwa.  Z  krewnych  jego  zyskali  pewn%  gloánoic  jego  dwaj  synowie: 
Marcin,  prawnik,  ur.  1561  f  1627,  i  Paweť,  kanonik  w  Brunszwiku, 
ar.  1568  t  1614.  Nast^pnie  jego  wnukowie  z  Marcina:  i)  Bogu- 
sřaw  Fiíip,  nr.  1605  f  16  78,  szwedzki  historjograf;  2;  Jan  Fryde- 
ryk,  ar.  I6ii  f  168  7,  pracowat  nad  historj^  Meklemburgji.  Nakooiec 
jego  prawnuk  Chrystjan,  ur.  1615  f  1666,  profesor  t^logji  w  Je- 
nie.  Cf.  AutobjograQa  Cbemnitza  wydana  p.  X.  P.  Zeuolda,  \V.  B. 

Cbeirier  (czyt.  Szerje)  Karol  Józefde.  ur.  1785  w  Neostadt, 
w  Wogezach,  oddawat  si§  nankom  prz>Todmcz>iB,  shižyl  wojskowo  pod 
Nj^leonem,  r.  1830  wyszed^  ze  shižby  pnblicznej,  pošwi^it  si§  i^yř^cz- 
nie  pracon^  uaukowym  i  i84i  w>'da2  I  t.  bistoiji  walki  papiezkiej  z  ce- 
sarzami  niemieckiini  z  domu  szwabskiego:  tíUt,  de  la  hutě  des  Papes  H 
des  empereurs  de  la  tnaíson  de  iSouabe^  de  ses  catises^  et  de  ses  efets,  4  t. 
Dzielo  to  napisane  gmntownie,  aator  korzystat  w  niém  z  wieiu  bibljotek 
Francji,  Niemiec  i  Wíoch,  którc  w  tym  celu  zwiedzat;  razi  w  niém  tyiko 
wielka  stronniczosó  na  rzecz  cesarzy. 

Cherub,  iicz.  mn.  w  bobr.  cherubi  (v.  kerub,  kerubim\  postač  sym- 
boliczna..  Chcmby  ze  zlota  znajdowaty  si§  na  ubtagalni  {kapporeth  ob.  I 
406);  wybařcowane  byl>-  takže  na  kobiereacb,  okr}'waj%cycb  iírewn%trz 
sciany  ówi§tego  Przybytku  (ob.),  i  zewni|trz  na  zaslonie,  zaloýwaj^cej  wej- 
scie  do  niego  (Exod.  2  6,  i.  3i  w  hebr.).  Póžniej  gdy,  zamiast  Przybyt- 
ka,  stan^  wspanialy  kosciót   jerozolimski,    Salomon    na    scianacb  roiejsca 

ostatnicb  i  szczerozlotycb,  z  dawna  na  Arce  b^d^cycb,  uczynic  kázal  tenže 
król  dwa  inne  z  drze>¥a  oliwnego,  zlotém  cale  powleczone  (III  R.  6,  23). 
Byly  one  na  lO  lokci  wysokie,  skrzydla  ich  mialy  po  5  lok.  dlug.,  byly 
zwrócone  twarz^  do  siebie,  jedno  skrzydlo  mialy  z^TÓcone  wzajemnie  ku 
sobie,  drogic  do  áciany  (ib.).  Tyle  tyiko  iriadomo  o  postaci  chenibów, 
'Z  rozicaza  Mojžesza  ulaných  i  wyszytycb.  Poniewaž  zas  najdrobniejsze 
szczególy,  odnosz%ce  si§  do  ksztalto  Arki  i  Przybytku,  Mojžesz  skrupulatnie 
wymienia  i  to  až  po  dwa  rázy:  n^gprzód,  gdy  otrzymal  polecenie  od  Boga 
do  zrobienia,  drugi  raz,  gdy  z  r^k  rzeinieslników  odebral  zrobione  przed- 
mioty,  cherubów  zas  žadnego  opisu  nic  podaje,  przeto  wniesó  naležy, 
že  postacie  cherubów  byly  juž  dawno  przed  Mojžeszem  znaue.  Nie  byly 
one  awažane  za  božków,  bo  nigdzic  w  historji  nie  widač,  žeby  im  czeáó 
oddawano,  nie  podawaly  uawet  žadnej  okazji  do  balwochwalstwa,  gdyt 
ioaczej  Mojžesz  nie  kazalby  ich  w  tak  éwigtém  miejscu,  jak  na  Arce,  za- 
mieszczaé  (Cf.  I  62  5).  Musialy  wi§c  byc  czysto  sjrmboliczn^o  tyiko 
znaczenia  postadami.  Co  do  ksztaha:  opisuje  wprawdzie  Ezechiel  chem- 
by,  jakie  njrzal  w  prorockiém  widzeniu;  lecz  wlasnie  dla  tego,  že  je  tak 
szcz^ólowo  opisuje,  w%tpió  možná,  czy  ten  sam  ksztalt  mialy  cheraby 
w  Przyb}tka  i  w  šwi^tyni  salomonowej;  chociaž  z  dmgiej  strony  i  to  ná- 
lezy mieé  na  wzgl^dzie,  že  tmdno  przypuácič,  aby  promk  oddalal  si^odf 
obrazów,  jakie  byly  z  rozkazu  Mojžesza  sporz^dzone.  Udekanie  si^  do 
etymologii,  žeby  objasnic  form§  cbembów  (np.  od  chald.  herab — oraé, 
IrtfiTfó— <oracz,  wól  do  pluga,  inni  inaczej),  nie  može  stanowič  žadnego  do^ 
wodiL     Mowa  wiec  ta  byč  može  tyiko  o  cherubach,  jak  je  Ezechiel  opi- 
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soj^.  Postač  ieh  zas  w  wiiji  tego  |»roroka  jest  iiastQNij%Ga:  ghn^  ^skU- 
dsýf  4  twarze:  z  jednej  strony  ladzka,  z  drngiei  wota,  z  tanedej  Iwa, 
a  z  czwarteí  orla;  stojj|  prosto,  jak  cztowiek;  raaj^  4  skrzydia,  pod  niemi 
rgce;  stopy  wotii;  cialo  cztowieka  okrjte  oczami;  dwonia  sknydAami  okiy- 
waj%  daio,  dwa  zas  drogie  inaj%  rozd^gnifte  (ob.  Ezeck.  i,  5 — li.  cL 
10,  li  —  20).  Bozwažjwszy  pojedyúGze  cz^áci  chernbów,  latwo  pojmiemy 
symboUczne  ich  znaczeoie.  Czlowiek,  król  swiata  eateg o;  lew,  król  zwie- 
na|t;  orzel,  król  ptaków;  wola  (býka)  rogi,  w  przenosucý  mowie,  to  samo 
co  sila,  potgga.  Zestawienie  wi^  rázem  tych  postaei  symbolizi^  mj- 
wyžsz^  sit§,  wszechmocooáé;  každá  zaá  postač  osobno  wzi^ta  jest  symbolem 
róžnorodDych  dziel,  w  któiych  Bóg  wszechiDOcoosó  swoj§  obj&wia;  oczy 
wreszcie  s%  symbolem  Opatrznoád,  przenikama  wszystkiego.  Takie  moglo 
bjé  znaczenie  (;henibów  na  Arce.  Lecz  w  widzeiiia  ezechielowém,  podo* 
bnie  jak  n Ápoc,  4,  e...  ó,  6...  6,  i...  7,  ii...  14,  s...  15,  7.  ^b^uby  8% 
stirorzeniamí.  Jako  stworzenia  wyobražig^  žycie  stworzone  lu^ido- 
skooalsze  w  najwyžsz^-m  stopniu.  Žatém  wznoszenie  si§  Boga  nad  cbera- 
bami,  znaczy  objawianie  síq  wszechmocy,  sprawiedliwosci  i  m^drosci  Božej 
na  áwiecie;  a  cheruby,  z  4ch  symbolów  zložone,  žatém  przedstawiig^ce 
objaw  doskonalošci  Božych  i  wyšpiewnj^e  beznstannie  ^Swi^y'^  (Apoc. 
4,  8),  S4  obrazem  cbwaly,  jak%  Bóg  od  Dajdoskonali^jch  stworzeň  swoich 
odbíera.  Znaczeniu  temu  symbolicznemn  odpowiada  rzeczywistosé  wyž* 
szego  žycia,  stworzonycb  ducbów  niebieskicb;  zt%d  iiiela  uczonycb  žydow- 
skich  i  wi^ksza  liczba  Ojców  Koáciola  opatruj^  w  chembach  aniolów  nig- 
wyžszego  chóru  (ob.  I  24  7).  ^Niektórzy  nowožytni  nezeni,  stosuj^c  po- 
j^ia  pogaňskie    do  wytlnmaczenia  chernbów,  brali  je  za  istoty  mytyczne, 
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Poesie),  za  uosobienie  ijawisk  powietrznych  i  t.  p.  Ale  wszystkie  takie  thuna- 
czenia  niedorzeczne  s^  dla  tego,  že  pogaúskie  poj^a  nie  godz%  síq  by* 
nigroniej  z  dnchem  objawionej  religji  starego  przymierza. —  Czy  to  z  sym« 
bolicznego  znaczenia,  przyj§tego  mi^y  ludami  wschodn,  cz>'  tež  z  prze- 
chowanej  tradycji,  z  opowiadania  Geo.  S,  24.,  królowie  assyryjscy  nmiesz- 
czali  przed  palacami  swemi  kolosálně  iigury  wolów,  lublwów,  o  twarzy 
lodzkiej,  ze  skrzydlami.  Figury  te  zwaly  si§  w  jazyku  assyryjskim  aiapi^ 
Inb  kirubi  (cheruby),  albo  nirgal,  Assaraddon  na  jednym  z  ponmików  swo- 
ich  czyni  allazjQ  do  tych  postaei:  „Wól  czuwaj%cy,  który  strzeže  sily  me* 
go  królestwa  i  imienia  niej  czci."  Ob.  Bevue  des  quest.  hťstar.  Avril  187S 
8.  3  8  7.  Bahr^  Sjmbolik  d.  mosaisch.  Cultus,  I  340. 

Cherubín  (czyt.  ^S^enu^^),  kapucyn  orleaúski  w  pólowie  XVII  w.,  zro- 
bil  wiele  odkryé  w  optyce  i  akustyce;  dziela  jego  z  tego  powodu  byly 
bardzo  cenione.  Cf.  Feller^  Diet.  biogr. 

Chesne  (czyt.  S^en),  v.  Duchesne.  I.  Jan  Chrzciciei  JPAOe- 
pcteau  du  C,  nr.  w  wiosce  Sy,  w  Szajnpanji,  u  jeznitów  dopiero,  do  któ- 
rych  wst^pil  1700  r.,  przybral  nazwisko  Du  Chesne^  od  miasta  blizkiego 
wioski  Sy.  Byl  nauczycielem  szkól  w  Metz,  Verdun,  Strasbui^u;  trykla- 
di^  filozofj^  w  Reims:  potem  w  Hiszpanji  przez  2  lata  kierowal  edokacj^ 
infantów  Filipa  IV;  po  powrocie  byl  prowincjalem  Szampanji;  f  24  Stycz. 
1765  r.  w  Dijon.  Z  piem  jego  wymienimy  tylko:  Le  Predestínaiianisme^ 
Paris  1724  4^,  gdzie  opisal  historj^  herezji  o  przeznaczeniu  (praede* 
stinatio)  i  odrzuceniu  (reprobatio),  i  Ifístoire  du  Baianisme,  Donai 
1781    A^.     To  ostaínie   dzielo,    z    powodu    kiiku    zbyt    ostrých    cenzor, 
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wzg]§deiB  niektórych  opinji,  i  niektórjch  znakomitych  ladzí,  zostařo  za- 
mieszesoiie  na  Indexie,  17  Marca  1734.  Cf.  de  Backer^  Bibl. — 2.  An* 
drrcj  Docbesne,  po  lacinie  zwany  Quemaeus^  y.  Qttercetanus^  t.  Querce^ 
tUj  T.  Dttehenius^  v.  ChesneuSy  v.  Ckesnius,  czYowiek  áwiecki,  ur.  w  Tours 
1584  r.,  chronograf  królewski,  zwanj  ojcem  bistoiji  írancuzkiej;  nad  hi- 
8tofJ4  pracowal  od  18  r.  žjda  do  f  30  Mája  1640  r.  Wažaemi  s§  bar* 
dxo  dla  historji,  tak  kosdelnej  jak  áwieckiej,  jego  zbiorr  šredniowiecznych 
kronikarzj:  l)  Historiae  Francorum  scriptares  coaetanei  ob  tpgius  gen^ 
tis  or^pne  cuJ  Pfulíppi  IV  tempera.,,  cum  epistolis  re^mn^  reginarum^  Pon- 
tíýcHm^  duatm.,,  et  alits  veterihus  rer.franciccnr.  monumentiSy  Parisiis  t.  I 
1636,  t.    n  i   ni    1640,   t.   IV   1641,   t.  V   1649,   5   V.  f.;    3  OStatnie  to- 

mj  wjdal  syn  Andrzeja,  Franciszek  Dncbesne.  Dudo  to  dziš  ňader 
mdkie,  bo  z  rozkazu  królewskiego  bylo  wyknpywane  i  palone.  2)  ffi" 
gUjriae  yarvurnncrum  scripiores  antíqui\  res  ab  ilUs  per  GalUam^  Angliam^ 
Capuae  principát.^  Siciliam  et  Orientem  gestas  explicantes  ab  an.  Chr.  838 — 
1220.  Insertae  ístmt  monoáteriorum  ftmdatíones  variae^  series  epporum  a 
abbatum^  genealogiae  regum^  dvcum^  comítftm  et  nobiUum^  etc.  Lutetiae  Paris , 
1619  f.  Zbiór  ten  miat  byč  w  3  t.  Franciszek  Mase  res  prze* 
dmkowal  z  niego  kilka  kronik,  p.  t.  HUtoriae  AngUcanae  area  tempus  con- 
queitus  Angliae  a  Gtnlelmo  Notho  Xormannorum  duce  selecta  monumentay  Lon- 
diai  1807  4*  (Cf.  Potthast,  Biblioth.  histor.  I  s.  54).  Wydař  nadto:  3) 
Petrí  Ahoeiardi  et  fíeloissae  coDJagis  ejns  opera,  Paris  1616  4"*.  4)  AI- 
cuim  Opera,  ib.  1616.  5)  BihUotheca  clteniacensis,  complectens  ss.  PP,  clu- 
núacenshem  ritas^  mlraculay  scripta^  statuta,  privilegia  etc,  coUecta  a  Ma  rt  i* 
no  Marier,  edente  A.  Quercetano,  cum  notťs,  ib.  1614;  wažny  zbiór  nic- 
tylko  do  faistorji  samego  opactwa  Clugoy,  ale  i  do  innych  od  niego  zaie- 
ž^cych.  6)  Series  auctorum  omnium  qui  de  Francor,  historia  et  de  reb. 
franeicis  qmtm  ecclesiasticis  tum  saecularibns  ab  exordio  regni  ofl  íiostra  usque 
tempera  seripserunty  Paris  1633  i  1635;  podobno  to  samo,  co  wyžej  pod 
n.  l).  lániejszej  wartoéci  s§  jego:  7)  Histoire  des  Papes  jusquň  Paul  I', 
Paris  1616  2Y.,ib.  1645.  8)  Januariae  KaJendae,  seu  de  solemnitate 
armi  tam  ethnica  quam  Christiana^  ib.  1602.  9)  Historia  cardinabum  gal- 
lorum^  Paris  1660 — 66  2  v.  f.,  wydana  przez  syna  Franciszka.  Cř. 
Hurter.  Nomencl.  liter.  I  655.  X.   W.  K. 

Chíaríní  Ludwik,  wloch,  nr.  1789,  f  28  Lat.  1832  r.,  prof. 
bistoTJi  košcielnej  i  jezyków  wschodnicb  w  b.  uniwersytecie  warsz.,  oraz 
czí.  warsz.  towarzystwa  przyjacióř  nauk.  Zostawil  dziela:  Ttorja  judaizmu^ 
z  zastoiowamem  do  reformy  zydóic;  Gramatgha  hebrajska;  Siownik  Jiebraj^ 
iki:  OStatnie  dwa  dziela  napisanc  w  j^ku  laciúskim,  przeložyl  na  jgzyk 
polski  Piotr  Gilebowski,  i  wyd.  1826,  2  wyd.  1829.  Cf.  Estreicher 
BíbKogr. 

Chiem,  Chiemsee,  Chiemiumy  Kieminseo  (klasztor  i  bisknpstwo). 
Na  jeziorze  Chiem  w  Wyžszej  Bawarji,  zwaném  morzem  Bawarskiémy  s^  3 
wyspy:  na  dwóch  wi^kszych,  Herrenwaerth  i  Frauenwaerth,  byl>'  dwa  wiel- 
kie  klasztory,  siegaj%ce  pocz^tkiem  swoim  czasów  áw.  Rnperta,  pierw- 
szego  bpa  w  Sabsbargu.  Jeden  z  nich  m^zki,  byl  fundowany,  wedlog  tra- 
dycji,  przez  ksi§da  Tassylona  II.  Pierwsz^,  pewn§  o  nim  wzmiank§  spo- 
tykamy  w  dokumencie  Kai*Iomana  z  r.  789,  w  którym  legnje  klasztor  Chiem, 
ze  wszystkiemi  posiadlosciaroi,  zostajgceroi  w  zawiadywanin  przeložopego 
DodOy  kosdolowi  w  Metz.  Ten  Dodo,  v.  Dobda,  v.  Tuti,  graecus,  peregrinus^ 
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byl  to  chorepiscopus,  przybyly  do  Bawaiji  z  irlandczykiem  WirgiUuszem , 
póžniej  bpem  salzburgskiro;   prawdopodobDJe  byi  to  takže  irlandczyk,  gre* 
kicm  zaé  mógl  si^  nazywac  dla  zoajomošci  jazyka  greckiego.     O  dmgim, 
klasztorze  žeúskim,  piérwsz§  ^zmiank^  zaajdujemy    w  Hocznikach  fuldeú- 
skicb    {jFertz,  i,  410),  wedlag  których  mial   tu  król    Aroolf   osadzič    na 
wygnaniu  Ilildegard^,  blisk^  swoj^  kre\vn§.     ^a  prosby  Dytmara,  arcbpa 
salzborgskiego,  Ludwik,  król  niemiecki,  podarowal  katedrze   salzbargski^ 
wielc  maj^tków,  a  w  icb  liczbie  i  Chiemsee.     Gdy  w  XII  w.  npadla  tam 
karnosé  zákonná,   Konrád  I,  bp.  salzborg.,  sprowadzil  1130  r.    do  Chiem 
kanoników  rcgnlarnych  áw.  Augnstyna.     Eberbard  II,  bp  sahbnrg.,  w  roz- 
leglej  swej  djecezji  uíundowal   trzy  biskupstwai  w  Chiem,  Sekau  i  Lavant. 
Poszedl  on  tu  za  przy kladem  Gebharda    (który,  za  pozwolenicm  Papieža, 
založyl  biskupstwo  Gurk  10  73  r.j  i  innycb  swoich  poprzedników,    którzy 
do  Karyntji  i  Panonji,  zwlaszcza  zaležnycb  wówczas    od   icb   jurysdykgiy 
wysylali  nowo  swiQconycb  biskupów,  aby  w  icb  imieniu   sprawowali  rz%dy 
Košciola.     B3'7y  owe  trzy  biskapstwa    (równie  jak   poprzednio  w  Gurk), 
ufundowane  kosztem  mctropolji  salzburgskiej,  w  iiin>'m  stosunku  kanonicz- 
nym  do  metropolji,  niž  zwykli    biskupi  djecezalni:  biskupi  bowiem  Chiem, 
Sekau,     Lawantu    i    Gurku     obowií^zani    byli     asystowač   arcybiskupoirí, 
in  pcntijícalibus  et  quae  šunt  ordinis  episcopaliSy  oraz  služyc   we  wszystkich 
wažniejszych  sprawach  metropolji  i  arcybiskupa;  arcbp  miař  prawo  ich  no- 
roinacji,   konfírmacji,  ordynacji  i  inwestytury,  wprowadzal  icb  w  posiadanie 
biskupicb  maj^tków    i  odbicral  od  nich  przysi§g§  wiernosci.     Taká  arey- 
biskupia  konfírmacja    nadawala  juž  biskupom  wszystkie  przywilcje  ksi^Q- 
cia  paňstwa.     Ni^šwiadomy  tego    stosunku  bp  Melchjor  z  Kadyksu,  chcial 
tego  užyé  przeciwko  Stolicy  Apostolskiej    na  soborzc    trydenckim  (^PáUa- 
vicini^X,   14    c.  5    n.  5).     Na  pierwszego  biskupa  w  Chiem  wy bral  Eber- 
bard przeložonego    klasztoru    Zeli  w  Pinzgau,    Rtidigera,  pozyskawszy  na 
synodzic  lateraneúskim  r.  12  15,    od  papieža  Innocentego  III,    pozwolenie 
naerekcj^  w  Chiem' katedry    biskupiej.     Nowa  djece2ýa  r.  1217    núala  14 
paraQi,  rozci^aía  sig  na  osm  mil  wzdtuž  i  cztery  wszerz;  w  XIV  w.  miala 
juž  4  6  mil  kwadr.    i  zajmowala  czgsé  Bawarji,  Tyrolu  i  Salzbnrga.     Bi- 
skup z  Chiem  stale  przemieszkiwal    w  Salzburgu  i  odprav^ia!  shižbg  Bož) 
in  ponti/icalihus,  tylko  podczas  nieobecnosci  metropolity,  lub  wyražnio  pro- 
szony  Oto  przez  niego,    albo    kapituly    salzburgsk^.     Tak    zastrzegala  or- 
dynacja  Eberharda  z  1 2 1 8  r.     Aby  jednak  mieli  tež  rczydencjg  i  vře  wíar 
snej  djecezji,  arbp.     Fryderyk  IV  oddal  im  na  zawsze  r.  144  6   koációl  pa- 
raQalny  á.  Jana  w  Leogental.     R.   1805   rz^d    bawarski    suprymowal   to 
biskupstwo.     Legalnie  jednak  istnieé  przestalo   od  czasu   konkordatu  z  r. 
1817,  skutkiem  którego  djecezja  Chiem  weszla  w  sklad  arcybpstwa  monacbij- 
sko-frejsingskiego.      Biskupi  w  Chiem  byli  po  wi^kszej  czešci  pasterzami  od- 
znaczíyíjcymi  sig  pobožnosci^,    nauk^,  iub    zdolnošciaroi  dyplomatycznemi. 
Do    znakomitszych  nalcž^:  U 1  r y  c  h,    zaíožyciel  wielu  szkóí  (14  54  — 146  7); 
Bertold  Pirstinger   (f   1543),    znaný  ze  swego  dziela  p.  t.   Teclogia 
niemiecka  (Tcwtsche  Theologe);  Idzi  Re  hra  (f   153  6),  slyn^cy  z  wielki^ 
zn^omosci  literatury  grcckiej;  Jan  Krzysztof,  który  oddal  wielbn.  Bar* 
tlomiejowi    Holtzhauserowi   probostwo    š.  Jana   \y  Leogenthal,  celém  pod- 
niesienia  duchownego  žycia  w  djecezji,  gdzie*  tež   založeny  zostal  pierwszy 
dom  stowarzyszenia  kommunistów.    Cf.  Jos,  Bauchenbichler,    w  Deutingeťa 
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Beitnige    zuř   Gesch.    d.    oberrheiniscii.     Kirchenpro.v.,    Maachea    iSjO, 
t.   I  8.    213. 

Chieregati  (czyt.  Kieregati).  I.  Franciszek,  potomek  snako- 
^antej  rodziDy,  ar.  w  Wenecji,  žy)  na  dworze  Leona  X,  który  go  wysyUl 
jako  l^ata  do  Prus  i  Bossji.  Adrjan  VI,  nast^pca  Leona  X,  dal  mu  15  22 
r.  biakapstwo  Teraroo,  w  Neapolitaáskiém,  i  w>'sy}at  go  jako  legata  na  dwa 
sejmy  w  Xorymberdze  1522  i  1523.  Klemens  VII  i  Pawel  III  równiež 
powierzali  mu  až  do  šmierci  jego  (f  r.  1539)  wa/ne  sprawy  publiczne, 
tak,  iž  obow^zki  djecedgaine  mosiat  spelniac  przez  zast^pców.  Najwažniej- 
SZ4  by}a  jego  podróž  do  Norymbergi.  Papiež  Adijan  poruczyl  Chierega- 
téma  sklonic  paouj^cych  niemieckich  do  wojny  z  Turkami,  oraz  do  wy- 
st^ienia  przeciw  Lutrowi,  który  si§  coraz  bardziej  rozzuchwalaí  i  glosil 
obclžywe  písma,  jak  np.  O  zwierzchnosci  swieckiej  (Von  tc^UUcfi^r  Ohrig- 
teit),  gdzie  rzucat  nasiona  zaburzen  ludowych,  gdy  tymczasem  rz^d  ce- 
sarski  nie  iroszczyl  si^  o  wykonanie  edyktu  wormskiego.  Cb.  nie  by) 
zrgczoym  ani  szcz§áliw3rm  w  przeprowadzeniu  tej  podwójucj  sprawy:  oka- 
zywai  bojazliwosó  i  znižal  sig  do  próšb  tam,  gdzie  wtasnie  z  energj^  wy- 
slepic  naležato.  Braklo  mu  tež  na  przezoraosci:  w>'wn^trza)  si§  niepo- 
trxeboie  z  tém,  co  Papiež  w  tajemnej  instrukcji  pisal  mu  o  przyczynach 
utrapieá  Kosciola,  mianowicie,  že  widzial  w  nich  kar§  Bož^  za  grzechy 
lado,  a  przedewszystkiém  za  grzecby  kap^anów  i  biskupów;  že  oddawna 
na  dworze  rzymskim  dzialo  si§  iriele  zdrožnoáci,  które,  jak  zaražiiwa 
choroba,  szerzyly  si§  coraz  dalej,  przechodz^c  od  glowy  do  czionków,  od 
Papiežy  do  praUitów  i  nížszej  hierarchji.  Polecai  prz>tém  Papiež  daó 
czibnkom  sejmu  uroczysto  zapci^nienie  maj^cej  nast^pič  reformy,  jak% 
mial  rozpocz^ó  od  samego  Kzymu.  Adijan  mógl  si§  tudzič  nadzicj^,  že 
jego  szczeroác,  }%cznie  zgor^cém  pragnieniem  naprawy  zlego,  zbawienuie 
podziala  na  Niemców,  ale  Icgat  powinien  byl  powzi^áč  na  miejscn  do- 
kladniejsze  wyrozumienie  i  usposobienie  umyslów  w  Niemczech.  Niewcze- 
sne  i  niezr^zne  rewelacje  legata  bardzo  zle  podzialaly.  Niewyczerpane  in- 
wektywy  Lutra  až  nadto  juž  rozj^trzyřy  úmysly  przeciw  Rz)'mowi,  z  tém 
wszystkiém  ksi^ž^ta  mieli  jeszcze  sobie  do  wyrzucenia,  že  nic  dot^d  nie 
zrobili  dla  pokoja  Niemiec.  Legat  pomógl  im  do  zrzucenia  z  siebie  tej 
odpowiedzialnosci:  wyznania  legata  wskazuj^  im  dwór  rzymski,  jako  žró- 
dlo  jlego;  dwór  Tzymi]á  winien  wszystkiemu,  a  wigc  nic  masz  innego  srod- 
ka,  jak  tylko  uderzyč  na  sprawcg  tylu  nieszczgíé.  Xa  zarzut,  že  nie  wy- 
konali  edyktu  wormski^o,  mieli  teraz  gotowe  usprawiedliwienie.  Nie  po- 
dobna bylo,  powiadali,  post^pié  z  Lutrem  wedhig  edyktu,  albowiem  opinja 
l>ow§zechna,  maj%c  w}'kazanc  w  jego  pismach  niedostatki  Koáciola,  zwró- 
cilaby  si^  z  oburzeniem  przeciw  Rzymowi;  ludby  nie  dozwolií  zadawaó 
gwaha  czlowiekowi,  który  mógl  dowodzic  zwyci^zko,  že  takie  post§powa- 
nie  jest  zamachem  na  prawd§  i  swiatlo  Ewangelji,  poparciem  nadužyč 
i  bezbožnosci,  do  jakich  winni  sami  si^  teraz  przyzn^%.  Nic  robili  tež 
jia  przyszlosc  žadncj  nadziei  wykonania  edyktu,  podzi^kowali  tylko  Pa» 
piežowi  za  obietnic^  reformy,  z  prošb%,  aby  chcial  rzeczywiscie  doprowa- 
^ó  do  skutka  swoje  przyrzeczenia.  Dodali  w  koúcu,  že  najlepszym  árod- 
kiem  zaradczym  na  rozterki  w  chrzeácjaástwie  byloby  zwolauie  w  Niem- 
czech soboru,  na  któr>mby  wszyscy  mogli  mieé  swobod^  glosu.  Wpraw- 
dzie  ksi^ž^ta  przyrzekli  nakazaó  milczenie  Lutrowi  i  jego  zwolennikom 
do  chwili  otwarcia  soboru,  zaledli  kaznodziejom    glosic  czyst%    Kwaogelj^ 
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w  ducha  niiioád  chrzeácjAáskicj,  wedlug  naold  i  wyUida  anWróv  praex 
Koéciól  oznaDjcb;  oáwiadczyli,  že  nie  dozwol^  dmkowaé  ani  ^rzedawaó 
pism  nie  aprobowanych,  že  kaplanów  žonatydí,  oraz  mnieliów  i  mniszki 
ojmszczajfcycfa  kla^tory,  poddadz^  pod  8%d  tnrbnnafów  koédelnych;  ale 
byty  to  tylko  obiecanki,  czcze  stowa,  na  które  nikt  nie  z\iaža),  czego  do- 
wodem  okólnik  Lntra  „do  rz%dz%cych  i  rz%dów  przecíwko  faiszenom  man- 
datów  cesarskich,"  który  knrsowa}  swobodnie,  nie  šd^gaj%e  najmni^jsaMg 
kary  na  autora.  Tak  wi^  misja  Chieregatego  w  Niemczecb  nie  pny- 
niosla  žadnej  korzyáci.  Doczekař  si^  tež  tej  boleáci,  že  zložono  na 
jego  r§ce  „/»<o  zazoUň'*  dla  przedstawienia  ich  Papiežowi  (RaynalíL 
ad  an  1522  n.  60,  88,  ad  an.  1523  n.  i,  5i). — 2.  Lionel,  krewny 
poprzedniego,  speYniat  równiež  róžne  misje  papiezkie  i  by)  biskupem 
w  Concordia  od  1488  rokn  do  f  1506.  Cf.  Ughelli,  Ital.  Sacr.  t.  V 
2  ed.  p.  364  (Poi^)  ^'  P'  ^^' 

Chíffiet  (czyt.  Szifle).  I.  Piotr  Franciszek,  jeznita,  ur.  w  Be- 
san^n  1592  r.;  w  róžnych  kolegjach  wykladal  íilozofj^,  j§zylc  hebn^jski 
i  Písmo  áw.  Minister  Coibert  wezwal  go  do  Paryža  i  powierzy^  zarz%d 
królewskiego  gabineta  medalów.  Ch.  f  tamže  5  Paždz.  1682  r.  Cenne- 
nii  s^  jego  wjdania  niektórych  Ojców  i  pisarzy  koáciclnych:  l.  Fuigentíi 
Ferrandi  diaconi  carthay.  Opera,  janctis  Fulgentii  et  Cres€<nm  afrícanor. 
eppomm  Opuscnlis,  Divionc  1649.  2.  Scriptorum  veterum  de  fide  catko^ 
lica  5  opusctila:  Alenini  Gonfessio  fídei;  ex  librís  S.  Fnlgentii  contra 
Fnbiannm  fragmenta....  Rabani  Manri  Uber.  adversns  Jndaeos;  Anonymi 
de  Beringerii  haeresiarchae  damnatione,  ib.  1656.  3.  Vtctoris  Vittnsia  et 
VigiUi  Tapsensia  Opera,  ib.  1664.  4.  Marii  Aveniieensis  seu  Lausanensis 
Episcopi  Chronicon  nsque  ad  an.  Chr.  581  (ap.  Duchesne^  Recneil  des 
faistor.  de  Fr.  t.  I).  6.  Bedae  Presbyteři  et  Fredegarii  Scholastici 
concordia  eui  senioris  Dagoherti  definiendam  menarchiae  period»ím,  continet 
(Bedae)  Historiam  eccl.  gent.  Angl.  cum  notis  et  dissert.  de  atOore 
hujus  historiae.,,,  dissert.  de  annis  Dagoherti  pritni.  Áccessit  appendix  de. 
8.  Dionysio  Areopagita  et  s.  Genovefa  Parisiomm  patronis 
Paris  1681.  6.  Paulinus  iUustratus  sivé  Appendix  ad  Opera  et  res  gestas 
8.  Paulini  Nolensis,  Divione  166  2.  7.  Manuále  sditariorum  ex  veterum 
pp.  cartkusianorum  cellis  depromtum,  ib.  165  7.  8.  aS'.  Bernardi  Clareval. 
illustre  genus  asaertum.  Accedunt  Odonis  de  Diogilo,.,  aliorumque  aUqttot 
scriptorum  opuscula  XII p.  Chr.  saecuU\  ib.  1660.  Oprócz  tych  wydaú  i  kil- 
kunastu  rozpraw  w  BoUand.  Actař  SS.,  napisal:  9.  Hist.  de  Vabbaye  de  Tour- 
nus^  Dijon  16  64.  lO.  Disserationes  3:  I  De  tmo  Dionysio  'Areopagita; 
II  De  loco  et  tempore  conversionis  Constantini  M..  III  De  S.  Martini  Tu" 
ron.  tempořum  ratione^  Paris  16  76;  pierwsz%  z  tych  rozpraw  sara  Ch. 
przeložyř  na  franc:  Diaaertation  touchant  s.  Denys  VArcop.^  Paris  16  76; 
dowodzi  w  niej,  že  á.  Djonizy  Areopagita  byř  biskupem  paryzkim.  ii. 
Opuacula  4:  I  De  Dionyaii  aetate  totaque  chronologia;  II  De  una  s.  Syrá 
seu  Syria  virgine\  III  Origo  comitum  Valentin ensňim;  IV  Excerpta  de  vité 
et  gestis  a.  Bernardi  Clarev.  Appendix  de  Concilio  Niumagenai  an.  821^ 
Paris  1629.  12.  De  Voffrande  de  soy  mesme,  Anvers  16  30  12-o  (to  si^ 
mo  po  íac:  Praxia  quotidiana  divini  Amoria  aub  forma  ohlationia  srn  ipsiua^ 
Antverp.  1631).  De  eccleaiae  a  Stephani  Divionens.  antiquitate  etc,  Di- 
vione 168  7.  Lettre  touchant  Beatrix  comteaae  de  Chalona,  ib.  165  6.-2. 
Pawel  Ferdy  nand,  synowiec  poprzedzaj^cego,  bernardýn.  Rozpraw§j^o 
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De  pemobili  et  mHUari  genere  s.  Bernardi  Chrev,  (14>4S)  powtónjt  stiy} 
w  džiele  n.  8  (wji^). — 3.  Filip,  brat  Piotra  Franciszka,  nr.  1597,  mu. 
1657,  esy  tet  1663,  kanonik  w  Besan^n,  opat  w  Balerae,  jahnožnik 
infanta  sainiestnika  w  Niderlandack.  Z  dzie}  jego  sasliigaj§  na  wspo- 
nmieBie:  HiéUňre  du  prieuré  de  Notre-Dame  de  BeUtfontame^  Anvers  1631; 
Conciiii  TridetU.  canones  et  decreta^  cum  praefatione  et  notíSy  Anty.  1640, 
bardjEO  rozpowszechnione  We  Fran<ji;  íraocazkie  ttumaczenie  Naáladowania 
Chrjstnsa,  1644;  2  Ušty,  w  których  Filip  Cb.  dowodzi,  že  Tomasza  Kem- 
|MS  by)  istotnie  aotorem  ksi^žki  de  ímitatione  Christi. — 4.  Wawrzyniee 
(CbifLet),  dragi  brat  Piotra,  jezuita,  ur.  w  Besao^on  1598,  f  w  Antwer- 
f(P  1658;  zostawil  kilkanascie  dzielek  ascetycznycb,  jako  to:  O  sposobie 
odmawíaiua  koronki  i  róžanca  áw.  (//a  couronne  des  roseSy  Anrers 
1638);  Praktyka  codzieanych  i  tygodniowych  nabožeústw  {Les  exerdceš 
d€M  devoUons  dujcur  et  de  la  semaine,  Bruxei  1666);  PrcutU  divini  $acri» 
Jkxi  et  contvoii  píe  obeundi^  16  75;  napisal  takle  Gtvnatjk^  (mne.  (EsšOjf 
ďuju  poffcate  grammatre^  Anyers  1659,  cz§sto  przedmkowywans  p.  t. 
NouveUe  et  parfcUte  gram.  fr,^  Paris  1732);  prze^ožy)  z  hiszpaúskiego: 
Hisíoire...  de  P,  Marcel  Fran<;ois  MastriUi  d.  L  comp.  de  J,  compoté  pwr 
ie  r.  p.  Ignáce  Stajford^  Dooai.  1640;  s%  tež  jego  objaáaienía  do  Cale- 
pina  Dictíanaríum^  wyd.  Paris  1681  2  t.  f. — 5.  Jan,  krewoy  poprzedza- 
j^cego,  kanonik  w  Toornai,  f  1663,  antor  rozprawy:  JudUnttm  de  f obula 
Joannae  Fapissae.  Wyda)  takže:  Jo,  Macarii  rozprawy  (Abraxas  'seti  apúto- 
pietus^  qitae  eet  antíquaria  de  gemmis  basUidkane  dUqmeitíó)^  rázem  ze  swo- 
J%:  AbraaajB  proteu9  ieu  mtdtiformťs  gemmae  basilidianae  porterUosa  vartetas^ 
Antverp.  1657.  -X.    W.  K. 

Chíljium  i  Cbiljaáci.  Cfailjastami  w  pierws^ch  wiekach  Koáeiola 
nazywano  chrze«ícjao,  maj^cych  przekonanie,  že  Cbrystns  zstfpi  widzialnie 
na  ziemi§  i  zaJožy  na  niej  swietne,  tysi^c  lat  trwaé  maj%ce  królestwo, 
w  którém  sprawiedliwi,  po  swojém  zmartwychwstanin,  w  pokojQ  i  obfítoád 
wszelakiej  žyé  b^%;  bo  ziemia,  nwolnioiia  od  przekleástwa  grzecbo  pierwo- 
rodnego,  wszystko  bez  pracy  wydawaó  b^dzie.  Przekonanie  to  cbiljazmem 
nazwane,  pochodzilo  od  žydów,  pomi^y  którymi  npowszechnione  byto 
mniemaDie,  že  królestwo  Mesjaszowe  mia^o  byé  odnowieniem  królestwa 
Dawidowego,  na  wi^sz%  tylko  i  áwietniejsz^  stop§.  Cbrystns  zaá  za  žycia 
§wego  królestwa  taldego  niewznowih  dla  žydów  wi§c  oawróconych,  a  mnie- 
manie  to  podzielej^cych,  pozostawato  jedno  z  dwojga:  albo  Gbry stasa  nie 
awažac  za  Mesjasza  i  innego  Mesjasza  wyczekiwaé;  albo  tež,  nznaj%c  go 
za  Mesjasza,  oczekiwaó  dmgíego  jego  przyjécia,  za  którego  prawdziwe 
królestwo  mesjaniczDe  byloby  agrnntowane.  Nadzíeja  ta  stanowila  istot^ 
chiljazmn.  Uzasadnienia  swego  sznkal  cbiljazm  w  literalném  ttamaczenia 
wiela  miejsc  Pisma  sw.  Oprócz  miejsc  z  Apokalipsy  (rr.  13,  20,  2i),  za 
klasyczne  przez  wszystkich  chiljastów  awažane,  literalnie  brané  wyra- 
ženia  prorockie:  Izajasza  ii,  6.  30,  25 — 27.  31,  9.  19,  16.  54,  ii. 
58,  14.  65,  17...  Jerem.  23,  7—9.  31,  10...  Ezecb.  37,  12...  28,  25... 
Dan.  7,  8..  12,  13.  Bamch  4,  36...  zdawalysi^  za  cbiljazmem  prze- 
mawiač,  podobnie  jak  wyraženia  samego  2^wiciela,  gdy  nczoiom  swoim 
obieeywat,  že  pié  z  nimi  b^dzie  z  owocu  winnej  macicy  w  królestwie  swojém 
iHt.  26,  29)  i  gdy  tym,  coby  opnácili  dla  niego  brad,  siostry  i  domy,  obie- 
cywal  stokrotn%  nagrod^  (Mt  19,  29).  Miejsea  zaá  z  Ps.  89,  4  i  Apok. 
20,  4.  b,   slažyly   do    oznaczenia  trwania  tego    królestwa  na   kit    looo 


dzíes^  >eidca  iic»>d  Paaca:  gdf  zk  MitaiŤ*  dň  ttvoneMti  ama  bvtt  za 
xi^wicdng  catrdl  dik^óv  ^-ráU,  vrpaiaig  éb  c&ujutáAr^  szesca  ty- 
BfOhdk  lac  ICKJ  i  trn^  aĎdne  tyáyiřrír  pokoja  i  sgapwá  zicKskiegD. 
Xa  Apok.  24r,  4.  ^.  opicr*a  ijústáorf  ekujúó  nuztiítsjeaie  érojiHfgo 
zasrtvj.diwEUJÚ:  píervsze  Bíalo  bré  xatrtv.  triko  spnviefiivTdk,  sa 
fttcr\tku  vfczdávaae^o  króiestva;  drrae,  za&ztv.  zKc^  Icipoárednío 
przMl  koficem  svútta  sa  i%d.  Za  žjétmďóEa  fKKZ^tkicsa  rhflý«»«  pne- 
savía  i  ta  ifkoticznoiác,  ^  »iifae>  jadaizaífCT  cknekŤaúe  b^li  ckilja- 
staoL  jak  ebjoaici,  aazareanie  {BierotL.  ad  Isaiu  c  54,  ;  i  á«, 
24r>.  Poaiígdzj  cfanekjaaaBÍ,  którzjr  do  Koécšola  pnj&iii  z  p^iganinaa^ 
ckíljastTczDe  aiaize&ia  d  takže  przedevsrí-stkíéM  pizrJBMvaii,  a  fctéxTck 
vídzíniy  DÍektóre  ijdovskíe  obTczaje,  žrdovsk^  paftď)^,  a  žatém  kioiH 
Dek  jodaístycznj.  Z  mátej  Azp  i  Fiygýi  szerzTi  sif  cfaiijazB  i  po  inajck 
koficíoladi.  W  koácíele  samým,  pkrvszrm  zoasym  cbiljasta  byt  Papi  as 
<ob.),  bp  húíiapolítanyd  we  Frygji;  tam  vys^^powat  i  Montazias  (ob.), 
klóry  tysi^cletiiie  kióleetwo  awažšd  za  glówny  artyknl  wiary  cfanešcgaá- 
ikiej;  sw.  Jnstya  (ob.y,  Ireneasz  ťob.;  bronili  takže  cki^iazmo.  Ale 
bjly  to  triko  wjj^^  w  Kosdele,  który  optnji  cbiijastycznych  nigdy  nie 
v)zijawaL  O  tysfcletoiém  królestwie  nic  nie  mówi^  Ewangelje,  aai  IjsXj 
»w.  Pawla;  owszem,  níektóre  wyraženia  éw.  Pawla'(l  Tbes.  4,  16.  17. 
2  Cor.  5,  *1.  3.  Philip.  1,  25)  zopďoie  przedwne  s)  diiljazmowL  Nie 
ma  tež  ehíijazmn  w  aotentycznych  pismach  dawniejszydí  Ojców  Kosdola, 
w  1  litfcie  Klemessa  rzymskiego,  w  lišde  do  Djogneta,  w  7  listack  sw. , 
Ignaeego  aotjocheáskiego.  W  liscie  Bamaby  (cap.  lú)  jest  wpiawdzie 
mowa  o  ssesda  tysí^dedach  šwiata  i  o  nast^piu^c^iii  po  akh  ssnbooto 
IMjm;  wszelako  przez  szabat  ten  roznmieč  moina  ca2%  nieskoáczonoáé 
czasa,  poez^wszy  od  koúea  swiata.  Pasterz  Uennasa,  jakkolwiek  ma  kie- 
mnek  zbližoiiy  do  diiljazma,  nigdňe  jednak  nie  vsporažna  o  królestwie 
ty«%c]etiiiém.  To  te2  Jns^n  (Dialog,  c.  80)  i  Ireneasz  (L  Y  c.  31 
Adv.  Haer.)  przyznaj§,  že  widn  bogobojnych  dirzescjan  nie  podziela  idi 
wiary  w  ty8i%detnie  królestwo.  Že  Košciól  rzymski  nie  sprzyjal  diilja- 
zmowi,  pokazuje  si§  z  žywej  pokmiki  Kignsza  (ob.),  ksi^dza  rzymskiego, 
który  pocz%tck  tej  naaki  przypisywal  hcretykowi  Ceryntowi  {Euseb.  H. 
£.  1.  3  c.  2d).  Od  koňca  II  w.  coraz  mniej  napotykamy  poj§č  dulja- 
styczoych  u  plsarzy  koscielnych.  Na  pocz^tkn  III  w.  wyzuiye  je  jeszcze 
Tertnljan,  ale  dopiero  wówczas.  gdy  przeszedi  do  montanistów  (w  zatra- 
eonej  ksi^ze  2>e  spe  fideUum^  a  nadto  w  dzide  Adcerma  MarcHmtm  L 
3),  i  llippoiit  w  dziele  De  Christo  et  AnUckrúto.  Wszyscy  inni  pisarze 
tego  czasu  byli  mniej  Inb  wi^cej  przedwnikami  dii^jazmu.  Najžarliwszym 
zaó  przeciwnikiem  byl  Orygenes  (De  prineipus  1.  II  c.  ii  i  w  swoi€h 
egzeget.  pismach)  i  uczen  jego  Djonizy  aleksandryjski.  W  pobiiža  wszak- 
ý^  alcksandryjskiej  szkoly  znalazl  si^  uczony  obroúca  diiljazmu^  Nepos, 
bp  Arsinoe.  Dzielo  jego  BXtvy/jQ  twv  aXXcY0pi3t(i>v,  napisane  przeciwko 
przenoánemu  tlumaczeniu  miejsc  Písma  sw.,  na^  jakich  opieral  síq  diiljazm, 
poskutkowalo  tak  silnic,  že  níektóre  koádoly  okoUczne  oddzielily  ú^  od  ko* 
éciola  aleksaodryjskiego.  Po  ámierd  Neposa,  kaplan  Goracion  stal  na 
czeie  tego  odszczepieástwa.  Djonizy  aleksandryjski,  przybpvszy  do  Arsi- 
noe, w  trzydníowej  z  tamtejszymi  kaplanami  rozprawie  pozyskat  sobie 
wazystkUh  tak  dalece,  že  i  Coracion    nroczyácíe  poprzednie   swoje  zdania 
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odwolal.     Dia    ntwierdzenia  nawróconvch    Djonizy    napisal  swoje    dzielo 
xcpi  sTcafíeXuav  (O  obietnicach).  Za  chiljazmem  wyst^powali  jeszcze:  Me- 
todjasz,    bp  Tyru,  uczonj    przeciwnik  Onrgenesa,  w  swojém  Symposion 
oř.  IX§  5,  Wiktoryn  Patavioneňski  (ob.),  Lak tancjasz(w  swoich 
luštit,  div.    Vil    c.    14 — 25)  i  Commodianiis  (ob);    n   ostatních    tych 
dwóch  poj^cie  królestwa    tysi^cletniego  tak  jest  zmysíowe,    iž    si§    zbliža 
do  ebjonickiego.     Do  malej  gromadki    w  ostatních  czasach  przywiedziona 
liczba  chrzeécjan,  ma,  podhag  nich,  rozrodzič  8i§  w  nieprzeliczoce  potom- 
stwo;  poganie  zas  msí}%  byč  przez  šwi^tycb  nietylko  njarzmieni,  ale  obróceni 
na  niewolników  i  bydl^ta  jnczne.  W  IV  w.  ani  jeden  pisarz  nie  wystepnje 
z  obronii  chiljazmn,  z  wyj^tkiem  heretyka  Apolinarego,    który  zreszta  tak 
daleko  si^  posun%^  iž  marzyl  nawet  o  przywróceniu   kolta  mojžeszowego 
{Hieron,  Prooera.    in  1.    18  in  Isai.).     Jak  poprzednio    ci^kie  losy  chnse- 
écjan  w  czasach  przešladowania  dawaly  podniet§  roarzeniom  chiijastycznym, 
tak  do  ich  rozwiania  przyczynito   si§  nie  nialo  zwyci§ztwo    cbrystjaniznia 
nad  poganizmem.  Hieronim  wszakže  nie  éroial  chiljazmn  jeszcze  pot^piaé, 
ze  wzgl^Q,     že    przemawialo    za   nim  wieln    pobožných  i  nczonych  ludzi 
w  Koáciele  (1.  IV  in  Jerem.).    Zreszt§,  chiljazm  wyznawany  przez  katoli- 
ków,  jak  widzimy  z  Irenensza    (Ad v.  Haer.  1.  V  c.  24  —  26),    zazwyczig 
róžnit  «§  bardzo    od    chiljazmn    žydowskiego  i  heretyckiego.     Jest  i  tn 
w  królestwie  tysi^cletniém    dostatek  materjalny,    ale    gfówn^  rzecz^  jest 
pokoj  i  žyae  duchowe,    jako    stopieú    przygotowawczy    do  czysto  dncbo- 
wych  rozkoszy  królestwa  niebieskiego.     Od  V  w.  ginie  chiljazm  w  histoiji 
i  zjawia  si§  znown  dopiero  ok.  r.  looo,  a  póžniej  w  koócn  XII  w.,    gdy 
jako  obroňca  jcgo  wyst^pil  Joachim  de  Floris  (ob.).     Marzenia  tego 
ezlowieka  przechodzily  póžniej  w  nieprzerywanym  prawie  ci^i^  po  róžnycb 
zakr^ch    berezji:  na  Jana   Piotra    Oliva  (ob.)  i  spirítnalištów    (ob.),  na 
Segarellego  (ob.),    na  apostolików,   na  Dolcino  (ob.)  i  jego    zwolenników. 
U  waldensów    zanwažano   takže  chiljastyczne  pojídá.     Lnteranizm    otwo- 
Tzyl  szerokie  pole  dla  chiljazmn,  upatrywaniem  swojém  antyehrysta  w  Pa- 
piežn  i  nazywaniem  Košciola    nierz^dnic^  babiloúsk^.     A    choé   chiljazm 
protestancki  kosztowal  wiele  krwi   (ob.  Nowochrzczeácy),  wszelako  sprzy- 
jali  mu  jeszcze  protestanccy  teologowie    w  czasie   wojny  trzydziestoletniej. 
Po  pokojn  westfalskim  ginie  cb.   n  ortodoxów  Interaáskich,  ale  przecho- 
wnje  si§  w  sektách  protestanekicb.   Czescy  brada  (ob.), .  kamisardzi  w  Se- 
wennach,   weigeljanie  i  Wilb.    Petersen    w  Niemczeéfa,    kabadyád    w  Ni- 
derlandacb,    Antonína   Bonrígnon,    Piotr    Poiret  i  kwietyád    we  Francji, 
braetwo  aniekkie  w  AngQi   (ob.  Leade  Jane)    roili  sobie,  odpowiednio  do 
gnatn,  tysi^cletnie  króiestwo.     Uezeni  natnraliád  angielacy:    Toraasz    Bnr- 
nei  i  Wilhelm     Whiston  próbowali  nawet  chiljazm  geologicznie    nzasadnié. 
Speaera  (ob.)  podejrzewano  o  chiljazm;  Swedenborg  nanczat  go  wyražnie, 
rówmež    jak    Bengel    (ob.)  i  jego    oczniowie:  Cmsins,  Oettinger,  Lavater 
i  Jnng-Stilling.     Irwingjanie   (ob.)    wyczeldwali    koáca  éwiata  i  pocz%tkn 
nowego  królestwa  ok.  1830  r.     Egzegetycznie  i  dogmatycznie    chcieli  ch. 
ugmntowaé   wspólczešni   teologowie   loterscy:    Hofmann,  Delitzsch,  Knrtz, 
i  kalwiáscy:  Piotr  Lange,  £brard,  Auberien  i  i.     Niedawnerai  czasy  rz%d 
rosyjski    sil^  mnsiat  powstrzymywaó  kolonistów  wirtembergskich  na  Kan- 
Isazie,  którzy  ztamt^,  na  najwi^kgzii  naražaj^c  si^  n^z^,  wynosili  si^  do 
Jerozolimy,  jako  do  stolicy  przyszíego,  a  bliskiego  juž  królestwa   tysii|cle- 
tniego.  Mormoni  (ob.),  jako  «4wi^i  dni  ostatních,*  w  nowej  Kalifomji  za- 
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kladali  juž  podstawy  nowego  Sjooit.  Gf.  CorroJi,  Krítisciie  Gesch.  des 
Chiliasmiis,  Zfirich  1794,  4  U  Klet,  TeDtamen  tlieologiciiin  de  chilii- 
srno,  Moguot.  1825.  Le9coeur,  Ijb  regne  temporel  de  Jesos  Christ,  Paris 
1868,  dzielo  napisane  przedwko  Renanowi,  który  nlrzymywal,  že  Me^an, 
tebj  aczjaié  pon§tiiiejsz%  swojf  surow^  moralaosé,  opar)  j)  na  wiene 
w  doczesne  swoje  krolestwo,  które  miato  iiast§pič  niedhigo  po  jego  pier- 
wszéni  przyjscio.  N. 

Chioy  {Mi$*je  chrzescjaiul-iej,  Cesarstwo  to  po  Rossji  najwi^ksze 
na  ziemi,  sktada  si^  z  18  wieUdch  prowiogi  i  zimuje  przestrzeá  ok. 
250.00O  mil  kwadr.,  z  którjch  60,ooo  wypoda  na  ChiDy  wlasdwe,  czy- 
li  tak  zwane  paňstwo  Kiebieskie  srodkowe,  a  I90,ooo  na  paástwa  hol- 
downicze  i  zosti^e  pod  cbinsk^  protékej).  Chiny  wlašciwe  maj^  ok. 
37  7  inilionów  mieszkaúców;  reszta  zaé  cesarstwa  ma  tylko  ok.  18  milio- 
nów.  Kazda  z  18  prowincji  ma  swego  viice  króla  (tsung-tu)  i  dzieli  m^ 
na  guber^je,  czyli  /u,  które  dziel)  si^  na  powiaty  (czeu  i  tien).  Zakoár 
czenie  nazwiska  kaid^o  miasta  oznacz§  jego  rang§  w  hierarcfaji  admini- 
stracyjnej.  I  tak  zakonczenie  /u  oznacza,  že  miasto  naležy  do  pierwszcij . 
klasy,  že  jest  m.  gahernjalném,  czeu — powiatowéni,  tien — okr§gowém,  tín 
jest  tytulem  honorowým  niektórych  powiatów,  sin  oznacza  stacj^  militam^, 
Uen  i  czaj  mate  miasta  i  wielkie  wioski.  OrtograQa  i  wymawianie  wy- 
razów  chiáskJch  odroienne  jest  w  róžnych  prowingach;  Enropejczycy  UA 
róžnych  narodowošd  rozmaideje  podaj%. — Cesařz  Czyn-Ki*Uoang  na  214  lat 
przed  Chr.  otoczyl  to  ogromne  paástwo  múrem,  dla  zabezpiecaenia  go  od 
napadów  tatar^kich.  Mor  ten  wysoki  na  24  stop,  a  szeroki  na  13,  ci%- 
gnie  8i§  po  górach  i  gl^bokich  dolinách  przeszto  na  325  mil;  broni%  go 
liczne  wieže,  opatrzone  w  dziata,  rosstawione  w  odieglosci  lOO  stop  je- 
dna od  drugiej.  Co  do  religji,  wi§kszosé  stanowi%  tn  bnddyécí;  religj^ 
Konfucjosia  wyznaje  cesarz  i  klassa  nczonych;  wieln  naležy  do  zwolen- 
ników  Mahometa,  inni  8%  czcicielami  Tao-tse,  czyli  rozumu.  Nadto,  s% 
tam  žydzi  i  manichejezycy.  Chrystjanizm,  po8iadig%cy  pewn^  liczb^  wy- 
znawców,  mial  tam  byé  pierwotnie  opowiadany  przez  éw.  Toroasza  Apo* 
stota.  Histoija  jednak  pierwsze  slady  chrystjanizmu  w  Chinách  xni^n- 
je  dopiero  w  VII  w.,  w  której  to  epoce  nestoijanie  zanieáli  tam  zíamo 
ewangebezne.  Dowodzi  tego  napiš  w  jazyku  Sjrro-chiáskim,  znaleziony 
1625  przez  jezuitów  w  Singan-fú,  stolecmém  mieécie  prowincji  Szen*8i, 
a  wydrukowany  n  Moskeim^a  (Uist.  eecl.  Tartarorum,  Appendix  n.  IH). 
Wedlugtego  nápisu,  datowanego  r.  78i  (782),  pewien  miajonars  clir»- 
ácjaúski,  nazwiskiem  Olopen  albo  Olopuen^  przybyt  do  Chin  r.  636 
i  w  trzy  lata  póžniej  otrzymat  od  cesarza  upowažnienie  dozbndowaniakoáeio- 
}a  i  gloszenia  Ewangeiiii.  Wiele  wprawdzie  rozprawiano  o  autentycznoéei 
tego  nápisu,  Wolter  uwažal  go  za  podrobiony  przez  jezuitów;  ale  šwieÉSR 
badania.  wykazaly  jego  prawdziwoéó  (Cf.  Etablissement  et  destruction  de 
hk  premiére  ohrétienté  dans  la  Chině,  przez  F.  Neve^  profesora  uniwos. 
katol.  w  Lourain,  1746).  Jest  równiež  faktem  historycznym,  že  w  Xm 
w.  dotarli  až  do  Chin  franciszkanie:  Jan  Carpino  (ob.)  wloch,  wraz 
Benedyktem  z  Wrocřawia  polakiem,  i  ki^ncyn  Kubruquis  -  francuz;  že 
Innocenty  IV  i  Mikolaj  IV,  Papieže ,  wysyřali  do  Chin  misjonarzy,  ale* 
wielka  rewulucja  poliiyczna  1339,  która  zrzuci^a  z  tronu  dynastj§  mon- 
golsky Yuen,  prot^uj%ci|  chrzeácjan,  sci^gn^la  na  nich  przeshi- 
dowanie.     Nowa    dyoastja    Min    przeJQla    Chiny    t^    nieofnosci^    i  nie- 
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iiafri^i%  dla    cudxozieiDców,   jak^  zachowaty  ooe    až    do    ostatních  cza- 
sów.     Jednakžc,    kiedy     r.     1517    Portugaiczycy    w>-l4dowali  na    brzegi 
Chin,    žadnego    éladu    chrzescjaástwa   tam    nie    znaleili.      Trzeba    wi^ 
bylo  na  nowo  glosió    tam  wiar§.     Przcj§ty  t§   mysl^    apostot   In^ji,  sw. 
FrancUzek  Ksaurery^  zwrócil  sw%  gorliwosc    ku  Chinom   i,  »iiele  zwalczy- 
wszy  przeszkód,  dostat  si^joi  na  wysp^  Sancian,  dotykaj^c^  prawie  l^du 
ciÚDskiego;  ale    ta   bmicrtelna   gor^czka    r.     1552    položyía    koniec  jego 
áwi^tej  pracy.     Wszeiako  pop^  juž  byí  daný.  O.  Gerard,  hiszpan,  pierw- 
fizy  doslat  si§  do  Chin    1555    (lecz    niedlugo    wygiianyj.     Franciszkanie. 
dommikaiue    i   jezuici  przescigali  si§  w  gorliwosci    misyjnej.     Lecz  podej- 
rzliwosé  Chiáczyków    paralizowala    te  usilowania  i  dopiero  r.   1584  spra- 
wa  pomyslnicjsz}'  wzi^la  obrót,  kiedy   Portngalczycy  wyrobili    sobie  wst§p 
do  porta  kantoiiskiego.     Jezaici:  Jiof/er^    Valijnanus   i  Frcuiciszek  Fasius, 
a  zwlaszcza  Mateusz  Eicci^  ar.  w  Macerata,  w  Marchji    aukoáskiej,  mogli 
wtedy  rozwini|c  swi|  dzialalnosc  apoštolsky  pod  opiek^    rz^du    w  Tschao- 
Idii-fu,   a  ich  slowa   i  písma,  w  których  umieli  zr^czaie  pol%czyč  amiejg- 
taosci  swieckie    z  £waagelj%,   pózy  skaty  Chrystusowi    wíelk^  liczb§  Chiá- 
czyków.    Kadewszystko  zas  Riccí,    skresliwszy  wyborn^  map^  krajů,  po- 
zyskat    szacunek    Chiáczyków    i,  wystawiwszy    im  Europg    w  korzystném 
áirictle,  wptyn%t  wiele  na  zmuiejszenie  pogardy,  z  jak%  chiúska  duma  spo- 
gl%data  na  eudzozíemców.     Udato  mu  si§  nawct  zjednač  sobie   powaianie 
u  bonzów    i  roaiidarynów,    za  których  radi|   przywdziat  jedwabny  manda- 
ryiíski  abiór,  co  utatwito  mu  wst§p  do  wielu  osob.   Z  Tscho-kin^fu,  gdzie 
xDSta^it  swoich  wspótbraci,  udat  si§  Ricci    do  Xankinu:  tu  rú.-? nicž  jego 
nauka  zjednata  mu    wzí^tosc    i  tak  wielkie  powodzenie,    že  wkrótce  mu- 
siat  zaž%dac  pomocników  z  kolegům  w  Makao.     Poczém   postanowit  udac 
8i§  do  Pckínu,  w  nadziei  pozyskania   cesarza,  do  którego,    po    wielu  tru- 
dnosciach,  zostat    przypuszczony  i  ztožywszy  mu  róžne  dary,  migdzy  któ- 
remi  byty  obrazy  Zbawiciela  i  X.  Pauny,  zegar  bg%cy  godziny    z  muzy- 
k^,    zegarek    kieszonkowy    i    inne    osobliwosci    europejskie,    zyskat  jego 
przychylnosc    i    wy robit   dla  misjonarzy    prawo  przebywania    w  Pekinie. 
Misjonarze    užywali  wszelkich  godziwych  sposobów,  jak  malarstwa,  muzy- 
ki,  by  przychylió  na  sw%  stron§  dostojników  i  uczonych,   a  wszystkie  ich 
lozmowy  i  aktady,  bawi%ce  doéwiadczenia  naukowe    i  rozprawy,  stanowi- 
ly  srodek    utatwiig^y  zaszczepianie    Ewaugclji.     Xajoswiecensze    w  Chi- 
nách   gtowy    stopniowo  stawaty    si^  zdobycz%    tych    rybaków  Chrystuso- 
wych,  zr^znych  w  zarzucaniu  mistycznej  sieci.     Wzgl§dy,  jakiemi  cesarz 
otaczat    miosjonarzy    w  stolicy,  magiczny  w>'warty    wptyw  na  prowincj§. 
Ckrystjanizm  róst  w  pot§g§.   Xieszcz^sciem  Ricci  um.  1610,  a  jego  wspót- 
bracia    w  Pekinie    nie   mogli    síq    utrz>'mac    przy    w^lgdach   u  cesarza, 
otoczonego  wrogami  imienia  chrzešcjanski^o.     R.   1615  nezeni  Nankinu, 
przedstawili    gubematorowi    Kio-czen,    osobistemu    wrogowi    chrzescjan, 
gwaltowne    przeciwko    nim    memorandum.      Pomi^dzy    innemi  byta    tam 
uwaga,  že  ludzie  porz%dni    i  stateczni  nie  puszcz^%   si§,   tak  jak    mi^o- 
uarze,  na  przygody  w  obce  kr^e.     R.  1616  sam  ten  gubernator  wysto- 
sowat  do    cesarza    przedstawienie,   aby  chrzescjan  karaó    smierci^,    jako 
przeeiwi^cych  si^  si§  zasadniczsrm  prawom  paóstwa.     Nie  odebrawszy  od- 
powiedzi,    po  trzech  miesi%c|kch  poaowit  swoje  oskarženie:  cesarz  t^  raz% 
U9t%pit  i  przaékdowanie  sig    rozpocz§to    (szczcgólniej  r.  1617).  Atoli  no- 
iic  ustngi,  w}'éwiadczone  cesarzowi  przez  misjonarzy,  reforma  kalendář  za. 


ca    w  aaSĚt   wojnr   i 
^wa^  wzíMj^  II  ee»na  i  >ego  do^aíkúw.     XfjcIoŠQžeJaTB  bjt  tem 
o.    Jfim  Adam  SdkalL    z  Kotoap:  bii  :o  filK*  Kaki>ti    v  Ckisach    w  te] 
epoce.     VcTOZkx  matMtttjk  i  astrenioai.  Imgtj  w  wjnbžuua  sirz^dzi  fi> 
2r<33Td!  í  lanra  diút,  odznscaj^cj  si^  zk^dio^l  szl»ftea^  o&aal^  po- 
«tavj|    i  ojma}%rTra    ehiu^ikterea,  o.    Schall  i»k   wTý>ee  brl  pnex  wsif- 
^ekkí  c^síoajm.  že  ce§:irz    Z>iq-Gií    kual    wrpisié  pociiTa!^    dia  níťgo 
i  dSa  i^oizrmnch  przezen  wrroków  Boga,  ili  dvtk^  Ubtkadi  broouoinncli, 
^am]eczf>nTch  zlocns.  >risio  takiej  przTchjliio^ci.  o&oiicziioki  aie  spnjjMtj 
T^ysfzensmu.  EwangeSi:  ce«ar;two    bowieni   bjlo  niepokojone  tupadjuni  Ti- 
tarów  í  wewnetrzaemí    zabarzenúuni:  pokoj  wrócit   dopiero  za  panowasia 
Chnen-tze,  sjca    wlaiicr     Tat^róir,    którr    áe  oglosil  cesarzem    cbiúskim 
r.   1^44.     Nowj   cesarz  poFWzi^l  dia  Schalla  uk  gieboki  sacuaek,    že  go 
miaiiowař    najwTž^zjm    mandarrnein    nad    ra*ia    matematjków.     Na   lém 
fltanowiskii    Sdall   mógl    ^kotecznie    p<^ierac  sprave    Ewazige^    iiawré- 
cenia    brlr    cz^ste,    nawet    núedzj  osobami  wrsoko  postanionemi;    wiehi 
ZDÓw  djgnítarzT,  choc    nie    przjj^o    wiarr,    zMižrlo   si^  do  missjonany, 
a  obejmaj^c    potem  róžne  na    prowiDcji    arz^r.  byli  joi    przfjažnie  dla 
nich  n^pořobieni.     O.    Schall    míal    a  dworn    powa^  cenzora  objczajów 
i  wywieral    niezmiernj    wpfrw    na    cesarza.     ^lisjonarze    nzjskali    p^ii| 
swobod^   gloszenia    Ewangelji    po    calém    cesarstwie.     Wkrótce  nie  bWo 
prowincji,  gdziebr  ziamo   ewange!iczne  nie  byřo    poniesiooe  przez  pnco- 
wników   apostolskich,    mí^dzr    któiymi    najwi^cej    bWo    jeznitów,    pewna 
ficzba    dominikanów,  najmniej    zas  franciszkanów.     K.   1651   liczba  wier- 
nycb  przechodzila    150.000  i  atrzrmala  sie  prawie  niezmienoie  przez  12 
lat  nast^pnjch.     Tn    i  owdzie    wznosilr  si§    kaplke    i  koscioty,    mi^dzjr 
któremi  najwspaniakzj  w  Pekinie,  gdzie  liczono  5,000  wiernych.  GbneiH 
cze  sam  júotjl  dla  tej  šin4tyni  napiš,  w  którrm  wrslawiai  religj§  chm- 
^jaáskji,  jako  ^najdoskonalsz^    ze  wszystkicb  i  prawdziw^  drog^  do  aie- 
ba."     Wszelako  bjl  to  wtadca  lobiežny,    a  boldaj^  namifinoáciom,  csdl 
bi^any.     Po  šmierci  tego  cesarza  (f  icei),  syn  jego  (tyle  póžni^  sla- 
wny  cesarz  Kang-Hi)   mial  tylko    lat  osm,  cesarstwo  wi^  zostalo  powie^ 
rzone     rejencji,     zložonej    z    czterech    osob.     Xieprzy|aeiele    chrzeácjan, 
korzystaj^c  ze    sposobnoéci,    obrzncili    misjonarzy    mnéstwem  íkhzywych 
zaskaržeň    í  potwarzy  (že  gtosiU  falszyw^   iiank§,  že  nie  znali  astrononi^ 
i  spiskowalí    przcdwko    paóstwn,   že  košcioly   swe  zamieniali    na  forteoe 
i  že  ^lep4  nřhošé  szczepití  do  róžnych  amuletów),  w  skutek    rzego    rcjen* 
cja    wydala    edykt,    zabraniaj^cy   pod    kar%  émierci    przyjmowaó    religj^ 
ebrzeécjaúsk^.     Jeden    z  pierwszych  mandarynow  Pekinn,  Yam-Kam-Sm 
zawezwa)  przed  «|d,  20  Wrzeán.  1664  r.,  o.  Scball^a  i  jego  wspótpraeo- 
wników:    Verbiegťa^  Magáthanes^a^  Buglřus^a^  tndziež  4  cbrze^jan  chiácif- 
ków.     S^dziowie    byli  przeknpieni   i    dla  tego  wszystkicb    7  oskaržooydí 
wtr%cono  zaraz  do  bardzo  ci^žkiego  wi^zienia,  trzecb  nadto  oknto  w  kq- 
daný,  zaá  o.  Scball    i  trzecb  chiáczyków  nie  okowano,  z  powoda  icb  go- 
dno^ki  pierwszorz^dnycb  mandarynow.     Wyrok  émierci   wydany  na  wszy- 
stkicb,   wykonanym    zostal    tylko  na    czterech  cbiáczykach;  miasjonarze: 
Terbíest,  Magalhanes  i  Bnglias  zostali  wygnani  do  Kantonn;  Schall  amart 
w  skutek  doznaných  cierpieó.     R.  166  7  na  tron  wst^pil  Kaňg-hi^  i  czasy 
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5i§  polep jzy Ir  dla  chrze^jan.  Zasřyszawszy  o  nauce  trzech  wjgnaik^ów 
kantoňskicb,  cesarz  dozwoliř  itn  wrócié  do  stolicy  i  otoczy!  ich  swemi 
wzgledami.  Verbiest  dostal  nomínacj<»  na  mandarvna  w  kolegjam  mate- 
aiatrczném.  Misjonarze,  uwipzieoi  w  Kantonie,  uzyskali  woluoáé  1671, 
a  w  miarf  jak  zákaz  gloszenía  Ewangclji  coraz  slabiej  brř  przestrzega- 
ay,  chrystjanizm  szerzyl  sig  po  dawnerau.  R.  1CS8  Verbiest  umarl;  oo. 
Thrmns  í  Pereyra  zachowj-wali  pomimo  to  to  samo  znaczenie  i  wpíyw  udwo- 
rn.  W  tyni  czasic  pi^ia  misjonarzr  francuzkicli,  popiennycli  przez  Col- 
berta,  przjbyřo  do  Chin  (168  7),  by  podziélac  prače  s^ych  poprzedníków. 
Gerbilkm^  jeden  z  ich  liczby,  oraz  Pereyra  pozyskali  wiellde  wzglgdy 
a  ccsarza,  za  przeprowadzenie  negocjacji  pokojowych  mi§dzy  Chinami 
a  Ro^íja.  R.  10&2,  za  wstawiennict^vem  ksigcia  Sosan,  dorgczouo  ojcom 
piímo  arz§do;re,  pochwalaj^ce  chrj-stjanizm  jako  prawo  šwi^íe,  misjona- 
rzT  jako  ludzi  cnotli\Tych  i  dozwalajace  Cbiňczykom  prz\jraowac  wiarg 
chrze^cjanska.  Skutkiem  czego  wzrastala  liczba  wiernych  wsz§dzie,  gdzie 
tylko  misjonarze  mogli  rozszerzyč  s\vojí|  dzialalno^\  Jeznici  otworzyli 
drcge  dla  misjonarzy  innych  zakonów;  wikarjnsze  tež  apostolscy  wyslani  tam 
r.  i^»S,  za  wjiřywcm  jezuitów  dopuízczeni  przez  Cbióczyków  zostali. 
Xa  nieszczescie,  wéród  takiej  pomyji noki,  zdoby tej  dlogoletni^  mozolný 
praca,  powstařy  rai§dzy  jezoitarai  z  jednej,  a  dominikanami  i  franciszka- 
r.ami  z  drngiei  strony  oplakané  niesnaski,  które  zadařy  niepowetowany 
cio^  chrzeicjaóskiej  w  Chinách  sprawie.  Ob.a.  Akkomadacja  I  9 o.  Xie- 
porozumienia  co  do  akkomadacji  zachwiařy  przychylnoiíó  mandaryBÓw 
i  cesarza.  Niezmordowana  tylko  cz}nno3<5  jezuitów  i  wyleczenie  cesarza 
2  ci^žkiéj  niemocy  mogly  po^strzjmiíié  wjbuch  prze^ladowania.  Przywi- 
leje  z  r.  1632  juž  zoataly  odwobne,  chrystjanizmowi  w  Chinách  grozil 
blizki  úpadek.  Wielu  misjonarzy  zesíano  na  w}gnanie  do  Kantonu, 
przešladowania  czastkowe  powstaíy  w  wielu  pnnktach,  Koícióí  zachwiany 
we  wszystkich  prowincjach,  wspierař  sig  t}iko  na  odwadze  i  pošwi^eniu 
jezuitów  pekiňsldch,  migdzy  którymi  najswietniej  si§  odznaczaí  prezes  ra- 
dy matematycznej,  KUjan  Stun^pf  z  Wirzburga.  R.  17  20  cesarz  zagro- 
zil  misjonarzom,  z  malým  tylko  wyj^tkiem,  wydaleniem  z  krajů,  wrazic 
gdyby  nie  zaniechali  swoich  sporów.  Okolo  tegož  czasu  przybyl  drugi 
legat  papiezki,  Ambrožy  Mezzabarba',  patrjarcha  aleksandryjski:  przyzwo- 
lil  on  na  pewne  fist§pstwa  dla  zwjczajów  chiňakich,  ale  Innocenty  XIII, 
nastepca  Klemensa  XI,  wcr.le  przeciwnego  byt  zdania,  a  Benedykt  XIV 
ogio5Íl  r.  17  42  bollg,  zobowi%zujac^  misjonarzy,  aby  pod  przydeg^  przy- 
rzekli  wykorzemé  owe  zwyczaje.  Juždawniej  cesarz  um.  1722.  Jego 
naitgpca  Tong-Oiing  (Yong-cze)  rozkázal  zgromadzié  wszystkich  misjona- 
rzy do  Pekinu  i  Kantonu,  oraz  zburzyč  lub  zamienié  na  pagody  i  szpi- 
chlcrze  trzysta  przeszlo  koáciolów.  Jezuitom  jeszcze  si§  udalo  wyjednaó 
pozostawienie  dawnych  misjonarzy  w  provrincjach.  Póžnicjsi  osiedK 
w  Pekinie,  czekaj%c  lepszych  czasów,  niektórzy  zas  szczgiliwie  si§  skryli 
na  prowincji.  Chrystjanizm  jeszcze  si§  utrzymymal  w  Pekinie:  r.  1725 
dziesi^  tysi^y  chrzeácjan  przyjmowalo  tam  sw.  Eucharystjg,  a  300  pod- 
rzutków  ochrzczono;  ale  prowincje,  wystaw?one  na  ú%  wol^  mandarynów, 
smutný  przedstawiaíy  obraz  przeSIadowania.  Wreszde  1732  surowy  roz- 
kaz zmasil  misjonarzy,  žebraných  w  Kantonie,  do  ast^pienia  z  ccsar- 
st:va.     Pod  nowyra  cesarzem  Kien-Long  (17  35  —  99)    pocz§li  chrzeácjanie 
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€áeBxj6  si§  Diejak%  njtdziej^  ale  bolesnie  dg  awiedlL  Sam  Peldn  stal 
8Í^  widowní^  srogi^o  przc^íladowania:  mi^onarze,  šcigaiii  na  každým 
kroku^  Docami  tjlko  mogli  spehiiač  dachown^  poshig§.  W  17-47  osmia 
misjoDarzy  ponioďo  m^czeóstwo.  Wigzienie,  tortora,  kuna,  bicie  bam- 
bosem  i  wszelkie  ndr^czenia  byty  coddennym  ndzialem  chrzešcjan,  któ- 
rzy  znosili  to  wszystko  z  niezachwianém  m§ztwem.  Z  každým  rokiem 
stan  mhji  chiňskiej  stawal  si§  oplakanszj-m;  rok  wreszcie  17  73  zadal 
jej  cios  ostatní,  przez  rozwi%zanle  zakonn  Jezoitów,  których  nie  mogli 
zast^pič  kaplani  misji  cndzoziemskich,  lazaryšci,  mimo  swej  gorliwosci 
i  poéwi^nia.  R.  17  90  jeden  z  wieQdch  trybanalów  pekiáskicb  oba- 
wi2g%c  8i^  aby  zavzigtošč  przeáladowcza  nie  oslabla,  wywdiďwydanie  nowe- 
go  dekretu,  zabraniig^cego  na  zawsze  wst^u  mi^onarzom.  W  koácu, 
kiedy  rewolncja  francuzka  zbiosla,  rázem  z  zakonami,  seminaijum  misji 
zagranicznych  i  Propagandy  w  Rzymie  nbezwladnila,  zdawalo  si§.  že  Chi- 
ny zostaly  stracone  na  zawsze  dla  chrystjanizmu.  Lecz  nie  taká  byla 
wola  Opatrznosci:  pomimo  wszeUdch  przesladowan  i  zdarzi^ych  síq  od- 
st§pstw,  200,000  chrzeácjan  chiňskich  wytrwalo  w  wierze,  i  chociaž  no- 
wy  cesarz  Kia-King  (1795 — 1820)  okrutnym  edyktem  (1815)  ponowil 
straszliwe  przeéladowanie,  zwlaszcza  w  prowíncji  Su-Czuen,  a  krew  m§- 
czeáska  przez  dwa  lata  obfíde  plynula,  Košciól  zdolal  jedaak  utrzymač 
si^  pod  tym  cesarzem,  a  nawet  nieco  si§  wzmocnil.  Kia-King,  ražony 
piorunem  w  Tartarji,  ostatnie  lata  žycia  przep^dzil  w  idjotyzmie.  Ze 
wst%pieniem  na  tron  cesarza  Tao-Kuang,  2  Wrz.  1820,  zaborzenia  i  li- 
czne  sekty  wywolaty  nowe  edykty,  nowe  na  chrzescjan  katusze:  los  wier- 
nych  zaležal  w  zupelnoáci  od  przywidzeú  i  humoru  mandarynów.  Po 
ui^ywie  lat  kilku  przesladowanie  si§  zmniejszylo,  ziarno  ewangeliczne 
znowu  bujnie  krzewió  sig  pocz§lo  na  tej  zienú,  krwi%  wyznawców  Chry- 
stusa  zroszonej.  R.  184  5  rozpocz^l  now^  er§  dla  chrystjanizmu  w  Chi- 
nách. Dot%d  wiara  éw)§ta  byla  tam  wzbraoian^,  jako  niebezpieczna  po- 
litycznie,  a  jej  wyznawcom  grozily  mgczamie,  wygnanie,  émierč:  wiele  na- 
wet osob  z  rodziny  cesarskiej  ponioslo  cigžkie  cierpienia  za  jej  przyj^ 
eie;  wikarjusz  apostolski  Ignáci/  Delgado  w  n^gstraszliwszy  sposób  zostal 
umgczony.  W  r.  zaš  1845,  w  Msju,  cesarz,  opieraj^e  síq  na  raporde 
Ko-Yinga,  komisarza  do  negocjacji  zagranicznych,  wydal  ogloszenie,  že 
religja  chrzeácjaňska  nictylko  nie  jest  szkodliw%,  ale  jest  nawet  godň) 
zalecenia,  w  skutek  czego  dawne  zákazy  istnieé  przestaj%.  T.  r.  utwo- 
rzone  zosti^  cztery  nowe  biskupstwa  w  Chinách  wscbodnich:  chrjrstjanizm 
szybkie  poczi|l  czynió  post§py  i  liczba  wiernych  wzrosla  do  kilkuset  ty- 
8i§cy.  Nakoniec  w  r.  1858,  po  wyprawie  wojennej,  odbyty  przez  fl(^y 
francuzk^  i  angielsk%,  i  zdobyciu  Kantonu,  pod  dowództwem  kontr-admi- 
rala  Rigaud  de  Genouilly  i  Michala  Seymour,  nast^pil  mi§dzy  Chinami 
i  Francj%,  tudziež  Chinami  i  ADglj%  traktát  pokojowy  i  liandlowy,  w  któ- 
rym  zapewnioao,  že  „religja  chrzescjaúska  taká,  jak%  wyznaj^  katolicy 
rzymscy,  luh  protestanci,  bgdzie  tolerowau%  w  cesarstwie,  a  jej  wyznawcy 
doznawaó,  bgd%  opield;**  zastrzežono  równiež  „aby  každý  z  kr^ów  (zawie- 
raj%cych  ugod§)  ustanowil  zobop(^ych  ambasadoróvv,  ministrów,  lub  innych 
^entów  dla  Pekinu^  Tuilleries  i  Saint- James."  Obecnie  jest  w  18  pro- 
wincjach  chiňskich,  oprócz  biskupstwa  Macao  i  prefektury  Hong-Kong, 
21  wikaijatów  apostolskičh  a  mianowicie: 
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Chan-tong     .     . 
Chan-si    .     .     . 
Cben-si  i  Kan-sa. 
Ha^nan    .     .     . 
Ha-pe     .     .     . 


1  bisk.  8  mis.  9  kápí.  chiá.  10,000  wier. 

2 
2 

1 
1 
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.    10 

r  15 
r  10 
r       13 

prowik.  apoštol. 


4 
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13,000 

21,000 

7,000 

23,000 
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Mi^e 
franciszka- 
nów. 


Satchaen  w$chodni  i  bisk.  21     .43 

zachodni  i      ^17, 

^       poludn.     1      ^     13     ^ 

Ynn-nan.     .     .      l      ^       9     „ 

Koni-tcheu  i      ^    17     ^ 


25 
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3 
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6 
13 
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13 
12 
10 
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24 
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35,000 
30,000 
17,000 
10,000 
13,000 
16,000 
6,000 
10,000 
40,000 
35,000 
20.000 


IMisje     ka- 
plaoow 
I  francuzkich 
j  misjí    za- 
Igranicznych 


85,000 
30,000 

4,009 
5,000 


Misje 
jlazaiystów. 

Misje 
jezuitów. 


/ 


dominika- 
nów 
Olisja  zagr. 
f  medjolaá. 


Ktiaiig-tODgiK.-si  i 
Tche-kiang  i 

Kiang-si      .     .      l 
Pe-tche-li  pólnoc.  i 

^  poíad  zach.  i      , 

,.  polad.  wsch.  i 
KiaDg-|Kiang-sa 

nan/Gan-hoai 
Fa-kien  i  wyspa  2 
Fonnoza  zaležna  od  tego  wikaijaMi. 
Ho-nan  .  .  i  pr.  ap.  5  ^  4 
lioflg-koog.'  .1^6^  4 
Jest  wi^  w  Chinách  2  78  mi>jonarzy,  233  kaplanów  miejscowrch,  21 
biskapów,  3  prowikarjuszów  apostolskich  i  prefekt  apostolski.  Rázem  536 
dachownjch,  wieniych  zas  4  30,000  (w  tej  iiczbie  nie  ma  wiemych  Ty- 
beta,  Mongolji,  Mandžnrji  i  Leao-tong);  biskupstwo  Macao  liczy  tyiko 
kilknset  chrzeécjan.  Liczba  katechumenów  wynosi  w  Chinách  do  70,000. 
(Cyíry  te  pod^e  Jonmcd  de  Florence^  1873  n.  128,  124.,  który  Je 
bral  ze  žródel  autentycznych).  Protestancka  misjn,  rozpocz^ta  w  tym 
wieko,  ma  w  Ch.  slabé  powodzenie.  Robert  Morisson  1805  r^  rozpocz%l 
ewangelizowanie  emigrantów  chiáskich  na  pólw>'spie  Malakka,  za  pomoc% 
ttomaczeá  bibl^nych  i  traktatów  teologicznych.  W  Macao  zatožono  an- 
gielsko-chiúski  instytat  misyjny,  przeniesiony  1843  r.  do  Hong-Kong; 
dmgi  taki  instytat  založeny  byl  1823  w  Singapore,  pod  kiernnkiem  Raf- 
íle'a.  Liczb^  protestanckich  Chiúezyków  podiu%  na  100,000.  Jak  wsz^ 
dzie  tak  i  tataj  misjonarze  protest,  ograniczaj^  po  wi^kszej  cz^sci  swo« 
j%  apoštolsky  dzialalnoéó  na  psucia,  odpowiednio  do  možnosci,  dziela  mi- 
s^ooarzy  katolickicL  Huc,  Le  christianine  en  Cliine;  Gůtzlaf  (protestančki 
mis.),  ĎiQ  Mission  in  Ch.,  Berl.  1850.  Obycz^e  Chiúezyków  dawnych 
i  ddsic^íszych  opisane  ob.  w  dziele  ks.  O.  Girard^  France  et  Chině,  láe 
pabliqae  et  príTée  etc,  Paris  1859  2  v.  8-o  (str.  IV  436,  4  7  3).  * 

Chirínf.  I.  Piotr,  ar.  w  Ossuna  w  Hiszpanji;  po  okoúczenia  kar- 
sów  prawa,  wst^pil  do  jezoitów  1580  r.  Przez  20  lat  pracowal  w  mi- 
sjach  na  wyspach  Fiiipiúskich;  f  1634  r.  w  Manili,  w  68  r.  žycia.  Zo« 
stawil  po  hiszp.  opisy  miejscowoáci  prac  misyjnydí  na  wspomnianych 
wyspach,  ob.  DeBacker^  Bibl. — 2.  C.  de  Salaz ar  F^prďynon^i,  zwany 
z  ladňska  Quírinas,  egzegeta,  ar.  w  Concha,  w  Hispaigi;  do  jezaitów 
wst^pil  1592  r.;  wykladal  Pismo  á.  w  Marcia,    Alcala  i  Madrycie.     Kil- 
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kakrotnie  oňarowywanych  sobie  przez  Filipa  IV  godnošci,  nie  przyji!; 
f  w  Madrvcie  4  Paidz.  164C  r.  Napisah  ExfxsUio  in  Proverbia  Sakh 
monié.  T.  i,  Complnti.  1C18.  T.  II,  Paris.  1619.  Cantícum  Cantk<mm 
Salomonís  alUjorico  sono  ct  proplietica  mystica  ct  hypermystica  exposiiiwe 
productum.  Lagd.  164  2,  2  t.  f.  Pro  Immaculata  Deiparae  Virgini8  con* 
cepVone  de/ensio,  Compluti.   1618  f.  X,    TV,  K. 

Chitba  tamanie.  Przy  ustanowienlu   Najsw.   SakrameDto   Zbawidel 
lam  a  I  cbleb,  poczém  mówiac:  ^bierzcie  i  jeJzcic  i  t.  d.,  fcyemniczy  po- 
kann  rozdzielil  pomiedzy    swoich    uczniów  (Mt.  26,  26).     Ňa  wschodzie 
bowiem  chleb  wypieka  sig  přaski,  cienki,    nie  krnje  si§  wigc,    lecz  lamie. 
Przy  klad  Zbawiciela  wiernie  przechowuj^  wszystkie  liturgje  chrzescjaňskie, 
cala  iia\Yet  oéara  eucharystyczna  w  apostolskich  juž  czasach  nazývala  síq 
lamaniem  clileba,  fractio  pmvs    (Dz.  Ap.  2,  42.  46.  20,   7.  i  Koř. 
10,  16).     Pontyfikaí  rz}Tuski     lamanie    zalicza    do    glównych    czynnoáci 
mszalDych    i  stawia  je  w  jednym    szeregu    obok    konsekracji    i    komunji 
(De  ordinat.  presbyteři);    niektórzy  nawet  istot§  ofiary   cfadeli  upatrywaé 
w  lamanin  chleba    (ob.  u  Franc  Suarec,  De  sacrament.   p.  i    qa.  88  a. 
1  disp.   7  5    séct.   2).     Oprócz  zewn^trznego  swego,  przygotowawczego  zna- 
czenia  do  komunji,    ma   jeszcze  lamanie  chleba  we  Mszy    znaczenie  wyž- 
sze,  a  mianowicie    przedstawia  albo  raný,  jakie  Zbawiciel  na   swojém  éw. 
ciele  poniósl,  albo  též  uwaianém    byc  mo2e  za    symbol    jego    gwaltownej 
ámierci.     Znaczenie  to  jest  tém  glgbsze  i  bližsze,    že  ofiara  Zbawiciela  na 
krzyža  od  ofiary  we  Mszy  šw.    róžni  si§  tylko  co  do  swcgo  sposobn,  ale 
bynajmniej  nie  co  do  istofy  (ob.  Msza).     W  grcckich  litargjach  áw.  Ba- 
zylego  i  Chryzostoma,  prz}-  lamoniu  prosjory   (a  raczej  tej  cz§šci  protfory, 
która  srg  nazywa  šwi^tymBarankiem    i    služy    do    komuDJi    dncho- 
wienstwa    i  ludu)  odmawiaj%  sig  slowa:  „Baranek  Božy  jest  Lamany  i  dzie- 
lony;  lamany  a  jednak  niepodzielony;  zawsze  požywany  a  nigdy  niepožyty, 
uéwi§ca  wszystkich,  którzy  z  niego  bior^.**  Gcar^  p.  65.    Podřug  naszego 
rytn,  hostja  dzieli  si§  na  3  cz§šci,  jak  chc^  jedni,  ze  wzglfdu  na  Trójc^ 
Šw.,  której.  dzielem  jest  odkupienie  i  której   uwielbienie  jest  ostatecznym 
ofary  celém;  podlug  innych  znów,  3  cz^šci  hostji  odnosz^  si§  do  3  wiel- 
kich  tajemnic:  M^ki,  Zmartwychwstania  i  Wniebowst^pienia  J.  Chrystnsa; 
Amalarjusz  widzi  w  takim  podziale  przypomnienie  wieczerzy  áw.    z  dwo- 
ma  uczniami  w  Emmaus,  gdzie  chléb  Zbawiciel    na  8  cz§áci  podzicli!.    G. 
Biel  w  trzech  tych  cz^áciach  opatruje  w  tém  wskaz6wk§  na  troisty  Košcióh 
walcz^y,    cierpi^cy   i   trjumfuj^cy.      Najmniejsza    cz§éč    hostji    paszcza 
si§  w  kielich,  czéro  przedstawia  síq  jednoáó  dwupostaciowego  sakramentv, 
a  zárazem  zmaitwychwstanie  Chrystnsa.   Jak  bowiem  rozdzial  Ciala  i  Krwt 
w  konsekracji  jest    znakiem  gwaltownej  ámierci    Zbawiciela,    tak    znown 
w  pol^czeniu  Ciala  i  Krwi  widzieč  naležyjego  zmartwychwstanie,   od  chwili 
którego  Cialo  i  Krew  nierozdzielnie  z  sob%  s^  pol^czone.     Dwie  pozostate 
cz§šci,  podhig  dzisieijszej  praktyki,  celebrans  sam  požywa;    pocz^tkowo  je- 
dnak jedna  czgáé    služyla  do    komunji  kaplana  i  obecných,  drug^  posy- 
lano  albo  chorým  i  uwigzionym,  albo    tež    innym  filjalnym  koéciolom  na 
znak  jednosci,    albo  wreszcie  zachowywano  do  nast§pnej  ofiary,    aby  tym 
sposobem    uwj^datnié   jednoáó   ofiary,    w  swém   powtarzaniu   rozdzielonei 
przez  czas.     Z  nasz^  liturgj^  zgadza  si§,  w  troistym  podziale  hostji,  litur- 
gia  armeúska;  w  greckiej  hostja  dzieli  sig  na  4,  w  raazarabskiej  na  9  cz§- 
sci.     Grecy  majij  podwójiie  řamani?.  Lamanieich,  odpowiadaj^ce  naszemu, 
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tak  si§  dokonywa,  aby  na  každg  cz^šci  byla  jedna  z  czterech  cyír  pro- 

sfory    (IHC.  XC.  NI.  KA.  =  Jezus  Chr.  zwycigia).     Cz^sc  IHC  wpuszcza 

si^  do  kielicha.  cz§ič  XC  rozdziela  si§  pomi^dzy  kaplana  i  djakonów,  dwie 

pozostale  cz§ki    džiel^  sig  na  tyle  jeszcze  cz%stek,    ile  potrzeba    do    ko- 

muDJi  wiernych.     Podzial  ten  na  4  cz^i    ma  widocznie    na    celu  przy- 

poinnienie  ofiarnej  émierci  Chrystusa,  skoro  kaplan  po  zlámanin  uklada  te 

cz^ci  na  dysku  (patenie),  w  cztery  na  krzyž  punkta.     Dziewigč   cz^sci 

-|-     w  Hturgji  mozarabskiej  przypomina    9   glównych  tigemnic  naszego 

+ -j- +Odknpienia:  ^cielenie  (corporatio),    narodzenie,    obrzezanie,  obja- 

4-     wienie  (epiphania),  m^kg^  émierč,  zmartwycbwstanie,    chwa}§,  kr6- 

-p-plowanie.     Xa  patenie   zas  tak  si§  ukladaj%,   iž  7  stanowi%  krzyž, 

-Ý-+A  dwie,  chwala  i  królowanie,  uniieszczaj%  si^  na  boku,  ustóp  krzy- 

ža.     Lamanie   to    odbywa  si^    tu  zaraz    po  odmówieniu  wyznania  wiary, 

czém  jeszcze  lepiej  uw^datnia    si§    znaczeníe    tego    dzielenia,  jako  przypo- 

mnienia  glqwnych  t^emnic  wiary.  {Kdssmgj  N. 

Chmieiowskí  Benedykt,  dziekan  rohat}7Íski,  proboszcz  firlejowski 
i  podkamieniecki,  ceniony  wysoko  dla  swej  nauki  przez  biskupa  Józeía 
Jgdrz.  Zaiuskiego  i  przezeň  mianowany  kanonikiem  kijowskim,  wydal  ro- 
dzaj  eneyklopedji  wszystkich  umiej^t nosci,  p.  n.  Nowe  Aíeny^  aJho  akademja 
icizeUdej  idencji  pefna,  na  róine  tytuly  jak  na  classes  podzielona^  madrym 
dla  memcrJcUtí,  idiotom  dla  nauki^  poiitykom  dla  praktyki^  tnelanchoUkom  dla 
rczrywlH  erygowana^  Lwów  1745  i  1746,  2  t.  in4;  2  wyd.  tamže  17  53 
— 175^  w  4  t.  Autor  czyta}  bardzo  wiele  i  w  dziele  swojém  pomieácil 
wiele  wiadomoáci,  ale  bez  ladu  i  kr^-tyki  wszelldej;  pomimo  to  ma  swoj% 
wartOdé,  jako  materjal  dla  badaczy  domowego  žycia  i  obyczajów  przeszlo- 
áci.  Swego  czasu  užywalo  wielkiej  wzi^tošci.  Wydal  nadto:  Zbiór  króiki 
herb'Jw  poUkich^  oraz  wslaxcionyck  cnotq  i  naukami  Pólaków^  Warsz.  17  68; 
jest  to  skrócenie  z  Xiesieckiego. 

Chocbtowski  Stanislaw,  franciszkanin,  potem  apostata,  luteranin, 
sznkaj^e  poparcia,  chwycil  si^  strony  Sapiebów,  w  zatargacli  z  biskupem 
Brzcstowskim  (ob.).  Schroniwszy  si^  do  Rygi,  wydal  tam  pismo:  Epištola 
de  epigc<^o  litígioso  et  éeditioms  in  Ecclesia  Dei  et  in  repuUica  concitatore 
ConM.  Brz.,  169  5  in  í.  T.  r.  wydal  wierszowany  paszkwil  na  duchowieý- 
stwo:  Nova  BahUon  in  Polonia  fundata. 

Cbodani  Jan  Kanty,  ur.  w  Krakowie  16  Paždz.  1769  r.  zube- 
giej  rodziny  wloskiej.  Wst%pil  do  zákonu  kanoników  lateranenskích,  na- 
uki ukoikzyl  w  akademji  krak.,  wslawit  si§  wymow^  jako  kaznodzÍ€)ia 
kaledralny  krak.,  w  akad.  miejscowej  zostal  profesorem  teologji  dogm. 
i  Pisma  š.  R.  1804  otrzymal  sekularyzacj§,  1805  uniwersytet  wileáski 
zaprosil  go  na  swego  kaznodzi€^'§  do  kosciola  šw.  Jana,  1808  zostal  pro- 
fesorem nadzwycz^n}^  teologji  moralnej  i  pasterskiej  przy  glówném  se- 
minaijiim  wileúskiem,  a  1819  otrzymal  kanoi^g  katedr.  wilensk^.  Um.  19 
Lip.  1823  r.  Bibliotéky  swoj%  zostawil  nniwersytetowi  wileú.  Wydíď 
dnúdem:  Teol.  pasterska  podlug  Gi/UchtUza^  Wilno  1824;  Etyka  ehrzt- 
icjaáska^  czyli  t€ol.  morálka  do  táycia  szkdlnego  zastosotcana^  prztz  A,  K. 
Reyhergera^  przekL  z  tadáskiego,  ib.  1821^22  3  t,  obok  tekst  laciúaki; 
Kauka  ckrzeicjaňékiej  katoUckiej  religji^  tr  3  cz^idaek  ulozona,  ib.  18  23; 
Kíuama  kt,  J,  Choianiegoy  z  pozoztalych  po  émierci  r^kopisrnéw  tcydame^ 
ib.  1828,  wjd,  2  1832,  2  t  W  r^opiámie  zostawil:  Rz^  oka  na  cd- 
mejůte  zauuíg  nauki  ohyczajowej^    przeklad    z  Gařre;    O  wymovcie  katm^- 
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dziejshiej^  thim.  ks.  Maury;  Hist.  bihlijna  dla  mlodziezy^  przeklad  z  K. 
Szmidta.  Ch.  by}  czlowiekiem  oczytanym  i  zdolnyin  literátem,  ale  ptytkim 
teologiem;  bawil  si§  tež  powažny  kaznodzieja  i  profesor  třamaczemami: 
"Woltera  {Wiersz  o  czíoicteku,  Krak.  1795;  Henrjada,  ib.  1808),  Gesnera 
(Sielanki^  Krak.  1800),  Lessynga  (Natan  mqdrt/^  w  r§kop.),  Wielanda 
(Muzarion  i  Oberon^  w  r^kop.). 

Chodkiewíczowa  Anna  Aloiza,  córka  Aleksandra  ksi§cia  Ostrog- 
skiego,  wojewody  wotyiiskiego,  i  Anny  z  Sztembergu  KoBtczanki.  Matka 
jej  slynula  z  cnót  i  wielki^o  rozsudku,  którego  liczne  okázala  dowody, 
zarz%dzaj%c  po  ámierci  m§ža  ogromnym  roaj^tkiem,  jako  opieknnka  málo- 
letních  dzieci.  Wychowana  troskliwie  pod  okiem  bogobojnej  matld,  naj- 
mlodsza  z  rodzeňstwa,  Anna  Aloiza  okazywala  w  dzieci§cych  latách  ch^ó 
do  powolanía  zakonnego.  Nie  tlumila  matka  poryivów  mlodocianego  ser- 
ca,  lecz  badala  w  dalszym  rozwoju  sklonnoáci  dziewcz§cia.  Zmienilo  síq 
usposobienie  Anny  Aloizy  z  latami,  žatém,  zgodnie  z  wol^  matki,  oddala 
rgkg  síawnemn  hetmanowi  Janowi  Karolo^l  Chodkiewiczowi.  Odbyl  si§ 
álub  przed  sam^  ch(icimsk^ wypraw^  (i6  2i).  W  lomcy  po  weselu,  ode- 
brala mloda  pani  wiéáé  o  ámierci  m^ža.  Przywdziawszy  szaty  wdowie, 
nie  myálala  juž  o  powtórzeniu  zwi^zków  malžeňskich,  lecz  poáwiQcila  žy- 
wot  caly  sprawom  miloáci  bližniego  i  religji.  Obježdžala  cz^sto  dziedzicz- 
ne  miasta  i  wlosci,  przyczém  zalecala  n^gsurowiej  starostom  i  podstaro- 
ácim,  aby  nie  krzywdzili  w  niczém  poddaných,  lecz  przeciwnie,  aby  roz- 
ei^gali  nad  nimi  opiek^,  nie  dopuszczaj^c  žadnego  nadužycia  i  bezprawia. 
Nawiedzala  szpital  nrz^dzony  w  Ostrogu,  opatrywala  wszelkie  potrzeby 
nbogich  i  wydawala  lekarstwa  z  apteki,  która  pod  jej  wyí%czonym  byla 
zarz^dem.  Nadworny  doktor  obowi^zany  byl  do  codziennego  odwiedzania 
chorých.  Dwór  jej  byl  áwietnie  urz^dzony,  z  przepychem  prawie  królew- 
skim,  ale  pomimo  ňader  znacznego  pocztu  dworzan,  paú  i  panien  dwor- 
skich,  dostrzegano  wsz§dzíe  porz^dek  i  surow%  przyzwoitoéé  w  obycz^u. 
Pani  domu  nie  lubila  krotochwilnych  rozmów  i  przypowiastek,  które  byly 
niegdyá  dusz^  každej  ochoczej  zabawy.  Skoro  dostrzegla,  že  rozmowa 
przybiera  zbyt  rubaszn^  barw§,  zwracala  uwag§  obecných  do  innego  po- 
wažniejszego  przedmiotu,  lub  strofowala  krotochwilnych  gaw^dziarzy,  bez 
wzglgdu  na  godnošé,  lub  powolanie  osoby.  Ogromne  dochody  majetku 
obracala  na  czyny  milosierdzia,  chorých  nawiedziala  i  niejednokrotnie  sa- 
ma pielggnowala.  W  wielki  czwartek  umywala  nogi  ubogim  i  calowala. 
Sama  prowadzila  žywot  umartwiony,  biczowala  si$  i  nosila  wlosienío^. 
Szerzeuie  si§  wiary  z  wielk^  popierala  usilnoáci^.  Ludnošé  miasta  OHte- 
ga  skládala  si^  z  mieszkaúców  róžnych  wyznaó,  migdzy  innymi  z  žydów, 
tatarów  i  muzulmanów.  Ch.  otworzyla  w  swym  zámku  ob8zem%  &zkol§, 
w  celu  nawracania  i  wychowywania  dzieci  žydowskich,  tatarskich,  mlMfanaň- 
skich.  Žebrala  tu  znaczn%  iloáé  dzieci  píci  obojga,  które,  opróďMczeá 
naukowych  i  religijnych,  mialy  wyznaczone  odpowiednie  r§czne  roboty. 
Dziewczgta  prz^dly,  szyly  i  haftowaly.  Starsze  uczyly  mlodszych  i  csytaly 
im  žywoty  áwigtych,  inne  nawiedzaly  chorých' i  ira  uslugiwaly.  Miesamo- 
ánych  domów.dziewice,  wchodz%ce  w  sklad  jej  dworu,  dopomagaly  pani 
w  licznych  zatrudnieniach,  mianowicie  w  sprawie  wychowania.  HetmasoWa 
wyznaczala  znaczne  fundusze  na  wyposažanie  wychowanic,  .wstQpD^yeh 
w  malžeňskie  zwi^zki.  Milosierna»  jak  prawdziwa  chrzeácjanka,  nawet 
wz§l§dem  winowajców,  wstawiala    si§  za  wi^žniami    i  wykupywala    skaza- 
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njch  na  ámierč,  wynagradzaj%c  hojnie  krzywdj  poszkodowanyin.  W  cza- 
de  rozrachów  ladowych  w  Ostrogn,  ulaskawila  skazanych  na  šmieró  izu- 
pe}n§  udarowařa  wolnošci^.  Roku  16  24  fundowala  kolegjam  jezuickie 
w  Ostrogu,  a  r.  1653  w  Jaroslawin.  W  epoce  wojny  kozackiej,  w  osta- 
tních latách  žjcia  zmnszona  byla  opnáció  dwór  swój  w  Ostrogu  i  ma- 
j^tnoáci,  któremi  zarz^dzala  dingo,  z  prawdziwie  macíerzjúsk^  troskliwo- 
§ci4.  Przebywala  w  Wielkopolsce,  gdy  dowiedziala  sig  o  dokonaných 
bezprawiach  w  jej  majetkách,  mianowicie  w  Ostrogu.  Um.  w  Kacacie 
2  7  Stycznia  1654  r.  Žródlo  do  žyciorysu  tej  .matrony  mamy  przewažnie 
w  rzadkiém  dziš  ňader  dziele:  J^jde  ku  podziwienin  chwalebne  j.  o.  ks. 
Ostrogskiej  Anny  Aloizy  Chodkiewiczowcj,  wojewodziny  krakowskiej,  het- 
manowej  W.  X.  L.  od  koUegjum  Societatis  Jesu  jaroslawskiego,  od  nierjže 
po  ostrogskiém  kollegjum  w  Pólu  u  Xajšw.  Panny  fundowanego,  na  wzór 
wysokiej  cnoty  wydane  r.  p.  1698,"  w  Krakowie,  w  drukami  M.  Sche- 
dla,   8-vo  str.   120.  W.  Ch. 

Cbodykiewícz  Klemens,  ur.  we  Lwowie  21  Marca  1715  r., 
dominikanin  prowincji  ruskiej;  teologji  uczyř  sig  w  Rzymie  17  46 — 49 
r.;  profesor  we  Iwowskim  konwencie  áw.  Magdaleny,  histoijograf  (chrono- 
logus)  zákonu  swego.  Urz%d  przeora  sprawowat  w  kilku  klasztorach  swe- 
go  zákonu,  f  20  Paždzier.  179  7  r.  Pisma  jego  s§:  Sol  Angelícae  intelU-' 
gentiae  (Leopoli  1744),  panegiryk  na  czeéó  šw.  Toraasza  z  Akw.,  napisa- 
ny  jeszcze  wtedy,  gdy  Ch.  pozostawal  na  studjach  we  Lwowie.  Monarchim 
nieba  y  ziemi^  kazanie  (Lwów  1746).  Trias  dissertationum:  De  7  Diaco' 
nis,  deque  epistolis  ad  Corinthioa  et  martyria  s,  ClemerUis  Pont,  MaXy  Ro- 
mae  1749;  byl  wtedy  Ch.  na  ukoúczeniu  studjów  swych  w  Rzymie.  Wra- 
caj%c  ztamt%d,  w  t.  r.  wydal  bezimiennie  žywot  áw.  Jacka  po  wlosku: 
Vita  di  8,  GiacintOy  tratta  da  Severina,  Ribadeneyra,  CastiUo,  Monlalcino^ 
Bzovio,..  ed  aftri  (Venezia  174  9).  Zlata  brama  heraicznemi  dzielami  jaMe 
chciecana,  jasnemi  cnatami  y  hci^tq  garliwaáciq  j.  w.  familii  Oymskich 
zapalona,  ukoronaicaiiej  hc.  Katar zynie  de  Ricciia  trzec.  zak.  iw.  Domin,  rty" 
sfauriona,  kazaniem  y  zyciem,  przez  X.  K,  Ch,  (Lwów  1752^.  Belatioeo^ 
ronationis  Thaumaturgae  Imaginis  Deiparae  Viry,  M.  in  eccl,  SS,  Corpo* 
ris  Chr,  et  SS,  Petři  et  PauU^  Fratrum  Praed,  prov,  Rusa,  Leopoli  adger- 
vatae,  1752.  Troista  ojiara  w  prymicyach  éw,  Franciszka  Sera/,,  we  Mszy 
fíc.  Andrzeja  AweUina  y  w  profesyi  éw,  Stanislawa  Kost,  tcyrazona  (Lwów 
17  53).  Zloty  icieh  troisteyo  czasu  Trójc^  Baskq  przybyszowemi  latami  iw, 
Baeylego  od  przestfpnego  czwartega  vneku  broniqcy  (I^wów  17  54),  traktát 
o  Trójcy  éi,;  Gloria,,,  Martyris  Clementis  Ram,  Pont,  I  (Leop.  175  7); 
w  tem  dziele  Ch.  prowadzi  polemiky  przeciw  tym,  którzy  dzieje  áw.  Kle- 
mensa  Rz.  podawali  w  w^tpliwoáé;  podaje  žywot  jego  (r.  l — 3^,  dowodzi 
antentycznošci  jego  Liitów  (r.  4),  jego  m§czeústwa  (r.  5  i  6),  prawdzi- 
wošci  cudów  po  ámierci  (r.  7),  autentycznoáci  relikwji  w  Pescara  {instda 
Piscaríensis  w  prowínqi  Chieti  w  Abruzzach;  r.  8—13);  wTeszcie  wylicza 
SS.  i  bbl.,  którzy  imi^  Klemensa  nosili;  w  przedmowie  nadmienia,  že  od- 
nosil  si§  do  benedyktynów  na  Monte-Cassino  o  žywot  áw.  Klemensa, 
przez  Hezycbjnsza  z  Saloniki,  i  cuda,  przez  áw.  Efrema,  pisane;  lecz  žródel 
tych  nie  otrzymaL  Trzy  iclasnoéci  duchawne  iw.  Józe/a  (Warsz.  17  63); 
Troista  chwala  osob  bashich  kazaniem  oghszona  (Lwów  Í76  7);  DissertO' 
tiones  historico-criticae  de  utroque  archieppatu  metropoVtano  Kijoviensi  et 
Haliéiensi,  uti  oUm  distíncta,  necnon  de  eppatu  Leopoliensi  ritus  graeco-umtí^,. 
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C€rÚ£/ríÍAu  'IcfPJLmeidis  PduiW-iiat  (17  70  i.)\  Dt  rébus  gutii  in  provitcia  Bu- 
tícu  ordtníé  prcuJícaíor.  Commentarios  Ubrii  II  digestus,,.  dittrsarum 
qmtiqviUitum  monumeníli  el  otiercationilui  íUuitratas  (Berdjczów  17  80  f.). 
Ostatnie  to  dzielo.  ňader  wažDj  pomník  do  histoiji  dominikanów  na  Ra- 
8,  jest  tjDío  1  cz^i%  pracj  Chody kiewicza;  dmga,  pozosula  w  rukopis- 
flúe,  byla  w  zbiorze  Konstantego  Swidziáskiego.  Ob.  Jocher^  Obraz  bi- 
Ujografkzno  bistorrczny;  Darqcz^  Rys  dztejów  zákona  dominikaňskiego, 
n  12Í— 138.  AI   W^  K 

Chodyníckí  Ignacy,  karmeiita  Iwowski,  nr.  1786,  f  1847  r.  Na- 
písah  Dziej€  kistorycznffpblitgczTie  Europj  i  iňnych  cze^ci  éwiata  napoczqť 
ku  XIX  ur.,  Lwów  1817  —  20,  6  t;  Historja  miosta  Licovca^  ib.  1828; 
JDjfkcjcnarz  uczonych  Folaków^  ih,  1833  i  34,  3  t.,  dzieřo  to  zawiera  oko- 
lo  360  bjografji  znakomitszych  antorów  polskich;  maJomcéč  historyczna 
o  fundacjach  Idasztorów  zákonu  haiifnelitaňMego  niegdyé  tc  Polsce  i  Litwie^ 
ib.   1846  (nie   184  9). 

Chodynski.  I.  Adam  Antoni,  patron  trybonalu  w  Kaliszu,  ur. 
w  teraže  mieécíe  16  Grád.  183  2  r.  Wyda!:  i)  Žyvcot  bhgoslaicione go 
Ba/ala  z  Praszawic  (Lgczyca  1861  w  dr.  Kuchciúskiego).  „Encyklope^ja 
ogólna"  ivydawana  przcz  Redakcj§  „Wgdrowca"*,  blednie  twierdzi  (t.  HI 
p.  4  7  5),  že  do  wypracowania  tcgo  žywotn  i  innego  dziela  (Ilistoiji  litera- 
tury) brat  byí  mu  pomocným.  2)  Stefan  Lamalewicz^  hUtoryl:^  przelozo- 
ny  kanoníków  lateraneúsUch  w  Kaliszu  (Poznaň  18  7  2  dr.  N.  Kamieňskic- 
go,  str.  V  i  12  7).  Obecnie  tegož  autora  s%  w  druku:  3)  Dzieje  loácioia 
iw,  Mtkolaja  i  kanonii ów  regulamych  lateranenslich  tc  Kaliszu  i  4)  Ao- 
iciál  i  klasztor  kks.  refonnaióic  xc  Kaliszu. — 2.  Stanislaw,  profesor, 
i  3.  Zeno,  dyrektor  semin.  wloclawskiego,  brada  poprzcdnicgo,  bližnia- 
cy,  ur.  4  Listop.  1836  w  Kaliszu,  zk^d  po  ukoúczeniu  szkdl  wst^pili  do 
scroinaijum  w  Wloclaiiíku  1855,  a  1859  do  akademji  duchownej  war- 
szawskiej.  R.  1863  zostali  wikaijuszami  w  Sieradzu,  r.  186  6  powolani 
na  profesorów  do  seminarjum  wloclawsk.  Zeno^  oprócz  artt.  pomieszcza- 
nych  w  Przegl^d.  Kat.,  wydal  z  archiwów  kapituly  wloct.  synod  gniein. 
odbyty  za  St.  Karnkowskiego  1583,  i  ustawy  drugiego  synodu  tej  djec. 
za  J.  Uchaňskiego  odbytego,  dot%d  nic  drukowane:  Synodus  archidioece- 
sana  gnesnensis,  praesidente  Stanislao  Karnkowski  archieppo  gnesn,  et  pri- 
máte regni  Poloniae^  Lovicii  anno  Dni  Í583  celchrata^  necnon  Árticuli  alte- 
riua  synodi  eiuedem  dioecesis  sub  Jacobo  Uchaňski  archieppo  habitae  (Vars. 
187  2  in-8  str.  68).  Zajmuje  si§,  przy  wspóípracownictwie  brata  S.,  wyda- 
wnictwem  bardzo  wažnych  dla  dziejów  i  prawa  naszego  Košcioía  konsty- 
tucji  synodalnych  polskich:  Decretales  Summonim  Pontificum  pro  regno  Fo' 
loniue  et  ConstUutiones  synodorum  provincialiuvi  et  dioecesanorum  regni  ejus- 
dem  ad  summam  collectae^  cum  annotationibus^  declarationibus,  admonitioiubus 
et  additionibus  ex  historia^  jure  ecclesiastico  uuiversali  et  jure  civili  regm^ 
in-4.  Tom  I  tego  zbioru  wyszedl  w  Poznaniu  1869  r.,  nastgpne  zamierza 
wydawca  drukowač  w  Warsz.  Napiš  na  I  tomie:  curantibus  plerisque  sacer- 
dotibus  posnaniensibus,  znaezy  tych  kaplanów  poznaóskich  udzial  materjal- 
ny,   nie    zaá    naukowy,  w  tém  wydawnictwie. 

Chojeckí  Jan  Kanty,  jezuita,  ur.  1686,  byl  m§žem  darami  nie- 
pospolitém!  znaczny.  Uczyl  filozofji  8  lat;  byl  przeložonym  w  Krzemien- 
cu;  um.  w  Lublinie  1756  r.  Wydal:  Theses  asceticae  ad  mentem  S.  P,  n. 
Ignatíi  in  eacris  exerciíiis  propositae,  Lublin  1756    str.  4  60. 
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Chojenski  Jan,  Lerbn  Abdank.  ur.  14S7;  po  ukonczeniu  akademji 
krak.  zosta)  doktorem  obojga  prawa.  Kanonik  krakowski  i  kielecki,  se- 
kretarz  królewski,  archidjakon  krak.  juž  1523  r.  Na  syoodzie  l§czyckim 
T.yznaczouy  r.  iú23  do  spisania  statutów,  razcm  z  Jerzym  Myszb)wskiin, 
kanclerzem  arcybiskupim.  Wiele  pracowal  przy  Janie  Laskim,  arcybisku- 
pie  gniezo.,  nad  wydaniem  SíattUa  provinciie  gnesnenais.  Jest  takže  list 
jego,  drukowany  przy  synodzie  piotrkowskim  prowincjonalnym,  odbytým 
za  t^ož  prymasa;  Jako  sekretarz  koroDny  r.  1530  bral  Ch.  udziaí 
w  nkladacb  poznaťiskicb,  m^'j|cycb  na  cela  pogodzenie  cesarza  Ferdy  nanda 
z  Janem  Zapolskim,  co  do  pretensji  o  koron§  w§giersk%.  B.  1531  zo- 
stal  biskupem  przemyskim,  r.  15  35  plockim.  Po  Tomickim  (ob )  wzi^l 
Ch.  podkanclerstwo,  ar.  153  7  kanclerstwo  i  t.  r.  biskupstwo  krakowskie. 
Um.  w  Piotrkowie  ii  ^larca  1538  r.,  w  czasie  sejmu.  Ch.  byř  uczonym, 
nalézal  do  celniejszych  raówców  swego  czasu,  kladziono  go  pod  tyra  wzglg- 
dem  obok  Szydlowieckiego  i  Tomieki^o.  Opiekowal  si§  mlodziež%  zdol- 
n^  i  garn^c^  si§  do  nauk;  wdzigczni  za  to  uczeni^  zasypywali  go  dědy- 
kacjami  dziel  swoich.  Kromer  (ks.  V  p.  13  6)  o  nim  pisze:  „M^ž  to  byl 
zoamíenity.  przedziwnego  dowcipu,  wysokiego  úmyslu,  rady  wielkiej.  W  pra- 
wa  nauce  bieglošci  niepospolitej,  a  w  rzeczach  czynieniu  dzielnošci  rzad- 
kíej.  W  calém  požyciu  skromný  i  wyborny,  czasu  zaawca  wielki,  statecz- 
noáci  i  wolnoíci  przy  obstawaniu  w  obronie  prawdy  nadzwyczajnej  i  wiel- 
kiej; dla  których  cnót  cierniem  w  oku,  potažným  niektórym  i  niespokoj- 
nym  osobom,  za  zlém  udaniem  i  obmówiskiem  od  onychže,  nie  byl  lu- 
dziom  miíy,  tak  jak  tego  byl  wart."  Cf.  Padni€icsh\  Elogia  illustrorum 
vironim  soae  aetatis;  Starowolski\  J)e  claris  oratoribus  Sarmatiae;  Zachar- 
jaszeuncz,  Žywoty  bisk.  przemyskich;  Pawhicski,  PremisUa  S.  p.  2  25. 

Chokier  Jan  Ernest  de  Surlet,  ur.  w  Liége  1571,  byl  t^unže  ka- 
nonikiem,  oficjalem,  um.  1650  r.  Napisal:  De  permutatione  leneňciorum^ 
in  f.  Romae  1700;  Commentaria  in  regulas  canceUariae  Alphonsi  SotOj  Liége 
16  58;  Scholia  m  preces prímarías  imperatoris,  1621;  Vinliciae  Ulertatis 
eccUaastíeae,  1630;  lltesaurus  casuum  reservatorwn,  Napisal  nadto  kilka 
dziel  kontrowersyjnych  i  filoiogicznych.  Czlowiek  pobožný  i  milosierny, 
založyl  w  Liége  szpital  dla  chorých  nieuleczonych,  dom  dla  pokutnic,  kla- 
sztor  i  koiciól  dla  minim ów. 

Chotoniewski  Stanislaw,  ksi^dz,  ur.  1791,  um.  21  Sierp.  1846 
r.  Naležy  do  rz^u  lepszych  pisarzy  ostatniego  okresu.  Napisal:  i)  Sai 
tc  Podhorcach  (w  Aiheneum  1842,  osobno,  Wilno  184  7);  2)  Odpowieizi 
na  2  pjftania:  Co  zjiaczy  ahxco  Postup  ludzkošci  tc  duchu  nauki  Chryitu- 
lowejf  Jak  zahezpieczyč  solie  zbawienie  tc  stanie  maUeňskimí  etc,  Wiloo 
1847;  3)  Artyktil  nadeslani/,  Obraz  z  galerji  zycia  mojego^  Lipsk  1846. 
Przeložyl  takže  z  niem.  Em.  Veiťa:  Narz^dzia  M^ki  ChrgstusoweJ  (1841 
V»llno)  i  Slowa  nieprzyjacivl  Chrystusa  (Wilno  1843).  Pozostale  po  nim 
r^kopismy  wydano  w  Lipsku  1851  r.  w  2  t.  p.  n.  Písma  poémiertne;  pne- 
druk  tamže  1858  i  1862. 

ChonentOWSki  Jan,  polak,  jezuita,  ur.  159  7,  do  zákonu  wst^pU. 
1618  r.;  wykladal  nauki  matematyczne  i  jgzyk  hebr.,  w  konců  byl  rekto- 
rem koilegjum  w  Lublinie;  tamže  f  18  Stycz.  1641  r.  Przeložyl  z  lac. 
ascetyczne  dzíelka  Drexeljusza:  Obraz  tciecznošci^  albo  uwaiania  o  wiecz' 
ncéd^  Kraków  1626;  Droga  do  tnecznoéci\  Krak.  1632;  Oko  uríecznosd^ 
albc  spošób  prastowania  inUnciey^  ib.  1638;  Rok  iciecznoécí\  ib.  eod.  a.;   IVU' 
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cznoéč  piehielna^  allo  o  ogniu^  wi^zieniu  i  mfkach^  Hóře  cierpiq  ludzie  pot^- 
pi€nt\  ib.  1640;  i  Stanislawa  Fenickiego  (Phoenicius):  Pftko  P.  Mariey^ 
alho  sposób  oddawania ' sí^  Bl.  P.  Maryi  za  slug^,  Lublin  1632.  W  tém 
ostatniém  s^  niektóre  pinkne  wiersze  Ch.  X,   W.  JT. 

Chór  (z  greckiego  x^P^^^)  orszak  ludzi  taúcuj^cych  i  ápiewig^ych), 
w  liturgice  oznacza,  przed  innemi,  miejsce  podwyžszone,  przed  lub  za  wiel- 
kim  oltarzem  (ob.  Prezbyterjum),  w  ogóle  dla  klem,  a  w  szczególnoáci 
dla  ápiewaków;  w  klasztorach  zaá  panieúskich  taki  chór  urz^dzonj  bjwa 
z  boku,  przed  wielkim  oltarzem.  Przy  celebrze  biskupiej,  podlug  Caerem. 
Ep.  (I.  I  c.  XVIII  n.  7),  asysta  stanowi  chór  pierwszy,  kanonicy  w  stal- 
lach  drugi,  kaplani  i  klerycy  trzeci,  magistrát  i  sziachta,  jeáli  gdzie  przy- 
puszczana,  czwarty;  klerycy  znowu  dziel^  sig  na  dwie  strony,  cfióraaii  zwa- 
ne.  Gaierja,  wzniesiona  nad  wejáciem  do  koáciola  lub  z  boku,  gdzie  síq 
ustawiaj%  organy,  takže  sig  chórem  zowie.  Podobniež  špiewacy  i  múzy- 
kanci  dziel^  si§  na  chóry  (ob.  Špiew  koácielny).  Byc  obowi%zanym  do 
chóru,  znaczy  mieó  obowi^zek  odmawiania  pacierzy  kanonicznych,  rázem 
z  innymi  w  chórze,  jak  tego  wymaga  prawo  w  katedrách,  kolegjatach 
i  w  wi§kszej  cz§áci  koáciolów  klasztornych.  Wyraz  tež  ten  chór  wska- 
zuje  na  historyczny  pocz^tek  i  na  wřaáciwy  charakter  Ofjlcn  divini,  že 
mianowicie  byly  to  w  pierwszych  wiekach  i  w  calym  Košciele  (Cf.  Tho- 
massín,  Vet.  et  nova  eccl.  discipl.  p.  i  1.  II  c.  71  —  78)  uroczyste  i  pu- 
bliczne  modry  calego  duchowieóstwa,  na  których,  odpowiednio  do  mo- 
žnosci,  znajdowali  sig  i  áwieccy  wierni.  Wřaáciwy  za4  charakter  tych  mo- 
dřów  nazw%  chór  o  tyle  si§  wyraža,  že  brewjarz  w  ogóle  ma  pewn%  dra- 
matyczn^  form§,  že  w  calym  swoim  ukřadzie,  w  calej  swej  organicznej 
budowie,  modly  brewjarzowe  stanowi^  caloác  wielocz§šciow%  (z  antyfonami, 
responsorjami  i  t.  d.).  Dla  naležytego  odprawiania  chóru  (ad  supplendam 
negligentiam  canonicorum),  przy  každej  katedrze  i  kolegjacie  znajdowaly 
si§,  prócz  kanonji,  oddzielne  jeszcze  dla  ksi§žy  male  prebendy.  Eanoników, 
chór  zaniedbuj^cych,  prawo  karze  o4J§ciem  czgáci  dochodu  benefícjalnego. 
„Distributiones  accipiant,  qui  statis  horis  interfuerint,  reliqui  careant  his, 
exclusa  quavis  collusione  aut  remissione**  (Trid.  sess.  24  c.  12).  Od  chó- 
ru uwalniaj^,  bez  pozbawienia  dystrybucji,  posluga  paraQalna,  poslugi  od- 
dawane  biskupowi  w  czasie  wizyty  kauonicznej,  obecnošé  na  soborze.  po- 
wszechnym,  wydalenie  si§  w  interesie  koáciola,  choroba,  oslabienie  starošci, 
wyjazd  dla  zloženia  egzaminu  (ale  nie  dla  nauki).  Dla  uczestniczenia 
w  dystrybucjach,  kanonik  powinien  w  ubiorze  chórowym,  w  wlašciwym  cza- 
sie swoje  miejsce  zíg^ó  i  rzeczy\viácie  modlió  si§  i  ápiewaé.  Do  naležytego 
wyuczenia  si§  ápiewu  gregorjaáskiego  biskup  može  zmusió  kanonika,  odj§- 
ciem  mu  dochodu  (Congr.  C.  Trid.  6  Maii  16  28).  Dystrybucje  przepa- 
dle,  z  powodu  nie  zachowania  przepisów  chórowych,  rozdzielaj^  sig  po- 
mi^dzy  pozostalych  kanoników.  Biskup,  za  zgod^  kapituly,  stanowi  mistr:a 
chóru  (magister  chori),  czyli  mistrza  cereraonji  (zwanego  takže  primicerim). 
Na  oltarzu  do  každej  hory  przynajraniej  dwie  áwiece  palié  si§  powinny. 
O  ceremonjach  w  chórze,  podczas  pacierzy  kaplaňskich,  oh.llerát^  S.  Li- 
turg.  praxis  II  d.  3  7  5..  Róžne  koácioly  i  zákony  mz,}%  jeszcze  swoje  zwy- 
czaje.  Tak  np.  kameduli,  w  chórze  tak  wolno  odmawiaj^  pacierze,  že  oko- 
lo 7  godzin  na  to  užywaj%.  Jezuici  wolni  sa  od  chóru;  misjonarze  od- 
mawiaj^  w  chórze  tylko  officium  parvum.  Chórowe  odmawianie  brewjarza 
jest  najdoskonaIsz%  jego  form^,  poniewaž  we  wspólnej  modlitwie  szczegól- 
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na  lezy  sila.  Chór  daje  tež  ladowi  žywsze  poj^cie  o  istocie  kaplaústwa, 
odpowiednio  do  znaných  slów  Písma  šw.:  Plorahunt  aacerdotes  inier  vésti- 
Mum  et  altare.  Jak  si§  zachowaé  w  chórze,  t.  j.  w  prezbyterjum  w  czasie 
Mszy  áw.  prywatnej  czy  solennej,  wskaznje  rubryka  Mszala  tyt.  XVII 
n.  2,  5  i  7.  De  incensatíone  chori  obacz  Caerem,  Ep,  1.  I  c.  28.  Wedle 
dekretn  SRC.  (22  Lip.  1848),  okrom  biskupa,  zawsze  8i§  zaczyna  kadzié 
od  strony,  po  której  siedzi  hebdomadarios;  kanonicy  katedralni  i  kole- 
gjaccy,  tož  kaplani  w  aparatach,  kadz^  síq  podwójnym  rzatem  trybnlarza, 
inni  pojedyóczym,  a  mlodszy  klér  bez  przerwy.  Ob.  Herdí  op.  c.  t.  I  n. 
323.  Inne  w  tej  matcrji  kwestjeob.  w  GardeUinim  (Index,  ed.  III  p.  244). 

Chorat,  špiew  košdelny,  melodja  tego  špiewu,  ápiew  gregorjaňsld; 
piesni,  szczególniej  religijnej  trešci,  chórem  spiewane,  dla  rozróžnienia  od 
figurabi.  Ob.  Špiew  košcielny.  Chorálem  nazywa  ^i§  takže  ksi§ga,  zawie- 
rajíjca  w  sobie  zbiór  melodji  chóralnych,  nžywanych  w  koáciele.  Chorál 
Luíra^  t.  j.  piešni  nábožné,  czy  li  ápiew  zaprowadzony  w  protestanckich 
zborach  przez  Lutra.  X,  S.  J, 

Choraules,  yopaóXr^?,  fledsta  chórowy  n  greków;  že  zaš  glos  džwi§c»- 
ny  i  melodyjny  nazywaj^  przenošnie  glosem  fletowym,  zt^d  wyraz  chorccur 
lee  oznacza!  chlopca  chórowego.  Od  dawnych  bardzo  czasów  przy  kate- 
drách i  kolegjatach  byly  szkoly  špiewu,  w  których  chlopc}'  uczyli  8i§ 
špiewaé,  pobieraj^c  przytém  i  inne  nanki  w  szkole  katedrainej  lob  klasz- 
tomej.  Xauk§  špiewu  kierowal  dyrekior  chóru  (opiscopns  chori,  chori 
regens,  choralium  magister),  ob.  Kantor.  Inne  nanki  wykladal  scholastik 
(ob.).  Sála,  w  której  mlodziež  uczjla  si§  épiewn,  nazywala  si§aula  chori. 
W  kosciolach  klasztornych  aula  chori  nazywa  si§  chór  po  za  wielkim  ol* 
tarzem,  gdzie  zakonnicy  odspiewnj^  o/jicium. 

Chor^gíew,  po  ladme  textilům.  U  dawnych  Rzymian  byl  to  znak 
wojenny,  skl^daj%cy  si§  z  kwadratowej  sztuki  blawatu,  przytwierdzonej 
j€dn4  strony  do  dr%žka,  a  potem  w  poprzek  zawieszonej  mchomie  na  wlócz- 
ni,  tworzyl  z  ni^  rázem  opraw^  drewniana  w  ksztalcie  naszego  krzyža. 
Konstantyn  W.  *k}ad§c  krzyž  na  chor%gwiach  wojennych,  dal  prawdopo- 
dobnie  pomysl  užycia  do  okazalosci  koécielnych  chor^wi,  w  których  síq 
wlaánie  ksztalt  onych  rzyroskich  do  dzis  dnia  przechowal,  z  t^  jedynie 
zmian^,  že  drzewiec  si§  ich  konczy  nie  grotem,  lecz  krzyžem  mniejszym. 
Užywanc  s^  jeszcze  u  nas,  lubo  mniej  wlaáciwie,  chor%gwie  proporcami 
zwane,  przytwierdzone  jednym  ze  czterech  boków  do  drzewca;  pocz^tek 
ich  takže  wojenny,  za  czasów  Leona  cesarza  okolo  r.  820  po  Chr.  Ježe- 
líby  sztnka  mateiji  byla  trójk^tna,  „militari  seu  tríangniari  forma",  powia- 
da  Rytual,  takich  w  košciele  nžywac  nie  wolno,  jako  i  drisiaj  calkiem 
wojennych.  Pierwszego  i  dmgiego  ksztaltu  chor%gwie  w  Polsce,  szczegól- 
niej na  procesjach  košcielny ch,  byly  i  sj|  w  wielkiém  npodobaniu,  choé 
Bytns^  rzymski  mówi  o  jednej  tylko,  i  to  ^ubi  fnerit  consnctudo";  nasxe 
jednak  Agendy  przypnszczaj^  ich  wi§cej  ,cnm  vexillis";  to  tež  nasze  ko- 
šdoíy  najczQŠciej  mig%  ich  wiele.  Jest  to  nalecialošó  jeszcze  šredniowiecz- 
na,  kiedy  nietylko  róžne  oddzialy  wojska,  nietylko  Koéciól,  ale  cesařze, 
królowie  i  przedniejsi  ich  holdownicy.  rady,  miasta,  cechy  rzemieálnicze, 
akademje,  bractwa  i  w  ogóle  wszelkie  korporacje  wlasnych  ožywaly  cho- 
r%gwi,  niejako  na  znak  pewnej  ndzielnošci  i  wladztwa.  Podzišdzieň  gdy 
pannj^cy  w  dworcu,  chor^ew  powiewa  na  dachu,  zt^d  tež  zapewne  od- 
wieczny    obyciag  w  rocznic§    pošwi§cenia   košciola   wywieszaó    chor^giew 
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albo  proporzec  na  wiežy.  Byi^alj  na  nich  odmalowane  albo  wyszyte  go- 
dla,  cj-fry,  a  potem  herby  i  t.  p.,  dzisiaj  dwustronnie  obrazy,  krzyže,  albo 
monogramy,  a  na  ceclibwych  swi§ci  patronowie  i  godla.  Barwy  bywaly 
i  bywaj^ .  róžnej:  tego  si§  tylko  przestrzega,  ažeby  na  procesjach  z  N^- 
áwi0.  Sakramentem  nie  noszono  chor^wi czarnycli.  S. R.C.  (d.  10  Czerw. 
M690)  przestrzega  takže,  ažeby  nios^y  clior^giew  laik  szedl  z  odkryty 
glow^  i  nic  mi§dzy  klérem,  leos  migdzy  áwieckimi.  Nosz%  je  zwyczajnie 
m§žczyzni,  przez  nadužycie  tylko  i  nowoáč  gdzieniegdzie  niby  w  pomocy 
panny.  Na  Litwie  w  niektórycJi  miejscach  jest  zwyczig  došé  przykry, 
wstrz^sania  co  kilka  kroków  choragwianii  i  pobrzgkiwania  kamykami, 
w  galce  pod  zakoňczeniem  umieszczonemi,  niby  na  znak  trjumfu.  Zna- 
czenie  symboliczue  chor§gwi,  widocznie  z  ich  pocz^tku  si§  pokazuje.  2y- 
cie  tuteczne  chrzeácjanina  jest  bojowaniem  ustawicznénu  Cbrystus  zmar- 
twychwstaj^cy,  Baranek  apokaliptyczny,  przedstawiane  nam  bywaj%  z  cho- 
r^giewkami,  przypominaj^cemi,  že  Cbiystus  zwyci§zca  ámierci  i  piekla, 
a  chrzeácijanin  žolnierz  chrystusowy,  pod  jego  znakiem  walcz^cy. — Formy 
poáwi^cania  chor^gwi  košcielnych  w  Rytuale  zatwierdzonej  nie  masz,  ale 
jest  w  Pontyfikale  forma  benedykcji  sztandarów  wojennych,  pod  tytulem: 
De  henedictione  ettraditione  vexiíU  heUici,  Grzegorz  III,  Papiež,  731  r.  po- 
áwi§con^  przez  siebie  chor^gíew  poslal  królowi  Francji.  Zdaje  si§,  že 
to  byl  pierwszy  przyklad  przesylania  panuj^cyra  takich  chor^gwi,  Otrzy- 
mywali  j%  królowie  Francji,  jako  patry cjusze  rzymscy  i  obroúcy  Koácio- 
la.  O  chorí|gwiacli  cechowych  i  brackich,  ob.  art.  Godia,  chorqgwie  ť  pa- 
trcnmcie.,,  w  Przegl^dzie  Katolickim  z  r,  1871  p,  278.  O  cbor^gwi  Kon- 
stanty na  Wielk.  ob.  Labarum.  Cf.  Weinrkhy  De  vexillis  et  vexilliferis, 
Erfurti  1710.  X.  S.  J. 

Chorepíscopi  (od  grec.  '/op%—prowmcJa,  wieé),  Chociaž  uri^d  chor- 
episkopów  dziá  nie  istnieje  i  w  praktyce  nie  ma  znaczenia,  lecz  wiado- 
moáó  o  naturze  tego  urz^du  tém  jest  potrzebniejsza,  že  usili^^cy  dowieéč 
tožsamoáci  biskupstwa  i  kaplaústwa  w  piei-wlastkowym  Koáciele,  powoli:ú^ 
síq  na  chorepiskopów,  jako  na  dowód  niezbity.  Tymczasém  widzimy  na 
\fschodzJe  chorepiskpów,  jako  biskupów  prawdziwych  (Phillips^  Kirchen- 
recht  2,9  5).  Znajdowali  si§  tam  oni,  jako  pomocnicy  biskupów  djecesjal- 
nycb,  pelni^cy  w  odleglych  cz^áciach  djecezji  obowi^ki  biskupie,  z  pe- 
wném  oznaczeniem  (np.  že  nie  mogli  wyžszych  šwi§ceň  udzielaó  bez  szeze* 
gólowego  na  to  pozwolenia  biskupa  djecezjalnego).  Prawodawcze  wzgl§dem 
chorepiskopów  rozporz^dzenia  wydaly  najprzód  synody:  neocezarej^  r. 
314  (can.  18)  i  antjocheňski  r.  3  22  (can.  lO).  Sobor  iiicejski,  którego 
akta  czternastu  chorepiskopów  podpisalo,  czyni  o  nich  wzmiaukQ  (can.  4), 
gdy  wymaga,  aby  biskupi,  opuszczaj^cy  sektg  nowacjanów  i  powracaj^y 
na  lono  Koáciola,  oddali  djecezje  swe  w  rgce  biskupów  katolickich,  a  sa- 
mi nadal  pelnill  obowi^zki  chorepiskopów.  Przecz^cy  charakteru  biskupie- 
go  chorepiskopom,  zarzucali,  že  ich  istuienie  w  tym  charakterze  nie  da 
8i§  pogodzié  z  przepisami  kanonicznemi,  wymagaj^cemi,  aby  w  každej  d^je- 
ceeji  byl  tylko  jeden  biskup  (Sob.  nic^.  can.  8);  aby  przy  pošwi§cenia 
biskupa  bylo  zawsze  najraniej  trzech  biskupów  z  prowincji,  i  aby  žáden 
biskup  stolicy  swej  nie  zakládal  w  malej  miejscowoáci,  a  tém  samém,  aby 
na  wsi  nie  mieszkal  (syn.  laodic.  can.  hi).  Lecz,  l.  poniewaž  chorepiskopi 
byli  podwladnjmi  i  calkowicie  ulegali  biskupowi  miasta  czyli  djecesýalnenui, 
przeto  zásada  jednoáci,  dla  której  sobor  nicejski,  maj^c  na  wzgl^dzie  no- 
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wacjanów,  zastrzega,  aby  w  djecezji  byl  tylko  jeden  biskup,  w  niczém  nie 
byla  nadwer^žoD^,  chociaž  biskupi  mielí  pomocników    w    chorepiskopach. 
2.  Obecnošé  wielo,  a  przynajmniej  trzech  biskupów  przy  konsekracji    bi- 
skupa djecezjalnego  byla  wymagan%,  gdyž  byla  to  sprawa  wielkiej  wagi, 
obchodz^ca    caí^   prowincjg;  ale  ustanowienie  chorepiskopa,   jako    sprawa 
djecezjalna,  obchodzila  tylko  tego  samego  biskt/l>a,  który  sobie  w  nim  po- 
mocuika  dobieral,    dla  tego   wplyw  i  obecnoáé  biskupów  wspóíprowincja!- 
nych  nie  byly  tu  konieczne.     8.  Co  do  dyspozycji  synodu  laodycejskiego, 
nastapila  ona  wtedy,    gdy  orzj^d   chorcpiskopów    stal    sig    niepotrzebnyra 
i  ustawaé  zacz^l:   synod    znosié  go  w}TazHÍe  nie  chcial,    ale  przyspieszyf 
t4  dyspozycj^  jego  úpadek  na  wschodzie;  jakož    odc^d    byli    tam    coraz 
rzadsi  chorepiskopi,  a  nareszcic   zupelnie   znikn^li.     Na  zachodzie    urz^d 
chorcpiskopów  nicrównie  roniej  byl    zcany  i  pierwszy  jego  przykíad  znaj- 
dujeray  w  królestwie    Franków,  w  pólowie  V  w.     W  YIII  w.  wielu  tam- 
tejszych  biskupów  nadužycie  z  tego  arz§dn  robilo.  Wyšwi^cnli  sobie  cho- 
repiskopa, niby  wikaijusza,  przy  košciclc  katedralnym  rezyduj^cego,  a  sami 
zwalniali  sig  od  swych  obowi^zków.     Že  chorcpiskopów  nie  trzech  bisku- 
pów konsekrowalo,  ale  tylko  jeden,  a  nie  roziimiano  nieraz  znaczenia   tego 
nrzedu,  przetó  wnoszono  niekiedy,  jak  to  widzimy  z  wielu  falszywych  ka- 
pitnlarzéw  i  dekretalów,  2e  nie  bylí  oni  prawdziwymi  bisknpanii.  Rabanus 
Maurus   broni  jednak  ich  biskupicgo  charakteru  w  piámie:   Opuse,  si  líceat 
chorepÍ9Copis  presbyteros  et  diaconos  orcUnare  cum  consensu  episcopi  sut,  R6- 
wniež  Papiež  Mikolaj  I  w  liácie  do  Rudolfa  z  Bourges,   patrjarchy  akwi- 
tanskiego,  stanowczo  oáwjadcza,  že  s§  prawdziwymi    biskuparai.     O  wiele 
póžniej  jeszcze  spotykamy  si^    z  chorepiskopami,  ale  zmniejszenie  obszam 
djecezji,    rozwiai^e    urz§du  dziekanów   wiejskich    i  archidjakonów  spra- 
wilo,  že  powoli  i  na  zachodzie  znikn^la  instytucja  chorcpiskopów. — W  dni- 
giém  jeszcze  znaczeniu  chorepiskopem  (episcopus  choti)  zwano  w  niektórych 
miejscaclr  kanonika  kantora,  który,  oprócz  innych  obowi^zków,  winien  byl 
w  chórze  kierowač  ápiewem  duchowieástwa.  W  Trcwirze  mialo  kiedyá  ty- 
tul  chorepiskopa  pi§du  kanoników.  W  Moguncji  na  takiego    chorepiskopa 
wybierany  byl  wikaijusz,  na  drugfch  nie^zporach  w  dzieú  swigtego  Szcze- 
pana.  (PMUpsJ.  X.  A.  S. 

Chorzy,  od  píerwiastków  chrzeácjaústwa  doznawali  szczególniejszej 
pieczy  wiemych.  U  pogan  piel^nowano  ich  dopótr  tylko,  póki  byla 
nadzieja  nleczenia,  lecz  z  jej  utraceniem  porzucano  dalsze  starania,  a  cz§- 
sto  olniitnie  nawet  przyspieszano  chwilg  ich  skonu.  Clirzeácjanie  za^, 
ožywieni  roilošcia  bližniego  i  zach^%  Zbawiciela,  mówi^c^o:  ^coécie  uczy- 
nili  jednemu  z  tych  braci  mojej  najmniejszych,  mnie^e  uczynili''  (Mt.  25. 
40),  wcale  innej  trzymali  si§  rcguíy.  Žywoty  áwi^tych  i  dzieje  Košciola 
wiele  dostarczaj^  dowodów  wznioslego  ich  poáwi^nia  si§  usluďze  chorých. 
Biskup!  nie  szcz§dzili  záchyty,  podíg^  czyny  tego  rodzaju  za  obowi%zek  reli* 
gji.  Šw.  Cyprjan  w  oddaleniu  od  swojcj  trzody,  pisze  z  nkrycia  do  kapla- 
nów  i  djakonów  kartagiňskiego  komolá,  aby  mieli  staranie  o  chorých, 
a  to  nietylko  o  swoich,  lecz  i  o  poganach  {Epist,  36);  nast^nie  znowu 
upomina,  aby  im  w  ostatniej  godzinie  nieáli  pomoc  do  szcz§4Iiwego  sko- 
nania  (Épťst.  54).  Sw.  Grzegorz  naa^janz.,  obok  obowi^zku  chrzeicjaň- 
skiego  wspierania  ubogich,  kladzie  drugí,  jako  równie  zaslaguj^cy  przed 
Bogiera,  piel^gnowania  i  opatrjwania  chorých  (Orat,  27  de  pauper,  amort). 
Inr.i  starzy  pisarze  aiemnicj  szczegóíowe  zostawili  ŠTiadectwa,  wskazuj^e. 
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jak  Koációl  pojroowal  n3hig§   chorým  czynion^  i  jak  j%  mocno  dziatkom 
swoim  zalecah     Nic  wi§c  dziwnego,  gdy  obok  žywej    wiary  i  tak  gor%cej 
zach§ty,  cbrzeácjanie  brali  do  wlasnjch    domów    schorzalych    spólbližnich, 
których  poganie  mieli    zwyczaj    na   rynkí  a  ulice    wynosié,  porzucaj^c  na 
lask^  przecbodniów.    U  siebie,  pod  wlasnym  dachem  i  wpošród   domowego 
ogniska,  pielggnowali    ich  >  otaczali  najczulsz^   troskliwoáci%,    ciesz%c  si^, 
jakby  samego  Ghrystusa  w  dom  swój  dostali.     Tu    si^    dopiero  rozumieó 
ásíi^  oba  te  zdania:  Res  sacra  miser!  i  owo:  Pauper  venit,   Cbristus  venit! 
Sw.   Galjan  mgcz.,  lubo  rzymski  patry cjusz  i  konsul,  wíasn^  jednak  osob% 
úniyl  chorým,  podaj^c  im  pokarm  i  Ickarstwa.     Šw.  Teodotus  mgcz.  dom 
swój  na  szpital  ubogich  zamienil  i  tam  služyl  schorzalym.  Nicjaki  Jan,  uczeú 
éw.  Amona,  lat  12  piel§gnowal  chorego,  bardzo    niecierpliwego,  i  ani  rázu 
nie  okázal  mu  za  to  przykrego  oblicza.     Gdy  zaá  záraza  uawiedzila  oko- 
lic§,  chrzeácjanie,  jak  mrówki,  dniem  i  noc^  uwijali  sig  skrz§tnie,  nios^c 
poslugQ  zapowietrzonym,  a  to  bez  wzgl§du  na  religj^  i  pochodzenie.  Šmieré 
w  tym  razie,  jako  pochodz^ca  z  pošwigcenia  i  miloáci,    wedlug  upomnieá 
áw.  Cyprjana  równala  síq  m§czenskiej  zasludze,   tyle    cenioneý  i  upragnio- 
nej  przez  tych  bohaterów  wiary.     Tak  niezwykle  i  powszechne  czyny  po- 
áwi§cenia   sklanialy  czgsto  pogan  do  przyj§cia  chrzeácjanizmu.     Domyálali 
8ÍQ  bowiem,  že  religja,  która  wlewa  tyle  odwagi,  musi  byó  bosk^  jedynie. 
Koációř  wtedy  kierowal  piecz%  nad  chorými  przez  biskupów,  którzy,    jako 
dttchowni    pasterze  trzody,    czuwaé    nad    jej    potrzebami  obowi%zani  byli. 
Ody  ci,  dla  licznych    swoich  zaj^ó,    nie    mogli    cz§stokroé  sami  osobiáeie 
czuwaó  nad  chorými,  dozor  ten  polecali  djakonom,  którzy  pod  ich  nadzo- 
rem  spelniali  wszelkie  uczynki  milosierdzia  i  litosci.     Po   ustaniu  przešla* 
dowaú,  gdy  liczba  wiérnych  wzrosla,  a  z  ni%  i  liczba  kaplanów,    najbliž- 
szych  wyrgczycieli  biskupa,  ira  si§  obowi^zek  ten  dostal  w  udziale.    Z  te- 
go  to  powodu    póžniejsze  wszystkie  synody,  piecz§  i  nawiedzanie  chorých 
policzyly  mi§dzy  gtówne  obowi^zki  plebanów,  a  biskupi  dawali  im  potrze- 
bne  ku  temu  instrukcje,  jakie  np.  znajdiyemy    w  traktacie    šw.  Augusty* 
na  De  viaitaiione  infirmorum  (libri  2).    Na  publicznych  nabožeňstwach   po- 
Iccano  chorých  modlom  wiérnych,   zbierano    cz^sto  i  skladki    na    ich  po- 
trzeby,  lub  takowc  zaspakajano  z  dochodów  koácielnych.    Najwigcej  jednak 
zámožné  wdowy  braly  ubogich  chorých  do    swoich   domów,  i  opatr}'waly; 
czynili  to  takže  inni  bogatsi,  uwažaj%c  sobie    milosierdzie  takie  za   wielk) 
przed  Bogiem  zaslug^.     Z  nastaniem  pokojů  dla  chrzeácjan  i  do  piel^gno* 
wania  choiych  przeznaczono  na  wschodzie  nižszych  stopni  kleryków,  i  zwa- 
no  ich    parabolani.     Ci  byli  pod  opiek%  Koáciola  i  rz%du,  stanowili  bra- 
ctwo,  podzielone  na  dwie  klasy,  z  których  jedna  ubogim,    druga    po  do- 
mach  bogatyra  služyla.     Na    zachodzie    copiatae    mieli    ten  sam  wydzial. 
Gdy  póinicj  bractwa  tc  upadly,  nie  ustala  przeciež  piecza  Kosciola  o  cho- 
rých, ani  wygasl  starý  duch  miloáci.     Zawi^zaly  sig  wkrótce  stowarzysze* 
nia  zákonné,  róžnych  nazwisk  i  regul,    które  dot^d  áwiadcz^    o  milosier- 
dziu,  gor%co  zawsze  popieraném  przez  prawdziwy  Chrystusowy  Koscíól. — 
Poniewaž  idea  pasterstwa,    jak^   Kosciól    spelnia    nad  duszami  wiérnych, 
obejmuje  takže  obowi^zek  pieczy  nad  chorými,  wigc  tež  dziá  jeszcze  poleca 
on  slugom  swoim,  kaplanem — pasterzom,  aby  schorzalych  i  umieraj^ych 
szczególn%  otaczali  troskliwoáci^.  Pobudki,  jakie  im  stawia,  s%  nast§puj%ce: 
obowiq^zek   to  jeden  z  najwažniejszych,    Boga  najrailszych,  bližníemu    nsý- 
požyteczniejszych;    obowi^zek    oparty    na  przykladzie    samego    Cbrystusa, 
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który  nawiedza},  pocieszal  i  cudownie  nzdrawial  chorjch;  na  czjnach  i  slo* 
wach  Apostolów;  na  naace  Starego  i  Nowego  Testamentu;  jak  niemniej 
na  przepisach  i  odwiecznej  praktyce  Kosciota  (Trid,  sess.  23  c.  i  de 
ref.;  JSituale  Eom.  de  visit,  et  cura  inf.).  Wypljrwa  on  z  natory  powolania 
^pasterza,  obowi%zanego  wszystkim,  a  tém  bardziej  w  niebezpieczeústwie 
b^d^jrm,  jak  wlasnie  s^  chorzy,  niog%cy  žycie  i  zbawienie  rázem  utració. 
Ta  szerokie  otwiera  si§  pole  gorliwošci  pasterskiej  i  obfítych  zastug,  bo 
Zbawiciel  poéwigcenie  to  nagradza,  jakby  jema  samému  by}o  uczynioae 
(Mt.  25,  36).  Tu  pasterz  ma  sposobnosé  zjednania  sobie  sere  i  zaskar- 
bienia  pr^chylnoéd  paraQan,  pozyskania  ich  zaufania  i  szacunka,  oswie- 
cenia  i  pocieszenia  chorego,  oraz  zaopatrzenia  go  sw.  sakramentami  na 
drog^  wiecznosci.  Jeili  Bóg  dopominač  sig  b§dzie  racbnnku  z  dusz,  pie- 
czy  paaterza  powierzonycb,  które  on  do  nieba  przeslaé  powinien,  i  jeili 
myél  ta  ustavricznie  do  gorliwošci  pobudzaó  go  winna,  to  bezw^tpienia 
szczególniej  i  mgwi^cej  w  cbwili  krytycznej  dla  czlowieka,  kiedy  ma  áwiat 
ten  opuácič,  a  przejšé  do  wiecznosci.  Wszakže  nrz^d  i  nauka  kaplaúska 
do  zbawienia  dosz  ludzkich  glównie  dzialalno^c  swoj^  kieruj^.  W  choro- 
bie,  zwlaszcza  otwieraj^cej  wrota  ámierci,  potrzebiige  chrz^cjanin  najv^i§- 
cej  troskliwoácí  i  opieki  duchownej.  Nie  jeden  przy  zdrowiu  b§d^c,  lekce- 
wažy  prawdy  wiary  i  zaniedbuje  obowi%zki  religijne,  ale  w  chorobie,  zbli- 
žaj^cej  do  grobu,  i>atrzy  na  niedaleki  koniec  swojego  žycia,  i  gdy  wszelka 
jož  ziemska  opuácila  go  uhida,  jaániej  spogL|da  w  przyszlošé.  \Vtedy  to 
dopiero  pojmowaé  zaczyna  cel  swego  istnieoia,  oraz  wažnošč  i  potrzebg 
érodków,  jakie  Kosciól  do  zbawienia  dusz  ludzkich  podaje.  Dni  wi§c 
choroby,  a  szczególnie  ostatnie  momenty  niezmiernie  s%  wažne  i  stáno wcze 
dla  každego  czlowieka.  Teraz  lub  nigdy  dusza  zbawion%  b§dzie!  Uro- 
czystošc  tej  chwili  i  powažne  okolicznoáci  sprawi^%  jeszcze,  že  slowo  ka- 
plaúskie  i  laská  niebios  daleko  s^  przyst^pnicjsze  i  silniej  dzialaj^  niž 
kiedy  indziej.  Zt%d  slusznie  twierdzič  možná,  iž  w  chorobie  najobfítsze 
przedstavia  bí§  žniwo  dla  gorliwego  dusz  pasterza.  Tak  to  pojmuj^c  Ko- 
sciól,  duchem  Božym  rz^dzony,  na  samých  pasterzów  dusz,  czyli  probo- 
szczów  i  plebanów,  wložyl  obowi^ek  nawiedzania  i  zaopatr^-wania  cho- 
rých. W  obszemiejszej  jednak  paraQi,  lub  gdzie  s^  przeszkodzeni  innemi 
wažnemi  sprawami,  mog§  podstawió  swych  pomocników,  dostatecznie  uspo- 
sobionyeh  i  znaných  z  gorliwošci,  którzyby  imieniem  pasterza  powinnošci 
tej  dopehliali:  zawsze  przedež  pami^taó  m^^  przeloženi  paraQi,  že  nig- 
wyžszy  kiemnek  w  pieczy  nad  chorými  im  jest  szczególnie'  oddaný.  Poka* 
zi^e  to  i  prawo  Koédola,  surowo  zabraniaj%ce  zakonnikom  wdawania  sig 
w  ten  wažny  wyddal  pasterzowania.  Zakonnicy  mog%  udzielač  ostatních 
sakramentów  wtedy  tylko,  gdy  nug%  pod  swym  zarz%dem  paraQ^,  lub  s% 
od  proboszcza  uproszeni  i  upowažnieni,  takže  z  milošci  chrzešcjaúskiej, 
gdy  wlaáciwy  proboszcz  spelnió  tego  nic  može,  albo  nieslusznie  odmawia 
i  nie  chce.  Zakonnik,  pragn^y  jakiej  osobie  poslug^  t§  wyšwiadczyč, 
ma  otrzymaó  zezwol^e  pasterza,  wedlug  konstytucji  Supema^  wydanej 
przez  Pap.  Klemensa  X  d.  22  Mája  1670  r. — Do  spelnienia  tego  waž- 
nego  obowi^zku,  wedhig  mysli  i  ustaw  Košciola,  potrzebne  s%  w  pasterzu 
pewne  przymiotyi  nauka.  Ogólnie  mówi^c,  powinien  on  byc  sam  g!§- 
boko  aduchowionym  i  w  žydu  wlasném  oka^waé  žywot  Jezusa  Chrystusa, 
którym  ma  natchn%(S  chorego.  Nie  pójdzie  wi^  do  chorých  b^z  poprzc- 
dni^o  przygotowania  swej  dnszy,  przez  modlitw^  i  wzniesienie  wyžej  swej 
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mjáli,  aby  u  bža  cierpi^cych    nmial  mówié    z  Boga,  o  Bogu  i  d!a  Boga. 
Istota  bowiem  i  glówne  warunki  cz}'nnošci  jego  zalež^  na  tém,  aby  w  da- 
szy  chorego    wyrobií    lub  umocni!    šwi^toáé    i  poci^gn^l    do    Boga:  sam 
przeto  z  Bogiem  pierwej  zl^czonyra  byé  winien,  co  otrzyma  przez  modli* 
tw^,    ufnošó  i  pokor§.     Serce    prawdziwego    pasterza    cznwa   ustawicznie 
nad  trzod^,  a  o§oba  jego  gotow^  jest  zawsze  na  jej    nslagi:    dla  tego  sy- 
nody djecezjalne  zalecaj^  plebanora  ci^l^  prawie  obecnoáé  w  paraQí,  czyli 
rezydencj^.  Kosciól  nadto,  celém  služenia  zbawiennie  chorým,  te  im  zaleca 
wjTabiaé  w  sobie'  przymioty:  a)  prawdziw^   gorliwoié    o    zbawienie   dusz, 
która  kaplana    czyni    równie    obytným    do    uslagi  bogaczom  jak  ubogiro, 
a  wszgdzie  bezinteresownym  i  ochoczym;    bj  wielk^    cierpliwoáé    do    zno- 
szenia  róžnych  usposobieň,  a  cz^sto  i  dziwactw  chorých,  do  shichania  ich 
skarg  i  narzekaií,  nieraz  do  znudzenia  wielekroc  przez  nich  powtarzanych; 
cj  poswiecenie  sig  ch§tne  na  uslugg  chorých,  nio  žalujíc  pracy  i  -staraú, 
nie  zwažaj/^c  na  trudnoáé  drogi,  przykroáé  póry  i  niedogodnoáé  czasu,  na 
obrzydh'woáé  choroby  i  naglošé  wypadku;    d)  przytomnošé    úmyslu  i  toz* 
trop  nose;  aby  w  tak  rozHčznych  i  niespodzianych  cz^sto  wypadkach  nmieó 
sobie  radzié,  trafic  na  wlaáciwe  reguly  i  najstosowniejsze  sposoby    post§» 
powania;  chociaž  bowiem   czlowiek  zn^kany  choroby  i  obci^žony    cierpie- 
niem,  przyst^pny  jest  w  ogóle  na  glos  pociechy,  jaki  niesie  reUgja,  to  je- 
dnak traíič  si§  može  nie  jedna  trudnoáé,  pochodz^ca  b^di    z  usposobienia 
chorego,  badž  z  warunków  samej  jego  choroby.     A    wyznaé    przychodzi, 
že  znaieáč  tu  wlašciw^  drog§  czgstokroč   nie    bardzo  i    latwo,  mianowicíey 
gdy  choroba  trwa  krotko  i  nie  ma  czasu  do  stracenia,  lub  namyslu.  Ješli 
znowu  chory  nie  odpo^Yiada  staraniom  pasterza,  ilež  potrzeba  milosciizr^- 
cznošci,  ile  wytrwaloáci  i  m^droáci,  a  czasem  i  przebiegloáci!   e)  Wymaga* 
na  jest  wreszcie  wolnošó  od  wszeikiej  obawy,    czyli  nie  byé  zbytecznie  do 
wlasnego  zdrowia  przywi^zanym  i  za  nadto    trwožliwym;    trjumfowaé  nad 
przywi^zanicm  do  žycia    ziemskiego  i  nad    wstr^tem,  jaki  sprawiaé  mote 
mieszkanie  chorego.     Šwi§ty  jego  urz^d  pasterza    wymaga  zupeřnego  za- 
parcia    siebie    samego,   a  poáwigcenia  usludze    bliinich  i  sprawie    Boga. 
Xiech  wi§c  zaufa  Panu  i  zda  si§  na  jego  wol§:  ma  on  prawo  shigiswoje 
równie  obronié,  jak  wáród    uczynków    miíosiernych    po   zaslng§  wiekui8t% 
powolaé.     Na  bojažň  ámierci,    mianowicic  podczas    grasuj^cej    zárazy,  ks. 
Sajler  (TeoL  Paéter,   II  154)  nastupujíce  kaplanom  podaje  pobudki:    mi- 
loáé,  rozmyálani^,  ostróžnoáé,  oswojenie    si§    ze  ámierci%  i  doéwiadczenie. 
i)  Miloáé    zbawienia    duszy  i  rozradowania    najlepszego   pasterza  Jeznu 
Chr.,  w  którego  rgce  przez  swoj^  poslug§  oddá  powierzon^    sobie  owiecz- 
k§.     2)    Rozmyšlanie    religijne,  majíce  za  przedmiot  te  nwagi:  aj  i  tobíe 
niezadlugo  može  przyjdzie  doznaé  podobnego  losu:  cóžbyá  powiedzia},  gdy- 
by  ci§  ksi^dz,  lekarz  i  nikt  zgola  przez  bojažň  zárazy  odwiedzié  nio  chcial? 
b)  dzieci  mog^  si§  Igkaé,  ale  m^žowi  powažnemu   nie  przystoi    areále  bo- 
ja^ň  ámierci,  gdzie  idzie  o  spelnicnie  obowi^zku  koniecznego;  ej  Bóg,  który 
jest  žródíem  žycia,   jest  takže  jego  Panem:  on  je  dař,  wi^  tež  odebraó 
može,  gdy    mu  8Í§  spodoba,   jeáli  zaá  na    wzór    boskiego  mistrza  oddav 
dusz§  swoj^  za  owcc  swoje,  bíjdi  pewien  jego  Jaski;  d)  strach  wi^ccg  la- 
bija  aniželí  choroba';   e)    kto    wiemie   spehiia  sw%  powinnoáé,  szanowany 
jest    od  Boga  i  ludzi;    ale    kto    dopuszcza    umrzeé  bez  pomocy  eborenra 
bratu,  dla  uniknienia  bojazni  ámierci,    nie  jest  godzien    zwaé  síq  uczmiem 
Chr}'stusa,  a  mníej  jeszcze  jego  shg^,  bo  wi^cej  miluje  wlasne  žycie  ni2  Jexosa 


Chr.  i  jeg^  owczami^;  /)  niebezpieczeástwo  ámierci  w  ogólnoéd  rzadko 
byira  tik  wieUdém,  jak  je  czyoi  bojažé,  bo  przeciež  nie  kaidy  imierm, 
kto  ma  stjcznoáé  z  chornn;  ^)  díc  pi^kme|szego  jak  nmrzeé  pracujme 
nad  zbawieniem  ladzi,  za  którjdi  Jezus  Chr.  nmarl:  takiin  naležy  sq 
m^czeáska  korona;  h)  kto  nmiera  na  riožbie  miloáci,  zastiigaje  na  pol%- 
czenie  9§  z  N2gwyžsz%  Miloéci^,  któr^  jest  Bóg  sam.  Te  i  trm  podoboe 
awagi,  wzi^te  pod  rozmjálanie  pobožné,  nmocni^  przedwko  bojažni.  3) 
Ostróžnoéc,  która  nakazuje  ožré  árodków  pewnych  w  zarazie:  te  zaš  za- 
lež^ na  téni,  abj  powietrze  w  mieszkanin  chorego  odswiežyč,  izb§  wyka* 
dzié,  nie  zostawač  w  niej  dlnžej  nad  tvle,  ile  obowi^zek  wjmaga,  nie  przyj- 
mowaó  po?ríetrza  do  nst  lab  nozdrzów  bezpošrednio,  lecz  przez  chastk^ 
nlekiedf  wyjéč  dia  odetcbnlenia  šwiežszém  powietrzem  na  zewnatrz,  nie- 
poljkaé  álinj  w  izbie  cborego  i  obródč  si§  tak  przy  slnchanin  spovie* 
dzi,  aby  nie  przyjmouraé  wprost  jego  oddecbu  i  ?Fyziewów  potu;  ¥rr6ci- 
wszy  do  domu,  zmienié  bielizn^,  obmvé  twarz,  ústa  i  r^ce  octem  i  wod% 
šwiež),  zaraz  nie  jeác  lub  nie  pié,  suknie  i  bielizn§  odmienié;  id%c  do 
cborego  nie  byč  naczczo,  možná  tež  zgrysé  par^  ziamek  jalowcu,  lub  ta- 
tarskiego  ziefai,  wziaáé  z  sob%  ocet  siedmiu  zlodziejów.  Ocet  siedmin  zto- 
dziei  (Rauberessig)  tak  si§  przjgotowuje:  do  pó)  gamca  octu  winnego 
rzocic  po  garšd  rúty,  szalwji,  mi^t}%  lawendy,  piohinn  i,  w  naczyniu  mo» 
cno  zamkni^tém,  przez  dni  cztery  na  operacj§  ciepla  wystawié,  a  potem 
áo  przecedn)nej  cieczj  czterj  lutj  kamforj  dodaó.  Tym  plynem  p}ócz% 
si^  ústa  i  nakrapiaj^  suknie.  Nie  spocié  si§  w  poépiecbu,  za  to  z  po- 
wrotem  dobrzc  jest  wzbudzic  transpiracj§  i  t  d.  4)  Oswojenie  ze  smier- 
d4  nastupuje  z  czasem,  mianowicie  gdy  kaplan  bywat  juž  u  chorých  nie- 
zaražonych,  lub  gdy  widzial  umieraj%cych  émierd^  pobožn%  i  buduj%c%:  niech 
jednak  przywyka  patrzeé  na  šmierč  ze  stanowiska  cbrzeécjaáskiego,  bo  to 
podnosi  dnsz§,  obudza  wyžsze  uczucia,  wywoluje  áw.  postanowienia  i  praw- 
dziwie  nmacnia  przeciw  bojažni  ámierci.  5)  Doéwiadczenie  wreszcie,  ie  tro- 
skliwa  inecza  okolo  chorých  wnosi  do  ich  pomieszkania  žyde  wyžsze,  a  do 
dnszy  pasterza  žycie  nowe,  nebyla  rázem  i  bojažá  šmierd.  „Kie  opuácilem 
go  až  zasn^  w  pokojů:  oby  ten  slodki  sen  j^o  zlagodzil  moje  skonanie!^ 
tak  sobie  westcfanie  pobožný  kaplan,  spelniwszy  swój  obowi^zek. — Prawo 
áo  pieezy  pasterskiej  ma  každý  chory  w  paraQi.  Przedewszystkiém  jednak 
d^žko  chorzy  i  blizcy  šmierd,  bo  ich  dni  mog%  by<  policzone:  dziataé 
wifc  potrzeba  co  tylko  možná,  aby  cel  powolania  osi%gn§U  w  wiecznoád. 
S^  to  owieczld,  które  pasterz  nieádlngo  oddač  ma  w  r^ce  wiekuistego 
pasterza  Jezusa  Chr.  i  przeslač  do  owczami  niebieskiej.  One  tam  o  sta- 
ramach  jego  i  gorliwoád  zaswiadcz^.  Lecz  i  mníej  niebezpiecznie  chorzy 
potntími%  opieki  pasterza:  mog%  dg  bowiem  w  taldém  zmgdowač  potože- 
nÍQ,  ie  tylko  lagodnoáč  i  troskliwoác  jego  wplyn^  na  zdecydowanie  síq 
icb  do  žyda  rdigijnego  i  pobožnego  na  przyszloác, — d  mianowide,  kt6- 
rych  choroba  przez  wide  miesigcy,  lub  lat  nawet,  przetrzymuje  w  doma 
i  przykuwa  do  loža  boleád,  a  tém  lamém  wyl^cza  od  uczestnietwa  w  sla* 
chanin  slowaBožego  i  przyjmowaniu  sakramentów  áw.  z  innymi.  Wielka 
bylaby  nie^rawiedliwoéé,  gdyby  pasterz  zdrowydí  karmi^e,  o  chorých 
swoich  owieczkacfa  zapomnial  i  pominul  tych,  którzy  tak  bwdzo  od  niego 
podediy,.  nauki  i  upomoieú  potrzebuj%.  Nawet  odražaj^c^  lub  zaražliw§ 
dotkmgty  choroby  nie  ma  byó  pozlmwiony  staraá,  nsh^  i  pieezy  paste- 
Escykl.  T.  ni.  19 
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na.  Dzieci  chore,  gdy  doszlj  do  rozpoznania  i  do  ažyda  roznmii,  a  tam 
aaméai  inog}y  zgrzeszyč,  policzone  bj6  wiiuiy  do  chorých  potrzebiú¥7^ 
pomocy  i  troskliwoéci  pasterza.  Skoro  s%  zdoloe  rozpoznaó  zte  od  do« 
brego,  dac  im  naiežy  w  chorobie  rozgrzeszenie  i  ostatnie  namaszcaenie, 
a  gdyby  nawet  rozróžoič  amialy  dostatecznie  Cialo  paáslde  od  zwyczjg- 
nego  pokarmu,  dac  im  i  wija^k,  choč  przed  tém  do  Komai^i  sw.  wcale 
jeszcze  nic  przyst^powaty  (ks,  Ody^  w  tlam.  ks,  Magnuskiego^  Spowied. 
dzieci,  Warsz.  187  2  p.  \\2).  Akatolicy  w  parami  nic  iiiaj%  prawa  do 
pieczy  pasterskiej  kaplana  katolickiego.  Gdyby  ten  jednak  byl  proszony 
do  protestanta,  uiecbaj  ma  uie  odmówi,  gdyž  byc  može,  iž  ďiory  ma 
istotnie  ch§c  powrócenia  na  lono  Koáciota.  W  takim  przypadkn  luýprzód 
na  dzialanie  choroby  uwag^  zwrócič  potrzeba  i  stosownie  do  t^o,  po 
krótszém  Inb  dložszém  przygotowaniu,  przywicáó  go  do  ztoženia  wyznania 
wiary  katolickiej,  w^slnchač  spowiedzi  z  calego  žycia  i  opatrzyč  áw.  sa- 
kramentamL  Gdyby  zaš  chory  taki,  nic  ni^%c  pastora  swego  wyznania, 
i^al  kaplana  katol.  tylko  do  pocieszenia,  wtedy  domag^ja  si^  niektórzy 
teologowie,  by  mu  nio  odmawiac  uczynka  milosierdzia,  lecz,  nie  wykracza* 
j%c  po  za  granice  prawd  spóinych  jego  wyzuaniu  z  religi%  katolick%,  po- 
bndžič  do  žalu  za  grzechy,  do  mocnej  nfnosci  w  zaslngi  Jeznsa  Chr.,  do 
cierpiiwosci  i  zdania  sig  na  wolg  Bož%,  a  nie  dzialaó  \?brew  jego  woU 
i  ci^gn^č  na  lono  Koádola  naszego.  Innym  jednak  wyd^e  si^  wcale  nie- 
stosowném,  aby  tam  wyst§powal  ksi%dz  katolicki,  gdzie  od  ladzi  áwie- 
ckich  i  w  nczuciach  wlasnego  serca  znalesó  može  protestant  tež  samé  po- 
moce,  jaldch  2^  od  kaplana,  którego  nie  uwaža  za  poslaúca  Božego, 
imieniem  Zbawiciela  zlewaj^cego  dary  niebieskie.  Ks.  J.  Krukowski  (Ted. 
pošUr,  katol.  II  600)  mówi,  iž  to  tchnie  nieco  józefínizmcm  i  podaje  za 
regnl^,  že  w  tym  razie  nie  naleíy  byč  natr^tnym,  lecz  z  cal%  przyzwoito- 
áci%  oddalič  si§,  ošwiadcz^'%c,  že  skoro  tylko  chory  go  zawezwie,  zawsze 
gotów  pospieszyó  z  ducbown%  pomocy.  Bezw%tpienia,  že  to  jest  sluszném, 
a  tamto  post^powanie  zdolne  tylko  indyferentyzm  zaszczcpič  i  zgobnie  od- 
dzialaó  na  katolicyzm.  Obowi^zek  wreszcie  pieczy  nad  chor^Tni  rozci^ga 
8i^  nietylko  do  tych,  co  prosz%  do  siebie  pasterza,  lecz  i  do  wszystkkh, 
o  których  chorobie  dojdzie  do  niego  wiadomoác.  Wyp}}'wa  to  z  ogóln^ 
idei  pasterstwa,  domagaj^cego  si§,  aby  pasterz  z  wszelk^  czujuoáci%  osla- 
nial  dusze  od  wiekuistej  zatraty;  zk%dkolwiek  wi§c  przychodzi  wiadomoá6 
o  chorobie  paralQan,  juž  troskliwoéc  jego  zaniepokotč  si§  winna.  Pasterz  jest 
na  pierwszém  miejscu  obowi^zany  do  tej  czujnoáci,  a  ki*ewni  i  pr^jaoiele 
chorego,  to  tylko  jego  pomocnicy  w  tym  razie.  Chorego  i  jego  rodzing 
nwodzi  cz^to  naturálně  przy>yi%zanic  do  žycia,  iž  nie  widz%  jeszcze  gro- 
ž%cego  niebezpieczcástwa:  gdyby  wi^  ich  tylko  oboiYÍ%zkiem  bylo  wohó 
kaplana,  zlychby  tu  Kosciól  stróžów  postanowil.  On  owszem  wyzoaczyl 
na  to  pasterza,  którego  obowi^zkiem  czuwaó,  szukaó  i  zm^jdowac  dnsze. 
Tak  bowiem  rozporz^dza  Rytual  rzymski  (de  visit,  et  cura  infir^i  Páro* 
chus...  cum  primům  noverit,  quempiam  ex  fídelibus  curae  suae  commissis 
aegrotare,  non  expectabit  ut  ad  eum  vocetur,  sed  ultro  ad  illum  accedat; 
idque  non  semel  tantum,  sed  saepius,  quatenus  opus  fuerit;  horteturque 
parochiales  suos,  ut  ipsum  admoneant,  cum  aliquem  in  parochia  sua  aegjro- 
tare  contigerit,  praecipue  si  morbus  gravior  fuerit.  Nie  možná  tu  zarzu- 
cič,  že  pasterz  sam  id^c,  wdraža  ú%  i  narzuca  chorému;  bo  to  jógo 
pov>ionoéc,  zalecoua   mu  przez  samego  Chrystusa.     Gdyby   jednak  wizyta 


takft  ulnražaó  oiúi?a  kogo,  lab  bf é  nief^rzyjeiiin^*  roitropnošc  náú  d#- 
peluc  jej  przez  ino^o.  Pasten  jedmk,  sule  wzgl^em  kmždego  ehoce- 
go  swojej  |>aniQi,  dopeliiiig|cjr  tej  powÍDiioáci,  nie  zdziwi  zapewne  nikogo, 
gdjr  ii$  uieprošzony  w  doam  chorego  pokate.  W  tradmejstydí  okolkmo- 
sciadi  moie  sobie  wyjediiac  przjrst^  przez  poáredDíctwo  krewojch,  pnjr- 
jacióif  lab  iooycb  osob  áwieckich,  a  w  braka  t^o,  na  ostatai^  goďziiiQ 
Biech  pospiesz)'  z  ofnoácúi,  nie  baez^e  na  wszelkie  wzgl^f:  natr^noáé 
itgo  Bóg  poi%dan%  pociech^  serca  nagrodzi.  Prawdziwa  mitoác  bliiaiego 
i  gtfboka  wiara,  gorliirosc  i  roztropoosc  kaplaáaka  dodadz%  ma  skataca- 
oycb  srodków  do  dziataata  i  pozjskania  zbawieoii^o  skotko.  Trafič 
s!^  to  može  w  wyž:»zycfa  domacb  po  miastach,  bo  z  Indem  po  wsiach  nie 
na  ijrrh  tnidnošd:  tn  cbyba  odlěgloáé  miejsca  atawiač  moie  pixeszkod^ 
na  któr%  synody  nasze  ten  zmýdoj)  spo9Ób,  aby  pleban  wiasnemi  km&mi 
nawiedzai  cborycb.  Tak  roqporzfdza  synod  inumiáski  z  r.  1588  i  drv* 
gi  z  r.  1726;  wilenski  zas  z  r.  1744  obowi^ziúe  do  tego  tuh  poema  nn 
tpetmoHÚ  a  dicinis  ipěo  foeto  wcwrrcnda;  inoe  niemniej  gorliwie  »as?aai^ 
biedny  Ind  od  wydatków,  jakieby  ponosic  mnsial  w  n^mowania  fnnnandt 
po  k8i<?dza.  Jesli  to  prawo  nie  wsz^dzie  dzis  w  praktjce  zastosowane  by6 
može,  pokaznje  przyiiigmniej,  2e  plebanom  srodki  stoaowne  obmyébíé  wy« 
padá  i  cz^sto  z  ambony  zach^caé  bogatszycb  paraQany  aby  nwaiali  sofaía 
za  UogosUwienstwo  i  zaslag§  pized  Bogíem,  gdy  tQ  nczynnosé  wjimMěr 
cz%  nbožszym.  Z  przytoczonych  tež  wyiej  úów  Bytnahi  zrozwniec  motna, 
íž  kaplani  nio  spehii^  dostetecznie  sxnj  powinnoád,  gdy  przycbodz%  ras 
tyllío  do  chorých  dla  adzielenia  im  ostatních  sakiamentów.  Ghodzi  tn  je- 
szcze  o  utnymanie  chorego  w  lásce  Božej,  o  przygotowanie  go  na  émierc, 
ubeqiiecaenie  przeciw  poknsom,  nmocnienie  przecivko  ostatnicj  bojažni 
i  pocieszenie.  Nie  wypada  jednak  nawiedzaé  icfa  codaennie,  zwlaszefli 
gdzie  nie  ma  potrzeby,  i  chyba  to  za  ogóln%  regnlf  poíotyé  moina,  ít 
trzdia  wszystkich  chorých  nawiedzaé  mnicj  wifccj  jednakowo,  aby  na  za>- 
rzat  jakichi  wygl^ów  nie  zashiiyó,  oraz,  aby  to  nawiedzanie  bylo  ar 
wsse  z  požytkiem,  a  nie  szkod^  chorego.  Uaňglfdnié  chyba  možná  bie* 
dnjch  i  nieszez^liwych,  których  nie  ma  koma  wesprzeé  mateijalnie  i  po- 
krzepic  na  doehu.  Te  jeszcze  szczególowe,  a  požyteczne  nwagí,  pod^ie 
pevien  anton  i)  chorydí  zloionych  dřng^  i  nporczyw%  boleácia  možná 
raz  na  tydzieú  odwiedzac.  Dwa  rázy  byloby  za  wiele,  chyba  gdyby  der- 
pieli  bardzo  i  zostawali  w  poknsach  nieoierplíwosci  Inb  zw^ienia.  Gdy 
chorego  dogh|da  siostra  milosíerdzía,  wtedy  i  jednorazowe  na  tydzieá 
nawiedaenie  sti^  si^  zbyteczném.  2)  Kilka  rázy  na  tydzieú  nawíedné 
tycb,  co  lež%  w  bolesnej  chorobie,  a  málo  8%  przez  krewnycfa  opatrynani 
i  ponenaaí;  oraz  takich,  co  dopiero  w  chorobie  nawródii  si^  i  powstali 
a  nalogów;  ^ch  wreaicie,  co  8%  w  ci^kich  poknsach,  np.  zwftpiena  o  sba- 
wienin,  sklonnoáci  do  samobéjstwa  i  t.  p.  s)  Co^iennie  odwiedzac  ná- 
lezy w  biiskiém  niebeq^ieczeástwie  smierci  ziuúdaj%cych  sie,  miaaowide 
gdy  a|  niedaleko  i  možná  to  nsknteeznic  bez  wieUdej  tmdnoéd.  4)  Co- 
dzieá  kilka  rázy  nawiedzaé  tycfa,  co  sie  jnž  w  konanin  zni\jdaj^,  aby  nie 
skoáczyli  bez  podaných  na  to  w  Bytnale  modlów  koádelnycli:  každý  zaé 
paraOrinin  ma  prawo  žfdaé  od  pasterza  tej  pomocy  w  chwil§  imierd. 
^j  Wizyta  ma  b3'é  tyle  dinga,  ile  cel  jej  wymaga,  a  tym  byé  može  po- 
cieszenie, nawróceuief  spowied/^  przygotowanie  na  ámierc  i  t,  p.;  pól  go- 
dziny  zdaje  m^  na  to  wyst»rczajj|cém.     Jeáli  jednak  osoby  s%  bardzo  ostar* 
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bione,    ma   8i§   jeazoze    króeej   zalatwié;    gdj  znowu  chodzi   o  przygoto* 
wanie  do  spowiedzi  jeneralncj,  wypadnie  mofte  czas  ten  znacznie  przedhi- 
žyó.    Do  tyoh  awag  dodaó  naležy,  iž  pasterz,  nawiedzaj^c  dioiych,  nie  po* 
winien   pomijaó   wskazanych    przez   Rytua!  obrz%dków,    t.  j.    wchodz^^ 
mówié:    „pokoj   temn  domowi  i  wszystkim    w  nim  mieszkig^cym;^  pokro* 
pič  wod^  áwi§con^  chorego,  lo2e  i  stancj^,    odmawižg^  anty^n§  „Asper-' 
ges;**    odczytaó   modlitwy  rytualne    i   pobtogostawié  chorego.     Opnád  to 
WBzjstko,    gdy   tak  okolicznoáci  wymagaó  b§d%,  lub  cz§8ta  wizyta.   Pr^ 
kaidém  nawiedzenin  niecb  chorému  okáže  spókzucie,  z^yta  czasem  o  stan 
i  przebieg  choroby,  pocieszy  i  ufooáci^  wzmocni.     Kigbardziej   ma  nnikaó 
wyrzutów,    choóby    choroba  byla    oczywistym   skutkiem  ztego   žyda,  lab 
éwiežo  popelnionego  wystgpku.    Wreszcie,    poniewaž   ci§gle   przy  chorým 
pozostawaé  nie  može,  niech  zaled  domownikom  staranie  o  nim  i  wybierze 
z  poáród  osob  go  otaczig^cych  nigbogobojniejsz§,  podaj^o  jej  8pos6b  utrzy-* 
mywania  chorego  w  ci%g}ym    zwi%zku  z  Bogiem,  przez  zdanie  9i§  na  woIq 
Jego  i  cierpliwoéó  w  chorobie.    Jeáli  nie  znajdnje  takiej  osoby,    a  nmie 
kto  czytaé,  lub  sam  chory,  niech  nastr^czy  odpowiedni%  ksi^žk^  dnchown^ 
albo  takowej  požyczy.  ■   J^li  czytač  nikt  nie  umie,  wtedy  krzyžyk,    meda- 
lik,  Inb  obrázek  zostawiwszy,  w^aže  sposób  cz^stego  z  Bogiem  przestawa- 
nia  przez  akty  wiary,  nadziel  i  miioéci,  oraz  žalu  i  zdania  si^  na  wol§  Bož^. 
W  koúcu  dodaó  wypada,  iž,  dla  spetnienia  obowi%zku  nawiedzania  cboiych, 
powinien  pleban  upomínač  lud  z  ambony,  ižby  wczešnie  o  chorých  dono- 
Ú6  mu    nie  omieszkat  i  to    zrána  zawsze,   jeáli   byó  može,    gc^  wiedy 
i  chory  rzežwiejszy  i  kn^dz  pr^dzej  jest  w  domu.     W  niedziele  i  ówi^ta, 
bez  naglej  potrzeby,  nigdy    plebana    do  chorých  przyzywaó   nie  powinni: 
caly  bowiem  tydzieá  jest  dla  chorých,   é^i§to    zaá  i  niedziela   szczególnie 
poshidze  zdrowych  oddané.     Zly   takže  jest  zwyczig  przywoženia  dtorych 
przed  Koációl,  bo  ich  na  mebezpieczeústwo    wi§ksze   naraža;    zniesioii3Ťm 
býč  žatém  powinien.    W  nawiedzaniu  chorých  nakreslil  Koádól  áw.  cel^ 
zbawienne.     Choroba    každá  poci^a  za  sob^  wiele  przykroéci,    cierpieá 
i  bolów,  roiesza  zamiary  czlowieka,  wyrywaj^c  go  z  kola  zi^§é,   m%ci  jego 
žyde  i  upokarza  g}§boko.    Dla  tego  to  ogóln^  potrzeb%  každego  chorego 
jest    podecha  i  wzmocnienie   w  derplíwoáci.     Pqbudki    calkiem  áwiatowe 
i  árodki  amyďowe   s%  tu  wcale  niewystarczaj^ee  i  w  zastosowaniu  trae% 
wszelk^  sil§,  a  tylko  aame  nadziemskie  i  religijne  do  celu  doprowadzió  s% 
zdolne.    Któž  nie  wie,  jak  niekiedy  samo  ^awienie  8i§  kaplana  przynosi 
chorému  slodk^  pociech§,    która  niezmáemie  wzrasta  i  pot^guje  síq,   gdy 
kaplan  zastosowywaó  b^dzie  slowa  boskie  do  položenia  chorego  i  těmi  go 
wzmaoniaó.    Pasterz  nadto,    vrleje    w  seree  chorego,   miotane  cz^toknié 
tnrog%  i  w^tpliwoéd^,  nadzíeJQ  i  podech§,  przez  udzielenie    sakram.  šw., 
przez  nadanie  mu  odpustów  i  blogostawieňstw  koádelnydí,  przez  zaleoeiiia 
pewnych    modlitw  pom8zaj%cych,    przez   czytania  i  uwagi  pobožné,  przez 
wakazanie  przykladów  cierpliwoéd   w  ám^tych  paáskich  i  t.  d.     W  ogóie 
staraniem  kaplana  byó  powinno  u^K)8obió  tak  chorego,  abyumial:    i)  bei 
szemrania  derpieó  cUa  Pana  Boga,  jako  grzesznik;  2)  byó  poshtszDym  lu- 
dziom  bez  oporu,  jako  chrzeácjanin,  .i  3^  umieraó  \8amemu  sobie,  pokoj- 
me 1  bez  bojažni,  czasn  tego,  którego   Bogu  spodoba   si§  dusz§  Jego  po- 
wolaó  do  wiecznoáci.     Gelem  wreszcie   pieczy  tej  n\^a  byó   spelnienie  woli 
Božej  nad  chorým,  która  nie  inn^  jest,  jak  tylko,   aby  choroba  poshižyla 
i&u  do  zbawienia:  gdy  wi§c  cialo*  chonýe,   dusza    ma  byó    przywiodziont 
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do  lapetaego  sdrowia  i  w  niém  iitrwalaii^.     Tnisy    anUem  wskaasaé  motM 
BA  mfdre  i  opatrzoe,  a  zawsie  taskswe  dla  nas  zaaiiaiy  Boga,  które  gpéť- 
nia  nad  dioryiD,  d<nwa]ig%e  mii  xastanowié  ú^  nad  sob^,  rozpozoač  mh^ 
ane  níedostatki  i  wakutek  tego    pnywieáč  žjde  wewn^trzne  do  porzfdkn. 
Že   zas    kaskda  ehoroba  mniej  wifcej  lamyka    w  solné    niebezpíeczeústwo 
imiefci,  wi^  mggtównicdsz^  czyiuošci^  dnsz  pastena,  przy  lotn  eborega, 
bgdzie  przjgotowaé  go  do  swi%tobliwej  ámierd.     Nie  ma  wifc  oddala  é  od 
cfaorego  mjéU  o  skonie,  owszem  wzbadzié  j%,  gdziebj  jej  nie  bjlo  i  ros^ 
tropnie  niyc.     W  przygotowaniu    tém  niówažniejsz^  CKjmnoácúi    pastena 
jest  udzielenie  sakňunentów  nmariycb,  mianowide  spowiedzL     Dobra  spo* 
wiedž,  to  najtrwalszy  fondament,  na  którym  dalsze  pnygotowanie  na  ándeié 
aocoo  wspieraó  si§  b§dzie.^   To  zas  djdsze  przygotowanie  zaležj  na  oba- 
dzenin  w  chorTm  oíáoáci  w  mitosierdzie  Bože,  na  osposobienia  go  do  zno- 
gzenia  deipieň  dla  mitoád    Jezusa  Obr.,    na  zvyd^iania   pokos,    cz^stém 
odmawiania  modlitw,  a  przy  dtago  trwalydí  diorobaeh    na  cz^stém  przyj- 
mowania  sakram.    áw.     Przy   zbližanin    si§  imierd  pomoc  dadiowna  jěit 
u^jpotrzebnícjaza,  przeto  kapbin  powinien  npomnieé  otacziú^y^^  cborego, 
aby  w  tej  grožnej  dla  každego    diwili  przywolali  go  do  nmienú%cego,   je- 
éli  to  byé  moie,  lab  przynajmníej,  jak  zdolaj%,  sami  go  ratowalL     Gd^yy 
wi§c  diory  byl  znacznie  oddáleny    od   Koáciola  i  wezwanie    plebana  l^yio 
tmdne,  Inb  niepodobne,  nieeb  wyznaczy  kogo  z  £amilji,    aby  cznwal  na  t^ 
cbwiif ;  wyoczy    go    takže,  co  nrtedy   ma  czyni6  i  jakídi  nžyirac  modlitir 
przy    konig%cym.     Gdyby    sam    pasterz    udal    sif    do  cborego  na  cbwil^ 
skono,  niecb  wzbndzi  w  nim  akt  žala,    ndzieli    absolncje  i  zai4)likaj«  od- 
pust Qmiený%cema,  jesli  ma  na  to  wladz§;  niecb   go   przywiedzie   do  za- 
peln^o   zdania    síq  na  wol§  B0Ž4,  niecb  odmawia  modlitwy    z  pewBemi 
^zerwami,   którycb    jednak   nie    potrzebnje    diory    nsty  powtarzaé,  lecz 
przejmowac  si§  icb  dncbem;  niecb  takže  dodaje  pobožné  i  krótkie  zdania, 
czyli  akty  strzeliste,  któreby  w  amieraj^37n    áwi%tobliwe  wznieci^  ucni- 
cia  i  složyly    ma    za  tarcz§    przeciw  mqmádom  szataúskim.     Požyteczno 
jest  równiež  nmieádč    przed  oczyma   cborego  kracytiks,    obraz  N.  M.  P. 
i  áwi^tego,  do  którego  miat  n^wi^ej  nabožeústwa,  podač  ma  krzyžyk  do 
catowania,  skrapiaó  go  cz§sto  wod%  áwigcon^,    i  t.  p.:    to  wszystko  cdem 
ntezymania    go    w  pobožnycb    nczudacb.     Gdy    nast§paj^  ostatnie  cbwile 
konania,  okl^knie  kaplan  a  loža,  rázem  z  domownikami,  odmawiaji|c  lita- 
nj^  do  wsasystkicb  éwi§tycb  i  modlitwy   przy    konig%cycb,    z  Bytoahi  lob 
ksúižek  do  nabožeástwa.     Gdzie  jest  ci^ze  skonanie,    lab  gdzie    Bwyczaj 
taki  káže,  zad^onié  na  wiežy,  pobadzaj%c  wiemych  do  modlitwy  za  ko- 
iis^Í%cego.     W  ostatnich    tych  cbwilach    oddali  wszelkie  od  niego  pokusy, 
jako  to:  osoby  niemile,    zgielk    i    krzyk    krewnycb,    balas    aprz%tig§cycb 
leld,  lub  robi^cych  przygotowania  do  pogrzebn.    Skoro  cbory  ďcona,  poled 
dosz^  jego  Bogu  przez  modlitwy  košcielne,  a  odcbodz%c,  podeszy  rodzinf 
i  podá    rady,    jeáli  tycb  od  niego  zažádá.     Przy  cborych  i  amieraj^ydí 
dalej  jeazcze  si§ga  czynnosč  pastorská  w  niektórycb  okolicznoáciach.  W  do- 
mu ubogicb,  gdzie  zb)'wa  na  wszystkiém,    winien   kaplan   opatrzyč  pomoc 
mateijalo^,  b%dž  z  wlasnycb   íandaszów,   b%dž  przez  posrednictwo  bractw 
i  osob  pobožoycb,  które  do  tego  zacb§dé  naležy.     O  to  upomina  Rytoat. 
W  niektórycb  razach,  szczególnie  na  wd,  gdzie  nie  ma  lekarza,  potrzeba 
aby  pleban  umiai  zaradzié  w  naglcjaqrch  prqrpadkacb  i  posiadal  u  debie 
pospolide  ožywane  lekantwa.     Zoijoaioáč  wi^  medycyny  popnkrn^,  zar 
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ti0^v(M&č  O  przygotowaiiifi  sobád  ksi^tek  do  t^go  odpowíeůiich,  ons  o  z»- 
{irowadseiue  domowctj  Aptecski,  powiímy  naleleč  takže  do  obowi^sków  ple- 
bana  na  wai.  Cxnli  na  ladzk%  BfdzQ  iMisterze  CEjni^  to  wnyBtko,  spí- 
8ig%e  praktyczne  árodki  na  xwycxi^i^sze  cfaorobj  i  xbieraj^  aola  lekar-^ 
ikie.  Gdyby  wreszcie  szlo  o  doradz^e  w  interesach  familijnycb  i  ncsy- 
Bieme  testamentu,  kaplan  nie  ma  »§  nanncaé,  lecz  zdrowej  i  sannenncj 
rady  odmawiač  nie  powinien,  skoro  jest  o  ni^  prossony.  Ta  jednak  wi* 
nien  zwróció  awagp§  chordo,  aby  o  kiewnych  swclcb  nie  zapomniař  i  xa« 
cfaowiď  wzgl§dem  nich  sprmwiedUwoáč,  uianowicie,  gdy  i  na  pobožné  cele 
Gzyni  aapisy.  Szczególnie  jednak  ma  dopilnowaé  tego,  eo  si^  tyczy  dnszy 
ehorego  i  zwrócié  jego  nwagQ  na  potrzeb^  restytacji,  gdzie  ta  ncíynioo^ 
byó  winna.  W  tych  wszystkicb  obowi^zkach,  wielk%  bywi^4  kapíanowi 
pomočil  dozomj^cy  chorých,  jeáli  s^  iodžmi  roztropnymi  i  rebgijnyml. 
Dia  tego  przy  wiQkszych  szpitalach,  gdzie  dogl^daniem  chorých  tnidni 
m^  zákon  jaki,  szczególnie  síostry  milosierdzia,  czyunošé  kaplaňska  bardzo 
Jest  olatwion^.  I  w  doniach  prywatnych  wplyw  dozoraj^eych  niezmiernie 
jest  wažny:  kaplan  wi^  wjrroznmieč  powinien,  w  jakim  stanie  pod  tjrm 
wzglQdem  zniydí^e  tí^  chory,  aby  mógl  nast§pnie  zawnioskowač,  ile  z  j^o 
strony  potrzi^a  doložyé,  aby  zdolal  suroienie  zachowaé  spokojné  w  obec 
Boga  i  swego  obowi^kn. — Wszystko,  co  dot§d,  stosnje  si§  do  chorých 
przy  zwyoxajnych  okolicznoéciach  choroby.  S%  przeciož  okolicznosei  wy* 
j%tkowe,  w  którydí  kaplanowi  inaczej  nieco  post^M>wač  trzeba.  Do  tych 
Balež§  roianowicie  nast^njgce:  i.  nagle  zachorowanie  lab  nieszcz§áliwy 
wypadek,  poci^g^j^cy  za  sob§  émieré  biisk%.  Tu  málo  jest  czasu,  a  wszyst- 
ko, i  nie  raz  bardzo  wiele,  zrobié  potrzeba.  Pomijaj^  si§  w  tym  razie 
zbawienne  napomnienia  i  ácisle  zbadanie  sumienia.  Gdy  nieszcz§áliwy 
móivió  jeszcze  može  i  daje  jakie  znaki  žycia,  staraó  si^  tylko  ná- 
lezy, aby  vyznal  grzecli  jaki  ci^žki,  a  najlepiej  glówny  swój  wyst^ 
pdc  i  przez  ten  obndzió  w  nim  žal  serdeczny  za  Trszystkie  inne, 
jakich  w  tej  naglej  chwili  wyrazič,  lub  przypomnieč  sobie  uie  zdolal. 
Za  pokuty  kazaé  mu  np.  nderzyé  8i§  w  piersi  rázy  kilka,  ncalowaé  krzyž 
podaný  i  *t.  p.,  a  nast^pnie  ndzielié  zaraz  rozgrzeszenie,  którego  forma 
rytnalna  w  naglych  výpadkách  do  istotnych  s2ó\v :  ego  te  absolvo  oA  omm- 
bus  censurís  et  peccatís,  in  nomine  JP.  et  F,  et  S.  S,  amen,  skrócon§  byé 
može.  Grdyby  zaá  chory  ani  mówié,  ani  zoakn  žadnego  žalu  swego  oka- 
zaé  nie  roógl,  trzeba  w  nim  rozbudzič  krótkiemi  a  žarliwemi  slowy  skm- 
ch§  serdeczny  i  rozgrzeszyó  go  warunkowo.  2.  Hanieni  smiertelnie 
w  zatargach,  winni  byč  najprzód  do  wewngtrznego  spokoj u  przywiedzeni, 
nast^pnie  naklonieni  do  zgody  i  przcbaczcnia,  oraz  do  ufnoáei  w  milosier- 
dziu  boskiém.  Z  samobójcami,  którym  si§  nsilowanie  odebrania  sobie 
žycia  nie  udalo,  naležy  si^  z  pocz^tku  obchodzié  laskawie,  dopók^d  nie 
wróc%  do  sil;  poczém  dopiero  sciélej  zaj^é  si§  rachuukiem  sumienia  ipo- 
jednaó  ich  z  Bogiem.  Gdyby  zaá  pozostaii  vt  nienawiáci  ku  Bogu  i  bez 
žalu  za  czyn  zamierzony,  trzeba  im  odmówió  rozgrzoszenia.  3.  Swiatowo 
myél%cych,  którzy,  mimo  wyražnego  niebozpieczcústwa,  nic  chc%  wiedzieé 
o  toierci  i  zachowuj^  calém  sercem  przywi^zauie  do  ówiata,  naležy 
žarliwemi  slowy  o  ich  bl^dzie  przekonaé  i  wyprowadzic  z  bl§dnych  oma- 
mieú,  wskazuj^  znikomošó  rzeczy  doczesnych  i  žywo  przedstawiaj^c 
wažnoác  chwili  ostatni^.  Gdyby  przez  to  chory  ])rzywiedziony  byl 
do    nieqpokojnoid,     utrapienia    i    smntku,     nie     trzeba    zwažaé,     bo 
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íBteresa  wiecznosci  wjžaze  s%  nad  to  wszfstko.  4.  U  chronicsn^ 
i  dhigotrwat%  choroby  dotkni^tych,  mdetj  walccyó  szczególnie  przeciwko 
bolesnema  stanowi  strapionégo  i  zn§kanego  serca,  oraz  niederpliwoád, 
która  cz^to  wjwolaje  narzekania  na  Boga  i  žyczenie  émierci.  Im  bar- 
ddej  sig  tácy  nwažaj^  za  opnszczonfcii  od  Boga  i  ladzi,  tém  pasterz  wi- 
nien  im  okazjwaé  síe  žyczliwszjm  i  troskliwszjm.  Obowi%ddem  j^o 
cz^sto  ich  nawiedzaé,  s!acfaaó  cierpliwie  ich  skarg  i  narzekaó,  przyznač  im 
w  cz§šci  shisznošč,  Iccz  rázem  zwracaé  icb  nmjsl  ku  Bogn,  który  tak 
dla  ich  dobra  rozpor»|dzi},  a  i  w  cierpienin  wsparcia  im  nie  odmówi,  je- 
slí tylko  szczerze  zdadz^  si§  na  Jego  wol§  i  polec^  Jego  milosierdzhi. 
Niech  takim  okáže  swoje  spóřczncie  i  litoáč,  a  to  mocno  ich  pocieszy, 
dodá  odwagi  i  przyniesie  ulg§.  Lecz  gdy  kaplan  przy  cz§stych  odwie- 
dzinach  mnsialby  si^  powtarzaé,  a  nadto  czasowa  jego  obecnoáé  nie  wy- 
starcza  na  nspokojenie  ci^gYych  cierpieá  chorego,  potrzeba,  aby  pasterz 
obrayákt  inne  jeszcze  srodki,  przy  których  pomocy  trzymalby  chorego 
zawsze  w  kierunkn  dnchownyra  i  w  pobožných  myslacb.  Xíglepszém  ta 
b§dzie  zaledč  choremn,  aby  codziennie  rozwažař  inny  punkt  z  ro§ki  Pana 
Jeznsa,  Inb  kolejno  stacje  m^ki  rozmyáia}.  Do  tego  podá  mn  i  ksi^žki 
odponiednie  i  ponczy,  jak  to  rozroyálanie  stosowač  do  potrzeb  swej  doszy. 

5.  Zatwardziali,  nalogowí  grzcsznicy,  najwifcej  podobno  przynosz^  tnxdno- 
4ci  w  pasterskiej  pieczy  nad  chorými.  NigYatwiej  bywa  z  pijakami,  bo 
ci,  widz^c  flkotki  swego  nařogn,  odpřacaj^ego  si§  niepowrotn^  czgsto  m- 
in%  zdrowia,  najpr^dzej  8i§  decydaj%  do  porzucenia  swego  wyst^pka 
i  chociaž  i  to  prawda,  že,  po  odzyskaniu  sil,  nie  raz  znown  wracaj%  do 
niego.  Najtmdniej  z  rozpustnikami,  którzy  przedmiot  grzechn  w  domu 
i  cz§sto  przed  oczyma  swojemi  maj%.  W  tym  razie  trzeba  wplyn^č  na 
wydalenie  oeoby  tej  z  domu:  gdyby  za^  bez  wielkiego  zamieszania  usku- 
tecznié  si§  to  nie  dalo,  przynajmoiej  tyle  zrobié  naležy,  aby  ta  osoba  nie 
ushigiwala  chorému  i  zdala  od  niego  byla,   mianowicie  w  godzine  skonu* 

6.  Nienawiáci  dhigotrwale  i  nieprzeblagane,  z  naležn^  ostrožnošci^  i  roz- 
tropnosci^  ulagodzic  i  usun^  naležy.  Wypadnie  niekiedy  w  tym  przy- 
padku  i  na  drug%  stron§  wp}yn%é,  przyjronj<|c  rol§  posrednika,  lub  zle- 
cié  tym,  co  «i§  najsposobniejszymi  do  czynnoáci  tej  okaža.  7.  W  obo- 
wi^zanych  do  restytncji  wzbndzič  nigprzód  przekonanie,  že  sprawiediiwosó 
koniecznie  j%  nakaznje,  lecz  rázem  zastanowič  ai^,  czy  jej  dopelnié  h^á% 
w  možnoáci.  Gdyby  choř)-  nie  mó^  restytucji  uczynié,  nie  naležy  go 
trwožyc  i  nalegaé,  lecz  raczej  nspokoic,  oswiadczaj§c,  iž  w  takim  razie 
obowi^zek  ten  ustaje  lub  zawiesza  sie.  W  przypadkn,  gdyby  sig  restytu- 
cja  zbyt  trudm^  do  uiszczenia  na  raz  okázala,  lub  tylko  ze  znaczn^  krzy- 
wd%  íámilji  mogla  byc  uczynion^,  wypadaloby  kaplanovi  przyj^c  poáred- 
nictwo  i  uprosic  od  strony  skrzywdzoncj  zmniejszenie  jej  lub  darowanie,  tak 
jednak,  žeby  si§  to  stalo  bez  wyjawienia  winnego.  Gdzie  zas  obowi%zek 
restytucji  možc  byé  dopeíniony,  trzeba  kaplanowi  naglié  o  spcluienie  go 
i  dopilnowac,  aby  nie  zwlóczono,  može  nawet  podj^ó  sie  poéredniczenia, 
lub  poradzič  do  tego  zanfan^  osob§.  Nie  naležy  takže  zapominač,  iž 
oszczercy,  obmówcy  i  wszyscy,  w  jakib^dž  sposób  slawg  bli/niego  szarpi§- 
cy,  s§  niemniej  šcisle  obowi^zani  do  jej  wrócenia,  a  rázem  naprawienia 
wyniklej  zt^d  szkody  bližniego.  S.  Piecza  okolo  niewiast  nerwowych 
i  histerycznych  jest  nietylko  trudný,  lecz  dla  rolodych  kaplanów  i  niebez- 
pieczna.     Przyjmuj^   one  wprawdzie  latwo  kiemnek  ducbowny,  s%  poshi- 
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BDe  na  glos  przewodnika,  lecz  przy  swojém  usposobienin,  w  cboroirie 
nawet,  sktoojie  bjwaj^  do  rzeczy  nadzwyczigiiych,  wpadaj^  w  dotace, 
wúje,  pochodz^cych  cz^sto  z  chwilow^o  stana  Qerwów,  lab  iiawet  od  úe- 
gO  ducha.  Osoby  tego  rodz^ýa  w  swoich  objawach  zazwyczig  si§  Hiyl%, 
a  niekiedy  iiawet  z  wi§ksz)  lab  mniejsz^  zlosci^  na  oszakaástwo  odwa- 
žiý^:  naležy  przeto  pasterzowi  z  n^wigksz^  ifzglgdem  nich  pofit^powaó 
nwtropnoáci^,  nie  zwracaj%c  niby  uwagi  na  to,  co  w  nich  jest  nadzwy- 
cziýnego,  ale  przeciwko  terna  ustawicznie,  a  nieznacznie  wakzyd.  W  tjm 
cela  zig^  je  zwykiemi  čwiczeniaaú  religijnemi  i  starac  síq  wszystkíema 
zaprzeczyé,  coby  w  swych  widzeníach  atrzymywaly.  Tak  dzials^  z  na- 
ležyt^  roztropnoáci^,  ma  zachowaó  kaplan  i  wzgl^em  siebie  samego  czig- 
n^  kurdzo  ostrožnošč,  bo  powstig%ca  w  serou  jego  litoáč  ka  taldm  06o- 
bom,  wzmacniana  ci^le  ich  dobroci^,  2agodnoáci%  i  pobožnosd^  zamienié 
si§  inože  w  sympatj^  žywsz^  a  niebezpieczn%.  Potrzeba  žatém  wieUdcj 
nad  sob%  cznjnoéci,  aby  nie  wpasč  w  sidla,  z  których  z  trudnoáci^  tylko 
wydostaó  si§  ndsýe.  Za  regály  podač  ta  možná  pewn^  ozi^blosc  wzgl^ 
dem  taldch  osob,  rzadkie  odwiedziuy  i  to  w  przytom nosci  drogich  osob. 
9.  Innego  znpelnie  rodz^a  tradnošč  cz>'ni^  pasterzowi  umyslowo  cier- 
pi^cy,  waijaci,  szaleni.  Nie  naležy  im  takže  odmawiač  pasteňkiqj  opieki. 
Opieka  ta  jednak  wymaga  nietylko  szcz^ólnego  poéwiQcenia  8i§,  lecz 
i  oddzielnycfa  osobistych  przymiotów,  które  nie  w  každým  kaplanie  si§ 
znigd%.  Trzebaby  zaprawd^  szukač  dla  takich  kaplana  mi^dzy  tysi^cem. 
Dia  tego  powszechnie  dopomaga  do  tego  dobroczynnoéč  ladzka  i  opieka 
xz^owa,  zakládajíc  szpitale  dla  oblákaných,  w  których  starac  si§  tylko 
wypada,  aby  dozor  nad  chorými  nie  byl  li  tylko  policyjny,  lecz  rázem 
i  dachowy,  a  to  tém  wi^cej,  že  Košciól  podaje  ze  swej  strony  pomoce 
w  zakonach,  które  si^  zadaniu  temn  z  chlab§  pošwigcaj^.  O  przygoto- 
wania  wi^žniów  na  smieré  skazanych,  ob.  Wi§zienie.  Te  s^  obowi^zki 
i  prače  pasterza  dusz  okolo  chor>xh  i  umieraj%cych;  trudniejsze  s%  one 
od  innych  jego  powinnoáci,  ale  tež  Bóg  uagradza  je  obfítcmi  pociechamí 
snmienia  i  licznemi  láskami,  jakie,  zbieraj%c  kaplan  u  loža  chorých,  obra- 
cac  može  na  wlasnej  duszy  ^bawienie.  Do  takich  korzyáci  zaliczaj^  ú^ 
nastupujíce:  i)  dokladné  poznanie  samego  siebie:  ktokolwiek  bowiem  pa- 
trzy  z  rozwag%  na  n^dz§  umier^^cego  czlowieka,  potratí  zrozumiec  i  swo- 
J4,  jaká  go  takže  czeka;  2)  oderwanie  si§  od  žycia  doczesnego,  a  pra- 
gnienie  wiecznego,  na  wzór  Apoštola  narodów  (do  Rzy.  7,  24.  Filip,  i, 
21);  3)  nienawisó  i  obrzydzenie  sobie  wszeikiegó  grzcchu,  który  krótk% 
tylko  przyuieáé  može  uciech§,  a  wieczne  cierpienie;  4)  pomnoženie  mi- 
loéci  braterskiej,  bo  na  widok  n§dzy  i  slaboáci  drugich,  milošó  ku  nim 
wzrasta;  5)  odpuszczenie  grzechów:  czyni%c  albowiem  t^  poslugQ  chorým, 
dajemy  im  ostatni^  jalmužng,  jakiej  od  nas  potrzebují|,  a  jalmužna  awal- 
nia  od  ámierci  i  gladzi  grzechy  CTob.  12,  9);  6)  daje  sposobnošó  wy- 
konania  cnót  niektór}'ch,  mianowicie  pokory  i  miloéci,  jakich  cz^stokroč 
wymaga  posluga  chorých;  7)  nadziejg  szcz§šliwego  skonania  i  wiekuistego 
žywota  w  niebie,  jak  to  zapewnia  psalmista  panski  (Ps.  40,  i);  8)  po- 
množenie dobr  doczesnych  i  lask  duchowuych,  gdyž  Chrystus  wynagradza 
te  aczynki,  jakby  si§  jemu  samému  je  wyswiadczalo  (Mt.  25,  40.  II 
Kor.  9,  6);  9}  zaufanie  pozyskuje  kaplan,  a  to  nietylko  u  rodziny  cho- 
rego,  lecz  i  u  calej  paraQi;  widok  takiej  miloáci  i  gorliwoáci  jest  w  sta- 
nle  skruszyó  i  nawrócič  nigtwardsze    dla    niego  serca;     lO)    nawiedziu%c 
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chorjch,  pozná  pasterz  potrzebj  paraQan,  Uk  dochowne  jako  i  doczesne, 
do  cz^o  gdzie  iodziej    nie  ma  tjrle  sposobnosci;     ii)  niektóre  zdarzenia 
z  ijcia,  lub  boleáci  chorego,  mog^  zbawiennj  wpijw  wywrzeé  na    samego 
kaplana;     12)  pobožná  smierc  innjch  naaczy  i  jego  dobrze  omneé,  a  to 
b^dzie  nj^wyžsza  pošwiQcen  jego  korzyéó  i  zapiata.     W   przedmiocie  pie- 
czy  pasterskiej  nad  chorými,  obszemiejsze   pizestrogi    podiy^  dziela,  tra- 
ktoj%c6  o  obowi^zkach    kaplaílskich,  jak:    EUuaU  románům^  w  nst^ie  de 
Tísitatione    et  cara  infirmoram,    gdzie  zwi^ile,  dokladnie  i  z  namaszcze- 
niem  wskazane  8^  glówne  r>'sy   tego  zaj^cia  pasterskiego,  a  rázem  spoaób 
dopelniania  go  wedhig  žjczeú  Koáciola;  Tobiae  Lohner,  Instmctio   practíca 
de  conversatione  apostolica,  Tyrnaviae   1743,  p.    231  —  36i;     Teologja 
pastor.,  w  Lowicza  1809,  z  rodiazu  arcybp.    Raczyňskiego  wydana,    t.  I 
362  i  n    37d;  ks.  J.  Gauma  Pizewod.  dla  spowied.,  ti.  ks.  U.  Rokickiego, 
Wilno  1860    t  II  214 — 247,  mieáci  nwagi,  poczerpni^te  glównie  z  dziď- 
ka   8W.  Alfonsa   Ltgwrego  Praxis  Gonfessarii;     ké.  J,  M.     SajUra    TeoL 
paster.  tt.    Leona  Bogalskiego,  Warsz.    1864    t.  II    15 1  —  206;   ks.  /. 
,  ITfZc-zXia  Pastoralna,    Krak.  1869    t.  II     143—183;    ks./.    Krukowtki^ 
Teol.  past^.  katoL,  Przemyál  1869    t.  U   582--616.     Dwa  ostatnie  dzie- 
2a  dotyk^^  róžnych  szczególów,  tu  dla  krótkoéd  pomini^ch.    Nie  mal% 
tež  przyďngQ  tak  chorým  jak  kaplanowi  oddac  mog^  ksi^íki,  obejmiú^ee 
modlitwy,  akty  strzeliste  i   nwagi  pobožné  dla   iodzi  na  ložn  boleéci,  Inb 
w  konanin  b^dfcych,  a  tych  i  u  nas  wyszlo  nie  malo.     Przytaczamy  nie- 
które  przyn^mniej,   jakie  dot%d  jeszcze  po  zakrystjach    koécidnych  na- 
potykač  si§  diýi|  i  z  požytkiem  przez  kaplanów  nžywane  byč  mog%.  Phil. 
Servii  6',  J.  Amicns  fídelis,  Crac.  1C64,  podaje  sposoby  posíngiwania  cho- 
rym,  prz>'gotowania  ich   na   ámierč   i  modlitwy  stosowne.     Saneta    mar$ 
hominis  Christiani,  Brunsb.  16  75,  mieáci  instmkcje  dla  chorego,  oraz  mo- 
dlitwy w  chorobie  i  przy  émierci.     Gem,  BoUdavna^  Uomo  bene  moriens, 
Olivae  1684,  ksi^žka  zastosowana  do  nabožeústwa  dla  chorých,  na  koáca 
instmctio   sacerdotis    circa    sacramenta  moribondis  administranda.     Tam. 
Miodziaiunciki  S.  J^  Akty  przygotowania    síq  na    dobr%   émieré,     Krak. 
1685,  podaje   akty  strzeliste,  modlitwy   i   rozmyslania  na   czas    choroby 
i  godzin^  šmierci,  wszystkiego  obfície  i  z  namaszczeniem.     Jan  Morawskí 
aS.  yi, Pretiosa  mors  sanctomm,  Posn.   1698,  rozpoczyna  od  nwag  wska- 
znJ4cych,  že  áwi§ci  gotowali    si§  cale    žycie    na  ámierč    szcz^sUw^  i  dla 
tego  straszn%  dla  nich  nie  byla;  daiej  opisuje  szczególowo,  jak  si^  do  niej 
pizysposabiaé,  jakiemi  árodkami  pokusy  zwyci§žač  i  wreszcie    kladzie  na- 
božeástwo  dla  chorých.      Wyprawa  czlatcíeka    do  domu  wiecznosci,  War. 
17  50,  przy  krótkich  uwagach,   samé  prawie    modlitwy  i  rozúayálania  cho- 
rým pod^e.     Jana  Cra^eta  S.  J.,  Slodka  i  swi§ta  ámierč,  Warsz.   1751, 
obok  zbyt  dlugiej  apologji  smierci,  wiele  myáli  pobožných  mieáci.     CyrjfU 
od  sw,  /ra/ic.,  karmelita,  Praktyka  dobrej  ámierci,  Warsz.   17  53,  i  nauk 
i  modlitw  tu  dosyč.     Jos.  Ani.  MarchesselU^  Theorema  et  praxis,  to  jest 
rozwažne  etc.,  Krak.  1754,    podaje   kaplanom   instrukcje,  modlitwy  pr^, 
chor}ch  i  benedykcje  wyj^te  z  Rytoalu,  jest  žatém  dogodnym   podr^czni* 
kiem  do  chorých;  znajduje    si§  i  w  nowém    wydaniu.     Jos,  DambrouM^ 
Alimonia  spiritualis,  Cz^stoch.   1755,  obok  instrukcji,   mieáci   i  cz^  ry- 
tualn^.     Šwi(ta przjfsiuga,  Kalisz   17  59,  žebraných  tu  pi§knych  wiele  mo- 
dlitw i  przykladów.     Jan    Wtqfkowski,    Przewodnik  na  dn^  wieczaoád, 
Lablia  17  75,  obc|)miue  glównie  modlitwy  przy  chorých  i  koniú%cych,   ze 
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WBt§penr  o  zashidze  ich  ratowania.  Do  tych  pomocników  kaphiňskich, 
w  poshigiwania  chorým,  možnaby  doložyč  wiele  innych  dzieř,  gdzieindziej 
wydanych.  Pomijamy  je,  zwracaj%c  Qwag§  pastérzów  duchownych  na 
jedno  tylko:  Aloy,  Bellecii^  Christianus  pie  moriens,  séu  adjumenta  procu- 
randae  piae  mortis,  August.  Vindel.  17  56  ed.  2;  ed.  Gandae  1821,  ed. 
Palmae  1844,  gdzio  znajdii  wielc  pi^knych  myáli  dla  ii^lasnego  zbudowa- 
nio,  tud^iež  do  przemówieň  nad  grobem  zmarlych.  Do  zrozumienia  wre- 
szcie,  wjaki  sposób  u  nas  dawniej  zajmowano  si^  piecz^  chonxh  i  wy- 
praw%  ich  do  wiecznoáci,  obok  ustaw  svnodalnych,  poshižyó  može  dziclko: 
Yerax  Ilemerodromus  animas  Christf  íidelium  ad  cocleste  dirigens  Capi- 
toliuni,  p.  Joan.  Stan,  Foltyňski,  ph.  dr.  curat.  pobiedrcnsem,  Crac. 
1670.  X.  S.  Ch. 

Chotkowski  Piotr,  wr.  si§  w  Chotkowie,  wiosec  nalež^cej  do  dobr 
stolowych  biskupa  i)íockiego,  pochodzcnia  kraiccego.  Zostaí  bakalarzera 
w  akademji  krak.  1454,  a  r.  1457  mistrzcra  filozofji.  Wykíadař  filozoQ^ 
w  Krakowie,  a  póžniej  w  Bononji.  We  Wřoszech  zostal  doktorem  medy- 
eyny,  gdzie  zas}yn%l  w  swojej  sztuce.  Ksí^že  Boieslaw  mazowiecki  (na 
Přockn)  sprowadziwszy  go  do  krajů,  powierzyl  mu  wychowanie  swoich 
synów.  Byí  proboszczem  w  Makowie,  kanonikiem  \i  kolegjacie  wai"szaw- 
skiej  i  lowickiej,  a  nast§pnie  w  katedrze  přockiej,  od  r.  14  71  kancle- 
rzera  mazowieckim,  ar.  1481  zostal  biskupem  plockini.  Pasterz  byl 
z  niego  gorliwy.  fundacji  porobil  wiele,  wystawil  w  Pultusku  szpital  áw. 
Ducha  dla  ubogich,  zbudowal  kaplicg  przy  katedrze  plockiej  i  mieszkanie 
dla  mansjonarzy.  Um.  15  Sierp.  149  7.  Cf.  Janociana  III  3i. 

Chrismon,  w^ze!  z  liter  na  dokumentach  od  czasów  Mcrowingów 
SL'>.  do  XIV  w.,  wezeř  ten  oznaczaí  wezwanie  Bože,  prawdopodobnie:  In  Chrt- 
sti  iiomme. 

Christianíssimus  rex,  honorowy  tytul  królów  francuzkicb,  daný 
przez  Papiežy  Piusa  II  i  Pawia  II,  okolo  póřow}'  XV  w.,  królowi  Ludwi- 
kowi  XI  i  jego  nast§pcom,  na  pami^tk§,  že  król  Franków  Klodoweusz 
pierwszy  z  pomi§dzy  królów  germaťiskich  naležaJ  do  Košciola  prawowier- 
nego.  Inni  królowie  germaúscy,  np.  goccy,  byli  arjanami.  Podanie  da- 
wne.  mieé  chce,  žo  tytul  ten  mial  juž  Klodoweusz.  Mahilon  (De  re  dipl()m, 
p.  22)  i  jezuita  Daniel  (w  Journal  des  savánts  17  20  Octob.  p.  2  70 
i  5  3  6)  rzecz  t§  uczenie  traktowali. 

Cbrísto-Sacrum.  Nazwa  stronnictwa  relig^inego,  r.  179  7  pomi§dzy 
kalwinistami  francuzarai  zawi%zanego  w  Delft,  w  Holandji.  Založycielami 
jego  byli:  Jakob  ílenryk  Ouder  de  Wyngaart  i  Izaak  Ilaastert 
Stronnictwo  to  odbywalo  zpoez^tku  swe  narady  potajemnie,  uznané  wszakže 
zostaío  przez  paóstwo  1802  r.,  przez  co  znacznie  sig  powi§kszylo,  lecz 
wskutek  napadów  kalwiňskich  zeszío  do  rozmiarów  raaleúkiej  sekty.  Mia- 
lo  ono  na  celu  polqczenie  wszystkich  wyznaii  chrzeácjaiiskicb,  opierajíjc 
8i§  na  artykuřach  wiary  ogólnie  przyj§tycli,  jak:  boskoác  Pisma  áw.,  úpa- 
dek nátury  ludzkiej,  Odkupienie  przez  Jezusa  Chrystusa  Boga — Czlowieka 
i  poáwi^cenie  przez  Ducha  áw.  Cf.  ich  obron^  ogloszoní|  roku  1801 
pod  tytulem:  llet  genotschap  Christo-sacrum  binncn  Delft,  tudziež  Staeu- 
dlina  i  Tzschirnera  hTchiyfiXv  Kirchengeschichte  t.  I  p.  II  p.  170, 
p.  III  p.  155.  {Háusle),  X.    W,  M, 

Christotokos,  Xpt'3toTÓxo^,  Rodziáelka  Chrystusa^  proponowne  przez 
Nestorjusza  (ob.)  uazwanie  Najáw.  Maiji  Panny,  zamiast  Tkeotokos,  9sotoxoc, 
Bogarocbsica  ob.  Commnnicatio  idiomatum. 


Clirod0§m9Y    (Jirodetfangui^    CfiroJeffondus    (zam.   Chrode,..^    pisi) 

Ckrodú,.,,  Grode.,,^  Grodo Vrode...^    Crodo.,,),    Ckraiganffus^    Hodigan- 

f^ě^  Rotgangusy  RuggangnSy  Godégrandm^  Gundijramts  etc.  sw.  (6  Marca), 
bp.  w  Metz  (Metensis),  tytalowany  jest  jednak  arcybpem,  bo  Papieř 
SČezepan  III,  se  wigl§da  na  jego  zashigi,  dal  ma  paljasz.  I3vl  podobno 
siostrzeAcem  króla  írankoáskiego  Pepi  na  Malego  (Sigebertus  Gembl.,  De 
scríptor.  eccJ.  c.  78;  Trithemms^  De  scriptorib.  eccl.  255).  a  przynajmniej 
ze  znakomjtej  frankoiískíej  rodzinr  pochodzil.  Nauki  pobierat  w  klasz- 
torze  sw.  Trndona  {bt.  Trottd^  Si,  Trufjeu):  na  dworze  Karola  Martela 
sprawowaf  wysokie  ura^dy*  r.  742  obrany  na  bpa  mcteriskií»go,  f  7(56  r. 
na  tejíe  stoHcy.  Dowodem  goriiwo^ci  o  dobro  Koí^ciofa  i  madi-oáci  pa- 
sierskiej  jest  s!awna  jego  Regn^a  (Rtgula  ^  hrodfgan(pj.  Cb.,  idac  za 
przykMem  nw.  AnjBn]st}'na  i  w  myi\  przepisów  synoda  toletaúskiego  IV, 
w^ród  dnchowieástwa  katedralnego  zaprowadzi}  žycie  wspólne,  pewnerai 
praepráami  okreélone  (TÍta  canonica).  Dnchowni  w  ten  sposób  okoto  swego 
bisknpa  žebráni  i  pod  jego  bezpo^rednim  nadzorem  zostaj^cy.  tworzyli 
jakby  zgromadeenie  zákonné,  zwali  si^  kanonikami  (canonici),  \\spólnie 
odffiawiali  brewjarz,  razeni  jadali  i  sypiali,  a  w  godzinach  wolnych  zajmo- 
wali  5i§  naukami.  Bi^^knp  opatrywal  z  dobr  ko^cielnych  icb  atrzjrmanie. 
Regnia  Chrodeganga  niožon%  zoslaYa  na  wzór  regály  sw.  Beoedykta.  Dwo- 
jakie  6§  jej  wydania:  jedno  krótsze,  sktada  sie  z  .14  rozdziatów,  jest 
w  Cancilior,  coll.  wyd.  Labbei  VII  144  4,  Harduini  IV118I,  Colcti  IX 
04 »,  Mansi  XIV  si 3,  ap.  Le  Coťnfe  Annal.  ecclcs.  Francor.  V  56  7  ad 
an.  7  5  7;  dnigie  obszemiejsze,  raa  rozdz.  ík;.  Te  ostatni-i  reínilg  wydal 
ďAťbery  {Spkileg.  I  205,  ed.  nov.  I  565;  takže  ap.  Cofetnm  Concil.  1.  c), 
jest  ona  póžni^zém  przerobieniero;  redaktor  jej  nsnn^l  nst^py  bližej  me- 
teáski  kosciól  obchodz^ce,  a  na  ich  miejsce  wtracil  niektóre  ]K>stanowie- 
nia  synoda  akwisgraťiskiego  z  r.  817.  Jest  jeszcze  jedna  przeróbka  tej 
reguYy,  zložona  z  rozdz.  11.1,  które  sie  mieszcz^  w  dzicle  Amalarjnsza 
(ob.  nížej  w  tym  art.).  Tresc  pierwszoj  regnly  je<t  nast^pujaca:  /.  rozdz. 
Wszysey  maj^  6i§  éwiťzyó  w  pokorze.  J.  Každý  kanouik  ma  zajmowac 
miejsce  (w  chórse,  refektarzii  i  in.),  wedtug  powofania  do  stanu  ducho- 
wnego;  biskup  jednak  može  wyžsze  lub  nižsze  miejsce  naznaczyc.  W  ze- 
branin,-  najmlodsz)*  wiuien  prosíc  najstarsze^o  o  blogosiawieústwo  i  nie 
powinien  siadač  bez  jego  pozwolenia.  -V.  W^zyscy  maj§  spáč  w  jednym 
dormitarzn,  cbyba  že  bp  pozwoli  któremu  spac  oddzielnie,  jednak  w  obr^- 
bie  domu  (intra  claustrum).  W  dormitarzu  mlodzi  sj-piaja  migdzy  star- 
szynrí.  Kobieta  ani  laik  nie  može  wchodzic  do  domu  kauoników,  chyba 
za  IKTzwoleniem  bpa,  arcbidjakona,  lub  príniicerjusza.  Kanouik  udaj%cy 
^^  do  refektarza,  ma  zostawic  broii  prz}-  drzwiach.  í,aicy  moga  byc  in- 
tra cUastrum  tylko  przez  czas  swoich  zaj^ó  i  to  takich,  których  žáden 
z  kanoników  nie  umie  (np.  w  knchni).  W  celách  swych  kanonicy  nie 
roaj^  trzjmač  innego  duchownego  bez  wiedzy  bpa.  t.  Wszyscy,  na  daný 
znak,  codziennie  pTzyb§d%  do  kosciola  na  eotnpUtortwn;  po  czém  nie  wol- 
no  nic  jeéé,  pié,  ani  móvié,  až  do  nast^pnego  dnia.  Ktoby  '.pař  na  mle- 
šcíe,  za  pierwszym  rázem  otnB}'muje  nagan^;  za  drugim  b^ie  skazany 
na  post  jednodniowy  o  chlebie  i  wodzie;  za  trzecim  na  post  3  duiowjr; 
dakj  na  chlost^.  J>  \  ^.  O  godxinach  kanonicanycb.  W  zimie  wstan^ 
wSiZ\-8cy  o  g.  8  nocnej  (2  po  pólnocy)  na  matutimtm;  potem  medytacja; 
spaé  jnt  nie  wdno;  o  1  godz.  w  dzíeú  (6  ráno)  wszyscy  b^  na  prymk 
w  koácMe.     7.  PoďcBM    spiewania   godzin  wsKyscy    stoji|;    nie  wolno  sif 
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opieraó  na  lásce.  8.  Po  prymie  kanonicy  codziennie,  za  daqym 
zbieraj%  si§  na  kapitoly  {capitulum)^  gdzie  czyta  si§  jaki  rosdzia!  regútj 
(mstítutiuncula)^  hómi^e  Ojców  áw.,  lab  innych  dziel  wyj%tki.  Na  kapitule 
bp,  iub  archi4jakon  daje  nagany  za  przekroczoaia.  Ďachowni  na  mieócie 
mieszkíg^cy  maj^  na  kapita}§  przychodzic  co  niedziel^  i  áwi^to,  z  oroa- 
tami,  Iub  inném  ubraniem  swego  stopnia  duchownego;  b§d^  8i§  takia 
w  ten  dzieú  znsgdowaó  z  kanonikami  na  matntinum,  prymie  i  w  refekta* 
rztt.  9.  Po  kapitule  každý  si§  uda  do  wyznaczon^  sobie  roboty.  íO — í3. 
Zaleca  odmawianie  pacierzy  w  podróžy,  lagodnosó  i  szczeroáé  we  wzige- 
mnych  stosunkach.  i4.  Spowiadaó  si^  b^%  kanonicy  2  lazy  w  rok  pned 
spowiednikiem  od  bpa  wy znač  zóny m.  Zdaje  sí^  že  tu  mowa  o  spowiedzi 
pubiicznej  (ob.  BinUrim^  Denkwurdigk.  t^  I[I  cz.  2  s.  3 SK..).  ío.  Ta 
wyst^pki,  jak  np.  zabójstwo,  cudzofóztwo,  kradziež  i  t  p.  wyznacza  síq 
kára  cielesna,  wi§zienie,  iub  wyl^zenie  z  grona;  z  wiQžniem  razmawiaó 
nie  wolno;  po  wypuszczeniu,  przest^pca  b^ie  czynil  publiczn^  pokut§, 
wedlug  przepisu  bpa,  nie  pokaze  si^  w  oratorium ^  ani  pi*zy  stole;  podczaa 
spiewu  godzin  kanonicznych  b§dzie  stal  przy  drswiach  koáciola  i  b^dzie 
krzyžem  ležal,  gdy  inni  wchodz^  Iub  wychodz%.  í6.  Kto  rozmawia  z  wy- 
kl§tym,  popadá  w  ekskoinnnik§.  17,  Za  inne  przest§pstwa,  jeáli  nie  ma 
poprawy,  po  trzykrotném  upomnienin  sam  na  sam,  nast^pi^e  uponuiienio 
publicznie,  dalej  wykl^cie,  póžniej  cblosta.  18,  Kto  uczyni  jak%  szkod^ 
(stlacze^  Inb  zgubi  jaki  przedmiot,  do  stolu  8i§  spóžni  i  t.  p.),  wyzna 
swoj%  wing  i  poprosí  o  przebaczenie.  19,  Kára  ma  byó  zastosowan^  do 
przewinienia.  20,  Przepisuje  liczb§  i  sposób  postów,  mówi  tež  o  posil- 
kacb  w  ci%gu  roku.  W  post  40-dniowy  jeden  tylko  posilek  po  nieszpo- 
racb,  z  wyj^tkiem  niedziel;  pokarmy  bp  okresla,  które  wolno  jeáé,  Inb 
nie.  Od  Wielkanocy  do  Zielonycb  áwi%tek  posilek  2  rázy  dziennie  i  z  mí^ 
sem,  wyj%wszy  pi^tku;  od  Ziel.  Swi^tek  do  sw.  Jana  takže  2  rázy,  bez 
mi§sa;  od  sw.  Jana  do  šw.  Marcina  árody  i  pi^tki  bez  mi§sa;  od  éw. 
líardna  do  Božego  Nar.  posilek  raz  po  iionie  i  bez  migsa;  od  Božego 
Nar.  do  wielkiego  postu  posilek  2  rázy  dziennie,  z  wyj^tkiem  poniedziař- 
ku,  érody  i  pi^tku,  migsa  nie  wolno  jeáé  w  árody  i  pi^tki,  jeáli  w  tedni 
wypadnic  áwi§to,  bp  pozwala  na  mi§so.  W  dodatku  do  tego  rozdziahi 
Angilramn  pozwolil  jeáé  z  migsem  przez  cal^  oktawQ  Zielonycb  Šwiftek. 
21.  W  refektarzu  przy  osobným  stole  siedz^  bp  i  arcbidjakon,  ze  awymi 
goáémi;  osobno  kaplani,  a  osobno  inuego  stopnia  ducbowni;  z  refektarza 
nie  wolno  wynosió  pokarmów  Iub  napojów;  cellarius  opatruje  wszystko 
przy  stole.  22—23,  Przepisy  o  iloáci  potraw  i  zachowaniu  8i§  przy  stole. 
Zamiast  wina  woluo  ž%dač  piwa.  24,  Kanonicy  tygodniowo  goti\ji|  w  ku« 
clmi,  wyjmuj^  si§  od  tego  obowi%zkn  primicerius^  cellarhis  i  trzej  poslu- 
guj^cy  przy  kosciele.  25 — 27.  Okreálaj^  obowi%zki  primicerjusza,  cella* 
rjusza  i  t.  d.  28.  Chorycb  w  osobném  mieszkaniu  dogl^da  jeden  z  kano- 
ników.  Co  rok  jedna  pólowa  starszycb  kanoników  otrzymige  nowe  plaszcze 
(cappae)^  a  te  w  roku  nast§pnym  oddají  si§  mlodszym;  podobniež  inne 
odzieuia.  30,  O  ucztach  w  áwi§ta«  Bp  wyprawia  uczty  kanonikom  w  swym 
domu,  w  Bože  Nar.  i  Wielkanoc.  31,  Kto  wst§puje  do  kanoników,  niera- 
cbomoáci  swoje  oddxije  koáciolowi,  lubo  kor^stanie  z  nich  može  sobie 
zastrzedz  do  koňca  žycia;  ruchomoáci  oddá  komu  zechce.  32,  O  przyj- 
roowaniu  darowizn.  33.  Po  kapitule  udi^  síq  wszyscy  na  spiewanie  teť 
cjí.  34.  Matricularii  co  2  soboty  b§d9  síq  schodzió  do  koáciola  na  ata- 
cbanie  komici,  któr^  b^dzie  mial  primií9m*  matriculariorum  (matriculam 
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naz]rwali  si§  nbodzjr,  tjj^cj  i  dobr  koádelnych:  jedni  z  nich. 
bpowi  i  duchownym,  inni  otrzymjwali  do  nprawy  kawalki  zíemi  i  z  nich 
ú^  mrzpDjwsili;  ob.  Du  Cmgt^  Glossar.).  Begnta  Chr.  shižyla  za  pod* 
9Uw§  do  podniedenk  karnoáci  w  dncbowieástwie  Galji,  Niemiec  i  innych 
kn^ów.  Byhi  ona  w  meklórych  árodkach  sorowa  bardzo,  ale  szlo  o  wyr- 
wanie  dodiowienstwa  k  sdziczenia,  jakiemn  ono  w  cz^éd  w  twardych  ^reh 
czasach  nleglo.  Karol  W.  postanowi^  {CapHuLare  AqmBgnm,  an.  805  e.  9), 
aby  wazyscy  dndMwni  tyli  albo  wedhig  niej  (secondom  caaonic^nt  insti- 
tolioBéni),  albo  wedtog  legnly  zákonný.  Na  ž^danie  Lndwika  Poboinego, 
Amalaijuaz  S^mpoains  rozwinfl  regnl^  Chr.  i  to  jego  dzielo,  p.  t.  Uher 
vkae  derieantm  (t.  De  mgtiháione  canonieorum  et  sanctítiumiaUym)^  pnyj^ 
zostalo  przez  bpów  na  synodzie  w  Akwisgranie  r.  81S,  zk^d  nosí  tet 
nazw^  Reguhf  akurisgraáskiej  (Regvla  aqnisgranensís):  dseli  sig  na  3  gz^ 
šd,  z  któiych  I-a  w  145  rozdzialach  traktoje  De  vutítutíane  eananicerum, 
2-«  w  28  rozdz.  Dě  rnwtitutíane  uuietimcmaUum;  každý  rozdziai  poparty 
jest  wywodami,  dodanenú  przy  jednej  i  dnigiej  cz^éci.  Gale  jest  ap.  Mansi\ 
GondL  XIY  147...;  ap.  Hardaétm,  CondL  lY  1055;  ap.  Harzheim  Gondl. 
Gera.  I  4S0;  Binterim^  Dentsch.  Condl.  11  349...  Cf.  Hefele,  Condlien- 
gesdi.  §  418.  Oprócz  regály,  z  której  požytek  splynul  na  caly  prawie 
Koádál,  Ckr.  naimmal  lob  stainal  nowe  ke^oly  i  klasztorj.  O  Chr. 
pisal  Paofais  Wamefridi  (f  ok.  797)  t^  Gtstaeppar.  meUns.  Osobný  žywot 
{Váa  Gkrodeg.)  przjyisa}%  Janowi^  opatowi  z  Oorze  (f  9  73),  nložony  on 
ze  žiódal  w^^czesnycb  Ch'wi,  jest  ap.  Eccard^  Commentar.  Frandae 
orient.  I  append.  s.  912;  ap.  PeHz^  Moniim.  Germ.  X  552.  Cf.  rozpraw^ 
Pertz*a  o  tfmbč  žywode  w  Ahhimdlgen  d.  berlin.  Akad.  1852  s.  507.  Ob. 
BcOand.  Actm  fli.  €  Mart.  X  W.  K. 

ChrQMac|uiz,  Chromati«s,  iw.  (2  Gmd.),  bp  akwilctíski  od  r. 
ok.  388  do  407,  przyjadel  sw.  Ambrotego  {S.  ásnbro$.  Epist.  87),  Hi^ 
roBíma,  CSuyzostoma,  i  inoyeh.  Na  jego  proib§,  áw.  Hieronim  (praef. 
in  ParaL  et  Ghromatii  et  Heliodorí  qnst  ad  Hieronym.  w  Opp.  S.  Uie- 
roB.)  praeloiyl  ksi^gi  Pandipomena,  Ozeaaza,  Amosa,  Maladijasza  i  Za- 
duujasza,  proroków;  Bnfin  przeložyt  HiUorj^  koéeiel,  £azebjnsza  i  Homi' 
Ije  Qryg^MBa.  Za.  šw.  Cbryzoatoraem  piaal  liat  do  ces.  Honoijosza  {PáUa- 
dms.  Vita  S.  J.  Chrys.  c.  8).  Z  pism  jego  mamy  tylko:  HowUbae  de  S 
beatitmimibmt;  CamwtentaríuM  in  Mmt  c.  F,  i  fragment  z  komentana  (in 
Mat.  3,  4)  De  baptítmo  CkrítU^  wydawane  w  zbiorach  dd^  Ojców  éw; 
i  w  Mipie  PatroL  lat  t  20.  Qí.  TiUemoní^  Mémoires  t.  12  s.  804.... 
w  tejEne.  I  317.  X  W.  K. 

ChrMÍCra  oriairtaiei  kronika  pisana  w  XIU  w.  przez  koptyckiega 
ksi^dza  Piotra  Baheba  (nasywaj%  go  takže  Ben  Raheh^  syn  mnicha  Ah- 
wamAtb^  Ebn-Bakeb^  Bemwrrakeb^  Ebnarrekeb:  w  nazwiskach  ostatních, 
pisz%  oL^  zam.  ar).  Dzieli  d^  na  nast^pv^jfce  cz^:  i.  Wiek  patijarchów 
od  Adaaui  do  Mojžesza.  2.  Wiek  s^ddów  i  królów  žydowskich  do  nie* 
woli  babíkiáskiaj.  3.  O  królach  chaldcýtkich,  perskich,  medyjskich,  gre- 
dddi,  widc  Machabeiuzáw  i  Herodów.  4.  O  cesarzach  rzymskich  od  nar. 
Chr.  až  do  1 1  roku  Uerak^íaBa.  5.  O  poca|tkach  mahometanizmn,  o  ka* 
híadi  arabddch,  egipakich,  babiloáskich  i  innych  až  do  855  r.  hedžiry 
(1258  po  nar.  Chr.).  e.  HistoTJa  patijarchów  akksandryjskich,  pocz^- 
wszy  od  sw.  3íarka  až  do  7  6go  patijarcby  koptyckiego  Atanazego,  da 
r.  1258  ("857  hedžiry).  Abraham  Ecchellensis  pierwszy  przeložyt 
tf  hronk^  z  arabskiego  i  dodat  Hisloijt  Aiibów,   wedhig  fródet  wsdio- 
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dnich  (Chron,  ar,  iatinitate  donaium  ab  Ahraliatno  JCccItelienii,  ťaris  1691  f^), 
w  wydania  B^zantinae  historiae    scrtptores  (ob.  wyi£j  str.  76).     Drngi  ri< 
^zeloiyl  i%  Józcf  Simonius  Asscmani.     W  wjdaiiia  weneckióoi  ByzanlyÁ' 
skich  pisarzy  s^  oba  przcUa4y  (Chraň,  ar,  Feliň  M^hebi  Aegypin^    Venet: 
17  29  f.),  wraz  z  Uistorjí^  Arabów  Abrahama  Eccbcl.,    z  laktícajni    cbra- 
nolagicznem    z    dziela  Abulfaradža    (ob.    II  7  Uý  £nc)    i  nast§puj|ceini 
rozprawami  Asscmani^ego:  i^Patriarchar.  alexandrinor.    aories  ad  praesen- 
tem  diem  (do  XVIII  w.)  perdocta;    2)  Patríarchnr.  antiochenor.    jaoobita- 
mm  seiies  a  Severo  ad  praesentcm  diem;     3)  De  Arabům  orígine  ac  re- 
ligione; 4)  Scries  chalipharum,  regam  Aegypti,  ac  soltanoram  Turcoraro. — 
Chronicon  pasohaie,  kompilacja  z  róžoych  dawoych  chronografów  i  histo* 
ryków:  Ju^iisza  afrykaúskiego^  fiuzebjusza,  Marodina,    a  iiajwi§cej    %  Ida- 
cjasza,  i  z  in.     Porz^dkiem    chrouologicznym    opisuje    dzieje    od  stworx. 
áwiata  až  do  r.  680  po  Chr.     Zuac  w  m^  przynajmuiej  d\fóch  aatorów, 
z  których  pierwszy  pisaMo  r.  354;  drugi  od  354 — 630.     Wdrugiejc£§- 
áci  brakuje    lat  601  —  629.  Rozmaicie   i%  dawnicj   nazywano.     Znalazl  j^ 
w  XYI  w.  Hieronim  Surita    w  Sycylji  (zt%d  Fasti  SkuU)^    odštípil  Anto- 
niemu  Agostino  (ob.  tej  £nc.  I  4B2),  z  nim  byla    we  Wloszeeh  i  prze- 
azla  do  Iliszpanji:    Sigonius   i  Onufry    Panvinus  >vtedy  z  niej    korzystaH. 
Grek  z  Kréty,  nazwiskiem  Andrzej  Dnnnarius,  przepisai    j% .  od  Agostina 
i  kopj§  sprzodal  Izaakowi  Casauboii  (zt2|d   Cbronicon  Casaubonianum)^    ok. 
r.  1573,  za  300  zlotých;  Gasaubon  (ob.  jego  Epištol.  437)  odštípil  Fiy- 
derykowi  Sylburgjoszowi,  a  od  niego,  za  3  6  dnkatów,  nabyty    zosíala    do 
bibljoteki  augsburgskiej.  Ekscerpta  z  niej  wydal  Syiburgius,    przy   Rama- 
jiae  hťstoriae  gcriptores  graeci  (Francof,  1590).  Sealiger,  otrzymawszy  2  ni^ 
^yci^gi  od  Casaubona,  zanúcšcil  je  w  swojém    wydanin  Kronik  Eazebjn- 
szowych  (Ckisatiban^  Epist.  i(>2  440).  Wedlug  Darmariusa:  kopji,  oaII|  kro- 
niky wydal  Mateusz  Radcr,  jezuita,  p.  t.    Georgú    Alexojidnm    Ohroni- 
con    aloxandrinum,  vii/^o  Foutí  Siculi  áictum^gr.  et  lat,  c.  mt.y   Mo- 
nacbii  1615  in  4.     Nazywa   j%    takže    Ckrankon    alejeandrinum    me    dla 
tego,  žeby  wyl^cznie  si§  zajmowala   sprawami    koáciola  aleksandryjakiego 
(gdyž  zarówno  mówi  o  patrjarchacie  kons^itaúskim  i  antjocbcúskim),  leei 
ie  na  znnlezionym    exemplarzu   bylo    wypisane  imi§   Piotra   aleksandryj* 
aki^o.  lIa(j)(aXcov  aeu  Chrankan  poécMe   dla  tego,    :íe    autor   Jej   pny 
každém  wydárzeniu  skrupulatnie  notuje  dat§,  wedlug  Wieikanocy-  žydow« 
skiej  i  cbrzeécjaiiskiej  i  wedlug  indykcji  rzymskiej.     Ostatni^  nazw^  nadal 
Du  Cange,  wydaj%c  tQ  kronik§    na  uowo  w  paryzkim  zbion&e    BytúnHnae 
histor,  script,  (UoLT/aXiO'^  s,  Cfir.  Paach,  a  mundo  condito  ad  Eerac&i  imp^. 
annum  XX.  Opus  hacUimtů  FasUH-.  Siculor.  nomini  iauAatiiit.:^  Nunt  tandem 
auctius  et  emendatius..,  cum  nova  latina  venione   et  naUs  úhraniciÉ  ei  kútO' 
ricia  cura  et  studio  Caroli  Du  Fresne  D.  Du  Cange,  Paris  1698  f.), 
przedrukowanym  w  Wenecái    (pod    tymže  tyt^  i729'f.)  i  odt%d  pod  tém 
nazwiskiem  jest  cytowan^.  Wyszla  jeszcze  jako  tom  1 4  i  1 5  zbioro:  Cor^ 
pus  acriptor,    hist,  hgz.  wyd.  Niebuhra  (Chr.  paach:  ad,    Mempl.  vatk.  tů- 
censuit  Lud.   Dindorf,    fionnae    183  2  2    tv   in  4),  zk%d  j%  przedrukowal 
Migne  Patrol  graec.  t.  92  (Paris  1860).    Mai.irydál  fragmenty  niektárc, 
nieznanc  poprzednio   z  biblioteki  watyk.,  w  Collectíomva  auct(^.  ret,   t.  I 
cz.  2  s.  22  2,     Kronika  ta  szczególniej  jest  poi:yteczn%    w  okresleniu  dat 
chrouologicznych;  ma  tež  ona  wiele  wiadomosci,  które  gdzieindziej  si^  «ie 
znajdiy^:  mywi^  mówi  o  wypadkach  w.  VII,  z  którego  to  czasu  podige 
i  niektóre  listy.     Wc  wszystkich  povyžszych  wjdaniach  jest    tekst  grec. 
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i  tac;    sam    lacin&ki    przeklad  Kadera  jest    w  BibUoth.  Max.  PP.,  Log- 
dun.  t.   12.  X    W.  K. 

Chronologja  bíbUjna.  U  Jej  przedmíu.  A.  Wiadomošci  wst^ 
poc.  2.  liok  sloneczag^  hsifi^cowj/;  zakres  (cykl)  i  okres  jidianěki,  %. 
Dzien  i  Ufdzia$  žydowtfki,  4.  Aíiesiqce  žydowskie^  rok  koicieUiy  cywUny^ 
ertj  bibUjne.  ó.  Od  którego  punktu  dziejów  bibUjnych  chronologja  zaczyna' 
my.  B.  Chrunologja  Star  ego  Testamentu.  6.  Epoki  i  okresy  Uj 
chronoloQJi.  Uwaga  o  skróceniack  w  tym  art.  užywanych.  7.  ChronO' 
Icyja  píerwszych  dicúch  okresów^  wedhig  och  tekstów.  8.  Označ  země  daty 
dla  epoki  IV  (icyjicie  IzraeliUrw  z  Eyipťi\  9 — Epoki  V  {Salomona),  íí — Epo^ 
ki  VI.  10.  Dlugoéč  V  okreisu  dziejúw  tzraelsktch;  ogólna  suma  lat  od 
Adami  do  Lhry^tinfa.  11.  Uúžnice  fnifdzy  Srna  tehdami  w  chronohgji 
przed-abraliamotcej  nic  nie  dowodzq  przeciw  powadze  Biblji,  12.  Uowol- 
noié  tc  obliczaniu  lat  od  Adama  ď>  Lirytfiusa.  13.  O  gláwnydí  przed" 
stawicielach  systematóic  chronologkznych  bibtíjnych*  14.  Dlugoxciecznoéč  por 
trjarcháw.  15.  Chronologjc  IwJów  tcschodnich.  C.  Chronologja  No- 
wego  Testamentu.  16.  Ntepeicf$oéé  w  oznoczemu  écisiej  daty  Naro* 
dzesua  Chi'ystuéa.  1 1 .  Bok  uarodzema  Chr.;  trudno»ci  przeciwko  niemu. 
1 8.  Czy  byl  popis  potcszecJuiy  ludnošci  césar stura  Rzytaskiego  podczus  Nar, 
Chr.f  19,  Trudnošci  chronol.codo  Cyryna,  ob.  Cyryn.  20.  Dzieň  Naro^ 
dzenia  Chrystusa.  21.  Dala  Chrxtu  i  pientsztj  Pqschy,  22.  Data  osta^ 
tniej  Poiíchy  i  M^i  P.  Je  zuna. 

§.  I.  Cluronoloja  bibl^na  zajmuje  6i§  okre^leui^m  dat  dU  faktów 
w  Biblji  opowiedzianycli)  z  faktami  biblijnemi  nuú%cych  jaki  zwi^zek. 
Kic  idzie  jej  o  samé  fakta  biblijne,  gdyž  je  przyjmuje  za  pewne,  tyiko 
badá,  w  którym  czasie  fakta  te  omieácic  iialežy,  žeby  ^m  sposobem  bi« 
storja  bibl^na  nie  byla  wsprzecznoáci  ani  z  sob^  ani  z  histoij^  zk^diiifd 
nankowo  pewn|.  A.  §.  SL  Kalendarz  íydowski  opiera  sí§  na  slonecziicri 
i  ksi^ycowej  rachabie.  Dia  zrozumienia  go  przypominamy  kilka  wiado« 
moici  astronomicznycb.  Eokiem  sloneoznym  nazywamy  ezas,  w  ci^gn 
którego  ziemia  raz  obejdzie  okolo  sloťica,  ua  co  potrzeba  dni  36 ú  go- 
džin  5  minut  48  sekund  48.  Po  aplywie  tego  czasu  wrac^4  te  samé 
por)'  roku;  znów  te  samé  dni,  co  przed  rokiem,  staj^  si§  dhížszemi,  lob 
krótszemi  i  t  p.  &si§žyc  obchodzi  ziemie  w  ci^gu  dni  29,  godz.  is, 
min.  44,  sek.  3  (niecalycb),  co  odpowiada  prawie  i2-éj  cz§éci  (miesi%c) 
tego  czaso,  jaldego  potrzebqje  ziemia  na  odbycie  swej  drogi  okolo  slon  ca. 
Czas  potrzebny  na  odbycie  drogi  ksi§žyca  okolo  ziemi  nazywa  sie  m^e- 
si^cem  ksi§žycowym  (29  dni,  g.  12  i  t.  d.),  po  upljrwie  jego  znów 
wracaj%  te  samé  zmiany  ksi§žyca,  które  byly  widziane  przed  d.  29  g. 
12  i  t.  d.  Takich  miesigcy  12  stanowi%  rok  ksi^žycowy.  Že  zaá 
miesífc  roku  slonecznego  ma  dni  30  lub  wi^cej,  ksi§žycoirj  zas  zawsflDe 
29^/l  dni,  wi^  zmiany  ksi^žycowe  nie  zawsze  wypadaj^  w  jednakowych 
dniach  miesi^ca  slonecznego  (wedlug  którego  dnic  liczymy).  I  tak  np. 
ježeli  r.  18  73  pierwszy  nów  ksi^žycowy  wypadl  d.  2  8  Stycz.  o  g.  6 
min.  51  wieczorem,  to  w  mcu  Lutym  wypadl  d.  2  7,  o  g.  4,  min.  4e 
ráno  i  tak  nast^pnie.  W  skutek  t^o,  gdy  1 2  miesi^y  slonecznych  neh- 
nul ilosč  dni  365,  g.  5,  m.  48,  sek.  48;  to  12  mcy  kai^žycowych  ucíy- 
rú\  dni  354,  g.  8,  m.  48,  s.  38;  a  przeto  rok  ksiežycowy  skonczy  síq 
prawie  o  dni  ii.  nástupný  o  22,  trzeci  o  dni  33  weze:^niej  niž  rok  slo' 
neczny.  Aby  zat^  jako  tako  lata  ksi^žycowe  wyrównaé  ze  slonecznemi 
potrzeba  co  lat  par^  dodawaó  1  mieai^c  ksiežycowy.    Róžni  sif  wi^c  rok 
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ksi^ycowj  od  slonecznego  tem,  že  pierwszy  miewa  raz  12,  dmgi  raz  is 
mcjr;  síoneczny  zaá  zawsze  12.  Co  19  lat  stoneoznych  (przj  takiém  do- 
dawaniu  i3go  mca  ksi^ycowego)  nowie  i  pelnie  vracaj^  do  tjch  samých 
dni  miesi%ca:  np.  ježeli  w  187S  nów  wypadi  d.  28  Stycznia,  to  dopiero 
za  lat  19  w  tym  samým  dniii  wypadnie.  Perjod  lat  19  nazywa  si§  za- 
křesem  ksi^ž^owym  (cyclus  lanae).  Zakresem  zaá  slonecznym 
(cyclos  solis)  nazywamy  peijod  lat  28,  po  którym  niedziele  i  inne  dni 
tygodnia  wracaj^  do  tych  samých  dni  w  miesi^cn.  Znaným  jest  jeszcze 
w  chronologji  zakres  incUctío  romana^  powtarzaj^cy  sig  co  lat  15  (shižyl 
kiedyá  do  datowania  akt  rzymskich  i  greckich);  i  okres  juliaňski  (pe- 
riodus  jnliana),  obejrai^^cy  lat  7  9  80,  bo  tyle  potrzeba,  teby  zakres  sto* 
neczny,  zakres  ksi^ycowy  i  indictio  romana  rozpocz§}y  znów  bieg  swój 
od  1  Stycznia.  Taká  kombinacja  miata,  wedlug  astronomicznych  obliczeú, 
miejsce  na  lat  4  713  przed  Nar.  Chr.,  a  powtórzy  si^  dopiero  w  r.  326  7 
naszej  ery.  Okres  jo^aňski  wielk%  w  chronologji  jest  wygod^,  bo  przy 
jego  pomocy  íatwo  8i§  daj^  odnaleáó  cykle  sloneczne,  ksi^žycowe  i  indic- 
tiones  romanae.  Inne  wiadomoáci  tu  si§  oduosz^cc,  ob.  ks.  PuUatyckiego 
Chronologja,  Warsz.  185  7.  §.  3.  U  Babiloňczyków  czyli  Chaldejczyków 
dzían  liczyl  si§  nie  od  pólnocj  do  pólnocy,  jak  a  nas,  lecz  od  jednego 
do  drugiego  wschodu  sloúca,  czyli  od  raná  do  raná  (Plinws  Hist.  nat 
II  7  9).  Že  zaá  Abraham  wyszedl  z  Chaldei  i  Mojžesz  z  dawnych  po- 
mników  tamecznych  opisywal  pierwotne  dzieje  ludów,  zt^d  bardzo  nato- 
ralném  jest,  že  w  historji  stworzenia  éwiata  (Gen.  1.  1...)  zostaí  síq  je- 
szcze élad  takiego  sposoba  liczenia  dnia.  Zreszt%  sam  Mojžesz  wsz§dzie 
liczy  dob§  (hebr.  jom)  nie  od  raná,  lecz  od  wieczora  dnia  poprzedz2^§- 
cego.  Tak  np.  Pasch§,  która  wypada  dnia  15  Nisan,  káže  obcbodzič  od 
wieczora  d.  1 4  tegož  mca.  Zt%d  nasz  wieczór  sobotni  wedlug  žydowskiej 
rachuby  b§dzie  si§  nazywa}  niedzielnym,  a  niedzielny — ponicdzialkowym. 
Zanim  nastal  zwyczaj  dzielenia  dnia  na  godziny,  dzielono  go  na  pewne 
cz§áci:  poranek  ^ebr.  boker)^  od  wschodu  sloňca  do  naszej  godziny  9; 
eiq>h  dnia  (kom  hajom^  cajor  diei;  Wulg.  fer  vor  diei\  Gen.  18,  1 .  I  Reg. 
11,  11),  od  g.  9  — 12;  pdudnie  ftsahoraim,  Gen.  48,  IG.  Deut.  28,  29. 
cf.  nechon  hajom^  splendor  diei;  Prov.  4,  18);  wietrzyk  dzienny^  ruah 
higom,  ?ric|j%ey  codziennie  przezkiika  godzin,  przed  záchodem  sloňca,  o  zmien* 
chu,  až  do  wieczora.  Gen.  8,  8.  Podobniež  dzielono  noc:  wieczór  (ereh)y 
od  nastania  ciemnoáci  po  zachodzie  sloňca,  inaezej  zwany  rosz  haszmurot, 
pocz%tek  czuwania,  principium.  vigiliarnm  (Thren.  Jér.  2,  19);  czuwanie 
páinocnůy  vigiliae  noctis  mediae,  aszmoreth  hathichonath  (Jud.  7,  19); 
cxuwanie  poranne,  vigiliae  matutinae,  aszmoreth  haboker  (Etod.  14,  24. 
I  Reg.  11,  11).  ^rzaaX;,  aurora,  crepusculnm,  hehr,  neszef^  liczyl  sx^  dwo- 
jako:  jeden  przy  zachodzie  sloňca  (zmierzch),  stanowil  prawie  jedno  z  cz^ 
8Ci§  dnia  zwan^  wietrzykiem  dziennym  (Job.  24,  15.  Prov.  7,  9.  lY  Beg. 
7,  5.  7.  Jer.  13,  16),  nazywano  go  takže  nocq^  ciemnoiciami  (Isai.  5,  li. 
21,  4.  59,  10^;  u  70  oxóto^  (Job.  24,  15.  Prov.  7,  9);  dmgi  byř 
Brzask  poranny,  crepusculnm  matutinum  (Job.  7,  4.  I  Reg.  30,  17). 
Lnbo  Wulgata  w  niektórych  dawniejszych  ksi§gach  užywa  wyrazu  Aoro, 
jednakže  nie  znaczy  on  godziny  wlaáciwej,  tylko  por^  dnia  (Exod.  9,  18. 
Deut.  28,  5  7  i  in).  Godziny  znaidujemy  dopiero  u  Daniela  4,  16;  že 
byly  one  wzi§te  od  Babiloňczyków,  przekonywa  wyraz  chaldejski  szcu^ 
(godzina).  Zdaje  si§  jednak,  že  juž  przed  niewol^  dzielono  dzieň  na  go- 
dziny, skoro  król   Ezechjasz  ndat  kompas   (IV  Reg.  20,  9.    Isai.  S8,  8. 
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cf.  Tob.  11,  14.  12,  22.  Jndith  7,  18).  Podziai  oa  godziny  zastoso- 
wiBv  by)  tylko  do  dnia,  nie  do  oocj.  Dáeú  dzielono  na  12  godziii, 
kt4Sre,  sto60WDÍe  do  wscbodu  i  zacbodu  sioáca,  w  zimie  byty  krótsze,  w  le- 
de dložsze.  Pierwsza  godzina  dnia  od  wscbodu  sJonca  odpowiadaía  mni^ 
wi^ej  naszej  6  rannej,  a  12-^naszej  okoJo  szóstej  wieczomej.  Zt^d  ów 
gospodarz  ewangeUczny  (Mat.  20,  i...),  który  wynaj^t  robotuików  o  g. 
11,  jak  mówi  Eiiangelja,  wedhig  naszcgo  liczeuia  wynaj%}  icb  okolo  godz. 
7  po  pohidniu  w  lecie.  Dia  n3cy,  w  ostatních  czasach  królestwa  Judz- 
kiego,  przyj§to  pódziaí  na  4  Tigiliae  (cza**rania),  wzigte  z  wojeooego 
žyda  Greków  í  Kzjniian.  Przez  noc  bowicm  zinienialy  si§  straže  4  rázy: 
zt%d  poszly  nazwy  vi(/ilia  /-—/T  (czuwanic  I — IV.  Cf.  Mat.  14,  25.  Mař. 
c,  48),  Inbo,  obok  tego,  pojedyáczym  cz^áciom  nocy  dawano  nazwy:  ide- 
czífT,  póinoc,  épiew  koguUi  piervrszy  i  t.  d.  (cf.  Mat.  26,  34.  76.  Mař.  13, 
35.  14,  30.  Luc.  22,  34.  Joan.  13,  38).  Tydzíen  skládal  sie,  podoboie 
jak  o  nas,  z  dni  7,  zt^d  i  jcgo  nazwa  szebua  y.  gzabua  (siedm^.  Po- 
dziai ten  byl  i  u  ínoycb  narodów;  lecz  w  prawie  Mojžeszowéro  uswigco- 
ny  zostař  i  z  religj^  z-.riazany  (ob.  Sabat).  Dnie  tygodnia  nie  mialy  swoich 
nazwisk  osobných,  tylko  liczyly  sí§  od  sabatu;  podoboie  wi§c  jak  w  jezy- 
ku  koicidnym  feria  I—  VI  f^poniedzialek — pi^tek),  tak  u  žydów  dnie  no- 
sily nazw§:  piencszy  (od)  sabatu  (nasza  niedziela),  drugi  od  sabatu  i  t.  d. 
Cuna  v.  prima  sabbatht\  v.  mbbatJiorum  i  t.  d.  Mař.  16,  2.  9.  Luc.  24, 
1.  Act.  20,  7).  W  dawniejszych  ksiegach  nie  fspotykamy.,  žeby  liczono 
wedřog  dni  tygodnia.  Tydzieú  rozpocz}'nal  sie  od  naszego  wieczom  sobo* 
tniego.  Tygodniem  lat  cazywa  sie  perjod  7 -letni.  Zdaje  sie,  že  nazwa 
ta  byla  užjrwan^  tjiko  w  prorockiej  poezji  (Dan.  9,  24 — 2  7);  gdziein- 
dziej  si§  nie  spotyka.  U  Kzymian  byly  takže  hedomad-s  amwrwn  (Aubu 
Gdtíus,  Noctes  attícae  III  10;  Censonttus,  De  die  nat.  c.  14);  wi^c  Danie- 
ia  sposób  móftienia  nie  jest  bezprzykladnym.  §.  4.  Míesí^ce  (bebr.  jerak 
T.  hodesz^nóm):  I  Nisau,  dawniej  Abib,  odpowiada  ma  nasz  Kwiecieá.  II 
Zív  T.  íjtr,  Maj.  III  Sivan,  Czcrwiec.  IV  Tbammaz,  Lipiec.  V  Ab, 
Sierpieň.  YI  Elul,  Wrzesieá.  Vil  Tisžrí,  v.  Jerah  haethanim  (niiesi^e 
TZdk  wiecznych^,  Paždziernik.  Vlil  Bul,  v.  Marcheszwan,  Listopad.  IX 
Kbislev  (7aa>^j),  Gnidzieó.  X  Tebeth,  Styczeá.  XI  Szebat,  Luty.  XII 
Adar,  Marzec.  Nazwy  te  weszly  w  užycie  dopiero  od  niewoli  babiloá- 
skiej.  Pierwotnie  oznaczano  je  liczbami  porz%dkowemi:  Miesi^c  pierwszy^ 
dntgi  i  t  d.  Cf.  IV  IBJe^,  25,  2  7.  Jer.  52,  31.,  gdzie  jest  wzmiankow»- 
ny  miesi^c  XII:  nie  znaczy  on  naszego  Grndnia,  lecz  Marzec.  Miesi^ce 
liczyly  si^  wcdhiK  biegu  ksi^žyca,  t.  j.  od  nowiu.  Wedhig  nich  obchod2dUy 
«^  swifta  (Ob.  Cf.  Eccli.  43,  7 — 8).  Miesi%c  13,  przjbyszowy,  dodawanj 
co  lat  lulka,  nazjwal  si§  Weadar  (drugi  Adar).  Potrzeba  dodawania  tego 
miesi^ea,  a  przeto  i  zrównywania  rokn  ksi§žycowego  ze  slonecznym,  tkwi- 
Isí  w  prawie  Mojžeszowém.  W  drugie  bowiem  éwi^to  Paschy  (16  Nisan) 
trzeba  bylo  na  rozpocz^ie  žniw  skladač  na  oltarzn  pierwssEy  snopek 
zboža.  Skoro  zaš  po  uplywie  19  iniesi§cy  ksi^žycowych,  na  iSym  nO' 
win  (l  Nisan)  spostrzežono,  že  za  2  tygodnie  (15  Nisan,  áwigto  Paschy) 
jesBcze  zbože  nie  dojrzeje,  musiano  rok  ksi§žycowy  przedlužyé  o  caly 
miesi^c,  i  zamiast  i  Nisan,  liczono  wtedy  i  Weadar,  a  po  skoúczeniii 
Weadam,  z  nowym  nowiem  poczynal  sie  i  Nisan.  Oto  przyczyna,  dla 
której  éwi§ta  (ob.)  žydowskie  i  nasza  Wielkanoc  (ob.)  nie  wypadajf  w  je« 
dnakowym  dnia  coroeznie,  lecz  raz  wczeéniej,  drngirazpóžniej.  Gdyby  zaá 
XDcykl.  T.  ra.  20 
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z  porównaoiem  wiosenném  dnia  z  noc^  (21  Marca)  wypadal  zawsze  je- 
dnoczeánie  nów  ksigžycowy,  i  Nisaa  byiby  zawsze  w  d.  21  Marca;  Pas- 
cha  žydowska  bytaby  o  1 5  dni  póŽDÍej,  a  nasza  Wielkanoc  zaraz  w  nie- 
dziel^  po  žydowskiej. — Že  rok  sloneczny  dáwno  byí  znaný  žydom,  widač 
to  z  historji  potopu.  W  r.  600  žycia  Nocgo,  d.  17  mca  II,  zacz^l  si§ 
potop  (Gen.  7,  11);  po  150  dniach  wody  zmniejszaé  sig  pocz^íy  (ib.  8, 
3),  tak,  iž  arka  w  d.  2  7  mca  VII  spoczgla  na  górach  Armeuji  (ib.  w.  4); 
\yierzcholki  gór  pokazuj%  si§  d.  1  mca  X;  po  4  0  dniach  wypušcil^  Noc 
kruka,  za  nim  go]:§bia,  nie  wiadomo  po  ilu  dniach;  czekař  po  nim  jeszcze 
wi^ej  niž  7  dni  (ib.  w.  10);  wypuácit  drugiego  goígbia  i  znów  czekal  7 
dni  (ib.  w.  12),  po  których  juž  byí  rok  601,  dzieú  i  mca  I.  To  wszyst- 
ko  daje  nam  sumQ  12  mcy  30-dniowych.  Nigdzie  zas  nie  ma  žadnego 
sladu  o  roku  krótszym,  niž  12  racy.  Z  tego  powodu  ci,  którzy  trwaj% 
w  uprzedzeniu,  že  lata  žycia  patrjarchów,  liczone  przez  Biblj§  na  setki, 
8^  niemožliwemi,  a  jednak  pomimo  tego  uprzedzenia  obstáj%  za  wiarogo- 
dnoáci^  Biblji,  nie  s%  w  stanic  pogodzič  swego  uprzedzenia  z  wiarogodno- 
éci^  Biblji  (Cf.  Patrjarchowie).  Ob.  Ideler,  Handbuch  d.  mathemat.  uud 
techn.  Chronologie  s.  43,  488.  Pocz^tekroku  koácielnego  byMv  mca 
Nisan,  na  pami^tk^,  že  wtedy  nast^pito  wyjácie  z  Egiptu  (£xod.  12,  2). 
Rok  zas  cywilny  rozpoczynal  sig,  równie  jak  u  innych  ludów  wscho- 
dnich,  najesieni  po  žniwach,  w  miesi^cu  VII  (Tiszri:  oh.  Exod.  23,  16. 
24,  22),  na  nowiu,  okolo  porównauia  dnia  z  noc^  jesiennego.  Nawet  rok 
sabatowy  (ob.)  rozpoczynal  sig  nie  od  mca  Nisan,  lecz  od  Tiszri,  po  ukoii- 
czeniu  zbiorów  rocznycb.  Liczenie  lat  wedtug  jednej  staíej  ery  dawniej 
nie  byío  znané  žydom.  Ježeli  zaá  w  kilku  miejscacli  spotykamy  liczb§  lat 
od  wyjscia  z  Egiptu  (Exod.  19,  1.  Num.  33,  88.  III  Reg.  6,  1.  3  7), 
ed  zbudowania  áwi%tyni  przcz  Salomona  (III  R.  9,  10),  jeszcze  z^d  nie 
wyplywa,  aby  liczenie  wedlug  jakiejš  ery  byío  užywaňe.  W  ksiggach  Kró- 
lewskich  i  Paralipomena  iicz%  si§  lata  od  obj^cia  rz^dów  przez  každego 
z  królów.  Np.  w  Jeroboamar.  18  zacz^I  panowaó  Abiam  (III  Reg.  15,  l), 
w  r.  20  Aza,  królowie  judzcy  (III  Reg.  15,  9),^w  Azy  r.  2  Nadab,  král 
izr.  (III  Reg.  16,  24)  i  t.  d.  W  historji  úpadku 'królestwa  Judzkiego  za- 
notowal  autor  daty  panowania  Nabuchodonozora  (IV  Reg.  24,  12.  25,  8). 
Na  mocy  tych  daných  latwo  ustalió  datQ  panowania  królów  judzkick  i  izra- 
elskich,  až  do  niewoli  babiloóskiej.  W  ksi§gach  dopiero  Machabejskich 
Qžywan^  jest  era  Seleucydów,  annť  regni  Graecorum  (I  Mach.  1,  11). 
Rozpocz§la  si§  ona  od  jesieni  3í2  r.  przed  Ghr.,.  kiedy  Seleuk  zdobyl  Ba- 
bilonJQ.  Ksi^gi  Machabejskie  jednak  zaczynaj^  j%  inaczej,  niž  historjcj 
ówieccy,  bo  w  lej  ksi§dze  od  mca  Nisan  312  r.,  a  w  II  od  Tiszri  roku 
8U  przed  Chr.  Drug^  er%,  od  której  žydzi  lat^i  liczyli,  bylo  wyswobo- 
dzenie  krigu  z  pod  jarzma  Syryjczyków,  t.  j.  od  jesieni  r.  143  przed 
Chr.  (I  Mach.  is,  4i.  cf.  Flavius,  Antiq.  XIII  6,  6):  latA  wedlug  tej 
ery  znajduj%  si§  na  monetách  samarytaáskich  {Eckhel^  De  doctr.  numor^ 
vet.  I,  III  46  5).  §,  5.  Chronologiczue  obliczanie  lat  možliwém  jest  do- 
piero od  czasu  pobytu  czlowicka  na  ziemi,  czyli  od  (stworzenia)  Adama. 
Co  do  okresu,  który  poprzedzil  stworzenie  Adama,  a  raczej  úpadek  jego 
i  wygnanie  z  raju,  okresu  znanego  pod  nazw%  szesciu  dni  {Uejeaěmi' 
ron)  stworzenia,  nic  pewuego  o  jego  dlugošci  |)0wiedzie6  nie  možná.  £gze- 
geci  niektórzy  utrzymuj4,  že  wyraz  „dzieú"  (Gen.  1,  5.  8.  18.  19.  23. 
31)  naležy  rozumiec  o  zwyczajnym  dniu,  czyli  dobie  z  24  gcdzin;  inoi 
zaá    (a  to  zdanie   dziá  przewaža)    bior^  dzieú   w  znaczeniu   przenosuém, 
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i  prsez  6  dni  rozamiej^  tylež  epok,  pnez  które  odb^-waiy  si§  geologi- 
cxoe  formacje  (Ob.  BaueA,  Biblja  i  Natara,  tlom.  ks.  Nowodwonki,  rozdz. 
12.  Piandani^  lo  kistoriam  creatíonis  mosaicam  commentatio.  7>^oi  Co* 
soiogonia  naturale,  comparaia  col  Genesi,  Róma  1862).  Pod  wzglfdem 
egzegetyczDvm  i  dogmatycznym  rzeczywišcie  oboj^tn^  jest  rzecz^^  cz>'  przez 
diiie  b^dziemy  rozum  iec  doby,  czy  tež  dlogie  epokL  Dia  Wszechmocoo- 
éd  albowiem  Božej  potrzebnym  jest  tylko  akt  woU.  Ježeli  przeto  Moj-  . 
žesz,  mówiqc  o  tym  akcie,  okreílil  go  ca^ym  dniem,  którego  P.  Bóg  nie 
potrzebowa},  to  widocznie  to  okresleiiie  može  byč  nwažaném  za  przeno- 
áoif.  W  przyposzczenia  zai,  že  przez  dnie  rozomiej^  si§  epoki.  to  dtn- 
goáci  kh  inaczej  oznaczac  nie  možná,  jak  tylko  za  pomoc%  geologji.  Ta 
przeto  ez^  dziejów  Pisma  Šw.  wtasciwie  zostaje  po  za  obr§bem  cbrono- 
logjí  histoncznej.  Przedmiotem  wi§c  cbronologji  Starotestamentowej 
s%  daty  od  stworzenia  swiata  až  do  Narodzenia  Chry stasa.  Nowote- 
stamentowa  zas  chronologja  zajmuje  síq  datami  faktów  od  Narodzenia 
Chr>'Stusa  až  do  napisania  cstatniej  kai^  Xowego  Testamentu.  B.  §.  6. 
W  chron.  Starego  Te$L  najpierwszém  jest  pytanie:  ile  lat  uplyn^o 
w  ogóle  od  Adama  do  Cfarystusa,  czyli  jak  dlugo  ci%gn§ly  si§  dzieje 
Starego  Testamentu?  Zanim  na  to  odpowiemy,  mnsimy  wyznaczyé  w  U* 
stoiji  tej  nastgpoj^ce  epold:  I  sturorzeníe  Adama^  jako  pocz^tck  dziejów 
(okres  J,  od  Adama  do  potopu);  11  potop  (okres  2  od  potopa  do  Abra- 
hama); III  powolanie  i  wyjécie  Abrahama  z  ztemi  Chaldfjskiej  (okres  3ct 
od  Abrah.  do  wyjécia  z  Egipta);  IV  tcipicie  Izraelňów  z  E^rptu  i  ogfo^ 
szenie  zákonu  Boiego  przez  Mojžesza  (od  Mojžesza  do  Salomona);  V  p€aHh' 
wanie  Salonuma^  a  zwla8Z':za  zbudmcanie  hcint^  jerozolirnskfej  (od  Salomo- 
na do  r.  7  22);  VI  zdobycle  Samarji  prztz  Salmanasara^  kr.  assyr.,  i  úpa- 
dek królestwa  Izraelskiego.  Ten  ostatní  fakt  misd  mi^sce  r.  722  przed 
Chr.,  jak  to  ivyplyfra  jednozgodnie  z  dat  w  Biblji  podaných  i  z  pomni- 
ków  histoiji  asyrjjskiej.  Pytanie  žatém  powyžsze  rednkiye  sí^  do  nast§- 
pnego:  ile  uplyngto  lat  od  Adama  do  r.  722  przed  Chr.  Na  to  chro- 
nologja stanowczej  odpowiedzi  daé  nie  može.  Oznaezyč  daty  dla  po 
ffjžszych  pi^du  epok,  a  žatém  i  dlugosc  okresów  mi^zy  jedn)  i  drug) 
epok%,  možemy  tylko  w  przybliženiu,  tak,  iž  daty  pierwszych  cztereck  epok 
waluj^  8i§  migdzy  $etkami  lat,  data  zaš  epoki  V  niepewn%  jest  o  dziesú|tki 
lat,  jak  to  nižej  szczególowo  zobaczymy.  Gzytelnik  tymczasem  zechce  za- 
pami^tač  nast^pm'^ Skrócenia,  które  w  tym  art.  b^%  cz§sto  užywane: 
cz^sto  w  d^gu  tego  dziela  piszemy:  hebr,  sama  ryt.  i  70,  zamiast: 
tekst  Biblji  hebngski,  tekst  samarytaáski  i  tekst  greckiego  przeklada, 
zwanego  przekladem  Siedmdziesi^ciu.  Te  samé  skrócenia,  zwyklym  wyra- 
žone  drokiem,  bgd§  miaty  i  tu  to  samo  znaczenie,  lecz  kursyw§  druko- 
irane  znacz^:  A^^.:=chronok>gja,  wyptyw^^ca  x  tekstii  hebrajskiego:  $am,zz 
chronologja  w}'plywaj%ca  z  tekstu  samarytu&ski^^o  Pentateochu;  7Cio;hron. 
wyptywaj^ca  z  teksta  grecld^o  70.  Bo  oznaczenia dlogošci  dwóch  pier- 
wszych okresów,  glównie  sluif  Qeněs.  5,  3—5/.  í/,  íOSf.  Podaná 
jest  tam  genealogja  patrjarchów  przed  í  po-potopowych,  z  nadmienienmi, 
w  którym  roku  swego  žycia  zrodzit  každý  syna  pierworod.  i  ile  lat  jeszcie 
žyl  sam  potem.  Np.  o  Adamie:  „Žyl  Adam  130  lat  i  zrodzi^...  Setha. 
i  stalo  si§  dni  Adamowych,  potem  jako  zrodzit  Setba,  800  lat,  i  zrodzil 
synów  i  córki.*"  Gen.  5,  3.  4.  W  podobny  sposúb  mowa  o  Secie  i  ná- 
silných patrjarchach  až  do  Abrahama.  Dods^  przeto  liczb^lat  každé - 
go  patrjarchy,  do  czasu  zrodzenia  sjrna  pierworodaego,    wypadnie    ogálna 
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Hcztn  Ut  od  Adama  do  Abrahama.  Radtonek  tu  bardto  proa^,  leci  pa- 
nige  zawiklaDÍe  K  samém  iiódíe.  lene  cjfrypod^  bebr.,  iniie  aamsiyt., 
a  ione  ;o.  Wnigata  niegdyá  zgadzala  sif  x  70;  iw.  Hieronim  zaá  cjfrj 
w  nj^  poprawil  wedhig  bebr.  Bóžnice  mi^di?  těmi  tnema  tekstami  wj- 
lnzDJ§  nast^iijV^  tablice: 


")  Ta  cjfra  roin- 

topu,  ktúry  DUtf pil 

600    roku    ijcia 

Ifocgo;     po    potopie 

žj-t  jeízeze 

350  lat. 

')  Tojert:  8einw« 

3    UtA    po    potopie 

ETodňl       ArÍKloadk 

10.  II);    Mm 

rodzií   tie    na 

500  lat   rnredpoto- 

(il).  r>,  31). 
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Widzhnjr  na  powyžszych  tablicach,  že  w  chronologji  przedpotopowej, 
co  do  ogóhnej  Uczby  lat  kaidego  patrjarchy  prawie  mema  róznky  mi§dzf 
trzema  tekstami:  Adam  žyř  930  lat  wedhig  hebr.,  saoiarjt.,  i  70;  SetA 
912,  i  t.  d.;  w  latách  tylko  Jareda  róžni^  sig  teksty  o  lOO;  w  Eaocha 
o  5;  w  Laraecha  o  kilkadziesi^t  lat.  Róžaica  zaš  jest  w  tém,  že  70  dá- 
je  patrjarchom  przed  nrodzeniem  syna  pierworodnego  po  lOO  lat  wi§cej, 
niž  hebr.;  hebr.  zaá  przeciwnie,  daje  im  po  nrodzeoia  syna  pierworodne- 
go po  100  lat  wi§cej,  niž  70.  Samaryt.  zaš  wigcej  si§  zgadza  z  hebr. 
niž  z  70.  W  chronol.  popotopowej  przeciwnie:  70  zgadza  si§  wi^cej 
z  samaryt.,  niž  z  hebr.  §.  8.  Co  okresa  trzecíego  (okresu  od  Abraha- 
ma do  Mojžesza),  obtíczyé  si§  da  dlagošč  jego  w  nast§paj%cy  sposób:  Gen. 
i5,  í3,  mówi  Bóg  do  Abrahama:  Wiedz  wprzód  wiedzqc^  ze  goéciem  b^dzie 
ncuieme  twoje  w  ziemi  nie  swojej  i  podbijq  je  i  ucisnq  przez  400  lat.  Zdlýe 
8i§,  že  tu  liczba  400  lat  jest  dosyiS  scišle  oznaczon^  i  roznmie  si§  o  ca* 
lym  czasie,  od  ámierci  Józefa  až  do  wyjécia  z  Egiptu,  može  bez  kilku  dzie- 
si^tek  lat.  Za  tém  roznmieniem  przemawia  Exod.  12^  40.  gdzie  hebr. 
brzmi:  A  mieszlcanie  sgnów  izraeloteych...  to  Egipcie  bylo  430  lat;  samaryt. 
zaš  i  70  maj§:  A  mieszhanie  synów  izraelowych,,.  w  Egipcie  i  w  Chanaan 
bylo  430  lat.  Jeden  tekst  z  dmgim  nie  jest  w  sprzecznošci,  tylko  8i§ 
wzajemnie  nzupelaiaj%,  t.  j.  že  owe  480  lat  pobytu  w  Egipcie  zaczynaj% 
si§  nie  od  chwili,  kiedy  Jakob  na  zaproszenie  Józeía  przybyl  do 
Egiptu,  lecz  može  od  zaprzedania  Józefa.  Od  tego  bowiem  ostatniego 
wjrpadku,  možná  powiedzieé  že,  synowie  Izraela  mieszkali  w  Chanaan 
i  w  Egipcie.  W  takim  razie  b§dzie  prawd^  i  to  co  mówi  Gren.  15,  la 
o  400  (prawie)  latách,  i  co  mówi  Ex.  12,  40  'w  hebr.  i  w  70  o  430 
latách.  Tak  samo  rozuroieč  naležy  co  mówi  Pawel  áw.,  že  od  uttmerdze^ 
nia  przymierza  z  Abrahamem^  až  do  ogloszenia  zákonu  na  górze  Synai,  uply- 
nulo 480  lat  (GaL  3,  Í7);  t.  j.  že  przez  utwierdzenie  przymierza  rozn- 
mie tu  Apoštol  nie  to  prz}inierze,  które  Bóg  zawarl  z  samým  Abraha- 
naem,  po  jego  powolaniu  (Gren.  15,  i — 8),  ale  obietnic§  dan%  Jakóbowi, 
gdy  ten  wybieral  8i§  do  Egiptu  na  zaproszenie  Józefa  (Gen.  46,  i — 4). 
Wtedy  bowiem  Bóg  rozkázal  Jakóbowi  udač  sig  do  Egiptu  i  przyrzekl 
zwrócič  do  Palestyny  jego  potomstwo,  jako  wielki  naród;  žatém  przymie- 
rze  poprzednio  z  Abrahamem  zawarte  utwierdzil  i  poparl  now^  obietnic^. 
Tu  takže  odnieéč  naležy  co  mówi!  sw.  Paweř  (w  Act.  13,  17 — 20),  ie 
od  tpybrania  ludu  izraeUkiego  w  Egipcie  az  do  podziahi  ziemi  Chananejskiej 
uplynulo  Jakoby"  460, lat,  i.  j.  zgodnie  z  poprzedz^^cemi  tekstami:  4  30. 
Egzegeci  t§  cyfr§  odnosz^  do  okresu  nastgpnego  dziejów  izraelskich,  jako- 
by 450  lat  Izraelici  zostawali  pod  rz^dem  sgdziów,  až  do  Samuela.  Nie 
widzimy  jeduak  žadnej  podstawy  do  takiego  tlumaczenia.  Tekst  bowiem 
mówi  wyražnie:  Deus  elegit  patres  nostros..,  eduxit  eoí...,  et  per  40  anno^ 
rum  tempus...  sustimdt  in  deserto\...  sortě  distribuií  eis  terram  (Chanaan),* 
quasi  post  430  armos:  et  post  h^ec  dědit  judiees  usque  ad  Samuel.  Liczj 
wi§c  Apoštol  Jakoby"  450  lat  A  wybrania  ludu  w  Egipcie  až  „do  po- 
dziahť' ziemi  Chananejskiej;  podczas  gdy  Mojžesz  (Exod.  12,  40)  i  sam 
s.  Pawel  poprzednio  (w  Gal.  3,  I7)liczyl  od  Jakoba  do  wyjécia  z  Egiptu. 
Godz%  ší§  wi§c  wszystkie  cyfry  w  nast§pi^%cy  sposob:  že  samego  uciska 
synów  Izraelowych  w  Egipcie  bylo  prawie  400  lat  (Gren.  15,  13);  od  za- 
mieszkania  samego  Józefa  w  Egipcie,  až  do  wyjécia  Izraelitów  z  tego  kr»- 
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jn  uplynulo  430  lat  (£xod.  12,  40.  hebr.  i  70);  a  od  zamieszkania  Já- 
koba w  Egipcie,  až  do  podzialu  ziemi  Chananejskiej  (w  40  lat  po  wyjšciu 
ž  Egiptu)  lat  okolo  4  50.     W  každým  wíqc  razie  .synowie  Izraolowl**  nie 

mieszkali  dlužej  %  Egipcie,   nad  lat 430 

Poprzednio  Abraham  w  100  r.  žycia  zrodzil  Izaaka,  a  že  samprzy- 
byí  do  ziemi  Chananejskiej  maj^c  lat  7  5,  wi§c  Izaak  narodzál  si§  po 

powolaniu  Abrahama  w  lat 25 

Izaak  zrodzil  Jakoba  w  roka  žycia 60 

Jakob  wszedl  do   Egiptu   maj^c  lat     .     , idO 

Rázem  uplynulo  lat  645  od  powotania  Abrahama  do  wyjácia  z  Egiptu. 
Inni  zaá,  bior%c  cyfrQ  lat  430,  jakoby  ona  rozumiala  sig  o  calym  okre- 
sie,  od  powolania  Abrahama  do  wyjácia  z  Egiptu,  licz%  od  powolauia 
Abrahama  do  osiedlenia  8i§  Jakoba  lat  215,'  a  drugie  215  naznaczíý^ 
na  sam  pobyt  Izraelitów  w  Egipcie.  Jedng  (6^^)  ^ub  drug^  (430)  cyfr§ 
lat  dodajmy  do  sumy  lat  w  poprzednim  §  wyražonych,  a  bgdzie  možná 
liczyó  lat  od  Adama  do  Mojžesza:  wedlug  hebr.  (2023-^646  v,  4S0~) 
2668  v.  245  3;  wedíug  aamaryt  (23i9-^64d  v.  430=:z)  2  9  6  4  v.  2  7  4  9; 
wedlug   70  {3389  +  645  v.  45ť?=)'4  0  34     V.     3  8  19,     albo  {3ÓČ7+645  v. 

480=1)  39  8  7  v.  42  0  2.  §.9.  Chronologja  okresu  IV  (od  Mojžesza 
do  Salomona)  mieáci  sig  w  ksigdze  S§dziów: 

Po  ámierci  Jozuego  w  niejaki  czas  dostali  si§  Izraelici  w  r^e  króla 
Mezopotamji  Chusan  Kasathaim,  hebr.  Kuszan Biazataim^  70  Xoooap- 

aadaí(t)  i  služyli  mu  (Jud.  3,  8). przez  lat  8 

Wybawií  ich  z  tej  niewoli  Othoniel  (ib.  3,  11)  i  rz^zil         ^  „  40 

Niewola  pod  Moabitami    (ib.  3,   12-— 14)      .     .     .     ••„  «  18 

Rz%dy  Aoda  i  nast§pny  po  nim  pokoj    (ib.    3,  30)     .     .     „  „  89 

Niewola  pod  Jabinem,  królem  chananejskim    (ib.  4,  3)      .     „  „  20 

Pokoj  od  Debory  i  Baráka  (ib.  5,  31)     ,     .     .     .    \     .     „  „  40 

Niewola  madjanicka  (ib.  7,i) ...„  „  7 

Kz^dy  Gedeona  (ib.  8,  28) „  „  40 

Abimelecha  (ib.  9,  22)    ... „  „  3 

Tholi  (ib.  10,  2) „  ,  28 

Jaira  (ib.  10,  3) „  ^  22 

Niewola  pod ^Filistynami  i  Ammonitarai  (ib.  10,6  —  9)   .     .     „  „  18 

Rz%dy  Jeftego,  wraz  z  zatargami  (ib.   12,  1  —  7)     .     .     .„  „  7 

Abezana  (ib.  12,  9) „  ,  7 

Ahialona  (ib.  12,  11) .     .     „  ^  10 

Abdona  (ib.  12,  14) *...„„  8 

Niewola  pod  Filistynami  (ib.  13,  1) „  „  40 

Rz^dy  Samsona  (ib.  15,  20.  16,  3i) „  ^  20 

Do  tego  dodaó  naležy  z  ksi^  Królewskich; 

Rz^dy  Helego  (I  Reg.  4,  18) „  „  40 

Bezrz^d  20-letni  (ib.  7,  2) „  „  20 

Rz^dy  Samuela  (ib.  7,  15...)..  Wiadom# tylko,  že  rz^dzil 
Izraelem  przez  cale  swoje  žycie,  nawet  po  obiorze  Saula. 
Rz^dom  jego  osobných  lat  nie  naznaczamy,  gdyž  mieszcz^ 
sig  one  juž    w  poprzednim    20-letnim  bezrz^dzie,   juž  tež 

za  Saula,  który  panowař  (Act.  13,  21) ,  n  ,40 

Dawid  panowal  ...         ...'.... »  ^  40 

Rázem  lat  551 
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od  smierci  Joznego  do  ámierci  Dawida.  Dodač  ta  jeszcze  naležj,  že  pned 
cát%  i%  serjf  wjpadków,  roi§dzy  ámierci^  Jozuego,  a  niewolji  pod  Chasa- 
nem,  królem  Mezopotamji,  uplyn^a  cata  generacja,  podczas  której  wymarii 
towarzjszc  Jozuego  (Jos.  24,  81.  Jud.  2,  7.  lo)  i  podczas  której  takie 
Izraelici  dokonywali  podbojn  ziemi  Chananejskiej  (Jod.  i,  i..);  bo  lobo 
Jozne  rozdzielil  byl  caty  kraj  mi^dzy  pokolenia,  jednakže  nie  wszystkie 
dziařy  zdobyř,  jak  to  widac   z  Jud.    i,    i.    18,  i.     Na    t§  generacj§  iia> 

znaczmy lat  okolo     40 

Itz^dy  Jozuego  przed  nia „       «         1 

llz^dy  Mojžesza  i  podróž  przez  pasty ni§  (cf.  Num.  83,  38. 

Act.    13,    17..) ,        ^        40 

Wypadnie  wi§c  rázem  638  lat  od  wyjácia  zEgiptu  až  do  i  roka 
Salomona.  Tymczasem  przeciw  terau  obliczeniu  autor  III  Reg.  6,  i. 
37.  mówi,  že  crwarty  rok  Salomoua  byl  4  80-ym  r.  er}*  wyjácia  zEgip- 
tu. Albo  viiec:  a)  uasze  obliczanie  jestmylnéni;  b)  albo  liczba  4  80  pow- 
stala  z  bl^gnego  przepisywania  tekstu  III  K.  6,  i;  albo  wreszcie,  c)  že 
era  xcyjšcia  z  Egiptu  nie  rozpoczyna  sig  z  samým  rokiem  wj'jácia,  lecz  pó* 
/.liej.  Co  do  aj  uaszo  obliczanie  nie  može  byc  scislém  i  pewném,  bo  lata, 
które  ksi^ga  S^dziów  bardzo  cz^sto  w  okr^glej  liczbie  podaje,  oznacz^f 
dlugosé  rz^dów  s§dziego  lub  niewoU,  zapewne  w  przybližcniu  tylko,  nie 
sdále.  Nadto,  nie  wiemy,  czy  lata  sgdziów,  po  niewoli  którejkolwiek  na* 
staj^cych  (np.  Aod,  Gedeon,  Jefte,  Samson),  s%  latami  ich  wlasnych  rz^ 
dów,  czy  tež  w  t§  c\'fr§  wcbodzi  i  poprzedzaj:^  niewola.  Co  do  ^),  že 
bl^d  jest  možebny,  tego  nikt  przeczyč  nie  može.  Co  do  c),  upowažnia 
nas  nawet  do  tego  przypuszczenia  Jud.  u,  25 — 2  6,  gdzie  Jefte  mówi  do 
króla  ^Vmmonitów,  ze  Izraelici  juž  od  30  0  lat  spokojnic  z^muj^  ziemif 
Galaad.  Tymczasem  przypušciwszy,  že  zdoby cie  ziemi  Galaad  (jeszcze  za 
Mojžesza,  Num.  32,  !...)  mialo  miejsce  w  38  lat  po  wyjsciu  z  Egipto, 
to  od  tegož  zdobycia  až  do  Jeftego  uplynulo  rzeczywiscie  lat  (2  za  Mojžesza, 
-*-  7  za  Jozuego,  -ř-^O  za  generacji  wspólczesnej  Jozuemu,  +319  od  Chu- 
saoa  do  Jeftego,  =)  368,  Zdaje  si^  przeto,  že  Jefte  mówi  w  przybliženia, 
o  erze  póžniejszej  aniželi  wyjscie  z  Egiptu,  lub  podbicie  ziemi  Chananej- 
skiej. Dodawszy  sum§  lat  63  7  do  cyťr  §  8,  wypadnie  nam  nast^puj^ca 
liczba  lat  od  Adama  do  Salomona:   weiUug  htbr,  (24ó3  v.  2668-1-638=:) 

3«>SH  v.  8306;  wedlug  sanuiryt.  (2749  v.  20644-638=)  3387  v.  360J 
wedlng     "iO     (3819    v.    4034    V.    3987    V.    4202+638=)      4457    V.    4672, 

V.  4 ♦í 2 5  v.  4  840.  §  10.  Okres  V.  Z  czasów  królewskich  chronologja 
jest  scislejsz^,  lata  panowania  každego  króla  s^  podané,  równie  jak  przj 
s^dziacb;  t^  jednak  chronologja  czasów  królewskich  ma  wyžszosc  nad  chro- 
nologie ksi^gi  S^dziów,  že  autorowie  ksi^g  KróUiaskich  i  Vandiporiieiww 
j>odaJ4C  liczbe  lat  królów  izraelskich  i  judzkich  i  nadmioniaj%c — np.,  že 
w  roka  ;>,  króla  judzkiego  n,  rozpocz^l  panowanie  król  izraelski  ti,  pano- 
waí  lat  n,  lub .  przeciwnie, — téra  samém  daj^  cz^sto  raožnosc  (lubo  nie  za- 
wsze)  okre^lenia,  które  lata  liea^  si§  calkowicie,  a  które  nie.  Tak  sif 
ma  rzecz  z  epok^  od  smierci  Salomona  do  niewoli  assjrryjskiej.  Od  oiewoK 
assyryjskiej  do  babiloňskicj  znów  trudnoáci  wracig%,  bo  nie  ma  królów  iz- 
raelskich, a  przeto  ustaje  sprawdzian  do  rozpozaania:  czy  lata,  jakie  autor 
przy  panowaniu  królów  judzkich  padaje,  znacz^  ich  saroodzielue  panowar 
nie,  czy  tež  licz%  síq  od  przybrania  do  rz^dów  przez  poprzedniego  królu. 
Za  pankt  wyjácia  možemy  przyj^  datf   zdobycia  Samarji,    która,  wedtng 
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tibÚaeá  x  BibUi  i  x  pommkĎw  usyiyiskicli,  wypada  ir  r.  JtZ  pned  Chr- 
(ob.  Sehrader,  Die  Keilinschriften  n.  d.  A.  Test.  s.  aS8).  Pjtanie  wi^c: 
ile  aptyn^o  czun  od  Salomona  do  nievoli  assjíyiskiej?  rozwifto  nám 
chronologja  ksi%g  Króleirskicti  i  Fanilipomenóv,  lEtórq  pnedstawia  nastg- 
ptgqca  obu  króleatw  tablica  synchranistjczaa.  Podajemj  wiernie  cjfij 
wodlug  teksta  bibtijnego;  a  le  wzajeronego  icb  porównania  widaó,  2e  one 
nie  S4  šciateiDi,  bo  pospolicie  pierwszy  i  ostatní  rok  panowania,  ehoi  oie 
byly  c^owitemí,  jednak  licz^  sig  za  cale.  Dia  t«j  przjczrnf,  jako  tet 
1  povndn,  le  raz  sf  podawane  lata  króla  od  czasD,  jak  on  do  n%dóv 
tostal  przypaszczon}"  za  žycia  ojca  (np.  .\zarja^z,  ob.  pod  r.  IGS  i  193. 
Cf.  królowie  íydowscy],  dmgi  raz  od  czasu,  jak  sam  pocz^t  rz^dzif,  ua- 
aze  obliczania  musí)  sig  ifahač  prz;  každým  króla  o  lat  kilka. 
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SI.  II    Par.  12,   13). 

17  lat 

20).                                        122   lat 

18 

Abiam{UlR,li,  31.  15 

18    rok  Jeroboama  (III  i 

946 

1.  2.  II  Par.    13,  2). 

3    lata 

R.  15,  l.  II  Par.  is,  l).l 

20 

Ata  (in   R.    15,    10.  II 

20  rofc   Jeroboama  ([lil 

944 

P.   16,  13). 

41   lat 

R.    15,   9).                           1 

31 

dmgi  rok  Azy. 

Sadaba    rok    l   (lil  R.| 

15,   24).                               i2    UU 

943 

33 

tneci  rok  Aej-. 

Nadab  zabity  (IHR.  16.1 
a8).Wtymžeroknwste-i 
pUJe  Baa:a   (III  R.   15,' 
33),  panuje  lat  24. 

941 

46 

Koniec  24-letniego    pa- 
Donania  Baazy.               | 

918 

47 

Rok26Azr(IUEÍi6,8), 

Sil  wstf puje  na  tron,     '  2  lata 

917 

48 

Rok  2  7  Azy. 

Zambri   (HI   R.    16,    101 

15),  Amri     (UI  R.  16, !4.  lata 

21),  i2).                           twojny 

916 

58 

Rok   31    Azy    (III    R. 
16,  23). 

(ib.) 

KoDiec    4-letiiiej    Kojoyl 
mi«dzy     preteo,lenUrai:| 
Amri  odnióst  zwycigztwo,! 
po  którým  jeszc/e  pantyel 
lat  8  (razeni  lat  12).       S  lat 

bil 

68 

Rok  38  Azy  (ib.  16,  sa) 

Achab  wst^puje  na  tron.  2  9  lat 

»06 

61 

Josa/ata  r.  1  (III  R.  32, 

Acbaba  rok    4y  (III   R. 

903 

42.    11    P.  20,    31). 

25  lat 

íí,    41). 

11 

Jťwafata  rok  17;  Joram 

Ovhotjasia    rok  ly  {III 

887 

przjbrany  do  rz^d^w. 

R.  32,  50). 

2  lau 

78 

JoKafata  rak  i6y,  Jora- 

Ochozjasía  rok  2;  wtym- 

88t 

Dia   wspótrejenqi    r-  a. 

ie  roka  Jonim  brat  jego' 

(IV  R.   1,  7). 

wst^pitjena  tron  (IV  &.'. 

».  I). 

13  Imt 
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B  ® 


0&. 


K  R  Ó  L  o  W  I  E 
JUDZCY. 


2.  « 

•o    o 


K  RÓ  L  O  W  I  E 
IZRAEIvSCY. 


o 

•o  o    •    S 


%z\Joram  som  panaje  (IV 
•r.  8,  15.  IIP.   21,  5). 

89'Ochozjasz  przybranj  do 
rz§dów. 

90  Ochoz jasz  wst§paje  na 
tron  (IV  R.  8,  26.  II 
P.  22,  2). 

91  Athalja.  Joas  dzieci§ 
1  -letnie. 

9  7'?-lctnÍ     Joas    OglosZODJ 

królem     (II  P.   2  4,  i). 
ii9joasa,rok    28    (IV  R. 

i  13,    1). 

133  Joasa    rok    3  7    (IV  R. 

.13,   8). 
135 

1 3  6  Amazjatz  wst^pDJe  na 
'tron  (TV  R.  14,  2.  II 
!P.  25,   1). 

150  Amazjasza  r.  15  (TV 
R.    14,   23). 

155  Azaijasz    przy braný  do 


IJorama    rok    5  (IV  R. 
8,    17). 

Jorama  rok  iiy  (ib.  9, 

29). 

Jorama    rok    I2y    (IV 
R.   8,  25). 


1   rok 


40  lat 


I 


rz^dów. 


29  lat 


165  Ajnazjasza  r.  29. 
l^^Ázarjasza    (v,    Ozj(uza)\^^  52 
|r.  1  (IV  R.  15,  1)  pa  (IV  R. 


191 


IfSl 


nowania    samodzielnego, 

a  10  od  czasn  przybra- 

|niado  rz%dów  przez  ojca. 


15    *> 

II  P. 

26,3). 


I 


193  Azarjasza  r.  38/39  (IV 
'R.   15,  8). 

av  R.  15, 13); 

1 9  4 1  Azarjasza  r.  39/40  (IV| 

'R.  15,  17). 

204|Aqjpasža  rok  50y    (IV 

It   |5,   23). 

Attijasza    rok    52  (ib  ' 

16,   27). 


206 


881 
875 
874 


JehuT.  1  (IV  R.  10,  36).  28  lat  873 


Jehur.  7   (IV  R.  12,  i).- 

i 

Joach€Lz  wst^nje  na  tron ;  1 7  lat 

JooB   przy braný  do  rz%-t 
dów.  I 

t  Joachaza;  Joasa  rz\-  16  lat 
dów  samodzielnych  r.  l .  (TV  R. 
Joasa  r.  2  (IV  R.  14,  1).;13,8). 


Jeroboam  11  wstgpnje  na- 
tron.     Zdaje   síq    že  to  4 1  lat 
byl   jaž    10    rok  jego,' 
od  czasn  przybrania  do 
rz^dów  przez  ojca.         í 


Jeroboama  II  r.  1 7,  czy-; 
li  27  (IV  R.  15,   i)od* 
czasn      przybrania     do 
rz^ów  za  žycia  ojca. 

Jeroboama  II   rok  4ťy, 
ostatni  (IV  R.   14,  23). 
Wojoa      o     nast^pstwo 
tronu  (?). 
Zacharjasz 


SeUum 

Manahem  (IVR.  15,  17). 

Facejasz    wst^pnjc     (IV 

R.   15,    23). 

Faceasz  (IVR.  15,  27). 


6  mcy 


10  lat 


2  lata 
20  lat 


867 

845 
831 
829 
828 

814 
809 


799 
798 


773 

772 

771 

771 
770 

760 

758 
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KRÓLOWIE 
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O     Q< 

*0  O 
S3 


• 


KRÓLOWIE. •g£ÍÍ 

■       ^       es       i        fm^ 
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207 


210 


223 


227 


234 


237 


240 


242 


Joatham  sam  panuje  (IV 

R.15,32.33.IÍP.27,  l). 

Achaza  przjbiera  do  rz^« 
dów; 

Áchaz  sam  paniije  r.  1 
(IIP.  28,1  IV  R.  16,2). 
Achaza  r.  IV  (20y  od 
czasu,  jak  Joatham  sam 
bylobj^l  tron,  IV  15,30) 
Achaza  rok  1 2y  (IV  R. 
17,  1). 
Ezeehjaaza  r.   ly 

Ezecbjtsza    rok  4y  (IV 

R.    18,   9) 

Ezechjasza  rok  6y   (IV 
R.    18,    10). 


16 

lat 

16 

lat 

29 

lat 

(II 

P. 

29, 

1. 

IV 

R. 

18, 

2) 

IFaceasza  r.  2. 


757 


Faceasza  r.  I7y.  (IV  R  i 

16,   1). 

Faceasz  zabity    (IV    R. 

15,    30). 

Bezkrólewie  przez  lat  8. 
Ozeasza  rok  l. 


9*  lat 


Ozeasza 

18,    1). 

Ozeasza 
17,   5); 


r.    3    (IV    R.j 


r.    7y  (IV  R. 

pierwszy    rok 
oblgžeaia  Samarji. 
9y  rok  Ozeasza   (IV  R. 
17,6);  Samarja  zdoby  ta 


745 


741 


737 


780 


728 


724 


722 


Tyle  možná  liczyc  lat  (242)  od  émierci  Salomona,  czyli  okolo  282 
lat  od  obj^cia  tronu  przez  tegož  króla,  až  do  zdobycia  Samarji  (722  r. 
przed  Chr.)  przez  Salmanasara,  króla  asyryjskiego;  czyli:  Salomon 
rozpocz^l  panowanie  swoje  przed  Chr.  ok.  r.  (72  2  +  282=:)  1004,  a  fun- 
damenty éwi^tyni  založyl  (w  4ym  r.  panowania)  ok.  1000. 
Do  cyfr  wi§c  poprzedniego  §  (lata  od  Adama  do  Salomona): 


dodajmy 


IIEBR. 

3091  V.  3306 
1004        1004 


SAMARYT. 

3602  V.  3387 
1004    1004 


70. 
4457  V.  4672  V.  4625  V.  4840 
1004   1004   1004   1004 


Rázem  možná 

liczyé       .      .      4095  V.  4310|4391  Y.  4606|546l  v.  5676  v.  5629  V.  5844 

lat  od  stworzenia  Adama  do  Chrystusa.  Grecy  licz^  5  50  8,  Žydzi  3  761, 
^Martyrologium  Románům  5199,  najpospoliciej  w  podr§cznikach  4004 
(data  przez  Ushera  przyjgta),  Clinton  {FaaH  Hellenia\  1828)  liczy  4138. 
§  II.  Zk^d  powstaíy  róžnice  mi§dzy  trzema  tekstami  w  chronologji  przed-i 
po-potopowej  i  który  z  3  tekstów  wierniej  przedstawia  chronologjg  orygina- 
lu? — nio  wiadomo.  W^tpió  nie  možná,  že  Mojžesz,  jako  pisarz  natchnio* 
ny,  bí§du  nie  popeřnií.  Widzielismy  takže,  iž  co  do  ogólnej  liczby  lat 
každego  z  pojedyňczych  patrjarchów,  zwlaszcza  przedpotopowych,  kopiád 
i  tlumacze  s^  w  zgodzie;  zk^d  možemy  wnosič,  že  J9  wiernie  powtórzyli. 
Nie  jesteámy  w  stanie  oznaczyé  nawet  czasu,  od  którego  datuj%  sí§  wspo- 
mniane  róžnice  mi§dzy  heor.y  samaryt,  i  70,  R§kopismów  hebrajskkh 
Biblji  nie  ma  dawnicjszych  jak  z  XI  w.;  samarytaáskie  s%  jeszcze.  póžni^* 
sze.  Z  róžnych  tylko  pism  Ojców  áw.  Augusty  na,  Ilieronima  i  in.  widaé, 
£e,  jaž  za  ich  czasów,    chronologiczne    dané  w  Biblji    byly  innc    w  hebr. 
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a  ione  w  70.  Wiemj  jednak,  že  sw.  Lukasz  (s,  36)  podjg%c  genealog)^ 
patijarchów  i  przodków  P.  Jezusa,  wjuMenia  Kaiuana,  którego  w  hebr. 
áúú  DÍe  cz>tamy,  lecz  któiy  sig  ziuú<iiue  w  70  (Gen.  10,  24.  11,  12. 
2  3).  Sw.  Lukasz,  jak  w  ogóle  pisarze  ss.  Xow^o  Test,  Starý  Test. 
cjrtoje  wedlng  70,  a  nie  weding  hebr.,  zk%d  wyptywa,  že  w  genealogii 
p<^topowej  (Gen.  1.  c.)  w  tekscie  by}  w  1  w.  naszej  ery  Kainan,  tak 
samo  jak  jest  dzis.  Czy  zas  by  i  podówczas  w  Gen.  1.  c.  tekstu  bebr., 
nie  wiadomo.  Fakt  ten  dowodzi,  že  od  czasów  Chrystusa  žádna  zmiana 
co  do  cyfr  i  geneaiogji  przed-i  popotopowych  w  70  uie  zas2}a.  Tc^o 
takže  dowodzi  dawna  Itala  (ob.),  któia  jest  odbiciem  tekstu  70  takiego, 
jakim  byl  przynajmniej  w  koúca  w.  I  naszej  ery:  podaje  ona  cyíry  tak, 
jak  s%  w  70.  Nie  mamy  zas  takich  :íiadów  o  bebr.  Józef  Flawjusz 
i  Filou  mogliby  jedni  tylko  byé  bwia*ikami  o  stanie  tycbže  c>ir  w  hebr. 
w  I  w.;  lecz  Filona  cyfry  nie  obchodzily,  w  Flawjuszu  zab  kopisci  je 
poprawiali  wedlug  kodeksów  biblijnych,  jakie  mieii  pod  r^k^.  Z  róžnych 
tyVLo  miejsc  Antiquit,  Jud.  Flawjuszowych  wnosič  možná,  že  ou  istnienie 
swiata  obliczal  na  5,0 o <>  lat  prawie  iJuncker^  Chronologie  u.  Gesch.  ani 
Grundlage  d.  Flavius  Jos.  liOckerath^  Biblische  Chronol.,  i8G5y.  O  prze- 
robienie  cyfr  jedni  podejrzywaj%  70  tlnmaczy,  ioni  žydów.  Co  do  pier- 
wszych,  przypuszczaj^,  že  tlumaczom  aleksandr}'jskim  nieuaturalni|  wy- 
dawalo  síq  rzeťz%«  aby  patrjarchowie  mieli  potomstwo  w  takiin  wieku,  któ* 
ry  prawie  7  cz^šc  calego  ich  žycia  wynosit,  dla  tego  setki  lat  o^j^li  z  žy^ 
cia  ich  po  nrodzeniu  gyna,  a  dodali  przed  (Fren^fs^  Die  Zeitrechnung  der 
.Septuaginta,  Berlin  1859  s.  3  7).  Na  t^  mysl  wp^dal  i  Augustyn%v. 
(De  civit.  Dei.  1.  ló  c.  13),  tylko  že  prz^-pisywat  to  przerobienie  kopí- 
stom,  nie  70  tlumaczom.  Ci,  którzy  podejrzywaj%  žydów  o  sfalszowanie 
cyfr  chronologicznych,  w  przywiedziooych  miejscach  Genezy,  dowodz^  t^o 
powszechném  podaniem,  jakie  si^  przechowywato  n  starožytnyeh  ladów, 
a  nawet  podobno  u  proroków,  že  Me^asz  miat  przyjsc  w  szóstém  tysifc- 
leciu  od  stworzenia  áwiata  i  že  tyle  lat  rzoczywiácie  wypada  z  calej  chro- 
nol<^  biblijjuej.  Otóž  žydzi,  uie  chcj|c  uznac  P.  Jezusa  za  Mesjasza, 
licaby  lat  w  Biblji  przerobili,  aby  miec  wybieg,  že  jeszc^e  podczas  przyj- 
ácia  Chrystusa  ua  swiat  nie  bylo  szóstego  tysi%clecia.  Ostateczny  zas 
termin  przyjscia  obiecanego  Mesjasza  naznaczyli  rabíni  žydowscy  na 
rok  18 10  er>'  cbrzescjanskiej,  a  nawet  w  ow^-m  czasie  žydzi  gonawscho- 
dxie  oczekiwali  {'Seyfarth,  Chrouologia  vett.  Beríchtungen  der  Geschich- 
te  nud  Zeitrechnung,  Leipzig  1856  s.  119).  Jako  jeden  jeszczo  do- 
wód  przeciw  žydom  przytacz2^%  t^  okolicznosc,  že  žydzi  w  E^opji 
jeszeze  dzis  m^j^  "tO  w  swych  egzemplarzach  hebr.  Na  kogokolwiek 
zreszta  padá  podej  rzenie  nadwer^ženia  cyťr  chronologicznych  w  Bib\ji, 
wniosku  zt§d  przeciw  calkowitosci  jej  i  powadze  wyprowadzač  nie  možná. 
IstotQ  stanowi)  tu  fakty,  naznaczenie  zas  ira  tego  lub  owego  dla  nich 
roku,  jest  rzecz§  dla  dogmatu  i  moralnošci  oboj^tn§.  Z  rnalym  wgj^t- 
kiem  može  ono  wi^cej  iiiteresowač  historj§  šwieck^,  niž  dogmatyk§.  Mó- 
wimy:  z  maigin  wyjatkiem;  bo  ježeli  od  oznaczenia  daty  zaležy  wykazanie, 
že  proroctwo  jakie  spetnilo  si^  w  przepowiedzianym  czasie,  wówczas  kwe- 
stja  chroDologlczna  l%czy  si$  juž  z  dogmatem  i  przestaje  byc  rzecz%  obo* 
jetna.  W  takim  tylko  razie  daty  chronologiczne  zostawaó  b^%  pod  gwaran- 
cji|  Koáciola,  na  równi  z  trescj§  Biblji.  i  o  ich  nienaruszonoéci  možemy 
byč  pewnjmi.     Co  do  epok  zas,  o  których  mówimy,  bl^y  w  datach  wcale 
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nie  i>8aj%  síowa  Božego,  a  przeto  Koédó),    nie  maj^    obietnicj  nieomyl- 
noáei  w  tych  rzeczacb,  ani  tež  dostatecznych  árodków  do  ich  poprawieQÍa, 
zachowuje  si§  wzgl§dem  nich  oboj^tnie.     „Eti^m    nnnc   (mówi  éw.  Aagn- 
styD,  D^  ctvit,  Dei  XV  13)  nbi  naměří  non  facinnt  inteninm  ad  aliqaid, 
qaod  facilc  possit  intelligi,  vel  quod  appareat  utiliter  disci,    et  negligenter 
descríbnntur,  et  negligentins  emendantar.     Quis  ením  existímet    sibi  rase 
discendnm,  quot  inillia  horninám  tribns  Israel  sigillatira  habere  potaenint? 
Qnoniam  prodesse  aliqaid  non    patatar.     Et   qaotusquisqae  horninám  est, 
cai  profanditas  atilitatis  hujas  appareat?"  Šw.  Hieronimf    {Epist.  ad  Vitai. 
cf.  Comment,  in  Tit.  c.  3)  awaža  za  próžniaków  tych,  którzy,  jakby  cxém 
ňader  wažném,  zigmuj%  síq  rozwi^zaniem  tradnoáci  chronologicznych  w  Bi- 
btji.     §  12.  Z  powyžszych  obliczaň  widač,  že  pewna  liczba  lat  od  Adama 
do  Chr}'stasa  nie  da  si§  oznaczyé.     Na  to  wszyscy  si§  zgadzaji|.     „Anno* 
ram     ab    orbě   condito    ad  Christam  natam     nomerus    incertas...     Alte- 
mtri  textoi  adhaereas,  certam  annoram  mandi  nnmeram  ante  incarnatio- 
nem  nanqaam  reperies"    {Pagi^  Apparat.    ad    Baronu    Annal.  Cf.  Petaniiy 
De  Doctrina  tempor.  par.  II  162  7  s.  17).   Zt%d  wypíywa,  že  wolno  nam 
Iírzyj%6  jakikolwiek  systemat  w  obliczaniu,  czy  to  w  hebr,^  czy  tež  w  7(?, 
czy    w  aamaryt.     1  rzecaywiácie,    korzystali  teologowie    i    chronologO¥řie 
z  tej  wolnoáci,   jak  dowodz%  rozmaite    systematy    chronologiczno-biblijne. 
Riccioli  {Cronologia  reformata)  w  r.     1669    wylicza  szczególowo  do    70 
takich  systematów;  Alfons  Des  Vignoles  (Chronologie  de Thist.  sainte, 
Berlin),  w  r.  1 7  38,  okoJo  200.  A  ilež  od  tego  czasn  przybyJo  nowychl  W  n^j- 
odRglejszy  czas,  bQ  do  r.  6984  przed  Chr.,  odsawaj%  epok§  Adama   Ta- 
bulae  Átphonsinae  ');    Onofry  Panvinus  do  r.  6311;    Saidas    do    r.  6000; 
niú^^ž^  zaá  do  r.   8483.     Najpowszechniej  zaá  w  podr^cznikach  przyj§t4 
jest  cyfra    40 o 4  lat.     W  Martyrologium   Hczy  si§  5199.     W  chronologí- 
czném  dziele  CArt  de  vérijier  les  dates^  hit  4963.    Jedni  obstawali  za  tém 
že  hebr,  jest  bližsz^  prawdy,  inni  že  10;  inni  okreálali    lata  przez  kombi- 
nowanie  hebr,  z  aamaryt.  i  z  70;  inni  wreszcie  ntrzymnj^,  na  co  bez  uj- 
my powagi    biblijnej  zgodzic  si§  možná,    že    w  jednym    i  drugim    tekscie 
genealogie    przeď-i   po-potopowe  nie    s%  zope^nemi,    že  mog%  byé  w  nich 
opuszczone  niektóre  osoby  (ob.  §  13),  w  skntek  czego  liczba  lat  stáje  si§ 
lnrótsz%,  niž  byřa  rzeczywiácie.     Na  mocy  tego  ostatniego    przyposzczenia 
možnaby  pierwszy  i  drngi  okres  rozszerzač  o  setki,.a  može  nawet  i  tysi%ce  lat. 
Rzecz%  jest  pewn^,  že  jak  dot%d  na  wschodzie    grecy  licz%,  tak  w  pierw- 
szych  wiekach  na  zachodzie  trzymano  si§  70^   nie  hebr,     Starožytna  Itala 
(ob.)  byla  przekladem    z    70,^  przeto  z  m%    weszía  w  ažycie    W  i  byřa 
przez  pierwsze   wieki    powszechnie   przyj§ta.     Zaprzeczyé   tego  nie  mog% 
nawet  najžarliwsi   zwolennicy  hebr,  (Ob.  np.  Lequien^  Defense  da  t.  hebr. 
ScaUger^  Prolegom.  in  Eusebii  Chronic).     Jaljusz    afrykaóski  (ob.)  liczyř 
2262  lat  od  stw.  Adama    do    potopa;    1025  od  potopa  do  osiedlenia  8Í§ 
Abrahama  w  zierai  Chanaan  ^);  a  5502   od  Adama  do  Chrystasa.  Šwi^y 


')    Tak  si^í  nazywaj%  astronomiczac  tablice,  wskazujrjce  apo^ea  (najwi^- 

ksze  oddalenia  Tsiemi  od    BÍoiica),   utožone   z  polecenia  Alfonsa,   krola  Kastylji, 

•j-  1284  r.,  przez  uczonych  agtronomów  z  chrzeicjan,  mahometaD  ižydów.  Wi^- 

*  éciwio  8%  one  tylko  poprawieiiiem   takichže    tablic    przez  ťtolemeosza  sporz^- 

dzonych  w  II  w.  przed  Chr. 

^)    Wypadaloby  lat  1155;  lecz  zapewne,  przez  wzgl%d  dla  tekstu  hebr., 
wypuécil  Kainana. 
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Cyprjan,  zach§caj%c    do  mgczeástwa  chrzes<;jan,  pisze    (ok.  r.  280):  „Sex 
millia  annomm  jam^peDe  complentor,    ex    qao    bominem    díabc^iis  impii- 
guat."  W  Chroniccn  FaschaU  jest  fragment  bezimienny,  wedhig  Da  Cange*a 
(praefat.    do    Chron.    paéch,  s.  25)     inaj%cy  pochodzic  od    sw.    Hipolita, 
i  teQ  takže  liczy,  že' do   isgo  r.  cesarza  Aleksandra  Sewera  uptyo^to  lat 
óiad,  žatém  zgodaie  z  70.     Sw.  Hieroiiim,  lubo  w  przekladzie  Wulga^ 
przyj^t  hebr.^  jednak  przetluroaczywszy  kroniki    Eazebjosza    (Chronkorvm 
//^ri),  dostatecznie  faktem  ty m  pokaza},  že  za  Ae^r.  nieobstaje.  Enzebjasz 
przyj%l  cyfrg  ^  i  9  8  lat  od  Adama     do    Chr.     .Coliíguntnr..   ab  Adam 
usqae  ad  Cbristum     óOOO    docenti,    dno  Diinus  anni.  Chrcmicor.  1.  H  (ed. 
Mijne^  PatroL  gr.  t.   19  col.    52í»...).  Inui    kladli    narodzeaie    Chrystoaa 
w  r.  549.^,  6001     lub    5509  po  stw.    swiata     (ob.    PetacH.  De  duclrina 
tempor.  III    lóOj.     á.  Augnstyn   jednakowo  powažal  bebr.  i  ro:  ^ptoniam 
utraque  una  atque  dicina  est  (De  civit.    Dei  1.'  18    e.  4  3);  iiTnotowal  r6- 
žnice  chronobgiczne  mi^zy  bebr.  a  laciiiskiin  fluda)  pochodzacym  z  70; 
lecz  žadnego  wniosku  co  do  cbronologji  nie  uczynil   (op.  c.  I.  ló    c.  10); 
w  praktyce  zas  opieral  si§    na   cbrouologji    Itali,  czyii  70   (op.  c    1.    12 
c.   12;  tíf.  1.  ití  c.   lu;  JliccioU ^  Cbronol.  reform.  t.  I    p.   15  2).    W  ná- 
stupných wiekacb  až  do  XVI,  pomimo  wprowodzenia  Wolgaty  sw.  iliero- 
nima  (žatém  i  hebr,),  uczeni  po  wi^kszej  cz^sci  obliczali  lata  wedlug  ^0. 
Tyiko  Běda   (ob.)  i  zwolennicy    jego    w  ci^gu    wieków  šrednich  stanowfli 
wyj^tek.     Tak%  maj^c  tradycjg,  Kosdól  n?e  mógl    zadecydowac,  že  tylko 
he^.  jest    prawdziw^    i    dokladný.     I  lubo  w  praktyce  tej  ostatniej  ri^ 
trzyma,  jednakže  tak  z  Martyi-ohi/itim  (gdziejest  lat   5199),  jak  i  z  iunyeh 
faktów  widaé,  že   przyjmuje  i  70,     Do  takich  faktów    nalež^:   i)  KoicUA 
nietylko    i^robnje    oczonycb  krytyków  prače  okolo  wydania  tekstn  7  o,  ale 
takže  Papieže  sami    o    takowe    wydania  si^  troszczyli     (ob.  Siemdziesift). 
2)  Nigdy  nie  pot^pial  t>cb,  którzy  si§  7(/  trzymali;  owszem  s),  kiedy  je- 
zuici  z  Cbin  zapytali  w  Rzymie,  czy    mog%  trzymaé  si§  70j  gdyž  ta  \eplsj 
przypaila  do  cbronologji  cbinski^y,  odpowiedziano  im  (1637),  že  Ojcowie 
swi^,  Martyrclogiwn  Jicmanwn  i  Stolica  áw.  n2gznpelnie(jsz%  daj^  im  pod 
tym  wzgl^dem  swobod§  {Gaubil^  Chronologie  part.  III  s.  2  7  7).  §  13.  Jnžetey 
nadmíenili,  že  do  XVI  w.  powszechniej  trzymano  sie  7(/,  niž  hcir,\  póžni^y 
gdy  protestanci  zacz^li  wynosič  nad  wszystkie  inne  bebr.  i  jego  cbronolo- 
gji wyžcý  stawiaó,  katolicy,  których    Wnlgata  podobniejsz^  jest  do  teksta 
masoretyckiego,  aniželi  do  7 o,  naturainie  woleíi  prayj^  kebr,  Józef  Sea- 
liger    Dadwer§žon§  juž  mocno  powag§  70  obalil  do   reszty  i  dat^  stwo- 
rzema  éwiata  natanowil  na  r.  3  9  5  0  przed  Chr.     Zbijal  jego  dowody  Djo- 
nizy  Peta.wjnsz;  lecz  takže  bíor^    la  podstaw^   tekst    masoretycki  zar 
núast  70,    przjszedl  do  wniosko,  že  atvorzenie    éwiata  nast^pilo*  pratodiH 
podůhač  r.  3  9  8  4    |Nrzed    iiasz§  er^.     Ni^jpowszeehniej  zas  do  podrgczni* 
ków  przeszto  obliczanie  Ushera   (ob.),   wedhig    którego  stworzenie  Adama 
nast4pilo  w  r.  4004  przed  Chr.     ^^'ystfpowali   jeszcze    w  obronie    hek',: 
Marti anay  (Dé/eiue  du    teMe  kéhreu  et  de  la  chronologie  de  la   Vul^ate^ 
Paris    1689,  przeciw  Pezronowi;  Contímtation   de  la  defense  du  texfe  hehr. 
1693,  przeciw   temnž);     Byszard    Simon    w    Hietoire  eritiqut  du  Vieur 
Testam.  i  w  innych  pismach  przeciw  Izaakowi  Voss,    na    których    nžywal 
psendonymn  J,  Le   Camus\  Leqnien    (Defense    du   texte  hébreu  et  de  la 
Vulgátě^    1690;  Lantiquit^l  den  temps  détruite.  161*3)  rázem  z  Martianay'em 
ibijal  Pczro'' a.     Popitraí  Le<^|nien*a    Naulis   (Notlf    Aleksander  {TliíŘoría 


318  ChrMotofís  biMijML 

EocL  Vet.  Test.  t.  I),  dowodz§c,  že  pnyim'mDÍej  lata  przed-i  po-potopowe 
w  iekscie  hebr.  s%  lepsze  niž  w  70,  i  že  pod  tyrn  wz^I^cm  hebr.  nic  zo- 
sta!  nadwergžony.  Zwolennicy  tej  chrouologji  (t.  j.  hebr.)  nsilowali  do- 
wieáé  jej  wyžszoáci  nad  70  glównie  tém:  i-o,  že  hebr.  nie  može  byé  fal- 
szywym,  lub  zepsutym;  2-0,  že  Košciól,  uzuawszy  Wulgat^  za  autentyczny 
tdcst,  tém  samém  przyznaí  wyžszoáó  hebr,  Lecz  obie  podstaw}'  s^  mylné. 
Ck)  do  1-0,  wiadoroo,  že  Biblja  co  do  swej  istoty  (ob.  II  283. .)  b^^da 
žadnego  nie  zawiera  i  przechowala  si§  bez  skaženia  (ob.  II  285).  Jedno- 
zgodnosó,  jak%  widač  w  ogólnych  liezbach  lat  patrjarchów  przedpotopowých , 
jest  uajwymowniejszym  dowodem  za  calkowitoáci^  moralna  tekstu.  Že  jednak 
niedokladnosci  w  przepisywania  si§  wcisn§ly,  rzccz  jest  widoczna.  Choc- 
bysmy  nawet  przyzuali,  že  daty  w  hebr.  przechowaly  si§  bez  skaženia, 
jesi^cze  zt^d  nie  wypíyvra,  žeby  hebr.  byla  wyž3z%  nad  10.  Možná  przy- 
pnécié,  že  czy  to  przez  autora,  czy  tež  przez  kopisto w,  daty,  przynajmniej 
niektóre,  z  mniejsz^  écisloáci^  zostaly  podané,  lab  przepisane  (cf.  wyžej 
slowa  éw.  Angustyna  De  doctr.  chr.  XV  13);  že  w  genealogjach  niektóre 
osoby  zostaly  wypuszczone,  jak  tego  mamy  przykřad  na  Kainanie  II  (ob.), 
i  co  zrcszt%  3i^  zdarza  w  genealogjach  (ob.)  biblijnych,  a  przecie  falszem 
nie  jest  i  czystoáci  Biblji  pod  wzgl^dem  «Iowa  Božego  nie  uwlaeza  (cf. 
Warjanty).  Co  do  2-0,  w  jakiém  znaczeniu  uznaný  zostaia  autentycznoáč 
Wnlgaty,  ob.  I  536.  Že  nadto  dla  Koáciota  oboj^tn^  jest  r/ecz§  ta  lob 
owa  cyfra  lat,  ob.  wyžej  §  12.  Ježeli  vri§c  Koációl  uzná)  Wulgat§  za 
antentyczny  tekst,  'to  byntgmniej  przez  to  nie  odrzucil  powagi  10^  i  je- 
želiby  dalo  sig  krytycznie  wykazač,  že  ta  jest  wyžsz^  nad  hebr.^  toby  Ko- 
šcíóí  w  Wnlgacie  j^  przyj^l.  Nawet  sama  Wulgata  užywa  70,  bo  w  ge- 
nealogji  Luc.  3,  36  jest  Kainan,  co  sie  zgadza  z  *íO;  a  niema  go  t?  Ge- 
nezie,  co  jest  znowu  zgodne  z  hebr. — Wskazaiiámy  glównicjszych  przed- 
stawicieli  systemata  chronologicznego,  opartego  na  tekscie  liebrajskim,  lecz 
obok  niego  byli  tež  ucaeni,  trzym^j%<^y  .8i§  wi§cej  70.  Uczony  oratorjanin 
Morin  {Exerciiationeě  HbUcae^  Paris  1669  f.  pars  I)  pierwszy  zaprote* 
stowal  przeoiw  chronologji  teksta  hebrajskiego,  lecz  že  sam  zbyt  dalako 
po$au%l  cyřr§,  z  70  wyprowadzou%,  przeto  glos  jego  pozostal  prawie  bez- 
skntecznym.  Jednoczeánie  znakomity  chrondog  Riccioli,  który  z  wiel- 
k%  eradycj^  wykazywal  (w  Chronolo^a  refortnata^  Bononiae  1669  3  ▼• 
f.)  wady  70  systematów  chronologicznyrb^  do  jego  ozasn  wystawionycb,  * 
wywody  swoje  zakonklndowal  tém,  že,  wedlug  tekstu  hebrajskiego  i  Woi- 
gaty,  zdaje  si§,  jakoby  npIyn§Io  lat  4184,  lecz  wydaje  si$  praw- 
dopodobniejsa^  cyfra  70eiu,  t.  ji  56S4  lat;  ostatecznie  jednak  žádné- 
mu systematowi  nie  przyznawal  pewnoáci  zupelnej  (op.  c.  t.  I  s.  250). 
Z  protestantów  w  tymže  cjsasie  Izaak  Vossius  (Voss)  napisal:  De  vera 
mundr  aetate  (1659)  i  kiika  rozpraw  p.  t.  J>e  Septuaginta  Interprétíbus 
eorumg.  chronohgja  (l«60,  1661Í1663).  Z  katolików  pod  koniec  XVII 
w.  žyw^  toczyli  polemiky  przociw  hebraistom:  V^zron  {Anttquité  dee 
temps  retablie  et  defmiue  contre  les  nouveaujp  chronelogisteš^  Paris  1687; 
Defense  de  VanUquité  des  temps,  1691,  przeoiw  Martianay'owi).  Nie  do- 
wiódl  on  wprawdzie,  aby  systém  przez  niego  broniony  byl  pewn^in,  je- 
dnak wy kázal,  že  prawdopodobnie  w  tekscie  pierwotnym  Genezy  byřy  zá- 
sady clironologji  dřužszej  i  že  ono  lepiej  sig  przecliowaly  w  70,  aniželi 
w  tekscie  masoretyckim.  Možnaby  jeszcze  trzeci^  przyjiič  szkoíg  chrono- 
logistów,  eklcktyczn^,  która  nie  opiera  8i§  przewažnie  ani  na  hebr.,  ani 
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na  70,  lecz  oba  tekutý  aaiiaje  skombinowac  rázem  z  samaryt.    Do  taldch 
nalež}'   Tournemine  (ob.).    Utrzymaje  on,  že  w  okresie  I  (przídpotapowym), 
gdzie    hebr.    zgadza    síq    wi^ej    z  samaryt.    niž    z  7  0,    naležy    przyifč 
Ae^r.,    jako    opart§     na   dwóch    éwiadkacb,     przeciwko    jedněma    (70). 
W    okreáie  zas    drogim    (od    potopu    do  Abrab.),    na  tej  samej  zasadzie 
naležy    przyj^    70,    bo    z    ni%   samaryt.    zgadza    sj^  wigcej  niž    z  hebr, 
Insd    znów,   jak    np.    Iloubigant    (liiblia     bebr.    com    i^ot.    crit.   I    33), 
porzac^%    70,    a    przyjmi\j§    przed    potopeni    samaryt-j    po  potopie  lielr, 
§  14.  Przeciw  cbronolo^iji  bibl^ej  pUarze,  cbrzescjanizmowi  nieprzycbyl* 
ni,  zarzucig%:  i^  Nieprawdopodobnerjú   s%    ov?e    dlngie    l^ta  žycia,    jalde 
Biblja  patijarcbom   przed  Abrabamcm   przyznaje.     2^^  Cbronologje  innych 
ludów  pokaznj^,    že  czlowiek    dawiiiej   jest    ua  ziemi,    aoiželi  to  wypada 
z  cbronologji   biblijntfj.     Co  do  i^,  niektórzy,  žeby  usun%c  to,    jak  nazj- 
wali,  nieprawdopodobicústwo  i  pogodzió  z  wiarogodnoáci^  Biblji,  utrzymy- 
wali,  že  owe  lata    nie    s%    latami    podobnemi  do  naszycb*  lecz  krótszemL 
Za  s.  Augustyna  np.  (De  civit.  Dei  L   15  c   12)    ntrzymywali  niektórzy, 
iž  rok  w  Genes.    zuaczyt  36  dni;    na  co   im  i,  Aagastyn  odpowiadal,  že 
gdyby  tak  bylo,  natenczas  Set  urodzilby  syna  w  lo,  a  Kainan  w  siódmym 
roka  žyda.     Zreszt^   w  calej   Biblji    nie  ma  najmniejszej    wzmianld,  žeby 
liczoQO  lata  krótsze  od  1 2  mcy  (ob.  w>'žej  §  4).     Takie  wi^  tlamaczenie 
wcale  mniemauego  nieprawdopodobieústwa  nie  asanie.     Przyj%wszy  nawel, 
/e   owe    lata  przodabraliamowe    skládaly   si^    z    6,     lub  3  mcy,  zawsze 
jeszcze  poxostanie  w  ogóle  patrjarchom  taká  liczba  lat    (np.  800  v.  900 
podzielouo  przez  4,  lab  przez  2),  že  ona  musi  sig  wydawaó  nieprawdopo- 
dobn^  tym,  którzy  trwaj^  w  uprzedzenia,  že  žycie  ludzkie  zwyczajne,  we- 
dhig  zásad  fiijologicznych,    nic  može  byč  diužszém  nad  80 — 90    lat   i  že 
dlažsze    tjáit  naležy  do  wyj^tków.     Lecz    fízjologja   može    s%dz!c    tylko 
o  tém,  co    i  jak  teraz  si^  dzicýe,  a  nie  o  tem,  co  bylo  dawniej.  Pewném 
jest,  že  przy  dzisiejszych  warunkacb,    kiedy    zwykla    liczba  lat  czlowieka 
docbodzi  do  70  i  wi^ej  lat,  a  by wiy^ indzie žyj%cy  2  rázy  dložej;  zk%d  mo- 
iemj  tvierdxic,  že  w  pierwszycb    wiekach    swiata   masialy    byó    ione  wa- 
runki  fi^ologiczne,  przy  któr}'ch  dlogie    žycie  przez    kilka    wieków  bylo 
prawidlem  ogólném,  nie  wyj^tldem.     Jakie   mogly    byc    te   warunki,    nie 
wiemy;  dowodzič  též  icb  nie  mamy  potrzeby,    skoro  fizjologovkle    przeciv 
dlngowiecznosci  patijarcbów    nie    mog%   postawic   dowodu  powažaiejszego 
nad  ten,  že  »przy  dzisiejsz)'cb  warankach"  žycie    kilkowieczne  jest  niepo*      • 
dobieňátwem.     Fizjologowie   powinniby    postawic  jalde  swiadectwo,   dowo- 
dzye,  že  tak  nie  bylo,    jak  Biblja  opowiada.     áwiadectwa   zaá    postawic 
nie  mog%,  bo  podania  wszygtkicb  ladów  bwiadcz%  wlaáoie  o  ^ngowieczno- 
sd  pierwszych  ladzL     Godném  awagi  jest,    co    mówi    w  tym  przedmiode 
Józef  Flawjosz  (Antiqait.  Jud.  L  1    c.  4).     I  on    przyjažniejszym  piemo* 
tnie  waruukom  žycia,  cnocie  i  wi^kszej  krzepkošci  niezepsutego  ciala  przy- 
pisi^e  dlugowiecznosc  patrjarcbów.     Xadto,  odwolEýe    si^    do  áwiadectwa 
wszystkich,  którzy  traktowali  o  starož^-tnosciach  grecldch,    czy    innyck 
narodów;  swiadkami  s§  mu  tutaj:  Mauetbo  egipski,  Berozus  chaldejski,  Mo« 
cfaus,  Iles^eusz,  Hieronim  egipcjanin    (którzy  pisali  o  dziejacb  íenickich), 
grecy:  Uezjod,  IleUanibns,  Acusilaus,  Epboras  i  Nicolaus.     Fakt  wi^  dia- 
gowíecznošci,  tyla   áwiadectwami   stwierdzony,  nie  može    byó  goloslownie 
zaprzeczany,  jeďynie  z  tego  powodu,  že  dziš  si^  nie  powtarza-     §  i5.  Co 
do  2®,  ci  sami,  któr>'m  dlugie  lata  patrjarcbów  wydaj%  si$  nieprawdopo- 
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dobnemi,  nie  chc^  sig  zgodzió  na  to,  že  czlowiek  tak  niedawno  zamieszk^je 
ziemi§,  bo  tylko  od  4  do  7  t}'si§cy  lat  przed  Chr.  Powohy%  si§  na  áwia- 
dectwo  ludów  wschodnich,  a  nie  chc%c  uznaé  ppwagi  ksi^,  którycb  wia- 
rogodnoáé  dot§d  niczém  nadwer§žon^  nie  zostala,  wol^  opieraé  si§  lui 
powagacb  ksiqg  bramióskich  i  innych,  którycb  przesada  jest  dowiedzion^. 
Nie  b^dziemy  tu  zastanawiač  sig  szczególowo  nad  cbronologj%  indyjsk^, 
któr%  staral  si§  wywodami  astronomicznemi  poprzéé  przyjaciel  Woltera, 
Bailly  {Traité  de  I' astronomie  indienne).  Že  Bailly  opieraí  si§  na  fitfszy- 
wycb  podstawacb  i  že  obliczania  astronomiczne  falszowa},  rachtyfc  oa 
niewiadomoáé  czytelników,  wy kázal  mu  to  Delambre  {HiítU  de  r<utron, 
ancienne^  Paris  17  75;  fíist,  de  Vastron.  du  mogen-áge^  ib.  1819).  Pokazalo 
si§,  že  okresy  4,320,000  s^  fantastyczném  przerobieniem  z  bajecznej 
arabskiej  astronomji  {Monlucla  Histoire  des  matbémat.,  Paris  t.  Is.  4  29). 
Badania  uczonych  astronomów,  bieglych  w  jgzyku  indyjskim,  jak  Cole- 
brooke'a  (Algebra  z  matematyk^  wyj§te  z  sanskrytu,  Lond.  1817)  i 
Bentley'a  (Przegl^d  historycz.  astronomji  indyj.,  Lond.  1825;  Poszti- 
kiwania  nad  Azj^,  Ásiatk  Besearches^  wyd.  w  Kalkucic  t.  H  s.  228  i  VIII 
s.  193),  wykazaly,  že  tablice  astronomiczne  IJindusów  rzec2}wišcie  nie 
wskazuj^  czasów  odleglejszycli  nad  w.  XVI  przed  Cbr.  W  epopei  Ba- 
maijcaia^  opiewaj^cej  bohaterskie  czyny  króla  Rámy,  jest  wskazane  poíože- 
nie  planet  na  niebie,  podczas  urodzenia  i  w  21  r.  žycia  tegož  króla; 
položenie  zaš  takie,  jak  Ramayana  opisuje,  nie  moglo  byó  dawniej  jak  ok. 
r.  961  przed  Chr  {Bentley^  Przegl.  astron.  s.  15);  a  pocz^tek  astrono- 
micznych  dziel  indyjskich,  Vasiszty-Siddhauty  i  Suryi-Siddhanty,  wedhig 
obliczeó  Bentleya,  wypada  na  w.  XI  lub  X  przed  Chr.  Wykazuje  jeszcze 
Beutley,  že  legenda  indyjska  o  Krisznie  jest  imitacj^  bistorji  Chrystosa 
Pana.  Wedíug  bowiem  tej  legendy,  Kriszna  jest  wcieleniem  bóstwa;  pod- 
czas jego  narodzenia  chóry  devantasów  ápiewaly  hymny  na  jego  czeáé, 
a  pasterzc  otoczyli  jego  kolébky;  król  Kansa,  wiedz^c  z  przepowiedni,  že 
nowo  narodzone  dzieci^  przyprawi  go  o  ntrat^  królestwa,  chciaí  je  zabič; 
Kriszna  z  rodzicami  scfaronil  si§  do  krajů  Yamun;  iy\  z  poczi|tku  czas  ja- 
kiá  w  ukryciu,  potem  wyst^piř  pnblicznie,  odznaczyř  si§  walecznoád^ 
i  milosierdziem,  zwalczal  tyranów,  opiekowal  si§  nbogimi,  nmywa!  nogi 
bramincm,  opowiadal  nank§  ni^doskoualsz^,  w  koácu  nieprzyjaciele  go 
przemogii,  zostař  strzal^  przybity  do  drzewa;  przed  ámierci^  przepowiedzia!, 
že  w  36  lat  póžniej  nast^pi  wiek  zlego,  Kali-yuga  (ob.  t^  legendy  ap. 
Paulin,  a  a,  Bariholcmaeo^  Systema  Brahmanium,  Romae  1802  s.  146; 
Oreuzer,  Symbolik  u.  Mythologie  d.  alt.  Vóiker,  t.  11).  Prawda,  že  z  le- 
gendy tej  mitologowte  cheieli  wywodzič  mitologicznošci  Chrystusa  P.;  lecz 
choóby  si§  nawet  pokazaio,  že  ona  jest  dawniejsz%  od  Ewangelji,  podo- 
bieňstvío  jej  z  ewangeliczném  opowiadaniem  možná  wytlumaczyé  tém,  že 
jest  echem  dawnej  obietnicy  Zbawiciela,  której  slady  znajduj^  si^  we 
wszystkich  mitologjach  pogaňskich  (Maurice,  Histor.  Indostann,  Lond. 
1824  II  225).  Tymczasem  dawniejsz§  nie  jest,  bo  opisana  w  legendzie 
(Užanampatra)  o  Krysznie  kombinacja  astronomiczna  planet,  przy  nrodzc- 
niu  jego,  pokazuje  dzieň  7  Sierp.  r.  600  po  Chr.,  jak  to  obliczyř  Ben- 
tley,  wedlug  europejskich  tablic  astronomicznych,  zastosowawszy  je  do  po- 
řudnika  indyjskiego  (Poszukiw.  nad  Az.  I  s.  3).  Równiež  przeciw  powa- 
dze  owych  obliczeá  raówia  inni  astronomowie  i  uwažaj^  tablice  astrono- 
miczne indyjskie,  jako  i>owsta)e  w  VII  w.  naszej  ery,  a  za  poraoc^  kom- 
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binac^  konstelacyjnych   (aawet    takich,    które    nie    mogh'  mieč    núejsca) 
odniesioDe    do   epok  bajecznych     (Lapiace^     Exposition    da    systéme    da 
moodc;.  6  ed.  Bnuel.   1827    s.  427.    Ob.  IVí^emoR^  Discoars  sar  les  rap. 
enlre  la  se.  et  la  reL  publ.  par  de  Geooade,  Paris  1845    7  disc).  Co  do 
djiiastji  paoaj^cych  kiedjs    w  iiiodostanie,  Heereo,    zbadawszj  ^kropu- 
laUúe  wszjstkie  fragmenty  dawnych    roczników  indyjskich,    przychodzi  do 
WDÍosku,  že  okolice  Gaogesu    byly  siedliskiem    znacznycb    paňstw  i  miast 
kiritii%cych,  prawdopodobaie  na  2000  lat  przed   Chr.    „Zamiast    6000  lat 
przed  Aleksandrem    W.,    jak    to  przyjmuj%    niektórzy    pisarze    na  wiar^ 
Arriana    (Expeditio   Alexandři    Magni),    zamiast    miljonów    lat,    jak   li- 
CZ4  we<Ung  bajek  bramiáskicli,  my  znajdajemy,   zgodnie   z  domyslanii  Jo- 
neš'a  (w  Asiatic  Ee.-earchen  t.  U)  i  innydí,    2e  czasy  Abrabama  s%  najd^ 
if&iejsz^    epok^    bistoryczn^,    w  której   možná    si§  dopatn^ó    poiitycznej 
organizacji  Indji''  (i/eere/i,  Ideea  uber  die  Politik  etc.,  wyd.  4  s.  2  7  2.  Cí. 
Lenarmant^  Manuel  ďhist  anc.  de  TOnent,  6  ed.  Paris  1869  t.  III  liv.  8). 
Do  podobných  rozmiarów  redakuj%  si^  bajeczne  chronologie  innych  ludów 
*  wschodnicb,  np.  Persów  (ob.  KUiproUia  Examen  des  historii^s  asiatiqaes, 
irydane  najprzód  w  Journal  (uiaiique^  1823,  Septemb.,  NoTemb.,  przedni- 
kowace  w  jego  dziele:  Mémoiies  / élatif6  a  fA^ie^  t.  I.  Gf:  tegož  Aíde  poly^ 
gloUe,  s.   \).     Cbinom  przyznaje  Ábel  Rémusat   (XouveoMix  mílanges  asia^ 
tiqueé,   Paris  1829    I   6i)   orgaiiizacj§  paástwow%  jož  od  2600  lat  przed 
Chr.;  gdy  tym  cza&em  KiaprotL  wykazuje,    že    o  dziejach    cbiáákich   dar 
wniejszych  nad  r.  7^2  przed  Chr.  niema  najmniejszej  pewnoácL  To  samo 
Iwierdzi  Windiscbmann   (Die  Philosophie  cz.  I,  Bonn    I82  7y.    N^wi^ccj 
przy  koáca  przeszlego  i  na  poez^tka  obccnego  wieku   podnoazono   zarzn- 
túw  przeciw  chronoiogji  biblijnej.  zdziejów  egipskich.    Mane t ho,  kaplan 
egip^ki,  ž>^%cy  w  III  w.  przed  Chr..  uložyl  byl   dzieje  królów  egipskich, 
lecz  tylko  szczatki  z  nich  przechowal  nam  Józeí  Flawjnsz;   katalogi  kró- 
lów egipskich  przepisal  w  swej  kronice  Juljasz  (ob.)  jďrykaúski  i    £aze- 
bjusz,  a  z  nich,  czy  tez  z  ionej    póžniejszej    kompilacji,   Jerzy   Syncellos 
(ob.>    W  katalogách  tych  wylicza  Manetho   31   djrnas^   jakie    panowaiy 
od  najdawniejszych  czasów  w  Egipcie,  až  do  Aleksandra  W.    Z  iat,  jakie 
przy  niektórych    dynastjach   podsge,    wypadaloby,    že    (^pskiej  monarc^ 
pocz4tki  s}^aj%  r.  ;*OúO   przed  Chr.     S^dz^c    po   wyci%ga    z  Manethona 
(ap.  Joscph.  Flav.  contr.  Apion.  1.  i  c  14^, — gdzie  mówi  bardzo  ogóln# 
kowo  o  najscia  na  Egípt  i  panowanio  Hyksosów  (dynastja  XV)    i  miesza 
przytém  Asyryjczyków,  jako  jož  Egiptoirí  zagražaj%cych,kiedyjeszc2ewowej 
epoce  (gdybysmy    przyj^li  chronoiogji   Manethona)    o    Asyryjczykach  nie 
xDOglo.byc  wcale  mowy, — s§dz%c  z  tego  wyci^gu,  tmdno  przyznaó    Mane- 
thoBOwi  powag§  tak%,  jak%  mu  przyznaje  nieprz}'jazni  Bib^ji  chronoldgowie 
egipscy.    Bunsen  skraca  powyžsz^  cyír§,  z  Manetbona  wyplywaj^c^,  do  licz- 
by  3623  lat  przed  Chr.  (Áeg^pten*  StelU  in  iL  W^esch.).    Málo  bardzo 
róžni^  si§  od  niego  inni  egiptologowie.     Cyfra  zaá  powyžsza  málo  si§  ró- 
zni  od  chronoiogji  biblijnej-,    a  nadto  jest   ona  tylko   prawdopodobn^.  bo 
o  pewnošei  jej  dot^d  nie  može  byč  mowy.     Cf.  Fell^   Die  neuesten  For- 
scbnngen  auf  d.  Gebiote  der  altágipt.  Gesch.    n.  ChronoL,    w  ChiUaneum 
1869  zesz.   73:  Revne  des  qnest.  bistor.  IX  5(1870 — 7.1).     Innedziela, 
w  których  wykazan^  jest  zgodnosé  chronoiogji  Mbi.  z  egipsk%,  ob.  Wise- 
man  op.  c.  Diic.  8  8.   292.     Ob.  historj^    Egiptn,    zgodnie    z   postupem 
Kneykl.  T.  lU.  21 


MMoye  9^  S%:  BoĚFáfe  zmr  Kimmhmú  der  UurtĚmr^  KmuU  Mj/AňUf 
GtaekkkU  (Ldpc  ld2«— '49  7  aes.  4^  Ckrwmoéefm  Vťtgrwm  Bb 
der  rĎmišci,  friedL  per*,  eic,  Geaek,  «.  Zátreckk^  A.  if  SS.  W 
podb^e  tftiowMÓciBe  oMiřagitim.  z  fclórpck  vBin^ýne 
dzone  lOtUtf,  (ob.  fnedaov$  s.  XII)  pna  WíTWhii  Hartv%.  m^ 


wifi  Bie  ditan,  fecz  óbĚJuxm  neba.  injedatorójyym,  i 
bflf  áahi  níebiakíe  w  ciaáe,  kíedj  výpadek  sí^  óoksmaL  Z  tfdi 
Étíhep  SejfiuUk  oUiea  Mrt^wjfce  daly  pned  Chr.  i*  KoBileiacíl  aa 
<wltt|ai  w  Kanttk,  odaosziea  sí^  do  založeaia  paáslva  F4;iprtiego  z  r. 
2781  (B^dswnMJfln).  2*  Dvíe  koastdacje  odaoszice  sí^  do 
Onttadlji:  z  obadwódi  wjplyam  rok  17S1.  S^Na  monetadi 
koBStdacja  r.  15'7S.  4*  Kosstdacja  z  czasów  Ralakf^,  z  dyiias^  itt^, 
r.  1625.  Xa  innydí  pomirikadi  s%  póžaiejaa.  O  zodljakach  odkiytydí 
w  naazym  wieka  w  swiftymadli  egipskidi  w  Dendera  (Tentyris),  aa  klfr- 
jyek  dopaferywaao  n  4000— 1S22  pned  Gir.,  lob  wice^  poicazaio  ň^ 
póÍBiej,  že  saaui  širiftynia  badowaiui  byla  za  c^sany  Adi^aoa  i  A«to«iii^ 
Poboiaiego,  jaž  po  oar.  Ckr.  {WišemoR,  s.  5is).  Zamity  ze  stroay  tak 
zwaa^  artheohgji  prtedkutcrycttuj^  jako  nie  pnedstawú^jfce  iadnyck 
danycb  cbroaologicraydí,  iiwzgl§dmoiie  w  tyra  ar^rkole  bjé  nie  wán^i^ 
C.  ChrMaltgja  IIihm§0  Testumita.  §  16.  Jak  v  duron.  Starego,  tak 
I  w  chroiL  Nowego  Test  panice  podobna  níepewnoéé,  pod  nirtiideai 
ogólncj  Bedry  lat  P.  Jezosá,  a  zt^  níepewnoéé  co  do  dat  Jego  Narodz. 
i  Mýú.  Uežymj  wprawdzie  terazr.  1873  po  Narodzenin  Chr.,  bior|e  ten 
fakt  za  pocz^tek  ery  chrze^cjaúskiej;  lecz  wiedziéé  naleiy,  ie  ta 
aaaza  eia  roq>oczyna  sif  nie  xa  zem  z  Nar.  Chiystosa,  tylko  ok(do  niego. 
NaszeJ  ery  rok  I-y  liczy  8i§  jednoczešnie  z  r.  753  od  zaL 
fi/.  i  rozpoczyna  si^  z  d.  i  Stycz.  r.  4714,  wedhig  peijodn  jnQaitkie- 
%o.  Fastí  eomulareš  *)  i  Djonizy  Malý  obliczyli,  že  P.  Jezus  przysndl  na 
áwlkt  d.  25"  Grod.  4713  (okr.  joL),  z  dniem  wigc  i  Stycz.  r.  nasL  er^ 
ehrzeádjaáskf  liczyé  zacz^ii;  Pan  Jezus  zaá  przyszedl  na  ^wiat  na  4  lata 
przed  rozpocz^dem  naszeg  ery,  t  j.  w  r.  749  od  zal.  Rzyinn.  Przycqr- 
n^  niepewnoád  eo  do  lat  P.  Jeznsa  jest  to,  že  w  Ewang^ach  nie*  many 
ádále  oznaczonych  dat.  Jedna  bowiem  tylko  data  powolania  š.  Jana 
Chrzdcida  jest  ádéle  oznaczon^,  lecz  i  t§  možná  dwojako  thimacžyé  (ob. 
iiiž€rj  §.  21).  Niylepiej  prawdopodoboie  poinformowany  pod  tym  wa^^ 
dem  á.  Lukasz  (bo,  jak  shisznie  domyálaé  si§  možná,  od  samej  N.  Maiji 


O  RKymiauie  mieli  z¥rycz%j  oznaczac  lata  nie  cyframi,  lecz  wymienia- 
mem^konBulów,  którzy  w  daným  rokn  urz^owali.  W  tym  celu  utrsymywano 
lÍBt§  konsulów,  jak  ci  po  sobie  nast^powali.  NajwazniejBza  z  takich  list  od- 
jizakan§  zoBtala  w  Bzvmie  1547  r.;  zawiera  na  tablicy  marmnrowej  spis  kon- 
Bulów  Bž  do  r.  765  od  za)  Bz.  (12  r.  po  nar.  Obr.). 
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P.  Gzerpal  wiadomoáci    o  iycia  P.   Jennt)    podaje  tjlko  ogólnikowo,  ti 
podczms    swego   chrzto    mial    P.  Jezus    lat  ,jakobj  so*.    Jeidi  w^c  ton 
£waiigeli8ta  nie  okreálit  dokiadnie  liczby    lat  P.  Jezusa,    trudno    nam  to 
dziš  oczynié.     Opiený^    si§    tjlko    na   wskazówkach   ewangdíczDjPch,  na 
pomníkách  bistoiji  áwieckie)    i  posilki^fc   si§  obbczeniaan  astronomiezne* 
ml,  možemj  wjbieraé  mi^dzy  liczbami    so  do  40    przeazlo,   jako    og6ln% 
liczby  lat  Chrystosowych.     W  I  wieka,    zdaje  si§,    že  kwes^a  tychie  lat 
nie  obndzala  tadnego  intoeso,   tém  bardzký,    že  sprawdzenie   hylo  tatwe. 
Dopiero  w  pólowie  II  w.    Walent^n  (ob.)zacz%l  wowjcb  Jakoby  so*  la- 
tách, npatrjwaé  dowód  za  8woj%  liczby  so  eonów,  mi^|%c}rch  wedlog  nie- 
go  stanowié  pehioéé  bóstwa.     Utrzjmywaí  on,    2e   P.    Jezns    po  chnáe 
swoim,  z  r^k  Jana  Girz.,  nanczal  tylko  przez  jeden    rok,    bo  najásano  11 
Izaj.  €1,  2.  abifm  opowiadai  rok  tthlagalmf  Boffu.     Przedw   niemn  wystf- 
pi!  á.  Inmensz  {Adc.  haer,  II  22),  ntrzymoj^c,   te  P.  Jezns  lyl  prawíe  58 
lat.     Dowodzenie  swoje    á.   Irenensz  opierat    na    Joan.    8,  57  (50  atmoB 
wmdum  habes^  mówili  žydzi  do  P.  Jezusa)   i  na  áwiadectwie  tych,    kt6riy 
slýchali  8.  Jana  i  innych  Apostolów,   a  kt6rzy  žyli  jeszcze    za  ó.  Ireneo- 
sza.     Jednakže  liczba  przez  niego  podaná    máto  miala  zwolenników.  Inni 
Ojcowie  6é.  i  pisarze  koácielni,   poczynaj^  takže  od  II  w.,    nietylko  dat^ 
chrzto,  ale  i  Mfki  P.  Jeznsa   kladli  w  15  r.  Tybeijosza    (Clewtens  Alex, 
Stromat.  I  21),  kiedy  konsnlami  byli  Robellins  Geminus  íFosins  Geminos 
{Tertulian,  Ady.  Jud.  c.   8;  Lactantku^  Dirin.  instit  IV  10;    Sulp.  Sever, 
Histor.  sac.   I  27  i  in.),  i  naznaczali    P.  Jeznsowi    30  ▼.  31    lat    žyda. 
Wedhig  ich  zdania,  Nar.  Chr.  wypadatoby  w  751,  a  M^ka  w  782  r.  od 
za}.  Bz.,  t.  j.  w  r.  2  przed  nasz.    er.    i  w    29    er.    chrz.     W  Y  w.  nle- 
mni€j  byly  podzielone  zdania,  bo,  jak  roówi  á.  Angnstyn   {De  doetr,   ekr. 
II  28),  z  powodn,  že  niewíadomo    za   jakich    konsolów   przypaiAa  M^ 
Chr.,  niektórzy  bl§dnie  ntrzymywali,  jakoby  P.  Jezns   byl  nkrzyž.  w  4( 
r.  swego  žyci&  Wi^  i  á.  Angnstyn  nwaža  tak)  liczb§  za  bl^af.  Wedhig 
á.   Chytattama    {HomU.   55     in  Joan.  8,    48;    Hom.    S4  in  Joan.  c.  8), 
ostatni  rok  žycia  Chryst.  byl  bUžszym  licsby  30,  niž  40;    žatém  przyzna- 
watby  ok.  37  lat.     W  YI  w.    Djonizy    Malý   (Exignus)    ustanowil    dat^ 
Nar.  Chr.  d.  25  Gmd.,    na    6  dni  przed  l    r.  ery  chrz.,   a  dat^  H^ 
w  ss-im  (od  zal.  Rz.  762—786).    Za  t^   dat)   poszli   nástupní  pisarae 
až  do  XYII  w.  Niektórzy  po  Djonizym,  jak  np.  Sigebertns  GemMacensis, 
ehdeli  t§  dat§  poprawió,    lecz    bl^dnie    dodawali    12  lat  do  ery  chrz.,  a 
przez  to  o  10  przyn^mniej  lat  co&li  Nar.  i  M^k§  Chr.  Inne  opii^epod 
tym  w^líQdem  wylicza  Mémain  (Études  chronolúgiqiie  pmtr  rhút  de  N.  S. 
Je$.  Ckr.^  Paris    1867  p.  Y  ch.  i).     Pomin^wszy  tych    kílkn    iredmo- 
wieeznych  kronikarzy,   inni    przyjmowali   obliczenie    Djoniqnsza   Malego. 
Dopiero  w  XVIÍ  w.    Pagi  {CrUka  Ámtal.  Baronu  t.  I  s.  7)  i  kard.  No- 
ris  (De  nummo    Herodis    Aniipae;    CenoUtpkia  Pisana  11  6,  16;     Openm 
t.  II  i  ni)  wykazali,  že  P.  Jezns  nie  mógl  si§  narodzič  w  r.  przez  Dje« 
nizjnsza  naznaczonym.    Od  tego   czasn    chronologowie   porzndli    djon^pi* 
szowe  daty  o  Na^.  i  M§ce  Chr.,  chociaž  pozostaj%  przy  erze  przez  Qjo- 
ni^usza  obticzonej,  i  lata  dziá,  jak  dawniej,  licz)  si§  nie   od  rokn,  w  kte- 
rým P.  Jezns  rzeczy wišcie si^  narodzil,  ale  od  1  Btycz.  4714  r.  okresn  jnL 
Ďziá  tylko  pod  tym  jednym  wzgl^em    pannje  mi^dzy  chronologami  zgo- 
da  prawíe    powszechna,    že   Djonizy  falszjwie    zacz^l   er^    chrzeácjaásk) 
w   4714  okzesa  jnl.  Lecz  kiedy  naležy  rzeczywiácie  zaczfó?  na  to  nie  ma 


ifodj.    Dzié,  równie  jak  dawnkg,  ntnjniQj^  jedni,  že  era    dmeárjaáska 
wúma  á^  líezjré  od  r.  4710;    iani,    že  od  4711.   aibo  4712,   albo  4713 
(t.  j.  przed  en|  djonizjiiszow^  r.  4 — i):  niektórzj  nawet  co£tJ4  Nar.  Qir. 
do  r.  7  i»zed  er.  chrz.  (okr.  jal.  r.  4  707^.    Za  tém    osUtiiiéiii    mi^dzj 
wsp^eze&Bjíiii  nám  pisanami  obstaj^:  WaDon  ÍJfémoir/i  tur    li4    ammea 
de  Je».  Chr,^  Paris  1858,  w  Jíémoires  de  faead.  cUsvucr,  noav.  ser.  t. 
29,  i  De  la  crayance  due  á  CEran^U)  i  Mémaín  (op.  c).    Lutteroth    zas 
(Le  rtcensemaU  de  Q/uirinhts  en  Judét,  Paris  1865)  dowodzi,  že  nar.  P.  Je- 
zus  w   6  r.  przed  er.  djoniz.  (4  708  okr.  joL).     Nie  ma  tež  zgody,  v  któ- 
rym  roku  ery    djonizjosz  owej  oaležj  umiescič  11^^  Chirstiisai?  Naó* 
pospoliciej  przjjmoja  rok  33  ery  djoniz.,  jako    ostatní    rok  pobjtn  P. 
Jezusa  na  ziemL     T^  dat§  naznaczaj^  aatorowie  dzieia    L'ari   de  véri- 
/er  les  daies,  Usber    (Annal.)   i  wida    innvch    chronologów.     Lecz  Dom 
Pézron  {Con/írmatíon  ck  íkUt.  evangel,^  1696),  Uenr}'k    Sanderaente    {De 
mdgaris    aerae    emendatíone^    Romae    17  90  í.),  i  Franc.  XaT.  Patrízi  {Dů 
Evangelas)  dowodz),  že  P.  Jezus  umart  w  29  r.  ery  chrz.;  inni,  že  w  38 
r.  tejže  ery.     W  niniejszym  art.  przyjmujemy,    že  w  konců  roka  749 
od  zaL  Rz.,  4710    okr.    jul.,   a  5  przed    er^    chrz.     P.  Jezus  si§ 
uarodzi};  umarl  zaé  w  r.  786  od  zal.  Rz.,    4747   okr.  jol.,    a  33  ery 
chrz.  r.  djoaiz)uszowej.     Za  *powyžsz%  dat^  Nar.  Chr.  {u-zeroawi^  nast§- 
půjčce  dowody,  co  do  roku  74  9    od  zatož.  Rzymu.     §.  18.  P.  Jezus   na* 
rodzít  si^  za  pauowania    króla  Heroda    w  ziemi   žydowskiej.     Herod  um. 
w  r.  7  50  od  zah  Rz.,  na  pocz^tku  Kwietnia,  jak  to  w>-pada  z  historycz- 
nych  i  astrouDmicznych  daných  (ob.  Herod).     Wi§c  mc  Kwiecien    750  r. 
jest  dat§,   za  któr%  Nar.  (?hr.    posawaé  nie  možemy.     Owszem,  poniewaž 
mi^dzy  Nar.  Chrystusa  a  smierci^  Heroda   uplynuly  fakty:    obrzezanie  P. 
'  Jezusa,  w  8  dni  po  narodzeniu  (Mar.  2,  2i);  oíiarowanie  w  swi^tyni,  w  40 
dni  po  narodzeniu  (Luc.  2,  22 — 39);  poklon  m§drcóir  (Mat.  2,  i — 12); 
rzež  mewiiii4tek(ib.  2, 16 — I8);ttcieczka  P.  Jezusa  do  Egiptu  (Mat.  2,  13 
— 15);  poniewaž  nadto  Herod,    gdy  nakazywal   rzež,    licz>-i  P.  Jezusowi 
najwyžej  2  lata,  musimy  odnieéé  nar.  Chr.    najpóžniej    do   konca  749, 
a  najwczeóni^    do    748  r.    od    zaL    Rz.     Wedhig  proroctwa  Isai.  2,  3. 
przyjédu  Mesjasza  mia)   towarzyszyé    pokoj    powszechny.     Rzymianie,  na 
znak  takiego  pokojů,  zamykali  áwi%tyni§  Janusa.     Za   Augusta  áwi^tynia 
Janusa  l^rla  zamkni§t§  trzy  rázy:  i)  po  zwyci§ženiu  Antonjusza  (Dio'  Cos- 
$hi$  et  Orosiui  1.  6  c.  22)  w.  r.  725  od  zal.  Rz.;     2)  r.  729,  powojnie 
z  Kantabrami,  która  síq  rozpocz§la  r.  7  26  (Orosha  1.  6  c.  21);  scie  zaxn« 
kni^e  éwi^tyni  Janusa  bylo  w  r.   749.    Widaé  to  z  pomnika,    wystawio- 
nego  na  cz€^  Augusta   przez  miasto  Pisa:  Áuguaius.,,    templo  Jáni  clauso 
consul,  XII  (oh,  Gruteriiji^cnpi.  antiqu.,  Heidelb.  1601;  cf.  Ammery  Chro- 
nologie des  Lebens  Jesu,    Straubing  1855).     Dwunasty  zaá  konsulat  Au- 
gusta wypadaí  rázem  z  konsulatem  Lucjusza  Komeljusza  Sulii  w  r.   749 
{Fasli  Conéulares,  ap.  Noris  Opp.  H  604),  a  nie  w  r.   7  52,    jak    mylnie 
podaje  Orosius  (Ví  22).     Narodzenie  wi§c  P.  Jezusa  nie  bylo  póžniej   jak 
w  pocz^tkach  r.  7  50  (f  Heroda),  a  nie  wczeániej  jak  w  749,  kiedy  swiv 
tynia  Janusa  byla  zamknigt^.     Zobaczymy  nižej,  iž  rok  7  49  najlepiej  od- 
powiada  calej  chronologji  dziejów  ewangelicznycb.     Wiadomo ,  že  P.  Jezus 
nar.  w  Betleem,  dok^d  przybyla  Matka  Jego;  zniewolona  edyktem  cesarza 
Augusta,    i  že  popis    ten  odbywal  si§  za   rz^dów  prezesa    Syrji  Cyryna 
(Luc.  2,  1.  2).     Mówimy  za^  a  me  przez  Cyryna,  jak  ma  Wulgata,  gdyž 
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grec  raa:     Ten    popis  stář  8i§,    gdy  rz%dzit  Sjrrj^  Cyryxi.    Ten 
punkt    stanowi    najwi^ksz^    trndnoáé    w  cbronol(^i    nowo  tesiameotowcg . 
§.  19.  Co  do  popisn,  zarzot  jest  nast^paj^j:  Józef  Flawjosz  szczegóřo- 
wo  bardzo  opisuje  popis  ladnošci  w  Jadeí,    a  mianowicie  rozrocfay,   jakie 
tjmže  popisem    wywolane    zostahr.    Mówi  takže,    iž  Cyryu    go  odbywal. 
Ale  to  wszystko  si§  dziato  dopiero  w   1*2  lat  po  šmierci  Heroda  i  jnž  po 
zloženia  Arcbelansa,  7  62  r.  po  zal.  Rz.     Tymczasem  Ewangelisci  opowia- 
daj4,  že  P.  Jezus  za  Heroda  si§  narodzil  (Mat.  2,   i),    za  Heroda  otrzy- 
mal  hold  od  m^drców  ze  wschodu  (ib.  2^  2),  a  po  jego  smierci,  „gdy  Ar- 
cbelans    panowal  w  Jadei''  wrócil  z  Egiptn  do  G^lilei  (Mat.  2,  22).  ZX%á. 
widoczném  jest,  že  opowiadanie  Ewangelistów  z  histoij%  pogodzié  si§  nie  da. 
Dia  asani§cia  tej  tmdnoéci  niektórzy  aotorowie  wymyálíli  nast§pnj§cy  spo- 
sób:  Lne.   i,   80  naležy  pob|czyé  w  jedn%  caloéč  z  Lne.  2,  i...  Tok  opo* 
wiadania  bedzie  taki:  Lne.   i,  80.  A  dUieciqtko  (Jan  Cbrzc.)  róslo..  i  bylo 
na  puátyniach^   až  do  dma  okazama  axcego    w  obec  Izraela^  t.  j.  až  do  ce- 
remonji  nznania  dojrzalošci  j^o,  co  si§  odby walo  w  1 2  rokn  chlopczyka. 
W  one  tedy  dni  wyszedi    dekret  od  ees,    AuguMa^  aby   popisano  wszystek 
nckU  (Lne.    2,   l).    Ten  popis  pierwszy  stal  sif  za  starosty    syryjskiego  Cy- 
rýna  (ib.    2,  2).     Zatem    Lnkasz  áw.,  wedhig  tego  thnnaczenia,    mówilby 
o  popisie  Indnošci  nie  podezas  Narodzenia  Chrjrstnsowego,  ale  podówczas, 
gdy  éw.  Jan  doszedl  lat  1 2.    Šw.  Jan   zas  nrodzií  si§  na  6  rocy  pienrej 
od  P.  Jeznsa    (Lne.   i,  26.  44),  wi^    P.    Jezns  podezas    owego  popisn 
mialby  lat  1 1 V^,  a  w  takim  razie  data  Narodz.  Chr.  wypadalaby  zgodnie 
z  obliczeniero  w  §  1 8  podaném.    Rzeczy wiácie  bylby  to  nigkrótszy  sposób 
pogodzenia  tej  tmdnoéci.     Wiersze  nástupné  (Lne.  2,  8 — 5)    wypadaloby 
tak  tlomaczyé,  jakoby  glównym  ich  przedmiotem  bylo  nie  Nar.  Chr.,  lecz 
popis  Indnoáci.    Ewangelista  niby  przyporoniař  sobie,  že  w  12  r.  éw.  Ja- 
na Chrz.  byl  popis,    a  maj%c    wrócič  do  czasów   dawniejszych.  do  chwili 
Narodz.  P.  Jeznsa,  z  okazji  tegož  popisu  mówi  o  Rodzicach  Jego,  že  i  oni 
chodzili  dla  zapisania  si§    z  Galilei  až  do  Betleem.    A  Lne.  2,  6  {I  stah 
sie^  gdy  tam  byli,  teypelniiy  íňe  dni^  aby  porodzila)  znaczyloby:   /  stah  «y, 
že  i  oni  tam  byli    (w  Betleem    na  popisie,    w     12  rokn  sw.  Jana  Chrz.). 
Tn  koáczyč  si§  roa  opowiadanie  o  popisie.  a  rozpoczyna  si§  znpelnie  odr^ 
bnie  o  Nar.  P.  Jeznsa:    WypehUy  sif  dni  (Marji),  aby  porodzila  i  t.  d., 
jak  Lne.   2,  7..  (Ob.  Ltdteroth^  op.  c).  Pomin^wszy  inne  trudnoád,  o  któ- 
T\  ch  zaraz  bedzie  mowa,  jeszcze  przeciw  takiemu  tlnmaczeniu  wakay  Lne.    t 
2,  5.  Ewangelista  bowiem   wyražnie  opowiada,  že   z  okazji  popisn,  naka- 
zanego  edyktem  cesarskim,  éw.  Józef  ndal  si§  do  Betleem,  „aby    hjl  po- 
pisan  z  Marj§,  poálnbion^  sobie  malžonk§  brzemienn^*',  i  že  wlaánie  „gdy 
tam  byli,    wypelnily  si§   dni''  i   t.  d.     Wi^  wystawia,  že  popis  Indnoáci 
byl  jednoczesnym  z  Nar.  Cbr.,  a  nie  z  dojrzaloéci%  éw.  Jana  Chrz.;  a  wte- 
dy  Lne.  2,   l  „tc  one  dni*  jest  wyraženiem  ogólnikowém  (=:  peumego  czasu) 
i  nie  može  si^  odnosié  do  Luc.  i,  80.  Daleko  wi^cej  prawdopodobieástwa 
ma  za  sob%  twierdzenie:  že    inny  by)  popis  opisany  przez  Józefa 
Flawjusza,  a  inny,  o  którym  mówi    éw.  Lnkasz  (2,  i.  2).    Zarzilt 
przeciw  temn  t¥rierdzeniu  stawié  možná  nast§pnj^y:    O  popisach  Indnoéci 
za  Angnsta  dokonaných  wiemy  z  pomnika  ancyraáskiego  *).    Angnst  tam 


')  Tak  nazwmny  od  miejsca  malezienia  {Amcyra^  Angors):  zawiera  tzctfi- 
ki  z  testameata  Angoatowego.    Ob.  Antiqmtat,  Asiat,  ed.  Bdmond   ChiiknlUniay 
Londini  1728  t^  173,  187.  Cf.  ii^mmsai,  Res  gettae  diyi  Augusti,  Berolini  1866 
t.  36  wewti^pie. 
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91ÓWÍ,  že  do  jego  czasów  bylo  6  7  popisów  ludnoáci:  ostatní  (6  7)  popis 
jodbyli  cenzorowie:  Cn.  Cornelius  Lentnlas  Clodianus  i  L.  Gellius  Poplicola, 
eo  mialo  miejsce  w  r.  684  od  zal.  Rzymo,  a  w  70  przed  er^  chrz.  Po- 

'  pis  6  8  odby)  sÍQ  w  42  ]at  potéin,  gdy  Aagost  byt  szósty  raz,  a  Marek 
Yipsanios  Agrippa  drugi  raz  konsolem;  oba  censoria  potěkáte  odbywali 
ten  popis  w  r.  726  od  zal.  Rz.^  a  28  przed  er.  chrz.  Popis  6  9  odby- 

X  wiď  sam  August,  na  mocy  imperii  consularis;  konsulami  byli  wtedy  G.  Mar- 
cius  Censorinus  i  G.  Asinius  Gallus,  w  r.  746  od  zah  Rz.,  a  w  8  przed 
er%  chrz.  Popis  7  o, na  mocy  imperii  eonaularis^  odbywal  August  i  Ty- 
berjusz.  Byt  to  ostatní  rok  Augusta:  76  7  od  zat.  Bz.,  a  14  eryx^hrzeéé. 
Lecz  žáden  z  tych  trzech  popisów  nie  da  síq  zastosowač  do  Luc  2,1.  2. 
gdyž  wspomníany  pomník  mówi  tylko  o  obywatelach  rzymskich  (cttňum 
romanorum   censa    šunt  capita)^  a   nie  o  wszystkich    poddaných  cesarstwa 

*  Rzymskiego.  Šw.  Józef  zaá  nie  byt  obywatelem  rzymsldm.  Nadto,  w  Luc. 
2,  2  jesjt  mowa  o  popisie  ludnoáci  catej  ziemi  (ma  si§  rozumieé  podle- 
gtej  cesarstwu),  ut  describeretur  umversus  orbis ^  gdy  tymczasem  niema  ota- 
Idm  popisie  mowy  ani  we  wspomnianym  testamencie,  ani  u  historyków, 
bpisi4%cych  szczegótowo  dzíeje  Augusta,  jak  Tacitus,  Suetonius,  Dio  Gas- 
síos;  milczy  tež  Józef  Flawjusz.  Wreszcie  Rzymianieza  Heroda  nie  mieli  pra- 
wa  czynió  takiego  popisu.  Takim  jest  zarzut  ze  istrony  histoigi  áwieckiej, 
przeciw  Luc.  2,  i.  2.  Na  to  odpowíedzieč  možemy,  že,  pomimo  tego 
milczenia  pomników  i  historyków,  popis  powszechny  ludnoáci  cesarstwa 
rzymskiego  podczas  Nar.  Ghr.  uwažač  musimy  za  rzecz  dowiedzion^; 
že  jeden  byt  popis  powszechny  za  Heroda,  o  którym  mówi  áw.  Lukasz; 
drugi  zaá  popis  w  Judei,  po  wygnaniu  Archelausa,  kiedy  Judea  oddan% 
zostata  pod  wtadzQ  prokurátora  rzymskiego,  zaležnego  od  rz^dcy  Syrji, 
i  o  tym  drugim,  w  12  lat  póžniejszym  od  pierwszego,  mówi  Józef  Flawjusz. 
Popis  (census)  byt  dwojakíego  rodzaju:  jeden  wtaáciwy,  zasadzat  si§  na 
spisie  ludnoéci,  oszacowaniu  mig%tków  prywatnycb  i  wyznaczeniu,  ile  kto 
ma  ptació  podatków;  drugi  zasadzat  8i§  albo  na  samým  tylko  spisie  ludno- 
éci, albo,  co  najwyžej,  rázem  i  na  oszacowaniu  majetku  (ob.  NorisU  Be 
cenotaph.  pisan.  diss.  II  c.  ii  §  lO,  ii).  Ten  ostatní  bywat  przygoto- 
waniem  do  pierwszego.  Rzymianíe  bowiem  mieli  zwyczaj  w  krajach  nawet 
wolnych,  z  sob%  sprzymierzonych,  ježeli  je  zamierzali  catkowicíe  wdelió 
do  paústwa  i  na  prowíncj§  rzymsk%  zamienié,  wywiadywač  si§  zawczasu 
o  maJQtnoáci  ich,  aby  po  zaJQCíu  prowincji  moglí  odrazu  z  níej  ci^gn^č 
korzyéci:  tak  uczynili  w  Macedonjí  za  Pawta  Emiljusza,  w  Azji  po  porážce 
Anljocha.  Mig%c  zamiar  po  ámierci  Heroda  uczynié  Palestyn§  prowíncj§ 
8W0J%,  zawczasu  sobie  drog§  przygotowjrwali  do  opodatkowania.  BywiJo 
nawet,  že  podatki  nakládali,  nie  czekaj%c  formalnego  przyt^czenia  ^kn^u. 
Tak  uczynili  z  Klitami,  národem  kappadockím,  któremu  zostawili  wolnoáč, 
a  przeciež  do  podatków  zmusílí  (Tacit,  An.  Ví  4i).  W  Judei,  gdzie  król 
Ilerod  wszystko  robit  dla  przypodobania  síq  Augustowi,  moglí  Rzjrmianie 
czynió  popis  przygotowawczy.  Byla  to  operacja  powolna,  nie  poci^aj%ca 
za  sob^  gwattów,  jak  przy  popisie  wtaáciwym,  kiedy  áci%gano  podatki, 
žatém  i  do  rozruchów  nie  by  to  powodu.  To  nam  ttumaczy,  dla  cz^ 
Józef  Flawjusz  o  takowym  popisie  nic  nie  wspomniat,  gdy  przecíwnie 
o  drugim  rozpisuje  si§,  z  powodu  rozruchów,  jakie  mu  towarzyszyty.  Usu- 
OQlíámy  wí§c  dowody  przeciw  przypuszczalnošci  popisu,  o  którym  móvri 
áw.  Lukasz.  Dowody  za  przypuszcútlnoáci%  jego  mamy  nast§pi^'%ce.  Wia- 
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dono,  že  Angnst,  oprócz  teBUmento  (którego  fragment  lu  pomnílni  aacy- 
raáskini),  zosUwiljeszcze  reUug^  osUnie  cesantwa  Rzymskiego:  Kbelliiiii, 
(qoo)  opes  pablicae  contínebantiir:  quantom  chtum^  ěodarumque  (wi^  nie- 
^Iko  iiczba  objwateli)  in  armis,  qnot  dasses,  regna,  profindae,   tiibitta 
ant  vectígalia  et  necessítates...;  qoae  cnncta  manu  sna  perscrípserat  Au* 
gOBtus   (Točiti  Au.  I   ll;    Dionis  Cass.  Hist  rom.  L  66  c.  SS).     Sweto- 
njasz  (Vitae  Caesar.  in  August,  c.  lOi)  rdacj^  t§  nazywa  Bremarium  (lab 
Baiionarium)  imperii,     Z  czegož  zaé  mogla  byč  žebraná  taká  relac^ia,  jeálí 
nie  ze  szczegótowych    raportów    od   cenzorów  (popisnjfcych)  i  mieniików 
(agrimensores)  cesarskich?'  (Cf.    Walicn^  De  la  crojance    dne  á  FEráng. 
cb.  m).  áw.  Lnkasz  przeto    nietylko  nie   stáje  w  sprzecznoád  z  bÍ8toij% 
swieck^,  ale  jeszcze  podige  fakt  do  jej  nziqMinienia  shižfcy.    Nie  potise- 
bnj%c  jednak  domjslów,  istnienie  takow^o  popisn  jest  odowodnione   po- 
daniami  pisarzy.  W  II  w.  tji^cj  Marcjon,  íat8ziý%c  Ewange^^  áw.  Lnka- 
sza,  wyrzoeal  z  niej  wlainie  tekst  o  owym  popisie  calego  éwiata  (TertuU. 
De  Came  Cbristi  c  2).  Terto^an  zaá,  broni%c  wiarogodnoéci  áw.  Lnkasza, 
odpowiada  mu:  Quem  (censnm)    testem  fideliuimum    Domimcae    nathUatís 
ramana  archiva  custodhaU  (advers.  Marcion«  1.  4.  c.  7)  i  dodige  (ib.  e.  19), 
tt  odbywal  ten  popis  Sentius  Satuminus.  Aethicns  Istber,  esy  tež  inny  pod 
jego  imi^úem  si§  ukrywag%cy  autor  Cosmogrqphiae^  dzida  pisanego  w  lY  w., 
opo¥riada,  že  jeszcze  w  44  r.  praeder.  cbrz.,  za  konsolato  Jniynsza  Cezara 
i  Antoniosza,  postanowieniem  senata  podzielone  zostato  Rzymskíe  paástwo 
na  4  cz^ád  i  rozmierzone:  zacbód  przez  Didima,  wschód  przez  Zenodora, 
póhioc  przás  Tbeodota,  pohidnie  przez    Polykteta,  i  ie  ta  operacja  trwa- 
2a  do  25  lat  (Atíhícus  Ister^  Cosmogr.,  Lngd.  Bat.    1685  s.  26;  cf.  Flmii 
Uist  nat  in  3,  14).  Liher  coiomarum^  dzielo   przypisywane    Frontinowi 
i  poebodzfoe  niezawodnie  z  I  w.  ery  cbrz.,  i  Flaccns  Sicolns,  antor   takte 
w  I  w.  žyj^cy,  w  dziele  JDe  conditiomlus  agrcrttm^    opowiadiý^,    že  taUice 
pomiarów   gmntofvycb,  jako  przygotowawcze    do   nstanowienia  podatków, 
zostaly  ztožone  w  arcMwnm  paňstwa  za  Aagnsta  (ob.  Grammatíci  veteres^ 
Berolini  1848  s.  239,  154).  Tož  samo  opowiada  Kas^odor   (Varia^    III 
52;  Augusti  siquidem  temporibus   orbis    romanas  agrís    di^isus   censuque 
deěcriptmM  est^  ut  possessio  8ua  nulli  baberetur  incerta,  quam    pro   tribu- 
torům  snsceperat  quantitate    solvenda)  i  Snidas,    pisarz    X  w.   (Lexicon^ 
v.  'Aso^pafT^.     Ten  ostalni  dodaje,  že  20  m^w  bylo  do  t€|i  czynnoád 
wybranycb.     Ogólny  ^i§c  pomiar   ziemi  i  popis  Indnoád  ^  calém  césar- 
stwie  Rzymskiém  (descriptio  orbis  universi,  o  jakiej  mówi  áw.  Lukasz)  i  to 
popis  dokonaný  w  skutek  edyktu  Augustowego,    w%^liwoáci  podl^aé  nie 
može.     Zk^in%d  jeszcze  wiemy,  že    taki    pomiar    i    popis    mial  miejsce 
w  Gallii,  12  r.    przed  nasz^er%  (Tabulae  Chudianae^  odkryte    w  Lyonie 
152  7  r.  i  dziá  tamže  znajduj%ce  si§  w  palacu  Saint-Pierre).  Zezaáczyn- 
noéč  ta  wymagala  nie  jednego  roku,    ale  lat  kilkn,  lub  kilkunastu,  zt%d 
popis  Judei  mógl  si§  odby  waé,  na  mocy  tego  samego  edyktu,  n  GaUji  ro- 
ku 12,  a  w  Judei  r.  6 — 4  przed  n.  er.  Ta  tež  wlaénie  powolnoáé  jego  mo- 
že stala  si§  przyczyn^,  že  historycy   wyražniej  go  nie  opisi^%.     Zreszt^, 
milczenie  Tacyta  i  innych    nie  može  stanofríó  trudnoáci.     Tacyt  nie  pisat 
szczególowej  bistorji  Augusta;  Swetonjusz  pisal  biografe,  nie  lustoijf;  Dio- 
na  Kassjusza  Historiae  romanae  ksí^a     55    (od  r.  745  —  761  zal.  Rz.), 
w  którejby  si§  powinien    zn^dowaé  ten  edykt,  doszla   nas   ^Iko    w  fra- 
gmentach.     Podobniež  i  monument  ancyraĎaki,    na  którym  odczytano  te« 
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Awí^wsU,  flu  v  méktárfA  miefácatfk  Má.  w  kiórrck  boíba  prif* 
p«ádé,  ie  trfls  moini  o  wifKMuiíauijiapoiirae.    Posostaje  jeaecie  éo  wy- 
thnnaraneaía:  db  ca^o  ^laija  i  Józef  z  GalDei  vdali  si^  df>  Betíeem,  v  J«- 
dá?  Popis  byl  rgrniski,  a  níe  zdaje  si^,  abr  pn^o    njwski^    zaoszalo 
iDOgo  do  ndawaBÍa  s^  do  popísa  tam.  gdzie  nňgd  js  Qúeďkali  jefo  przod- 
kofwie;  kaidj  zapísjwa}  si$   w  miejsca  Taiwiwzkanfa      Xiektónr  thiBaca^ 
to  w  ten  sposób,  že  faibo  Maija  i  Józef  nie  Inii  obowi^zazn    vdawaé  š^ 
do  Betleem,  jednak  poszti   tam,  abr   si^  speteflo  proroctvo   o  pnjjxm 
Mříýífíiz  na  áwiat    w  Betleem  (Mkh.  5,  2)    i  abr  wjkazaé  swoje  pocbo- 
dzenie  od  Dawida.     Lecz  prawdqpodoboiejszém  jest,    že  hibo    popb    bjt 
Rjrasld.  jednak  odbprat  sif  wedtog  praw  žydowskkfa.     U  žrddw  z»  ná- 
rod byt  podzídonjT  na  pokc^ma,  pokolenin  na  fuiilje,  a  každý  aie  api- 
sywař  w  swojém  pokolenín.     Z^  Heroda  przelo,  tak  samo  jak  a  Jozaego 
i  póžníej,  zapisfwano  si§  nie  w  micjsca  zamieszkania.  lecz  w  ndejscn  po- 
ehodzeDÍa  (Ráme  deš  sdeitees  ecd.  3  ser.  I  327,   1^65  r.)      SzczegQlníg 
zaá  w  pokolenni  Jody,   rodziny  od  Dawida  poebodz^ce  mnsialy  dbaé  o  to 
i  starannie  otrzymywaé  genealogje,  bo  každá  z  nich  mog ta  si^  spodziewaé, 
le  j^t  wybran§  do  wydania  Mesjasza.    Ale  nawet  i  prawa  rzymskie  na- 
kazywaly  obywatelom   rzymskim  zapísywaé  síq  w  miejsco  swego  pochodze- 
nía.    Tak  bylo  w  r.  580  od  ^zaL  Rz.,  Idedr  poledl  C.  Claadins,  konsol, 
že  socži  latini  nominis  redire  io  cintates  soas  debmssent,  oe  quis  eomm  Ro- 
mae,  sed  omneš  in  sois  cÍTÍtatibas  oenserent]ir(71níea  Z>'rrif#.  Híslor.  L  42 
c.  10),  i  przeeiin)ie,wprowinejachmieszkaj%cy  R^ymianie  mnsieli  si§  do  popi- 
811  stawió  w  Italji  (Vellehu  Patereuius  II  25.  bř.  CSeero  in  Verrem'.  Act.  1 1 8). 
§  i9.     Co  do  Cyryna,  ob.  t.  art.  §  20.     Tradycja  nazoacza  dzien  3  5 
Grndnia,  jako  dat§  Narodzenia   Chr.     Nie  jest  ona  bez  podsta- 
wy,  lecz  da  si^  ndowodnió  chronologicziue,  a  to  w  nast^pnj^cy  q>osób: 
přsyj^wszy,   že  Nar.  Chr.  bylo  25  Gmd.  r.   749  od  zal.  Rz. ;        Zwia- 
stowanie  N.  IL  P.  (Wcielenie  Slowa  Božego)  wypadlo  2b  Kwiet.  t.  r.; 
w  tymže  dnin  éw.  Jan  Chrzc.    byl  jnž   6-ty  miesi^c    w   žywocie    raatki 
swej    (Lne.  1,36)«     Wi§c  pocz§cie  sw.  Jana  wypada    na    6  mcy  przed- 
tém,  czyli  pod  koniec  r.   748  od  zal.  Rz.     Wiadomo  zas,  že  o  maj%cém^ 
nast^pié  pocz^ciu  áw.  Jana   aniól   zwiastowal  Zacharjaszowi  wtedy,  gdy 
byla  kolej  jego  w  áwi^tyni  (IjUC.   i, 8).     Ta  chc^  oznaczyc  dat^,  mosi- 
my  8i§  powolaé  na  I.  Par.  24,  6  i  n.  gdzie  jest  wypisany  pofz%dek  34-eh 
klass  kaplaňskich,  kolejno  složyé  maj%cych  w  áwi^tyni  co  tydzieú.     Ka- 
ždá klassa  obejmowala  slažb§  w  áwi^tyni  w   wieczór  przed  rozpocz^dem 
szabatn,  i  o  tejže  porze  nast^pnego    tygodnia  wychodzila  ze  služby,  za- 
st^powana  przez  nast^pnj^c^.     Zacharjasz,  jako  nalež^cy  do  8-ej    klasy 
(Abjasza),  mial  swoj^    kolej    w    s-ym    tygodniu.     Kiedy  swi^tynia  byla 
bnrzoD^   %  slnžba  w  áwi^tyni  wypadla  na   pierwsz^   klas^,    Jojariba, 
od  d.   5  (po  naszemu    wieczorem  d.  4)  Sierpnia    (Talmud,    ks.  Taanith 
fol.  29,1).     Bylo  to  w  r.   82  8.  od  zal.  Rz.,    a    w    70    ery  chr.     Od  4 
Sierp.  748  r.,  w  którym  to  roku  przypuazczamy  pocz§cie  áw.  Jana  Chr., 


1)  Wedlug  Józefa  Flawjusza  iDe  Bel.  Jud.  VI  4,5.8,,  bylo  to  w  d.  10 
mca  Luz;  a  wedlug  Talmudu  {Taanith  f.  29.1),  d.  9  mca  Ab  823  po  zaL  Rz. 
a  70  ery  Chrz.  Ab  jest  iiazw%  faebrájsk^,  Luz  macedonsky  mie8Í%ca  Sierpnia . 
9  Ab  w  r.  823  od  zal.  Rz.  wypadl  w  naszym  5  Sierp. 
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až  do  4  8ierp.  82  s  r.,  liez^c   lata  *  slonecxne,    z    19  dniami  przjbjrszo- 
wemi,  b^dzie  tjgodni    S9is-{-3    doú     Liczb§    tjch    tygodoi    |iodzielmy 
pnez  24  (liczba    klas  kaplanskich),    a    wypadnie,    že    w  ci^ga    catego 
owego  czasa  (4  Sierp.   748    —  4  Sierp.  823  r.)    kazda    z  24-ch    klas 
kaplaáskich  odbjwaia    služby  w  éwi^tjni  i63  rázy,  i  jeszcze  pozostanie 
jeden  t jdzien  reszt j,  -j-  3  doi  pow jžsze.     Czyli  pozostala  ostatoia  liczba 
trzech    dni   (4  —  6  Sierp.    74  8  r.)  naležy    do  tygodoia  2  3-ej    klasy  ka- 
planskiej;   w    nástupným   tygodaio  (7  —  is    Sierp.)   obejinowala  služby 
w  šwi^tyni  klasa    24-a;  a  w  d.   14 — 31  Sierp.  t.  r.  i-a  klasa  Jojaňba. 
Že  zaš  klasa  Abjaszowa    byla   ósm%,    wi^  na  Zachaijasza    kolej   tfužby 
wypadala  od  d.  2  do  9  Paždziernika    748.     Dom    jego  w  Hebron    byi 
o  5  godzin  drogi  od  Jerozolimy;  mógt  wi§c  zaraz  dnia  10  v.  ii  Paždz. 
byč  w  domn.     Žatém  z  d.   lO  v.   ii   Marca  r.  749  rozpocz^l  si^  szósty 
miesí^  po  pocz^ciu  sw.  Jana  Cbrz.;  w  tymže  miesi^cii,  szóstyni,  mi^dzy 
11  Marca  a  lO  Kwiet.  dopelnila  si^  Tajemnica  Wcielenia;   wi^  i  Nar. 
Gir.  nast^pilo    w    9  mcy    potem,    t.  j.  nie  wcze^iej  jiďí    po  10  Grod. 
7  49,    a  Die  póžniej  jak  10  Stycz.   750  r.  od  zal.  Rz.     Ježeli  wi^c  po- 
wszechna  tradycja  Kosciola  naznacza    dzieň    25    Grod.   jako  dat§    Nar. 
Chr.,  nietylko  nie  sprzeciwia  si§  to  daným  nankowym,  ale  owazem,  jest 
dokladoiejszém    okresleniem,  którego  cbronologja  dač  nie  jest  w  stanie; 
a  taká  zgodnoáé   mi§dzy  tradycj^  i  daněmi    chronologicznemi    zniewalac 
mosi  do  oznania,  že  skoro  Kosciól  podaje  dzieá  25   Gmd.  za  dat^  Nar. 
Chr.,  mosial  mieé  ko  temo  dowody,  których  dzisiaj  cbronologja  nie  po- 
siada.     Zgodnie  z  dat4  Nar.  Chr.  nstanowione  stinné:    ježeli    bowiem 
P.  Jezns  nar.  w  nocy  z   24  na    25  Gmdnia,  Zwiastowanie  mošiaio  na- 
st4pié  25  Kwiet.;     na  6  miesi^cy    przedtém     pocz^cie    áw.    Jana  (Lne 
1.36);  a  že  ,w  onež  dni"  N.  Marja  P.  odala  si§  do  Elžbicty  (Lne  l,S9), 
gdzie  pozostawalá  »okolo   3-ch  miesi^cy*'  (ib.  w.  56);  wi§c  bardzo  slusi- 
nie  narodzenie    si^    éw.  Jana  jest  zamieszczone   na    dzieá  24  Czerwca. 
W  8  dni  po  Nar.  Chr.  nast^pilo  Obrzezanie  (i  Stycznia);    w  40  (t.  j. 
2  Lntego)  —  ofíaroiiaDie  w  šwi^tyni ;  po    ofiarowania  dopiero  mógt  na- 
st4pic  poklon    trzech    ro^rców     (Ob.    FátritU,    De    Evangeliis    L  3    s. 
^31).    §  21.    Data  Chrztu  P.  Jezusa  i  pierwszej  Paschy.  áw.  Jan 
Chrz.  otrzymal  poslannictwo  ^ló-go    r.  panowania    Tybeijosza    cesarza, 
gdy  PoDCJosz  Pilát  rz^dzil  žydowsk^  zieroi^  (Jndaea),   a  Herod  Aptypas 
byl  tetrarchy  Galilei,  a  Filip  brat  jego  tetrarchy  Itnrei  i  Trachonitidy, 
a  LyzanjadZ  tetrarclu|  Abileny ;  za  najwyžszych  kaplanów  Annasza  i  Ka- 
iCasza.'  Luc.  3,  i.  2.     Dat^  panowania  Tyberjoszowego  možná  dwojako 
liczyč:  albo  od  ámierci  cesarza  Angusta  (i9  Sierp.  76  7  r.  od  zaí.  Rz.), 
aibo  od  czasa  jak  zostal  przez  Aognsta  przybranym  do  fz%dów  (w  Stycz. 
7G5  r.).     W  pierwszym  razie,   XV  r.    Tyberjnsza    b^dzie  od  19  Sierp. 
7S1  do   18  Sierp.  782  r.  zal.  Rz.;  w  drngim,  od  Stycz.   779  do  Stycz. 
780.     Pierwsza  data  zdaje  8i§  lepiej  odpowiadaó  tatuj,   bo  Pilát  nastal 
w  Marcn  7  80;  wi^  jeélibyšmy  liczyli  lata  Tyberjnsza  od  czasa,  jak  do 
rz^dów  za  žycia  Aognsta  byl  przy hrany    (Stycz.  7  65  r.),    to  w  Marca 
7  80  bylby  r.  16  Tyberjosza.     Wolimy   žatém  przyj^   lata    panowaaia 
samegu  Tybeijnsza  (od  Sierp.  767).     Wedlng  tego  obliczenia,  áw.  Jan 
zacz%l  chrzcié  przy  koncn  Sierpnia,    Inb    na  pocz^tkn  Wrzeánia  781  r. 
Ewangelja  nie  wskazige,     czy   P.   Jezas   wkrótce   po  rozpocz^cin    misji 
Jaoowej  dal  si^  oclmciót  esy  tei  póiaiej.     Mówi    tylko   ogólnikowo  éw. 
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lakuz  (S,2S),  te  podcas  swego  cknto,  P.  Jesos  .poc^ynit  hjé  jakobj 
w  30  latách.*  Wkrótce  po  ehrzcie  odbyt  i  oezniami  pierwuq  Fcudkf 
(ob.  ni^);  ni^dzj  chntem  a  t^  paach%  vpljm^  nast^igfee  wjpadki, 
którym  notná  ■azaaczyé  nast^pigfce  daty : 

Qmest  (wedhig  powszedmc;)  tradjqi  Koádola)  6  Stjcs.  (7«s  r.  od  aL  Ri.). 
Podróž  z  Betaoji,  gdzie  chnci}    áw.  Jan,  do 

pnstjni  (Mar.  1,12.  Mat.  4,i).      .     .  7  Stjrcz. 

Pnebywat  na  postyni  40  dni 8  Stycz.— 17    Lntego. 

Powróeíl  do  Betanji 17  Lntégo. 

Przebywat  tam  s  dni  (Joan.  1,28.  29.  S5.  43)  18— 21  Lnt. 
Z  ncsniami  od  áw.  Jana  Chrz.  zabranými  náát 

8i§  do  Galilei  (podrói  4  dni)  .  .  .21—25  Lut. 
Po  trzech  dniach  przybyt  do  Kaný  w  Galilei.  25—28  Lut. 
Pozoatawal  na  godach,wedlag  twyczajn  2ydow- 

skiego  (Cf.  Jod.  14,  12.  15.  Tob.  11,20).  28  Lnt.— 7  Marca. 
Z  Kaný  do  Kafarnanm    (Joan.  2,12)  przybyl    7  Marca; 
z  Matk^  i  nczniami  i  tam  zabawit   ^nie  wiele 

dni"  (ib.) 8—28  Marca. 

Z  Kafarnanm  do  Jerozolimy  podr6ž      .    .     .29  Marca— 2  Kwiet. 
Zwykle  przygotowania  do  Paachy  trwaly  przez 

5  dni  (Exod.   12,S) 2—6  Kwietnia. 

Pascha  w  r.  783  od  zal.  Rz.  wypadala  d.  7  Kwiet. 
Ježeli  áw.  Jan,  jak  mówiliámy,  rozpocz%t  nanczanie  na  pocz^tkn  Paždz. 
781  r.,  to  potrzeba  trochy  wi§cej  niž  4  mce  na  to  (do  6  Stycz.  7  82  r.), 
aby  wiadomoéé  o  jego  wyst^pienia  rozeszla  d^  go  Jndei,  Galilei  i  innych 
eiemiach  žydowskich  i  ^eby  przygotowal''  P.  Jezusowí  Ind  žydowski 
(Lne.  1,17).  Wiadomo  zaá,  že  przed  P.  Jeznsem  jnž  przychodzily  do 
Betanji  (ob.)  „rzesze  aby  byly  ochrzczone**  (Lne.  8,'  7.  21).  Najpier- 
wej  o  áw.  Janie  Ghrzcicielu  mosiala  dowiedzieč  8i§  Jerozolima.  Rzesze, 
które  przybyly  na  Pasch^  w  r.  782,  rozniosly  t§  wieéé  po  innycb  8tro- 
nach  krajn.  Trzeba  tu  mieé  na  uwadze,  že  rai^zy  nczniami  éw.  Jana 
byla  wi§k8za  liczba  Galilejczyków^,  t.  j.  z  pólnocnej  Palestyny,  z  nad 
jeziora  Tybeijadzkiego  %  gdy  tymczasem  áw.  Jan  cbrzcil  prawie  w  dm- 
gim  kraňcu  tegož  krajů,  blizko  morza  Martwego.  Nadto,*przychodzili 
do  ni/sgo  i  žolnierze  (Luc.  3,  14),  prawdopodobnie  z  liczby  tych,  kte- 
rých prokurátor  (Pilát)  sprowadzal  z  Cezarei  na  áwi§ta  Paschy,  dla 
ntrzymania  porž^dku  w  Jerozolimie.  Twierdzió  wi§c  možemy,  že  na 
te  okolicznoáci,  miamowicie  na  przygotowanie  uczniów  i  rozglos  mi^dzy 
Galilejczykami,  za  krótki  byl  czas  od  Wrzeá.  781  do  pierwszych  dni 
Stycznia  782  r.  P.  Jezus  przeto  musial  by6  ochrzczoDym  przynajmniej 
w  rok  caly  po  rozpocz^ciu  misji  Janowej,  po  Paždzierniku  7  82  r., 
a  przed  Pascb^,  jaká  po  tej  dacie  wypadla,  t.  j.  przed  Pascb^  783  r. 
Že  zaá  mi^dzy  Pasch^  783  r.  a  chrztem  P.  Jezusa  uptyn^ly  fakty 
w  porz^dku  jak  wskazaliámy  wyžej,  a  na  które  potrzeba  3  mce,  wi^ 
P.  Jezus  na  s  mce  przed  Pasch%  783  •r.  otrzymal  cbrzest  z  r%k  áw. 
Jana  Ghrz.,  t.  j.  okolo  6  Stycz.  763  r.  od  zal.  Rz.,  a  si  r.  ery  chrz. 
Za  tém,    že  pierwsz^  Pascfa^   odprawil  P.  Jezus   w  r.  7  83  od  zal.  Rz., 


*)    á6.  Piotr,  Andrzej,  Jan,  Jakob  i  t.  d.  ob.  Joan.  1,  44. 
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pnemawia  jeszcze  nast^paj^ca  okolicnioíč  w  J^^n.  2,  20,  Przed  píerw- 
Bx^  Pasch§  žydzi  mówi^  do  P.  Jeznsa:  ,46  lat  badowano  ten  koációl 
(jerozolifflďd),  a  ty  go  w  3-cb  dniach  wjstawisz?"  Data  lat  46  zdage 
si§  byó  édst^;  inacsej,  mówiliby  žydň  o  50  iatacb.  Otóž  46  r.  ba- 
dowy  može  tylko  wypadaé  w  r.  78S  od  zal.  Rz.  Opowiada  Józef  Fla- 
wjusz  (Antíqnit.  1.  15  c.  10;  cf.  c.  ii  n.  i  a/,  c.  is,  14),  teHerod 
W.  w  18-ym  r.  swego  panowaDÍa  umyólil  (ammo  concepit)  ^ystawič 
áirí%tyDÍ^;  Herod  zaá  panowaé  zacz^!  w  Gserw.  v.  Lipca  717  r.,  i8-y 
žatém  rok  jego  paDOwania  zaczyna  8i§  w  Gzerw. — Lip.  7  34,  a  koňczy 
w  Gzerw.  ▼.  Lip.  7S5  r.  Nie  roógl  jednak  zaj^č  d^  áwi^tyni^  do  koúca 
rokn  7S4,  bonapocz^tkn  lata  (inita  aestate)  w  7S4  r.  (oo  wypada  pod 
koniec  1 7-go  r.  Herodowego)  cesarz  Angpst  przybyl  do  Syrý  i  (cf.  iNow, 
Genotapb.  Pisan.  diss.  II  c«  16;  Ammer^  Chronol.  s.  112)  i  baW!l  tam 
nieeate  5  mcy.  Przez  caíy  ten  ezas  Herod  cz^sto  go  odwiedzat  i  otrzy- 
mal  dla  siebie  niektóre  nst^pstwa;  nastupme  w  jesieni  odprowadzal 
Angosta  do  morza;  potem  zaj^t  8i§  bndowaniem  éwi^tyni  w  Panias  (ob. 
wyžej  8.  205)  i  innycb  gmaďiów  ka  ezei  eesarza.  Po  tych  dopiero 
gmaehach,  pott  absobUa  Utt  miranda  opera,  po 'jesieni  r.  7  84  (po€Z%tek 
18-go  r.  Heroda)  concepit  animo  Dei  templam  denao  constmere  {Jos. 
Flav.),  Z  przygotowaá,  jakie  ka  temn  najprzód  poczyni),  a  które  aze- 
roko  opisuje  Józef  Flawjasz  (1.  c  c.  ii  al.  14),  wnosič  naležy,  že 
w  i8-ym  r.  swoim  Herod  zajaty  badowlami  na  eze^  eesarza,  mógtnaj- 
wyžej  jednoczeánie  z  niemi  przygotowywaé  mateijaty  do  nowej  ówi^tyni : 
1000  plaastra  paravit  qaae  lapides  conTeherent:  et  ex  omni  artificam 
copia  perítíssimos  seiegit  ad  10,000,  et  insaper  mille  sacerdotes.... 
partim  caementaríae,  partim  lignaríae  fabrícae  non  imperitos:  bosqne 
omneš  adbibnit  opeří,  ínatería  jam  ante  (zanim  odszakal,  czy  tež  kaza! 
wynezyó  1000  kaplanów)  convecta.  Flctmus.  Zdigesi^,  že  za  malo 
nawet  zostawiemy  czasa  na  te  przygotowania,  gdy  powiemy,  že  Herod 
w  19-ym  r.  swoim  (Lip.  786 — Lip.  7  8  7)  rozpocz^t  badow§  nowq 
áwi4tyni.  Žatém  4  6  lat  badowy  skoáczyto  si§  w  r.  783.  To  može 
shižyč  za  nowy  dowód,  že  P.  Jezas  w  tym  r.  zostal  ochrzczony  i  pierw- 
szi|  Pasch^  z  aczniami  swymi  požywi^.  §  22.  Poniewaž  pierwsz% 
Pasch§  P.  Jezas  odprawiat  w  788,  wi§c  ostatní^,  4-%,  w  7  86  r. 
od  zal.  Rz.,  a  8  8.  ery  chrz.  W  tym  zaá  roku,  15  Nisan,  wedhig 
obliczeú  astronomi cznych  (ob.  Gumpach,  Hilřsbach  der  rechnenden  Gbro- 
nologie,  Heidelberg  1858),  wypadal  w  naszym  d.  4  Kwiet.  i  to 
w  sobot§.  Že  w  soboty  wypadata  Pascha  (Joan.  19,  8i),  že  P.  Jezas 
poniósl  šmieró  przed  Pa8ch%  (przed  wieczorem  d.  8  Kwiet.  t.  j.  przed 
1 5  Nisan),  tego  wymaga  racja  teologiczna  >)  i  o  tém  wyražnie  ó  w  i  ad- 
czy  áw.  Jan.  I  tak:  i), przed  dniem  áwi^ym  Pascby^  omywal  P.  J.  na 
wieezerzy  ostatniej  nogi  aczniom  swoim  (Joan.  I8,  1),  a  poniewaž 
éwi^to  Paschy  w  rokn  38  ery  chrz.  rozpoczynaYo  8i§  juž  w  pi^tek  wie- 
czorem,   žatém,  gdyby  ta  wieczerza  byla  w  pii|tek  (8  Kwiet.),  Ewange- 


1)  P.  Jezus,  jako  Baranek  za  grzechy  calego  éwiata,  mial  byč  zabity 
jedooczeénie  z  barankiem,  zwykle  zabijanym  na  Pasob^.  Cf.  Joan.  19,  33.  36. 
Exod.  12,  46.  LeTit.  9,  12.  I  Cor.  5,  7. 
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lista  powiedzialby :    „w  dzieú  Paschy/   a    nie    „przed  áwi^tem  Paschy." 
3)   Po   tej  wieczerzy    P.    Jezus   zostat   stawiony     przed     Sanhedrynem 
i  os^dzony:  bylo  to  w  nocy,   gdyž  wyszli  siepacze  z  pochodniami  (Joan. 
18,  3),  a  nad  raDem,  podczas  piania  koguta,  Piotr  si§  wypieral  P.  Je- 
zusa (ib.  w.  2  7).     S)    Sanhedryn    .ráno"    przyprowadzU    P.    Jezusa  do 
Kaifasza.    Kaplani  i  faryzeusze  nie  chc^  wejáč  do  ratasza,  aby  nie  za- 
ci^gn^č  nieczystoty  prawnej;  gdyby  bowiem   j%    zaci^gn^li,  nie  mogliby 
požy waé  paschy ;  ut  non  contaminarentwr^ 'sedut    manducarent    Pa- 
scha  (ib.  w.  2  8);  zt%d  widač,  že  kaplani  i  faryzeosze  jeszcze  nie  požy- 
wali  paschy,  žatém  nie  byio  wtedy  jeszcze  áwi§to.     4)     Kiedy  P.  Jezus 
skonal,  byi  pi%tek    „Parasceve  erať*  (ib.  la,  3i.);  ciaío  nie  moglo  bylo 
dlužej  zostawaó  na  krzyžu,  bo  nast^powala  sobota,  áwi§to  zawsze  u  žy- 
áów  ftanowane,    a   tém  bardziej    w  owym  roku   (83    ery  chrz.),    kiedy 
w  sobotQ  wypadla  Pascha:    nt  non  remanerent  in  cruce  corpora    sahbaiho^ 
eral  enim  inagnus  úies  iUe  sabbati  (ib.).     Nawet  nie  móglby  P.  Jezus    byé 
uro^czosy    w    sani%  Pasch§,    w   sobot§.      Wprawdzie    faryzeusze    i  ka- 
I^ani  gotowi  to  byli  uczynič  i  w  samo  swi§to,  lecz  5)  lud  nit  dopuécitby 
dnia  áwi^tego  gwalció  wykonywaniem  wyroku  émierci  ')•  Nadto,  6)  ucz- 
uiowie  podczas  wieczerzy  mniemaj^,    ze    P.  Jezus  poleca  Judaszowi  po- 
czynió  sprawunki  potrzebne  na  dzieá  áfri^ty  {&,<;  rf^v  iopn^v,    Joan.  18, 
29).    'Oprócz    tego,   z    opowiadania    innych    Ewangelistów     (Mat. 
Mar.  Luk.)      widač,  že  byl  podczas  M^ki  P.  Jezusa  dzieú  roboczy,  nie 
šwi^to,  bo:  a.  Sjfmon  Cyremjczyk  wraca    z  póla,    aic'  útYpoO    (Mar.   15, 
31),  wi§c  od  roboty,  kiedy  prowadz%  P.  Jezusa  na  Kalwaij§.     b,     We- 
dlug  ewangelistów  synoptyków,  podobnie  jak  wedlug  sw.  Jana,  P.  Jezus 
byt  w  nocy  schwytany    i   przed    rad%   stawiony    (Mat.  26,  31.  47.  74. 
Mar.   14,  3  7.  30);  ^.rano''  stawiony  powtómie  przed  rad^    i  tegož  raná 
przed    Pilátem    (Mat.  2  7,   i.    Mar.   15,  i.     Luc.   22,  66).     Gdyby  zaá 
onej  nocy  byly  juž    rozpocz^íy  si§  éwi§ta  Paschy,     aniby  Symon  Cyren. 
pracowat  nazigutrz  w  pólu,  aniby  rada    žydowska    w  šwi§to  si§  zbierala 
i  wydawala  wyrok,  aniby  wrcszcie  Pilát  potwierdzal  i  wykonywal  tenže 
wyrok  ^).  Dpdajmy:  7)  že  Mar.  15,  42.  i  Luc.    23,  54  mówi%  tak  samo, 
jak  Jan  19,  31.    že    P.  Jezus   umarl    w   pi^tek  (parasceve).     A  skoro 
ów.  Jan  wyraŽDie  mówi,  že  „przed  Paschy""  byla  ostatnia  wieczerza  P.  Je- 
zusa; skoro  tak  Jan  éw.  jak  i  inni  Ewangeliáci  mówi^,  že   w  parasceve 
(pi^tek,  dzieťi   przygotowawczy),  w  dzieú  roboczy    P.  Jezus  umarl,  tedy 
opowiadanie  synoptyków    o  požywaniu  Paschy  przez  P.  Jezusa  „w  pierw- 
9ZJ  dzieú  6wÍQta  Paschy,  czyli  éwi§ta  przaéników"   (Mat.  26,  17.    Mar. 


'j  iJicefiant  autem:  non  in  díe  festo,  ne  fořti  tutnultus  jierei  in  pjpulo.  Mat. 
26,  5.  Kada,  na  której  to  mówiono,  odbýwala  8ig  we  srod§  (2  dni  przed 
Paech§)  ib.  w.  2,  cf.  Mař.  14,  1.  Luc.  22,  1).  Tlumy  ludu  inusialy  juž  byé 
podówczas  znaczne,  žebrané  na  nadchodz^cé  swi§ta.    Czyby  žatém  na  1  dzien 

Srzed  Fasch),  czy  w  8am%  Faschg  P.  Jezus  zostal  ukrzyžowany,  co  do   liczby 
iomów   malá  byiaby  tylko  róžnica,    i    gdyby    te  tlumy  chcialy    síq    uj^    za 
"^^  Jezusem,  ujglyby   si§    za  nim   i    przed  Paschy.     Powyžsze  wigc   slowa :    nš 
rte  tumulitu  fieret  in  papulo^  nie  znacz§,  že  ludby  sig  upomnial  za  P.  Jezusem, 
fH  že  zgorszylby  sig,   gdyby  go  ukrzyžowano  w  samo  áwigto  Paschy. 

*)    Rzymianie  pozwolili,    že  nietylko    przed    Pascha,    ale  przed    každf 
iot%  od  godz.  9  (3-ej  po  potud.)  w  pi%tek    wszelkie  czynnoáci  8%dowe  byly 
irieszane,  až  do  ukonozenia   áwigta      {Joseph,  Fíav,    Antiq.  1.  16   c.  6    n.  2 
li.  o.  10). 
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14,  12.  Lac.  22,  7),  masi  co  inoego  znaczyé,  a  nie  samo  pierwsze 
šwifto  Paschy.  Juž  Teofílakt  (ob.)  zauwažjl  w  swym  Komentarzu,  že 
wjraženie  Mat.  26,  17:  tfj  irpAr^  Tébv  iCócuov  (pierwszego  przaáników) 
ma  podobné  znaczeoic,  jak  w  Joan.  i,  30:  or.  írpóTÓ;  {io'j  f^v  (bo 
byl  przedemn^,  wprzód  niž  ja).  Wprawdzie  áw.  Marek  14,  12  zda- 
je  8ig  šcislej  okreálač  czas,  gdy  mówi :  ttq  írpwri)  Tjjiéoo^  rébv  iCó{io>v, 
bt£  ro  sóíT/a  Id-íov  (pierwszego  dnia  przaáników,  kiedy  ofiarowywali 
Pasch§>,  lecz  rzeczywišcie  jest  ta  to  samo,  co  i  w  wyraženin  éw.  Ma- 
teusza:  bo  ors  može  8i§  odnosic  tak  dobrze  do  rff.i^oL^  jak  i  do  ojójtoov. 
W  obu  wi§c  miejscacfa  rg  ;rp<í)TYi  =  rg  zporspa  r^a^pc^  twv  iC'J|J^v;  dnia 
poprzedzaj^cego  przaániki.  Že  taki  sposób  mówienia  jest  wlasciwym* 
greckiema  j^zykowi  w  Nowym  Test.,  ob.  rozpraw§  Paschkego  ^  Theolog, 
QfiarUdsckr,:  TQbing.  r.  33  zesz  3.  Jeszcze  mniej  okresla  dzieú  áw. 
£akasz  (22,  7):  TjX^  5s  tíj  %épa  twv  á;*>»ioiv,  h^  15  Bsi  tHs^j^^ai  to  tAt/o.: 
nadszedt  zaá  dzieá  przasDÍków,  w  któnm  potrzeba  bylo  oíiarowač  Pa- 
schy. 'HXds  ktadzie  zamiast  7:aj>fj  (ukazař  8i§),  albo  íysvsto  (stal  si§). 
Že  P.  Jezas  zreszt^  dniem  jednym  przed  žydami  odprawil  Pascb§,  po- 
kázaje  to  jeszcze  dzieú  Zielonycb  Šwiatek.  Wedřug  jednozgodnej  trady- 
cji  Košciola,  Zielone  áwi^tki  wypadly  w  Niedziel^,  prawo  zas  nakazy- 
walo,  áby  Zielone  Šwi%tki  obchodzone  byly,  liczac  dzieú  pi§čdziesi%ty  od 
dnia  16  Nisan  (LeT.  23,  15);  gdyby  zas  žydzi  wszyscy  požywali  Pasch§ 
we  czwartek  na  wieczór,  w  pi^tek'  byl  pierwszy  dzieú  Paschy  (15  Ni- 
san), w  soboty  drngi  (16  Nizan),  a  dzieú  50-y  wypadnie  takže  w  soboty, 
coby  8i^  sprzeciwialo  calej  tradycji  chrzeácjaúskiej  (cf.  Calmet, 
De  noviss.  Pasch.  Chr.,  w  Diěs^rtatt,  jego).  Jnž  z  poprzedniego 
wyplywa,  že  ostatoia  Pascha  Pana  Jezusa  byla  w  roku  786  od  zal. 
Rz.  Potwierdza  t§  dat§  historyczne  áwíadectwo  o  zaémieoiu  sloúca, 
jakie  míalo  miejsce  podczas  konania  Jeznsowego.  Začmienie  to  bylo 
cudowném,  gdyž  w  15  dni  po  nowia  ksi§žycowym  (kiedy  odprawia  si§ 
Pascha)  nie  može  byč  začmienia.  Wiadomoáč  o  niém,  z  pisarzy  pogaú- 
skich,  podal  nam  uiejaki  Phlegon  z  Tralles,  f  155  r.  po  Obr.,  wy- 
zwoleniec  cesarza  Adrjana.  Cbronologiczne  dzielo  Phlegona  p.  t.  'OXf>{i- 
Tzioide^  zagiD^lo,  lecz  z  jego  XIII  ksi§gi  przeehowal  si§  w  przekladzie 
armeúskim  i  laciúskim  Kroniki  Euzebjusza  fbb.)  fragment  n.^st^pui%cy: 
Qjuarto  autem  anno  202-ae  Olympiadis  magna  et  exeeUertš  hUer  omneš,  quae 
aníe  eam  acciderant,  cUfectio  selts  est  facta:  dks  hora  6  ita  in  tenebrosam 
noctem  versus,  wť  Udlae  in  coelo  visae  sint,  terraeque  motus  in  BithgrUa 
Nieaenae  urbis  mulUu  aedes  subvertit,  Czwarty  zaá  rok  Olympiády  202 
wypada  w  i9-ym  r.  panowaoia  Tybeijnsza,  t.  j.'od  lata  785  do  lata 
7  86;  a  že  powyžsze  zaémienie  sloúca  przypadlo  na  wiosn§,  wi§c  nie 
moglo  byč  w  7  85  r.,  lecz  w  786:  Wedlug  zaá  obliczeú  astronomicznych 
(Joh,  von  Gumpach,  op.  c),  isNlzan  w  r.  786  odpowiada  naszemu  4 
Kwiet.,  który  podówczas  wypadal  w  8obot§.  P.  Jezus  wi§c  odprawil 
z  uczniami  swymi  Pasch§  w  czwartek  wieczorem  ?  Kwiet.,  w  dnia  ná- 
stupným byl  nkrzyžowanyi  wkrótce  pogrzebany,  przez  caly  4  Kwiqt.  (sobota) 
pozostawalwgrobie,  azmartwychwstalpo  sobocie,  t.j.  po  wieczorze  sobotním, 
który  a  žydów  liczyl  si^  do  niedzieli.  Oprócz  dziel  juž  cytowanycb,  cbro- 
nologji  Now.  Test.  dobré  streszczenie  ob.  Jord.  Búchner,  Die 'Chronologie 
des  Neuen  testam..  Augsburg  1865.     Cf.  Sepp,   Das  Leben  Jesu. 

X    W.  K. 
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.  Chroácíkowski  Samuel  od  áw.  Aleksandra,  pijar,  ur.  17S0, 
t  16  Paždz.  .1799  r.  Wydaí  dzieta:  Fizyka  daéudadczeniami  potmerdzona, 
Warsz.  17  64;  Filozofia  chrzeácjaňska  o  poczqikach  praw* nctíuralnych^  ib. 
1766;  Officid  et  obUgationes  honUnum  in  omni  sUUu^  ib.  17  69;  De  jurena^ 
turaU  et  politice^  17  70;  Napomnienia  chrzeécjaňshie  každému  stanowi  ludzt 
uiyteczne,  ib.  17  70;  Rozmowy  Focjona  tlum.  z  MabUgo^  ib.  17  70;  ob. 
{BieUki)  Vita  et  scripta  Cler.    Beg.  Scholar.  Piar.  s.  120. 

Chrystjan,  Christianus,  áw.,  (4  Gr.),  pierwszy  bp  cbetmiňski,  Gt 
BucoUni  Oabr.^  Monologium  Benedictinuro,  tudziež    wyžej  str.  230  i  234. 

Chrystjan  li,  król  duúski.     Juž   za  panowania  Eryka  i  Krzysztofa, 
zwi^zek    trzecb     królestw:    Szwecji,    Norwegji  i  Danii,    zawarty  189  7  r. 
przez  królowQ  daúsk%  Malgorzat§  i  zawarowany    traktataroi   w  Koimarze, 
cbwial  síq  i  grozil   zerwaniem.     Napróžno  Gbrystjan    oldenburgski,  obra- 
ny królem  doňskim  1448  r.,  usitowat  wzxnocnió  na  nowo   pólnoců§  ui\j§: 
znalazi  on  silnycb  przeciwników,  zwtaszcza  w  Szwecji,    w  Karolu    Kanut- 
sonie  (królu  Karola),  w  synowcu  jego  Bondem  i  Stenon-Stnre,  rz%dcykró- 
lestwa,  którzy  zwi^ek  ów  do  czasu  tylko    obowi%zaj%cyro  uznali.    Mimo 
to  jednak  do  otwartego  starcia   nie  przyszlo    zaraz.     W    tej  niepewnoéci 
stosunków  przeszlo  panowanie  Cbrystjana  I  (i448 — 8i)  i  Jana  (i48i — 
1513  roku).     Dopiero    za  panowania  Cbrystjana  II,  po  émierci    Stenona 
Sture  starszego  i  Niísona   Sture,    gdy  za  Sturego  mlodszego,    w    Szwocji 
wybuchla  gwaltowna  walka  4>omi§dzy  Szlacbt%  a  ducbowieústwem,  na  któ- 
rego    czele    stanul    arcybiskup   Trolle,    duúczycy    bior^c   stron^  ducbo- 
wieústwa  i  przyrzekig^c  zacbowaó  narodowe  wolnoáci,  postanowili  przemo- 
c^  zaw2adn%č   Szwečj^  i  sil^   przywróció  dawn^  ui\jQ  kolmarsk^    (1520). 
I  prawdopodobnie  móglby  byl  Ch.  dojác   do  pogodzenia  stron  zwaánionych, 
gdyby  legat  papiezki  Arcimboldi  (ob.),  który  w  tym  czasie   (1517)  przy- 
byl  do  Szwecji,  wi§cej  byl  myélol  o  pokojů  stron  walcz%cycb,  niili  o  zbie- 
rániu  pieni§dzy.     Przyszlo   tedy   do    krwawego  ^  starcia.     Cbrys^an  pobil 
na  glowg    Stenona  Sturego    pod  Bogesund;   zdodyl  Upsal§,    gdzie  arcybp 
Trolle  ogiosil  go  samowladnym  królem;    wkrótce    potem    wzi^  sztunnem 
Sztokolm,    a    zdobycie  to    oddalo    mu    w  r§ce  wszystkicb    dygnitarzów 
szwedzkich  (4  List.  1520).    Mimo   zapewnieú  laski  i  przyrzeczeú  amne- 
stji,  wywarl    on  srog%  zemstQ  przedw    senátorem  i  biskupem  i  94  ofiar 
w  oczacb  jego  padlo  pod  toporem  kata.     Tož    samo   dzialo  8i§  i  na  pro- 
wincji,  a  król  srogoáč  swoj^  usprawiedliwial  bezpieczeňstwem  paústwa  i  do- 
brem religji.     W  tym  czasie  zapragn%l  pójáó  wólady  wiga  swojego,   ele- 
ktora  saskiego,  który  zlupil  i  zalnral   maj%tki    koácielne   i  tym  sposobem 
zebra!    ogromne   skarby.     Nie    mog%c  jednak  uskutecznič    tego  od  raza, 
pragn%l  dzialaé  systematycznie,  powoli,  a  najprzód  postaral  si§   o  predy- 
kanta  luteraňskiego.    Roku  nast^pnego,  nie  przestig^c  dalej  gn^bió  swych 
nieprzyjaciól  w  Szwecji,  którycb  do  szeáciuset  rozkázal  powiesió,  zabronit 
jednoczeánie  uniwersytetowi  w  Kopenbadze  pot^piaé  nauk^  Lutra,    jak  to 
on  sam  wyznaje  w  swém  piámie    do  palatyna:    Rex    Daniae  etiam  perse- 
quitur  papiatas  mandato  data  universitatí  suae  ne  mea  damnarent,  Gdy  Škod- 
borg,  arcybp    Lundu,    nie  cbcial  wydaé  królowi  wyspy  Bornholm  i  wolai 
raczej  rezygnowaé,   niž  ust^pié,   Chrystjan    rozkázal  wtr^ció  do  ci^žkiogo 
wiQzieoia   wszystkicb    kanoników.   podzielaj^cych   zdanie    swego    pasterza 
i  wysp§  przemoc^  zagarn^l.     Arcybiskupem    Lundu    raianowal  balwierza 
Dietrícba   Szlagieka  i  oddal    mu    zarz^d   calej  Szwecji.     W  roku  jednak 
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násypným,  na  osilne  nal^ania  legata  Stolicj  Apostolskúg, 
bronil  znosíó  zwyczajów  Koédoht  rzymskiego  i  kaal  spalié  Szlagieka 
(Slagoe);  znaj^  wszakte  usposobienie  i  teodencje  kr6]a,  d%ž%cego  do  za- 
wtadnienia  prawami  Koédola  i  neiskania  biskupów  przez  tajemné  popie- 
ranie  odszczepieňstwa,  }atwo  pojmiemy,  iž  ów  zákaz  królewski  zostawat 
Smpetnie  bez  skntkn.  Chcial  on  koniecznie  wtadz^  sw^  wynieáé  po  nad 
wplywy  szlachty  i  duchowieústwa,  zawladn^é  absolntnie  Szwecj^  kn  cze- 
■o,  jako  jedyny  érodek,  npatry wal  zaprowadzenie  Interanizmn  w  Skandy- 
naw|ý  Bóg  jednak  pomieszal  mn  szyki  i  zgotowal  npadek  od  miecza, 
którym  wojowal.  W  tym  samým  czasie  (i52i)  Gostaw  Waza  omkn^í 
z  wi§zienia.  Grdy  nie  znalaz)  poparcia  w  mieszkaácach  miast,  którzy  od- 
powiedzieli  mn:  «mamy  sól  i  áledzie,  reszta  máto  nas  obchodzi/  pornszyt 
ch^opstwo  z  Dalekarlji,  podniós)  rokosz  przeciwko  Dnňczykom  i,  przy 
pomoQT  Lnbeczan,  zawtadn^  niýprzód  rz^dem,  wyp^dziwszy  ze  &swecji 
Dnňczyków,  a  póžniej  sam  obrany  zosta)  królan  (w  1525)  przez  stany 
žebrané  w  Wadstena.  Ra|dy  jego  równiežr  odznaczaly  si§  ndskiem  i  cUop- 
stwa,  któremn  zawdzi^czal  sw^  wladzQ,  i  szlachty  z  dnchowieústwem,  w  ja- 
kidi  spotyka)  niekiedy  opor.  Lecz  i  w  samej  Danji  objawila  8i§  reakcja 
przedw  Chrys^anowi.  Wezwano  tam  na  tron  brata  króla  Jana,  Fryde- 
ryka  I.  CluTstjan  zosta)  pozbawiony  rz%dów.  Nowy  monarcha  zaraz  na 
wst^e  zobowi^zal  8i§  zatwierdzié  w  zigmowanyeh  godnoáciach  i  stanowi- 
skaeh  bisknpów  i  pralatów  i  zachowaé  ich  wj^yw  i  znaczenie,  zt%d  przez 
dingi  Gzas  byé  rojalisUi,  t.  j.  sprzyjaé  Chrystjanowi,  i  byé  heretykiem,  t.  j. 
loteraninem:  bylo  to  w  opinji  og(Án  jedno  i  tož  samo.  R.'  152S  Chry- 
stjan  nmkn^  i  tnj  paňstwa,  nwolnione  od  swego  tyrana,  nkonstytnowaly 
si§  w  dwa  niendežne  królestwa.  W  Danji  bereqa,  przyjmowana  przei 
jednych,  odpychana  przez  dmgich,  znajdowala  poftede  a  króla  (Fryde- 
ryka  I).  Chrystjan  raz  jeszcze  nsilowa!  skorzystaé  z  tego  rozdwojenia, 
aby  móg!  opanowač  Norw^^,  pod  pozorem  podtrzymania  w  niej  katoli- 
cyzmo.  Lecz  zawiód)  síq  i  t^  raz^  na  swych  nadziejach.  W  Norwegji 
oddawna  jnž  stal  8i§  przedmiotem  nienawiáci,  z  powodn  niecnych  swoieh 
fltosnnków  z  pi§kn§  ^lenderk^  Dyreke,  dla  którcg  wide  popetnil  nieq>ra- 
wíedliwoáci  i  okmcieústw.  Ni^  znahizí  przeto  iadnego  poparcia  n  ladu, 
a  nahiehawszy  podst§pnej  rady  pewnego  predykanta  Interskáego,  postano- 
wi)  stawió  8i§  przed  Fryderykiem  w  Sonderborgn,  zdig%e  si§  na  lask^ 
i  nielaakQ.  Lecz  gdy  tam  przybyl,  wn§t  wtr^cony  zostat  do  wiigzienia, 
w  kftórém  pozostawat  až  do  r.  1546,  jeszcze  za  Cfarystjana  IIL  Wówczas 
zrz^  si§  znpehiie  swych  pjaw  do  tronn  dnáskíego:  nwafaiiony  z  in§- 
zienia,  otrzymal  na  wlasnoáé  zámek  Kollnndborg,  gdzie  pmžy}  jeszcze 
lat  is;  mn.  26  Sfycznia  1559  r.  Gbrystjan  za  žon§  mial  Izabell§,  sio- 
stTQ  Karola  V,  cesarza.'  Z  natnry  byř  .nami^nym  i  gwaftownym.  Brak 
starannego  wyehowania  wyďal  go  na*pastw§  njemnych  sklonnoád,  a  du- 
ma, wyniosloáé,  a  zwlaszcza  namiQtnoáó  zmyslowa,  popchn^ly  go  do  strasz- 
nych  okmcieústw,  które,  jak  z  jednej  strony  nczynily  go  nienawistnym 
dhi  poddaných  i  n  potomnych  zyskaly  mn  przydomek  Okrutnego^  tak  z  drn- 
kej byly  powodem  jego  úpadku  i  ród  jego  na  zawsze  nsun§ly  od  tronu 
duňskiego.  Po  jego  zgonie  napróžno  zi^  jego  Fryderyk  Witelsbach, 
hrabia  palatyn,  sňbieg:^  o  odzyskanie  temu  domowi  korony  duáskiej. 
Herezja,  przy  nžyciu  rozlicznych  gwaHów  i  niesprawiedliwoéci,  coraz  bar- 
dziej  szerzyla  síq  w  Skandynawji,  cUopstwo  tež  poszlo   w  Danji   w  dgž- 
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lóe  poddiáitvo,  a  tik  jednoczeínie  dokouly    si^  na    dvA  vidkie 
wrotj:  relígiJBjr  i  polílyczDT.  (Héfer;.  A.  B. 

Ghr]^Bt|u  AigMt,  ksMe  SicfcaeA-Zeitz.  nr.  ii  Liscop.  1<£«  r^ 
bp  Baabj  í  kardjiial  finysias  Wegicr,  tned  srn  ksičcia  liftarrcego,  pier- 
wttTB  b«r)  kšiigdem  z  domii  stskkgo,  wn^^i^crm  do  Kokiola.  Wru 
z  lu".  paJatf ncm  LodvikieiD  AstOBim  z  Xenbarea.  wielkiBi  aústnea  x&* 
koná  DÍeimeckkgo,  úužjl  pod  Karolem  lourrnrskiA  prxeciw  TarkoB. 
Ciytal  víele  dzíd  kontroversjjnjcli,  pod  kierunldoB  acBOoego  kaao&ika 
z  MiiKUETa  Ignáce;^  Fiiipft  barona  t.  Pletienberg:  w  Lisi&pndzie  ]i8» 
wródt  na  tóno  Kcádola.  Czas  jakis  mnsial  krok  ten  nkrrvaé  prtaSk  ro* 
dzín^,  ale  w  Síerpnin  169I  pnbliczBie,  «r€^  arcrbiikapa  eiektora  ko- 
lonskíego  wyznanie  wiarj  zloftjl  i  poéiri^cil  sif  ndoowi  dochownemn.  Za  gi^ 
wnj  cd  položjt  sobie  nawróceoie  vszTsddck  cztonkúw  swego  doma  (o¥. 
Angnst  lij.  Po  przjj^n  swi^cen  dncbomiTciL,  jako  odzi:aczaJ4<7  si^  cdo- 
tf,  laiiíwosci|-  rdigijiMi  i  zdolnosdami  nmjshi,  otrzynijmai  coraz  vržsie 
godnoéd,  až  nareszcie  zost^t  kardynatem  koáciola.  Jako  m^ž  stann  i  Jako 
arcjbúkop  wieice  by}  oiyteeznT  Koscioloirí.  Um.  3S  SieqiQÍa  1725  r. 
w  Batjzbonie,  szanowaaj  przez  níeprzyjadói,  oplakiwany  przez  sv<»ch. 
C^sarz  Karol  VI  kázat  zwloki  jego  przeiríeié  do  Presburga.  do  koscMa 
áw.  Mardna,  w  którym  ^o  Chrystjaa  Aogost  17 12  oa  króla  W^er  ko> 
ronowa).  {Haa$)  W.  B. 

Cbrystjanízn.  Wyraz  ten  oznacza  cate  dzieto  Chrystnsa, 
od  wieków  przez  Boga  postanowione,  w  wlaáciwym  czasie  w  swiat  wprowadio- 
ne  i,  pod  opatrznoáciowjrm  kierankiem,  rozwijajiice  swoj^  dziahJQoáé  dla 
szcz^ácia  lodów  i  jednostek,  ale  rozwijaj^e  j^  w&ród  usuwiczttej  walki 
z  zásadami  wjptjwaj^cemi  z  poganizma,  którj  zaowu  sam  jest  wytworera 
grzechu.  Poj^ie  wi^  chrystjanizmu  sptywa  w  jedno  z  pojeciem  religji 
ebrzeócjaúskiej,  tak  w  jej  stosonkn  do  calej  ladzkošci  i  jej  dd^w, 
jak  i  w  ']Cí}  przeciwiaňstine  do  walcz%čych  przeciwko  niej  zásad  i  pot^ 
antyebrystosowyclL  Ammianos  MarceUioas  (Rerum  gestar.  Lál  o.  i^ 
jDazywa  niligj§  chrzeá<^ásk%:  bezwzgl^dn^  a  prost%  (christianam 
religionem  absolatam  et  simplicem).  I  w  rzeczy  samej  s^  to  charakte> 
rystyezne  cechy  cbrystjanizran.  Chkrakter^  ten  bezwzglQdnosci  w}aáct«|m 
jest  chrystjanizmowi  z  wiela  tytolów.  Najprzóddia  tego  1),  že  cbrzei^jaé- 
ska  prawda  jest  prawd)  sam^  w  sobie^  Prawd§  zaá  sam%  w  aokíe^ 
a  žatém  prawd%  bezwzgl§dni|  religja  chrzeácjaáska  jest  dla  tego,  že  po- 
chodzi  z  pozytywnego  O  bjawienia  Božego.  Nie  jest  to  prawda 
jakaá,  z  doczesnych  stosnnków  éwiata  npatrzona  przez  czlowieka  i  j^go 
nmytlowi  do  dalszego  z  czasem  odkrywania  pozostawiona,  ale  jest  prawda 
w  Boga  samým  i  przez  niego  samego  drog%  Ohjawienia  podaná  cziowiekowi 
Taká  zaá  prawda  z  nátury  swojej  jest  bezwzgl^n^.  Nadto,  jako  zoak 
Božego  swojego  pochodzenia,  nosí  ona  jeszcze  na  sobie  znak  prostoty. 
Wprawdzie  i  inne  religje  odwolig^  si^  na  objawienie  Bože,  ale  odwoly- 
waniami  si§  teroi  wskazi^i|tylko  na  t^prawd§,  že  prawdziwa  religja  rnnsi 
byč  objawion%;  bližsze  zaá  rozpatrzenie  rzeczy  przekonywa,  jak  nieuzasa- 
dnione  sq  te  odwolywania  w  innych  r^ligjacb,  a  jak  uzasadnioném  jest 
ono  w  religji  chrzeícjaóskiej  (bior^  j%  tu  rázem  z  žydowsk^,  jako  z  j^ 
przygotowanicm).  Ob.  artt.  Objawienie.  Religja.  2)  W  szeregu  objawieú 
Božych  chrystjanizm  zajmuje  o  sta  tni  i  najwyžszy  stopieň.  Pnez 
Chiystusa  obíecane  i  dokonané  zesianie   Ducha  éw.    nie   stanowi  nowego 
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objawienia.  ale  jest  faktem,  2ttAyk^%cym  Objawienie  ebneácjaáskiey  a  ma- 
i%cjm  na  ceia  jego  ntwierdzeiiie  w  sercach.     Cbrys^anúm    tedy  jest   ce- 
lera  i  kolcem  wszystkich    objavieá    póprzednich,    które    tež    prorocko 
Twiastowaty  go,  jako  ich  znpetoe  dokosanie.     Od  cbwili  przeto  wyst^enia 
w  šwiede  chrystjanizmo,    ustaé    mosiala   religja    na  poprzednich  objawie- 
niach  oparta  (jadaizm),  a  nástupná  Wazelkíe    próby  zatožeoia  nowej  reli- 
fp,  masiafy  i  mosai  byčzawsze  besowoeaym  ludzki^o  tyiko  obt^dn   n^* 
silkiem,  bo  chrystjanizm  z  prawa  Hožeigo  ma  posíadani^   cal^o    czasa  až 
do  koňca  swiata.     8)  Wiekuisty,    a  zatera.bezw^l^ny   charakter  reiigji 
chrzeácjaáskiej  odbija  síq  w  dziejach  ladzkoá^  których  inaczej  zrozomieč 
nie  podobna,  jak  tjlko   przyznaj%c  w    nich 'pian    Božy,  maj%cy  za  treáé 
swoj)  religj§  chrzescjansl^  i  jej  urzeczywistnie.     Chrystus  jest  osobo- 
wrm,  iyjrym,  árodkowym    pnntem  dziejów,    jestklQczem    za- 
gadki  šwiata  i  historji  cztowieka  (Myál  t§  historyka  Jcuta  MúiU' 
ra    (f  1809)   rozwija    Staudenmaier    w    swojej    Encyklopádíe    der  tbeoL 
Whsenschaften  i  w  dzide  Das  Wesen  der  katb.  Kircbe).     Caly  šwiat  sta- 
roiytny  w  najszlacbetniejszycb  swoicb  postaciacb  jest  teskným,    proroczym 
swiatem,  wycz^Vx^cjm  na  arzeczywistniony  w  Cbrystnsie    ideál    doskona- 
lego,  z  Bogiem  pot%czon^o  czlowíeka;  bistoija    zas    pochrystusowej  Indz* 
koéd  jest  histoij%  jej  przyjmowania  ndziala  z  Ghrystnsem,  Inb  odpychania 
tego  ndziahi.     W  Gbrystasie    przez  áwiat  wyczekiwanym,   ale    nie    przez 
swiat  wydanym,  objawil  Bóg  pelooác  swojej  prawdy  i  laski;  cale  tež  dzie^ 
je  éwiala  tocz%  si§  kolejami  odpowiedoiemi   do    stanowiska,  jakie  przybie- 
raj%  národy  ziemi  wzgl§dem  Chrystusa.     4)    N^zupelniejsz^    tedy    z  tego 
wzgl§da  jest  prawd%,  že  c hry stj aniž m  jest  tak  starý  jak  dzie- 
jeáwiata.     Gokolwiek    bowiem   tylko    bylo    kiedy    prawdy  religgn^, 
wazelki    prawdziwy   wyraz    religijnego .  žycia    w    Indzkoáci,  wszystko  to 
w  religp  chnešcjaňskiej  znajdoje  nietylko  swoje  nzúanie,  ale  w  znpelném 
i  powszecbném  swojém  znaczenin,  nrzeezy wistoi  enie.  G^  tež  áwiat  sta- 
TOžytoy  miat  jnž  do  pewnego  stopnia  chrystjanizm,    a  mianowide   áwiat 
pogaáski  mial  go  w  swa^ém  t§skném  pož%danin;  áwiat  žydowski  zaá 
miat  go  w  opartém    na    Božyeh    obietnicach   oczekiwanin.     Ktokol* 
wlek  tedy  kiedy  byt  wolnym  i  szcz^liwym  przez  prawd§,  miiď  to  przez 
ndnal  swój,  jaid    bral  z  Gbrystiisem  i  od  Chrystnsa.     Zreszt%,  jak  nig- 
wi^ksi  Ojcowie,  opiengi|C8i§  na  calym  porz%dkii  Objawienia,  atczymig%« 
Slowo   Bože,    które    w  Cbrystnsie  przyj^o  natar§  lndzk%  i  widzútlnie  si^ 
pokazalo,  wprzód  jnž  niewidzialne  bndzilo  i  podtrzymywalo  religgne  žy- 
cie  w  pogaáskiej  i  žydowskiej  ludzkoáci,  a  tym  sposobem  Ckiystns    nie- 
tylko jest  i  b^dzie,  ale  byl  zawsze    Poárednikiem  pomi^dzy   Bo- 
giem a  czlowiekiem;  wszelkie  bowiem  prawdziwe  žycie  religyne  gmn- 
tuje  sio  na  prawdzte,   ta  zaá  jest  darem    Božym,    podaným   przez  Tego, 
który  jest  wieknistym  osobowym    roznmem   Božym,   osobowém    Stowem 
Božém.     Wszelka  tedy  prawda  relig^na  ostatecznie  opiera  d§  na  Gbry- 
stasie, jako  Slowie  Božém,  tak  jak  wszelka  nieprawda  jest  plodem  obl^ 
dn  stworzenia.    5),  Z  pomi^y  wszystkich  objawien,  od  czasa  jak  grzech 
zapanowal  w  ludzkoád,  chrzešcjanska  religja  jest  jedyném   Objawieniém, 
które  si§  odoosi  nie  do  pewoych  tylko  jedoostek,  lub  do  pewnego  nar^ 
do,  ale  obejmi^e  cal%  ladzkoéč,  i  dia  tego  wyst^pnje  jako    refigja 
powszechna,  fak tycznie  objawiaj^c  astawiczn^    tf  swoj§  powszechnoáé, 
-íĚňĚcjkX.  T.  m.  22 
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zwjd^zinés  xwaleaauncai  fmtdwmfth  sobíe  U^dáv  i  €i|giéiB 
aíem  nkresa  swoiefc  xlobjcxf ,  po  2a  wnellm  gniúce  indjwidmlse 
i  ttaroflowo4ddire.  WneQóe  v^wane  pfzeeiwsuwienía  ciirTs^íainjBowi 
jakiijí  ^oktTfBj  wffeBej,  jeal  tylko  coCoi^em  sie  do  jedaej  z  pne^- 
tfeh  jQž  diiríl  bl^o  i  kaiykatoniwaiiiem  pravd  dxneÁejMňaMA' 
'Wnéíkít  talríe  próbj  ide  flM>gf  niíeé  aawet  pozora  povaoechaaéci, 
fKmiewtž  wydíodzf  z  peimjeh  tjlko  jakichš  kienmkóv  cxasa  i  od- 
powiadaj^  wjt^czBíe  pcwujiai  jakíin.^  tf Iko  d^ieníon  dodiowja,  pe- 
wafiD  jakiiii4  tjlko  poj^oo,  gdf  tvmcza^em  cfarystiaiiizBi  wszjitkie 
kieranlrí  cztso  z  równ|  obejniQe  síl%  i  na  awój  arabia  spoaób,  ba- 
dzj|c  i  zaspakajajfe  dochowe  žjcie  na  wazystkieh  jeco  stasowískadi. 
^)  Wszelkíe  objawíeníe,  bndz^ee  relijne  iycie  w  tadzkoéci  ma  swego  po- 
frednika,  po  kt^rTm  nožná  poznaé,  jak  wjsok^  jest  relijgja  oparta  na  la- 
bíem  objawienÍQ.  Cbiystjamzin  zaá  ma  najdoskonalszego  Pošre- 
dnika,  bo  najdoskooalszym  bez  zaprzeczenía  po^rednikieoi,  poBri^dzj 
Bogiem  a  cztowíekiem,  jest  poih^nik,  przedstawiaj^fj  w  swoj^  osobie 
žywil  oba  jedooíé,  Przez  to,  te  Stowo  stalo  si§  Cialem  i  že  boeka  i  liidaka 
natara  polt^cxyly  sl^  w  osobie  Cbrystosa^  poárednictwo  objawiena  nie- 
tjlko  doszlo  do  swego  stopnía  najwjžszego,  ale  nadto  w  Poárednikn  wy- 
razilo  sí^  wsposób  najdoskonalszj  to  po)j|czenie  žjcía,  -jakie  przez  jego 
zbawcz%  dziatalnoié  nasUipič  powinno  pomi^dzj  Bogiem  a  cdowiekiem. 
7)  Objawienie  tego  doskonalego  Poárednika  jest  w  ácistém  znaczemn 
z  ba  WC  ze,  poniewaž  nietj]jco  rozbndza  ono  áwiadomoáé  gnechn  w  Indz- 
košci,  ale  podaje  árodek  przejednania;  nietylko  wzywa  grzessnika  do 
nawrócenía  i  dnchowego  odnowienia,  ale  nadto  przez  lask§  dokooywa 
wewn^trznej  jego  przemiany  i  niwi^cenia;  nietylko  gromi  bl§d  wyni- 
kty  z  grzecbn,  ale  wszelk%  cztowiekowi  potrzebmi  prawd§  Bož%  swia- 
stnje  i  dncbem  swoim  w  jej  posíadanie  go  wprowadza;  nietylko  alowem 
i  czynem  podaje  prawa  žycia  mUego  Bogn,  ale  odpowiednie  ioh  wyko- 
nanie  task%  swoj^  umožliwia.  W  osobie  tedy  i  dziele  Chrystiuowóm, 
w  zatožycieln  cbrystjanizmu  i  w  cbrysIjaBizmie  jest  wszystko,  caego  po- 
trzeba  do  powszechnego  nrzeczywistnienia  myáli  odknpienia.  8)  Obja- 
wienie w  GbrystQsie  i  w  jego  dziele  dané,  ma  odpowiedni^  sobie 
zapewnion^  trwalo^é  na  ziemi,  gdy  tynczasem  w  poprzednich  obja- 
wioniacb  myél  Boža  daná  czlowiekowi  zaležala  jnž  dalej  od  poj§da  i  wier- 
noáei  cztowioka.  '  Gbrystus,  B6g — Ozlowiek,  swoji^  zbawcz%  i  iéwiQeaí%c4 
prawd§  i  laákQpowiensylBosko-ladzkiema  namiestnietwo^Daďiowi 
dw.  1  apostolatowi,  a  mianowicie  Piotrowi  žyj^cemu  w  swych  naat^pcMh, 
biskupaeh  rzymskich.  Nienataj^ee  to  nigdy  namiestnictwo  <i)  utňymnie 
na  ziemi  czyst^  i  nienaru9zon%  prawdQ  Bož^,  b)  strzeže  w  ofíerae  áwigtej 
i  sakramentach  ei^gle  b^^cego  žródla  taaki  i  potrzeb^j^cym  v ozdziela  jej 
bogaotwa,  0)  pielQgntgo  áýcie  nadnaturaJoe  zrodzone  z  prawdy  i  laski. 
Ton  sam  zaá  Duch  áw.,  który  przez  ludzki  swój  organ  dobra  odkn^enia 
przechowuje  i  rozdziela,  pomaga  zárazem  potrzebnj^cym  do  dokonania  na* 
ležytogo  ich  przyj§cia  i  užycia  tak,  ižby  ci  zostač  mogli  prawdziwie  wier- 
nyíni,  odrodzonymi  i  sprawiedliwymi.  0)  Tylko  cfarzeáojaňskie  Objawienie 
zatožylo  Koációl  w  prawdziwóro  tego  wyrazn  znaezeniu,  ponie- 
waž ono  dopicro  przyWródto  zupelnie  religj§  i  samodzielnoéó  Telig^nej 
strony  czlowicka.  \Yo  wszystkich  religjach  pogaňskich  koéciól  jest  paá- 
stwowy,  a  rdigijnc  žycie  czynnikiem  žycia  poUtycznego;  w  moztáxmie  reli- 
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gja  d^žy  jnž  w  proroctwie  do  przekroczenia  granic  paástwa,    ale  d^teoia 
tego  nie  možc  jeszcze  arzeczywistnié,  bo  objawienie,  b§d%ce  jej  podrtaw%, 
áciále  si§  wí^že  z  wyj^czoošci^  narodow^-  lada  hebrajsldego.     W  ckrys^a- 
sizmie  zaá  przeciwnie:  q>oleczeústwo  rdigijne  žyje  samodzieliiie  obok  po- 
litycznego,    na   wlasDej    swej    podstawie,    na    wlasnjch    swjch   zásadách, 
z  wlasnym  swym  celém  i  z  wlasn^  sw^  organizac^^.     Takie   jest   stanowi- 
sko  Košcioia  w  religji  bezwzgl§dnej,  poniewaž    ta  ma  cat%  ladzkošé   ado- 
bjré  dla  nieba.     W    imi§    8wej    bezi^zgl^noád    chiystjanizm  d§ty  do  po- 
wszecbnego  w  éwieeie  panowania,  do  nj^ia  i  odpowiedniego  oksztaltowa- 
nia  wszystkich  stosanków  spolecznjcb.     W  dfženiu  tém  l^czy  ostawiczaie 
czas  z  wiecznosci4,  ziemi§  z  niebem,  clalo  z  dachowošci^,  i  Ifczeniem  ta- 
kiém  podnosí  i  oswi^ca  doczesnoáó  i  ziemskošé,  zami^iia   czas    na  przy- 
gotovanie  do  wiecznoád,    ziemi§  na    przedsionek  nieba,    dalo   na    síug^ 
i  pomocníka  dla  dncha.     Przeprowadzaj%c  wysokie   swoje   cele  niebieskie, 
ťhiystjaBizm  wsz^dzie  na  ziemi.  pozostawia   áUdj   swego  oszcz^wúg^cego 
dotkni^da.     Przejednawszj  jednostki   z  Bogiem,  jedna  je  pomi^dzj  sobf, 
thimi  i  gasi  zawišci  mi§dzjmarodowe  i  d%žy  do  zamienieoia  calej  ladzkoáci 
na  wielk^  rodzin§  dzieci  Božych;  rozwija  systém  wychowania,  nieznany  zo- 
petnie  poprzednio  éwiato,  zapelnia  ziemi^  zakladami    naokowemi,    dackem 
swoim  ožywia  poezj§,  mozyk^,  malarstwo,  rzežbiarstwo  i  architektor§.  Ce- 
ni%c  wysoko  godnosc  czlowieka    dla  tego  sam^o,    že    ten  stworzony  na 
obraz  i  podobieňstwo  Bože,  wyzwala  niewolników,  oslania  niewiast§  i  dzie* 
d$  w  icb  prawach,  dla  wszelkiego  rodzajn    derpi^ych   badaje  przytotki, 
daje  porooce,    a    na   ich  poslag§  stawia  žakony,  care  szeregi  ladzí  na  to 
poswi^conydL     Od    18  wieków  wszystko,  co  tylko    stalo  si§  rzeczywiáde 
wielkiego,  bylo  dziel^n  cbrzeácjaáski^o  dncha  w  lodzkoád,  a  opadek  tego 
dncha  prowadzíl  nieohybnie    za  sobii  nieobliczone  kl§ski  i  cierpienU.     To 
tež  histoija  nawet  sama,  bez  wzgl^u  na  niezachwiane  a  bogate,  jakie  Koáeíót 
ma,  obietnice  Bože,    przekonywa    o  niepožytcý  sile  chrystjanizma  i  ojego 
zbawca<ý  dla    áwiata  pot^dze.     Opozycja   wprawdzie    przedwko    chrys^a* 
nizmowi  nie  ostawala  nigdy,  a  Objawienie  zapewnia,    že  opozycja  ta  nata* 
nie  dofnero  z  koncem  czasów;  wszelako,  pomimo  wszelkich  napadów  wro* 
gich,  chr.  idzie  do  niezawodn^o  nad  swiatem   i  ciemnemi  potkami  zwy- 
ci§?twa.     Przeszloáé  jest  jož  dostateczn%  r^ojmi%  dla  przyszloéd,   choé 
wszystko  to,  co  chry^janizm  zdzialal,    nie  dige  jeszcze  znpehiego  poj^eia 
o  tém,  csQgoby  on  dot^  jož  dokonal,  gdyby  tak  pot^ydí  weifž  w  áňmr 
talnoád  swojcj  nie  spotykal  przeszkód.     Ale  najwyžsze  r^kojmíe  jego  spo- 
czywaj^  w  TktcLu  &m.     Ob.  art  Koádol.  Cf.  Augustímu,   De  dntateDeí; 
BošBuet^  Biacoars  sor  ťhistoire  nniv.;  ChatetmMand,  Genie  dn   chr.;  Stati- 
demmmier^    Geist   d^    gdttl.  Offenbanmg;    Bautmn,    PMkm^hie  da  Chr.; 
Diemgtr^  Thaten  das  CArísth.;   Scnac^    JjC  Chr.  daos  ses   rapports  arte 
la  esfilisation;   Vo9ůn^  Das  Christentham  a.  die  Einsprflehe  sdner  Gega«r« 
Freib.  im  Br.   3  Aosg.  1870.  N. 

Chrystofor,  Christophorns,/pt(mKpopoc,  no«c»0^C%ry«lu«a,  i  T€í>- 
for^  Os&fopo^  nosidel  Boga^  nazwy  dawane  nieraz  pobožným  chrzekjaneai 
w  pierwszych  wiekach  KoádofaL  Nazywal  si§  tak  ów.  Ignacy  (ob.),  bp  au- 
tiocheáski,  može  z  powoda  noazonego  na  piersi  imienia  Jezns  (VmceHL 
Bellúu.  Spec  X  c.  7).  Eoaebjaaz  (H.  £.  YII  c.  lO)  m^csenaików  na^ 
zyvra  Ckn$taphari\    wyražaj%c    tém  nazwiskiem  catkowite  icb  oddanie  v^ 
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Chrjstu90wi.  Twierdzili  niektórzj,  že  z  tej  nazwy  powstala  legenda  o  sw» 
Ghrystoforze  (ob.). 

Chrystofor,  áwi^ty  (na  aachodzie  25  Lip.,  nawschodzie  9  Mája), 
Chrístophorus,  Christí/er  (nios^y  Chrystusa),  Krzysztof^  v.  Krysztof,  Gloáne 
jest  imÍQ  tego  šwi^tego  tak  we  wschodaim  jak  i  zachodnim  Koáciele, 
ale  nie  wiele  pewnego  wiadomo  o  jego  žyciu.  Nie  w%tpliw%  wszakže  jest 
rzecz%,  že  nie  byl  on  legendow%  tylko  postaci%,  sIuž^cq  do  przedstawienia 
pewnej  religijnej  myáli,  lecz  že  byl  osobistosci^  rzeczywist%  i  že  za 
Cfarystusa  krew  swoj^  przelah  šwiadkiem  tego  jest  powszechne  stale  ko- 
édelne  podanie  i  czeéó,  jak^  ten  swi^ty  od  wieków  w  Koáciele  odbiera. 
Najpowszechniejsze  jest  mniemanie,  zgodne  z  Martyrologium  Rom,^  že  sw. 
Ch.  ur.  sig  w  Lycji,  že  tam  wiar§  glosiř  i  za  cesarza  Decjusza,  po  okru: 
tnych  kataszach,  strzalami  przeszyty,  a  nareszcie  šci§ty  zostah  Inne  fa- 
kty z  jego  žycia  s%  mniej  lub  'wigcej  tylko  legendo wej  nátury. — Podtug 
Historji  jego  m^ki  (Paésio),  której  Bollandyáci  nie  uznaje  wcale  za  auten- 
tyczn),  a  na  której  zd^%  si§  opieraó  lekcje  o  tym  áw.  w  brewjarzu  wro- 
c^awskim,  byl  on  cbananejczykiem  i,  za  panowania  króla  Dagnusa,  przy- 
szedl  do  miasta  Samo  (Samos ^  Samon  i  Saltnon;  miasta  takiego  nie 
bylo  ani  w  Lycji,  ani  Syrji),  gdzie  mu  Pan  zapowiedzial,  že  b^dzie 
ochrzczony  i  že  wielu  nawróci.  Ohrzest  jego  w  ten  sposób  nast^pit,  že 
gdy  byl  w  modlitwie  pogr^žony,  spuscil  si§  z  nieba  oblok,  glow§  jego 
jasným  otoczyl  blaskiem,  przy  czém  bylo  slychaé  slowa:  „Wybrany  slugo 
Božy,  otržymaleá  teraz  Ghrzest  w  imi§  Pana  i  Trójcy  Przenajsw/  Po- 
czem  Chrystofor  szedř  do  Syiji,  ti  nawrócil  tam  1 8,000  ludu,  gdy  želazna 
laská  swiQtego  zazieleniala  i  zakwitla. — Menologinm  cesarza  BazyUgo  po- 
dige,  že  Gh.  žyl  za  cesarza  Decjusza;  že  na  wojnie  zostal  schw}'tany  i  cn- 
downie,  za  dotkni§ciem  ust  jego  przez  aniola,  nabyl  znajomoáci  j§zyka 
greckiego;  že  opowiadal  Ewange^Q  po  grecku;  že  wyslani  na  jego  pojma- 
nie  žolnierze  nawrócili  8i§,  gdy  zobaczyli,  že  laská  jego  zazieleniala  i  wraz 
z  nim  w  Antjoclyi  przez  á.  Babylasa  (ob.)  zostali  ochrzczeni. — Podlug  le- 
gendy, jak  ta  8ÍQ  w  árednich  wiekach  wyrobila,  Gh.  byl  olbrzym  1 2  atóp 
wysoki,  poganin,  nazywal  síq  jReprobuSy  lub  Adoh/nios  (inni  jeszcze  naxy* 
waj4  go  Offerus^  od  laciá.  offero — ofíang^),  a  po  cbrzcie  imi^  jego 
sami6niig%  na  Christofera,  W  poczuciu  swojej  sily,  postanowil  on  tylko 
mocniejszema  poéwi^dó  swoj^  služb§.  Wkrótce  znalazl  on  króla,  który 
za  ni^pot^žni^azego  wówczas  byl  uwažany,  složyl  tedy  ternu  królowi,  ale 
gdy  raz  spostrz^l,  že  król  boi  ai§  cljabla,  porznoil  iďužbg  króla,  a  prze- 
saradl  do  4jabla.  W^dn]j%c  z  djablem  przez  las,  natrafíli  na  obraz  Clury- 
slQsa;  olbrzym  widzial  klopoty  i  strach  c^abla  przed  tym  obrazem,  poznal 
wi^,  že  Ghiystus  mocniejs^,  i  postanowil  Mt  w  služby  do  niego.  Dingo 
sznkal  on  Ghrystnsa,  nie  mog%c  go  znalesc,  až  nareszcie  spotkal  pastelnika, 
który  nanczyl  go  wiary  chrzešqaňski^  i  objaánil,  že  najpewni€(jsz%  drog% 
znalezienia  Ghrystnsa  s%  dobré  czyny.  I  odpowiednio  do  jego  wielkoéci, 
wložyl  na  niego  pnstelnik  obowi^ek,  aby  osiadl  nad  wielk%  rzek%,  na 
którc^j  nie  bylo  mostu,  i  aby  na  swoich  bárkách  przenosil  przez  m%  po- 
dróžnych.  Gdy  Ch.  tém  si§  zigmowsd  dzielem,  pe¥mej  nocy  zawolalo  go 
dzieci^,  aby  je  przez  rzek^  przeniósl.  Na  pólowie  rzeki  dzieci^  tak  6i^ 
žylo  olbrzymowi,  že  ten  zawolal:  „Cigžko  mi,  jak  gdybym  diwigal  áwiat 
caly." — ,Wi^ce\j  niž  éwiat,  odrzeklo  dzieci§,  bo  niesiesz  tego,  który  stwo- 
rzyl  niebo    i  ziemi^.**     Bylo    to  Dzied%tko  Jezus,  które   glow§    olbrzyma 
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ponnrzjlo  w  wodzie   i  ochrzcilo    go.     Odt%d    nazwal  si§    Chrystofor^    bo 
nió$l  Ckrystusa.     PocUug  J/mzTa  (Symbolik    I  175),  Qirystofor  jest  uoso- 
bieaiem    Inda,    dzikiej    ale  dobrej    massy,  przyjmig^oej  skwiq>liwie   wiar^ 
i  silnie  obstaj§c€J  za  Koádolem  Božym.     Co  bíq    tyczy  jego    m^czeástwa, 
wspomoiana  wyžej  Passio  podaje,  že  król  Bagnus,  wtr%ciw8zy  go  do    wi^ 
zieIliž^  poslal  do    niego    dwie  nierz^dnice ,  Nicet^    i  Akwilin§,  aby  go  do 
grzeehn  przywiodly,  pewien,    že  po  iiierz%dzie   falszywym    pokloní  si^  bo* 
gom.     Ale  Chrystofor  nawrócil  nierz%dnice,  Idóre  pokntowaly  i  za  wiar$ 
poniosly  m^czeústwo  (czczone  24  Lipca;.     £r^    kázal  á?ri§tego   biczowač, 
na  g}ow§  wložyč  mn  chelm  rozpalony    i  nareszde  rozniedč  pod  j^o  sto- 
pami ogieú  wielki.  Gdy  jednak  to  -  wszystko  nic  mn  nie  szkodzilo,  chciano 
go  przeszyé  strzalami,    ale    strzaly    w  powietrzn    zawisly;  áci^to  go  tedy 
mieczem.     Wstawiennictwa  sw.  Gbrystofora  wzywaj%  wiemi  w  ezasie  zárazy 
i  w  ranách  ciala.  W  XÍY  w.  slawne  byly  bractwa    éw.  Ob.,    szczególnicg 
w    Tyroln  i  Vorarlbegn:  mialy    one   na    cela   opiek^    w   zimie    nad   po- 
dróžnymi ,  w  niebezpiecznej  przeprawie  przez  Arlberg.     N^cz§áciej  tež  sa- 
pewne  te  bractwa  nmieszczaly  olbrzymie    obrazy  i  pos^  éw.  Gh-a   przed 
koéciolami  i  na    wiežacb,    choč  juž    za  Jnstynjaoa  cesarza  jest  wzmiaoka 
o  obrazie  éw.  Cb-a  w  klasztorze  na  górze  SinaL  W  strasborakiej  katedrze 
byla  niegdyš  kamienna  statoa  Ch-a,  36  stop  wysoka.  Wizeranki  te  mialy 
ludowi  przypominaé,    aby  radoénie    i  wiemie    nosil   jarzmo   Cbrystasowe, 
a  id^cych  do  koéciola  napominaó,  aby  Chrystosa  przyjmowali  w  modlitwie« 
w    godném  przyst§powania  do    sakramentów    éw.    i    przez    nwažne    sin- 
cbanie  slowa  Božego.     Odpowiednio  do  tego    pobožnego    rozamienia,  zro* 
biono  wiersz: 

Christopkore  sande^  virtutes  stmi  iUn  ianlae^ 
Qui  te  mane  videt^  noctumo  tempeře  ridet^ 
poniewaž  každý  szcz^šliwy  jest    wieczorem,  gdy   z  Chrystasem    od    wc»^ 
snego  rozpocz%l  raná    i  jarzmo    swoje    nczciwie   przez    caly  dzieá    nosil. 
Zabobon,  jak  do  innych  tak    i  do  tej  czepil   si§  éwi^toéci  i  skrzywil  po- 
božooéc  niektórycb  wiernych  przes^dem,  že  spojr^enie  na  obraz  éw.  Qi-a 
chroni  každego  od  naglej  émicrci  przez  dzieá  caly.  Zt%d  wiersz  ów: 
Ckristaphori  sancti  speciem  quicunque  tnetur^ 
Ista  nempe  dit  nan  mořte  mola  marietur, 
Potepil  tež  Koéciól  tak  zwan^    Gbrystoforow^  modlitw§,    jaldej  ažy- 
wano  przy  branin  skarbów,  na  zakl^e  dnchów  strzeg%cycb  tych  skarbów. 
Co  si§  tyczy  olbrzymiego  wzrostn  éwi§tego,    Menologium    cesarza  Bazylego 
uazywa  go  bajecznym  i  mówi  tylko,    že    z  postaci  byl  ferox    et  terrilnUš; 
brewjarz  szlezwicki  nazywa  go  procerissima  statura^  co  znaczy    bardzo  do-  . 
brego  wzrosta.     Zreszt^    martjrrologja  nic  nie  wspominaj^  o  olbrzymioáci 
bwi^tego.    Pierwsza  dc^iero  o  niej  wzmianka  znajdaje  síq  w  mszale  mosa* 
rabskim.     W  X  w.  do  olbrzymiego    wzrosta  dodáno  áwi^tema  i  inne  nad« 
zwyczajnoéci:    tak    sobdjakon    WaKer   ze    Spiry  (za  Ottona  III)»  opisujfc 
proz^  i  wierszem  czyny  éwi^go,  dal  mn  kij  w  r§k§,  który  cndownie  aih- 
kwitl  i  wiela   nawróceú    stal    8i§    powodem.     U  Jakoba  Yoragine   (ob.), 
w  jego  Zlotej  legendzie^  powieéé    o  Cb-rze  wyrobila    si$  jol  zopelnie,  jÁ 
j§  poprzednio"  streszczon^  podaliémy.     Maluje  (3i-a,  jako  olbrzyma  z  I>zie> 
ci^tkiem  Jezns  na  barkacb,  id%c^o  przez  wod§,  z  lask^  rozkwitl%  w  drzewo; 
zdala  przyéwieca  pastelnik.     Ob.  Pez^    Thesaor.    anecdotor.  t.  11    cz.    a 
s.   3  7;     BoUand.^    Acta    SS.  25    Jolii;     Legenda   di   san  CVistoforo  ediia 
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seoondo  la  kziane  cU  trn  codicé  antíco^  ásl  D.  Lnigi  Maini,  Modena.  1954. 
Cf .  Mabillon^  Iter  germanicum,  ed.  Fabricius,  s.  64.  N. 

ChryStofor,  antypapiež^  iaaczej  zwany  Christophanea,  byt  dworza- 
núiem  Leona  V,  i?apieža,  którego,  po  5  7  dniach  pontyfíkatn,  wtr^cil  do 
wi§zienia,  przywlaszczywszy  sobie  papieztwo  (w  Pažd.  903  r.y,  jakie  je- 
dnak po  4  miesi^each  utracil  (w  Stycz.  904  r.),  przez  Sergjusza  III» 
swego  nast^pcQ,  w  klasztorze  osadzony.  Um.  904  ezy  905  w  ¥rí§zieniu. 
Sk^e  o  tym  papiežn  wiadomoáci,  przedstawiaj^  pewne  trudnoáci,  nie  tatwe 
do  rozwi^zania,  Cf.  Vitae  Rom.  Pont.  u  MuraU  III  2  p.  820.  Flatína^ 
Vitoe  Pontif.;   Waiterich,  PontiíF.  Rom.  Vitae  I  32. 

Chrystofora  áw.  Btowarzyszenie  wstrzemi^žliwoéci,  roku 
1517  przez  anstryjackich  rycerzy  i  panów  zatožone,  celém  pohamowania 
pannj^cego  wówczas  pijaňstwa  i  przeklinania.  Za  przekleňstwo  ptačilo 
^9  gnldena  kary,  za  pijaňslwo  3  guldeny.  Kobiety  naležaty  takže  do 
stowarzyszenia.  Tegož  roku  podobné  stowarzyszenie  wstrzemi^žliwoáct 
založyli  rycerze  i  dámy  w  Karynyi,  Styrji  i  Krainie.  Obraz  áw.  Chry- 
stofora stQžyt  za  ordier  stowarzyszonym  i  noszony  by!  na  szyi,  lub  na 
kaipeluszn. 

Chrystoiogja,  Chrístologia,  cz^áč  dogmatyki  traktoj^ca  o  osobie 
Gbryatusa.  Najkrótszém  tej  nauki  wyraženiem  jest  zdanie:  Chrystus 
je«t  Bogiem — cztowiekiem.  Zdanie  to  zawiera  w  sobie  trzy  ná- 
stupné prawdy:  Chrystus  jest  prawdziwym  Bogiem,  Chrystus 
je»t  prawdziwym,  doskonalym  czlowiekiem,  Chrystus  l%- 
czy  w  9woj  ej  osobie  bo8k%  i  ludzk^  nátury.  Chrystologja 
tedy  obejmnje  w  sobie  naukQ  o  prawdziwém  Bóstwie  Chrystusa,  nauk§ 
o  prawdziwém,  doskonalém  jego  eztowieczeňstwie  i  nauk§  o  byposta- 
tycznéra  pol^czeniu  obu  nátur,  boskiej  i  ludzkiej,  w  Chrystnsie.  Ob. 
trzy  te  pukta  w  art.  Jezus  Chrystus. 

Chrystus,  wyraz  grecki  (od  y(jpí(ú — namaszczam),  oznaczaj^cy  to  sa- 
mo^ co  wyraz  hebngski  Mesjasz^  t.  j.  osob§  namaszczenietn  áwi^tem  po- 
áwi^con^.  W  Starým  Téslamencie  pomazač  kogo  na  jaki  urz^d  znaczylo 
to  samo,  co  wybrač,  nazňaczyč,  powolaé  do  sprawowania  urz^du,  i  takiém 
pomazaniera  królowie  zwlaszcza,  kaptani  i  prorocy  uroczyste  brali  na  do- 
stojeóstwo  swoje  poáwi§cenie,  w  skutek  czego  i  zwani  byli  pospolicíe 
chrystusamí:  Nolite  tangere  ohristos  meos^  nie  tykajcie  pomazaúców  moich  (Ps. 
CIV  15).  Lecz  w  nigwyžszém,  wyl^czném  i  jedyném  znaczeniu  nazwa  ta 
dhti&y  wcielonemu  Synowi  Božemu,  gdyž  to,  co  symboliczne  ono  pomazanie 
figurycznie  raczej  niž  w  istocie  rzeczy  oznaczato  i  udzielato,  to  jest  pewne 
uczestnictwo  w  m%drošcí,  wtadzy  i  éwi§toáci  Boga  ku  nanczaniu,  rz^dzeniu 
i  jednaniu  ludzi  z  Bogiem,  to  w  Chrystnsie  BoguCzlowiekti,  w  skutek 
hypostatycznego  nátury  Boskiej  z  ludzk^  zt^czenia,  w  calej  i  nieograniczo- 
nej  zupeřnoáci  stalo  si§  prawd%  i  rzeczywistoáci^:  Pomazal  Cif,  Boze^Bóg- 
Twój,,,  nad  ticzestmki  l^woje  (Ps.  XLIV  8),  mówi  do  niego  król-prorok. 
Chrystus  wigc  w  jednej  osobie  swojej  t^czy  trojaki  urz^d:  proroczy,  ka- 
plaňski  i  królewski,  w  najgt^bszém  i  n^gprawdziwszéra  onegož  znaczeniu. 
Ma  urz%d  prorocki,  bo  posraný  od  Boga,  bo  oznajtnil:  áwiatu  prawdy  Bo- 
že, bo  prawdy  te  sttvierdzit  cudami  i  przepowiedniami  rzeczy  przysztych, 
które  6ÍQ  nastgpnie  spelnily,  tak  jak  w  osobie  Jego  spelnily  si§  przepo- 
wiednie  proroków  Starego  Zákonu;  bo  wreszcie,  wraz  z  nauk§  swoj^,  zá- 
kon nowy  i  prawo  doskonalsze  od  starego  áwiatu  ogtosiL    Ma  nrz%d  ka- 
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phaUtá  i  sam  tylko  spehiil  to,  co  staré  kj]>teá8twoiofiar7  jego  fignrjca- 
lúe  tjlko  wyobražato  i  przqrawiadalo,  to  jest  doskooatém  woli  Božej 
porioazeástwem  i  ámierci^  swoj^  na  Krzyžo  do8kooal%  Bogu  zanióflt  ofiai^ 
pfzebhigaln^  za  Indzi,  tak,  iž  wazjstkie  pokolenia  rodzaja  Indzkiego,  prse- 
9Ele,  obecné  i  przyszle,  Jego  jedjrnie  kaplanstwem  i  ofiar%  z  Bogiem  mof^ 
i  Bio^  bjč  pojednané.  Ma  nareszde  nrz%d  królewskí:  Jam  jest,  mówí,  po- 
Mámomion  králem  od  Niego  (Boga)  nad  Stfonem  gárq  iwt^Jego  (Pg.  II  6). 
Dana  Mu  jest  wzysUca  vcladza  (Mat,  XXYIII  18)  w  tém  królestwie,  któ- 
re  sam  zaiožyi  i  odknpii,  aby  sam  wssystko  w  niém  rz^dzil  i  kierowat 
do  tego  celo,  który  sobie  zjďožy},  to  jest  do  t^go,  aby  przez  prorocki  Bn%d 
J^o,  to  jest  przez  wiar^  w  nauk^  i  spelnienie  przykazaň  J^go,  i  pizez 
kaplaň«ki  nrz^d  Jego,  to  jest  przez  aczestnktwo  w  ofierze  Jego,  nafjscy 
w  tém  królestwie  dostQ>owali  zbawienia.  Na  to  Cbrystns  jest  Ipr^m, 
aby  wsz§dy  i  po  wszystkie  czasy  uznaný  by}  prorokiem  i  kai^anem.  Na 
to  nstanowi)  Koádót  swój  i  w  tej  boskiej  instytncji,  w^Nirt^  przez  Da- 
cba  šw^  jako  prorok  i  kai^an  nigwyžszy  i  król,  žyje  i  dziala  beqirze- 
stannie,  až  do  skoňczenia  wieków.  Ob^cz  artykoly:  Jezns,  MesQasz,  Od- 
kopicíeL  H,  K. 

Ghrytusa  wizéronki.  Kosciól  w  pierwszych  czasach  nie  nžywat 
wcale  wiserunków  Girjstnsa,  gdyž  wi^ksza  cz^  wiemycb  trzymaia  si^ 
pod  tym  wzgl^dem  zakonn  Mojžesza  (Exod.  20,  4).  Nawróconych  z  po- 
gaňstwa  i  jadaizma  razilyby  jakieb^dž  wizeninki  Zbawideia,  bo  mogfiby 
w  nich  npatrywaé  zwrot  ku  baiwochwabtwn:  Koációt  tež  mnsia}  nnikaó 
ažywama  obrazów,  miaDOwicie  samego  Chfystusa,  aby  chrystjanizm  za  no- 
vy rodzig  batwochwalstwa  ciemnym  tlnmom  nie  podawano.  Zreszt^  wyo« 
braženia  láerwszych  chrzešcjan  o  cielesnych  kszta}tach  Zbawideia  wcale 
nie  byly  estetyczne,  nie  zachytaly  przeto  do  idi  wyraiania  w  malarstwie 
i  rzežbie.  Ueiénkmy  Koéciól  wyobražai  sobie  Zbawideia  w  postad  nie- 
wolnika,  w^tlej.i  szpetnej,  jak  Iz.  53,  2.  3  stogg  Božego  opisuje.  Justin^ 
Dial.  a  Tryph.;  TertulL^De  Came  Chrísti  c.  9,  adv.  Jud.  c  14;  Qem. 
iá/«r.,  Faedag.  III  i,  Strom.  Lib.  II  c.  5,  Lib.  III  c.  17,  Lib.  YI  c.  17, 
ed.  Pott.  Orig.  contra  Celsum,  YI  c.  75  (Celsus  mi^dzy  innemi  chrzes* 
cjanom  zarzucal  i  takie  wyobražanie  postad  Chrystusa).  Cf.  Munter^  Sinib- 
bflder  n.  Kunstvorstellungen  d.  alten  Christen,  Altona  1825.  Gr€\nfňmff 
Ueber  die  Ursadien  des  Kunstbasses  in  den  drd  ersten  Jahrhundeilllil 
Kunstblatt,  1831  nr.  29.  Wrodzona  wszakže  naturze  ludzkiej  potrťAC- 
aprzytomniania  sobie  wspomnien,  za  pomoc^  obrazów,  dopondnala  8i§  o  za- 
spokojenie:  zast^pczo  tedy,  zamiast  wizemnków  Chrystusowych,  užywano 
z  pocz^tku  monogramów  (ob.),  symbolów  róžnycb,  jak  baranka  (ob.),  wino- 
roáii  (ob.),  r}'by  (ob.),  pasterza  (ob.),  a  nadto  málowanych  Inb  wýrzynanych 
znaków  krzyža  (gb.).  O  tém,  že  znaki  krzyža  byly  w  powszedmém  nžyda 
jeszcze  przed  Koustantynem  W.,  przekonywamy  sif  z  monet  ówczesnydí 
í  ksi^^cej  czapki  Abgiva  Bar  Maanu  (ok.  200  r.  Ob.rydny  u  Bayera,  Hist. 
Osrhoena);  zt%d  tež  posíďa  nazwa  ezcideli  krzyia^  dawana  od  najdawiiic(i- 
ázydí  czasów  dn-zesejanom  {reUgioti  cruas;  TertulL^  Apolog.  c.  16).  Ale 
cho6  Koációt  do  czasów  Konstantyna  nie  nžywal  wizemnków  Zbawideia, 
spotykamy  je  n  keretyków  karpokracjanów  i  u  pogaáskiego  cesarza  Ale- 
kaandra  Sewera,  na  pocz^tkn  III  wieku  (222 — 235).  Lampridhu  (Yita 
Akz.  SeT.)  podi^  že  w  lararíum  Aleksandra  Sewera  znigdowaly  d^  wi- 
zefunki   Apolonjoaza,  Abrahama,  Orfeusza  i  Chrystnsa;  karpokracjanie  zaáy 
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wedhig  Ireneusza  I  25,  posiadali  obrazy  Chrystosa,  a  Pilát  kázat 
przygotowač  pierwszy  portrét  Zbawiciela:  imagmes  quidem  depictoM,  -quaé- 
dam  afttem  et  de  reliqum  materia  /abricatas  habent^  c^centes  formám  Christi 
faetam  a  J^lato^  íUo  ín  témpore^  quo  fuit  Jesus  cum  hominibua.  £t  htu  oo- 
rtftu^nty  et  proponunt  eas  cum  imaginilfus  mundi  philosopkorum^  videlket  cwn 
imagine  Pythagorae  et  Platonis  et  Arístotelis  et  reUquorum;  et  relůpiom 
observationem  circa  eas^  stmiUter  ut  gentes  faciunt,  W  podobny  sposób  mówi 
Eprfanjwz^  Adv.  haeres.  XXYIn.  ^jiAugustyn^  De  haeres.  c.  7.  Nowaepo- 
ka  dla  sztnki  chrzeáč.  rozpoes^la  si^  od  Konstanty  na  W.  Przeszkody  do  za-, 
prowadzenia  wizerunków  Chrystmowych  znikly  i  Košciói  nie  potrzebowi^  joi 
$i§  obawiaó  potwarzy,  že  wznawia  praktyki  pogaňskie.  Zwyci^hi  Koációl 
inaczej  niž  nciániony  wyobražaí  sobie  zewn§trzn%  postač  Zbawicieki.  Od- 
ti|d  zacz^to  przedstawiač  Chrystusa,  jako  ideat  m^zkiej  pi^knoáci  (np.  Chry- 
zastom,  Opp.  t.  V  p.  1 6 2  «d.  Montf.,  i  Hieronim^  Opp.  t.  II  p.  684  ed. 
Maur.),  wedhig Psalmu  45  (44),  3. — Konsďntyn  W.  kázal  umieszczaó  wyo- 
braženia  Zbawiciela  na  placach  publicznych  i  w  koéciolach.  Do  epoki  tego 
cesarza  odnosi  si§  mozaika  przechowana  w  lateraňskiej  bazylice  w  Bzy* 
mie.  W  niektórych  wyobraženiach  Chrystus  przedstawiany  byl  pod  posta- 
d%  Apollina,  w  innycii  pod  postaci^  Orfeusza;  w  jednych  staráno  si^  o  kla- 
syczne  wykoňczenie  form,  w  innych  znown  o  oddanic  cierpienia  i  mgczami. 
W  pierwszych  czasach  Koáciola  nie  bylo  jednostajnej  tradycji  w  postaci 
Zbawiciela.  Mi§dzy  innymi,  éwiadczy  o  tém  takže  Augustyn  (De  Trinit. 
VIII  4).  Pomimo  to  jnž  za  Konstantyna  W.  wskazywano  na  niektóre 
wyobraženia  Chrystusa,  jako  czasów  samego  Zbawiciela  si§gaj%ce.  O  statui 
w  Cezarei,  ob.  wyž.  str.  205.  Nowoczeáni  archeologowie  utrzymi^f,  že 
statua  w  Cezarei  wyobražala  Adijana,  albo  jakiegoá  innego  cesarza,  któ- 
remu  prowincja,  pod  postaci%  kl§cz^cej  niewiasty  wyobražona,  hold  sklá- 
dá. Podobné  wyobraženia  spotykamy  na  monetách,  a  szczególniej  z  cza- 
sów Adrjana.  Možo  w  napisie  na  cezarejskiej  statui  bylo  ocor^pi  xoó  x6g(IiOi>, 
albo  tež  ^síj),  tytuly  przyznawane  cesarzom,  a  cz§sto  spotykane  na  ów- 
czesnych  pieni||dzach  i  w  rozmaitycli  dedykacjach;  latwo  wi§c  chrzeécjaoio 
przez  taki  napiš  mogli  byč  w  bl^d  wprowadzeni  {Th.  Hasaei,  Diss.  II  de 
monumento  Paneadensi,  Bremae  172  6;  tegož  Syiloge  Dissort.;  Beausobre^ 
Traktát  o  pos^gu  w  Paneas,  w  ďamer^a  Sammlungen  ziir  Kirckengesch, 
Tkl,  I  1143;  Wilhelm  GHmm,  Die  Sage  vom  Ursprunge  dei'  Christusbtider  ^ 
Berlin  1843).  Wszakže  musialo  byé  powszechne  wówczas  przekonanie,  že 
statua  przedstawia  Chrystusa,  kiedy  cesarz  Juljan  Apostata  kázal  j%  obalič 
i  8woj%  na  jej  miejscu  postawié.  O  tém  wspomina  historyk  koádola  So- 
zomenus  (V  21),  dodaj^c,  že  statuj  Juljana  wkrótce  zniszczyl  piorun; 
z  posi|gu  záá  Zbawiciela,  zdruzgotanego  przez  pogan,  wiorni  žebrali  pozo- 
stfd:e  kawalki  i  zlo^li  w  miejscowym  košciele.  Tož  sanv>  opowiada  arja- 
nin  Philostorgius,  w  swoich  Fragmentach  (VII  3),  z  t^  wszakže  róžnic§, 
iž  mówi  o  cudownie  uzdrawiaj^cém  zielu,  przy  statui  wyrastaj%cém,  a  nie 
wqpominá  o  rozkazie  Juljana,  lecz  že  zniszczenie  statni  mialo  byč  dzielero 
pogan  i  že  z  niej  tylko  glowa  si§  przechowala.  Lecz  i  ta  póžniej  zagi- 
n§la. — Euzebjusz  wspomina  takže  o  malowanych  wyobraženiach  Chrystusa 
i  dwóch  Apostolów,  Piotra  oraz  Pawla.  Wspólczeáni  Euzebjuszowi  žá- 
dných o  tém  wiadorooáci  nie  podají  i  prawdopodobnie  sam  Euzebjusz  nie 
musial  uwažaé  tych  zabytków  za  wiarogodne,  gdyž  w  przeciwnym  razie 
inaczej  odpowiedzialby  na  gor^ce  prosby  Konstancji,  siostry  Konstantyna 
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W.,  pragofcej  posladaó  portrét  Cbrystusa  (Harcban,  Collect.  CoDdL  t.  IV 
p.  406).  Byé  moie,  iž  obrazy,  które  widzial,  naletalf  do  karpokraqanów. 
Í.'PapieA  Grsegorz  n  w  liáde  do  ces.  Leona  (7ao  r.)  utrzjmywat,  že  obra- 
;  zy  CbrystuM,  Jakoba  miodszego,  áw.  Szczepaoa  i  niektóre  inne  samjch 
poczj|tków  chrzeácj&ústwa  8í§gaj%  (Baron,  ad  an.  726).  Okolo  900  r. 
•  powstalo  podaoie,  jakoby  áw.  Lukasz,  kt^  nietylko  byl  lekarzem  (Ko- 
los. 4,  14),  lecz  mial  byé  takže  malarzem,  odrobit  portréty  Chrystosa, 
Matki  Boskiej,  oraz  Apostofów  Piotra  i  Pawia.  Podanie  to  przytaczaj^: 
iSyxAeon  MetaphrasUs^  Menologium  ces.  Bazylego  (980),  iNicephoria  Gal- 
liětí  (II  43).  Že  ostatni  (jak  utrzymoje  GieseUr^  Kirchengesch.  I  80) 
zaczerpn^l  t§  wiadomoáč  z  Teodora  Lectora  (oko)o  518),  w^tpliwil  jest 
wielce  rzecz4,  skoro  Teodor  (ap.  Valeš,  ed.  Mogont.  p.  55 1)  wspomiiia 
tylko  o  portrecie  Matki  Boskiej,  zdj^tym  przez  í^nkasza.  Póžniejsi  opo- 
^iadiQ)  o  siedmia  obrazach  X.  Maiji  Panny,  p§dzla  áw.  iSokasza,  a  jednym 
z  nich  ma  byč  obraz  zniýdaj^cy  si§  obecnie  w  kaplicy  Korghese,  przy 
koáciele  Maria  moff^wre  w  Rzymie.  Cf.  Jouph  Assenumi  m  Calend.  oni- 
verš.  ad  18  Oct.  t  V  p.  306.  Sw.  Lakaszowi  przypisywano  takže  obraz, 
przedstawiajicy  Zbawiciela,  jako  dwanastoletnie  chlopi§.  Póžniejsze  peda- 
nta wspominaj)  o  statoach  Chr>'st<isa,  zrobionyph  przez  Lokasza:  jedn§ 
z  nich  pokazywaao  w  Sírolo,  wiosce  pod  Ankon^.  Nikodéma  zwykle  sny- 
cerzem  nazjrwano  i  .irt/i^Ai  (Róma  sobterr.  t.  II  Úb.  IV  c  4  7)  ntrzymoje, 
že  zrobiony  przez  niego  z  oedm  wizemndí  Zbawidela  ziugduje  8i§  w  Locca 
(Reiskti  Exerc.  de  imaginibns,  Jenae  1685).  Niektórzy  tiirierdz§,  že  byt 
to  ten  sam  wizeninek  z  Beryta,  o  którym  pseado-Atanxizy  wspomina  w  na- 
st^nj^cych  wyrazach,  odczytanych  na  dmj^  powszechnym  synodzie  w  Ni- 
cei  (78  7):  ^Pewieu  chrzeš^nin  w  Berycie  zawiesil  nad  ložem  wizemnek 
Cbrystasa,  lecz  zm|eniwszy  ndeszkanie,  zapomnial  zabraé  go  z  sob%.  Do 
owego  mieszkania  wniósl  si§  žyd;  obraz  niedostrzežony  pozostat  na  da- 
wném  miejscn.  Wspólwyznawcy  žyda,  zebrawszy  si§  gromad%,  tak  z  nim 
post^pili,  jak  niegdys  przodkowie  ich  z  samým  Zbawiciclem.  Plwano  na 
obraz,  bito  go  i  klnto.  Wtedy  z  wizerunku  krew  splynula,  a  bložniercy, 
przeraieniem  zdj^,  przyj§li  wiar§  chrzesc.  {Harduin^  op.  c.  t.  lY  j).  178)" 
Leo  Diaconns  z  X  w.  powiada,  že  wspólczesny  ma  cesarz  Nicefor  kázat 
sprowadzič  obraz  ten  do  Konstpia,  lecz  ani  oo',  ani  psendo-Atanazy  nie  po- 
dají, jakoby  obraz  byt  dzietem  Nikodéma. — Do  dmgiego  rodzajo  wizenin- 
ków  Zbawiciela  nalež%  te,  o  których  ntrzymywano,  že  nie  r§ki  ludzkie^ 
sa  ntworem,  lecz  cndownego  pocz^tkn,  sixóvs^  jr/sipoiroir^roí.  Obszemie 
o  nich  traktuja:  GreUer^  Syntagma  de  imagg.  non  manafactis,  Ingolst. 
1632,  i  Beausohre^  Des  images  de  main  diiiine,  w  Biblioth.  Germaniqae, 
t.  XVIII.  Xajwi^cej  znané  z  nich  byly:obraz  Abgara  i  Weroniki.  £u- 
zebjosz  (H.  E.  I  13)  opowiada,  že  Cbrystos  pisywat  do  Abgara  (ob.). 
Armeňski  bistoryk  Mojžesz  z  Chořené  w  V  w.  i  Ewagryusz  w  YI  dodjý%, 
že  Cbrystas  dat  poslaácowi  Abgara  obraz  swój,  cndownym  sposobem  na 
ptótaie  odcisni^ty.  Obraz  ten  miat  póžniej  dostač  8i§  do  Konstpla,  a  na- 
st^pnie  do  Hzymu,  gdzie  go  dot^d  w  koáciele  áw.  Sylwestra  pokazoj^ 
Widoczny  jest  w  nim  p^dzel  bizantyúski  i  prawdopodobnie  pochodzi  on 
z  XY  w.,  a  byé  može  kopj%  dawniejszego  obrazu:  oblicze  Zbawiciela  pro- 
roienieje  w  tym  obrazie  cat%  pelni%  mtodoóci,  doskonatym  q>okojem  i  ide- 
álny pi§knoáci^.  Xeo  Diacanus  (IV  10)  podaje,  že  Tadeosz,  postaniec 
Abgara,  który  miat  mu  wr^czyó  obraz  Zbiwíoeia,  w  podróžy  swoj^    za- 
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trsyinawszj  síq  gdzieé  na  nocleg,  ukryl  go  w  kapie  c^^    obraa   cpdo- 
wnym   sposobem  odbil   d^    na  cegle.     R.  9^8  eesara  Nicefor  xdobywazy 
£de8s§,  zabral  t^cegl^  do  Konstpla.  Genua  szczyci  m%  takže  posiadaniem; 
obrazu  Abgara.  Malachjasz  Samutlian,  ormjanin,    mechitarysta  wiedeúski, 
gřównie  na  ávriadectwie  Mojtesza  z  Chořeny  opieng%c  6i§,  dowodzi:    i)  že 
Cbrystns  istotnie  postál  Abgarowi  cadowny  obraz^  i  2)  že  jedyny  antén- 
tyczny  znigduje  si§  w  Genni,  a  obraz  w  koádele  áw.  Sylwestra  w  Rzymie 
jest  tylko  kopj%  jednego  z  ni^wniejszych  wizerunkówZbawiciela.-rPodtiig 
podania,  sw.  Weronika  byta  jedni|  z  niewiast,    które  towarzyszyly    Chry- 
stasowi  w  pochodzie  na  Gk>]got^.  Kiedy  pot  wyst%pit  na  oblicze  Zbawiciela, 
uginaj^cego  si§  pod  ci§2arem  krzyža,  podala  mu  áw.  Weronika  swoj%  zar 
slong  do  obtarcia  si§,  i  stal  sig  cud  taki,  že  twarz  Chrystusa  na  plótnie 
si^  odbila.     Obraz  Weroniki  mial  síq    dostač   do  Rzymu    okolo    700  r.; 
r  1  o  1 1  wzniesiono  oddziehiy  oltarz,  w  którym  go  zložono;  obecnie  naležy 
do  relikwji   koéciola   áw.    Piotra,  a  osoby  dopuszczane  do    ogl%dania  go,- 
otrzynitg%  w  tym  cela  poprzednio  tytul  bonorowych  kanoników    áw.   Plo- 
tnu Me^jolan  i  Jaen  posiadig%   takže   podobné  chosty,    sudaria, — Podlog 
3iabillona  i  Papebroeka,  nazwisko  Weroniki  powstalo  w  skutek  pol§cjttnia 
wyrtzów  vřra  icon  (prawd^wy  obraz,  eixd>v) — Verouica.  Istotnie  nezeni  ére- 
dnich  wieków   nie  wspomini^^  o  áw.  Weronice,  jako  osobie,  lecz  imieoxem 
tém  oznaczaj%  obraz  Zbawiciela:  np.  Oervae.  Tilhmeneit  (okolo  l2lO))De 
figura  Domini,  qnae  Yeronica  dicitur.  Est.  ergo  Yeronica   pictura  Donini 
vera.  Matth,  Paris ^  ad  an.    1216:  effigies   vultoji  Domini,    quae   Veronica 
didtur   {Gieseler^  1.  c;  Mhan  BuUer^  Žywoty  Ojców).    Innego  jest  zdania 
WiUi,  Qrímm  w  dziele  wyžej  pt^ytoczoném.     Grímm    utrzymige,    že  owa 
uzdrowiona  niewiasta,  która  na  czeáó  Zbawiciela  pos^g  jego  przed  swoim 
domem  postawió   kázala,  nazywala   síq  Bepovíacv)*  jak  o  tém  swiadczy  bi- 
zantyáski  historyk   YI    wieku  Jan  Malala.    Gala  iegencla  o  áw.  Weronice 
ma  byé  tylko  przerobieniem  podania  o  Abgarze,  rozpowszecbnionego  w  ko* 
éciele  wschodnim*  Przy  wicloáci  wi§c  mniemanych  wiemych  obrazów  Chry- 
stusa, nieuniknion^  bylo  rzecz^,  iž  wielkie  nieraz  mi^dzy  niemi  zachodzUy 
rdžnice.     Každý  naród,  jak  Focjusz  utrzymuje  (Ep.  64),    wyrobil   sohie 
pewien  odrgbny  typ  dla  wyobražeú  Chrystusa,  i  do  uaszych  czasów    9dr^ 
bnoéé  ta  przechowala  8i§  u  *Greków,   Omuan,  Syryjczyków    i   Koptów. — 
Wyobraženie  postaci    Chrjstusa    sfbrmowaló    síq   glównie   pod   wplywem 
opisów,  podaných  przez  Jana  z  Damaszku  i  w  podrobionym  liáde  PÚb^jii- 
sza  Lentnlusa.  Lentulas,  który  mial  byé  przyjacielem   Piláta,  w  Méde  pi- 
sanym  do  senátu  tak  si§  o  Chrystusie  wyraia:  „Jest  to  m^ž  ^ysmokl^  po- 
staci, powažny;  oblicze  jego  pelne  godnoád;  patrzí|cy    na  niego  nie  mog% 
si§  oprzeé  uczuciu  miloáci  i  strachu.  Dlngie  wlosy,  cokolwiek  k^dzierzawe 
i  zachodz^ce  w  kolor  žóltawy,    spadaje  mu  na  ramiona,  podlng  obyczign 
Nazarejczyków,  na  wpól  rozebrané.     Czolo  ma  wysokie  i  swobodne;  twarz, 
cokolwiek  rumiana,  jest  gladka  i  bez    nigmniejszych    zmarszczków.     Nos 
i  ústa  regulárně,  broda  g§sta  i  cokolwiek  ryža,  podobniež  jak   wlosy,  na 
dwie  pótowy  rozebraná;  oczy  nieokreálonego  koloru  i  jasne^**  ( Gabler^  De 
o&devt^  Epistolae  Publii  Lentuli  ad  senátům,  Jenae  1819).    Do  jakiego 
czasu  naležy  ten  list,  nie  podobna  dokladnie    oznaczyé,  to  tylko   jest    pe- 
wném,  že  znaným  jnž    byl  za  Anzelroa   z  Canterbury    i  že  odt§d  ?rielki 
jego  wplyw  widaé  w  wizcmnkach  Chrystusa.     Dawniejszy   jest   opia  Jana 
z  Damaszku  (VIJQ  wiek),  który,  powoh^^li  si^   na  poprzednich  pisarsów. 
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mówi:  .ChrystoB  byí  iimsenego  wsrosta,  o  zroáni^cit  brwiadi,  ^kajék 
oesftcb,  kr^V7ch  si§  wiosacfa,  cokolwiek  pocbylonj,  w  kwiede  wieln; 
brod§  miat  czarn^  i  žóltawy  kolor  twarzy'  (Joh.  Dawtase.^  Opp.  ed.  Le 
QnieD,  t.  I  p.  631).  Tned  opis  postad  ZbawideU  zoajdaje  «§  u  iVtoe- 
fora  CaUistif  Hist  ecd.  lib.  I  c.  40.  Poniewaž  opis  ten  odnosi  ai^  do 
wieku  XrV  i  z  obu  powyiszenii  zapetnie  jest  zgodny,  zbjrtecxném  wi§e 
byloby  go  ta  powtarzač. — Z  rozmaitych  wizeranków  Ghrystma,  które 
pierwssych  czasów  si^^j^,  pierwsze  micijaee  zajmaje  mozaikowy  obfaz 
w  lateraneúskiej  Bazylice  w  Rzjrmie,  którego  r}'siuiek  podat  ďAgíncoort 
w  swojém  znakomiténi  dziele.  Mozaika  ta  si^ga  czasów  Konstantjna  W. 
i  ^rzedstawia  Chrystusa  o  pieknej  giowie  owalnej,  dlngiej  brodzie  i  wId* 
sadí  na  wpót  od  ezola  rozebraných.  Póžniejsze  cokolwiek  s^  trzy  ofam- 
zy  Zbawidela,  w  kataknmbaěh  raymskich  znalezione.  Wiadomošč  o  meh 
podiQ^  Aringfai  i  Mnnter.  Z  tych  trzech  obrazów  najwi§ksz%  wartoáč  arty* 
stycza%  ma  wizerunek  z  Coemeterio  Fontiano.  Moiejszego  znaczenia  s§  wy- 
obraženia  Chrystosa  na  monetách  bizantynskich,  które  wybijac  pocz^tood 
Jana  Zemiscesa  (X  w.).  Wyžej  wspomniane  rzymskie  obrazy  w  histoijí 
sztnki  ehrzešé.  maj%  páerwszarz^dne  'zoaczenie:  z  nich  bowiem  Gimabae 
i  Ghiotlo  brali  wzór  do  swoich  arcydziel  i  tyni  sposobem  ustálili,  wdziiB- 
dzinie  sztuki,  ideálny  typ  glowy  Zbawiciela.  Za  nimi  poszli  inni  malarze, 
a  Rafiiel  i  Leonardo  da  Yinci  doprowadzili  typ  oblicza  ChrygtnsowegD 
do  njgwyiszej  doskonařoácL — O  Ds^jdawniejszych  wizerunkach  Chrstnsa: 
Jabhňskie^  De  origine  imaginnm  Christi  Domini,  in  opnscnl.  ed.  Wa* 
ter.  t.  ni;  H,  Alt,  Die  Heitígenbilder,  Berl.   1845.      [Hefele),     J.  N. 

Chryziliav  Chryzmo,  Chryzmat,  Krzyžmo,  lac.  Ckrisma^zgr, 
'fyrffA — fia9i£uz^r«7iitf,  a  bior%c  przyczyn§  za  skutek,  krzyžmo  jest  w  ogóle 
olej  á.  do  namaszczania  shiž%cy;  w  szczególnoád  zaé,  chrinmi  nazywa  sig 
olej  s.  pošwigcony  przez  bisloipa.     Takowe  poéwi^cenie   zwyUo  si§  odby- 
waé,  z  przepisu  Pontyfíkatu  i  prawa  Košdota   taciáskiego,    w  czasie  Mszy 
wieíkoczwartkowej,   w  asystencji  13  kapřanów    we  wlasdwych  szatach,  7 
4Jakonów  i  tyluž  sub^jakonów.     Za  dyspens^  papiezk^,    dla    bardzo  waž- 
nych  przyczyn,  poéwi§caj§  biskupi  i  kiedyindziej  oleje  sá.,  zawsze  jednak- 
že  podczas  Mszy  š.  i  z  asystencji  jak  možná  najodpowiedniejsz%.     Modli- 
twy  przy  poswi§ceniu    biskup  odmawia  w  liczbie    mnogiej,  na  znak,  že  i 
asystujicy  reprezentand    klem    calej    djecezji   bior)  w  tém  udziaL     Gdy 
tak  poéwi§cone  zostato  krzyžmo  przez  swojego  biskupa  (Ferraris  hoc  ver. 
n.  5),  zesztoroczne  powinno  byč  spalone  i  w  calej  djecezji,  a  tyiko  nowo- 
pošwifconego  naležy  užywač.     Przy  poáwi§caniu  wody  do  chrztu  w  wielki| 
soboty,  ježeli  nie  možná  nowego  miec,   ani  sie  pr§dko  spoddewaé,  nžymt 
si^  zeszíorocznego.     W  razie  niewystarczania,    možná  do  krzyžma  dodaó 
oliwy  zwyczajnej,    bykby    kroplami  w  mniejszej  iloáci  i  dobrze  zmieszaé.. 
Przechowywaé  je  naležy  z  wielkiém  uszanowaniem.     U  nas  kiedyá  do  zbyt- 
ku t§  czeéó  posuwano:  w  Agendách    byty    osobné  ceremonjaly.  introduetío 
chritmatis^  wedle  których  z  uroczyst^  procesjt|  do    kosciolów  paraQalnydí 
je  wprowadzano.     S.  R.  C.   16  Grud.    1826    r.  takowy    zwyczaj   gam   (o 
którya  ob.  not§  Gardelliniego,  cdyc.  3  t.  IK  append.  p.  14).  Chowaé  je 
tylko  w  košciele,  w  naczyniu  srebmém  albo  cynowém^  w  miejscu  przyzwo- 
itém,  pod  zítmkiem,  z  nápisem  Ourfsma,  albo,  jak  u  nas  powszedmie,  z  li- 
ter) C.   tub  Ch,  luh  S.  C.  (sanctum  chrisma).     Przy  poswiQcemu  olejów, 
amputta  z  cfaryznu|  nakryta  byč    powinna  sukieok^  Ina!^     Kaphmi  užy- 
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¥ng%  chryzmy  li  tylko  przy  chrzcie  é.  i  przy  poáwi§caniu  wody  do  chrztu. 
Biskupi  przy  bierzmowaoiu,  konsekracji  biskapów,  kielicbów,  oltarzy,  ko- 
áciolów  i  t.  p.   Krzyžmo,  jako  mieszanina  oliwy  z  balsamem,  oznacza  da  - 
chowne  lekarstwo  daszy,  przez  grzech  zranionej,  Oraz  przyjemQ^  woú  caót 
ohrzeácjaúskich.     Co  do  walora  cbryzmy   przy  sakramencie  bierztnowaiiia^ 
róžne  s%  zďania  teologów  (ob.  Bierzmowanie).  O  poáwiQcania  krzyžma  m6- 
wi  á.  Bazyli  W.  (Lib.  de  Spiritu  S,  c.  27):  „z  apostolskiego  po  da- 
li ia    btogostawimy  wod§   cbrztu   i  olej    namaszczenia*'    (oleum  chrismaUs^ 
oleum  unctionis).     I  rzeczywiécie,  najdawniejsze  šwiadectwa    mówi^  o  po- 
áwi§conym  olejů  á.,  jako  rzeczy  znanej,    a  nie  ma  žadnego  áladu  wprowa- 
dzenia  tego  poáwi§cania.     Nazywaj%  go  oleum  in  aUari  sanctí/icato  (s,  Cy- 
priani  Epist.  70);  oleum  in  mensa  apirituali  et  cUvina  eanctificatum  (á.  Grze- 
gorz  Naz.,   Oratío  48,  in  Juiian,  I[)\    unctio  benecUcta    (7'ertulian,  De  Ba- 
ptism.  c.   7);  w  dziele  De  Hierarchia  eccles,  (w  8,  Dionysii  Areop,    Opp.) 
c.  4,  autor  nadmienia  o  znaku  krzyža  przy  poáwi§ceniu.     Optat  mílewit. 
(De  schiem,  donatiat,  1.   7)  mówi  o  donatyácie  Parmenjanie,  že  ten  „oleum 
nominavit  illam  liquorem,  qui  in   noinine  Cbristi  conditur,    quod  chrisma 
postmodum  conditum  nominatur.*'     W  tak  zwanych  Konstytuejach  apoštol' 
skich  (1.   7     c.  44):  Benedicifur  autem  hoc    (mysticum    oleum)    a  pontifice 
in  remissionem  peccatorum  et  praeparationem  baptismi  etc.     Že    przed  Wiel- 
kanoc^  pošwi§cane  by}o  cbr.,  widaé  to  z  synodu  toletaúskiego  r.  400  (ap. 
Harduin^  Gondl.  I  992):   Ut  de  singuUa   ecclesiis  ad  episcopum    ante    diem 
Paaohae  diaconi  deatinentur  aut  subdiacom\  ut  confectum  chrisma  ab  episcopo^ 
destinatum  ad  diem  Paschae  possit  occurrere   (in  unaquaque  ecclesia).    Jak 
juž  nadmienilismy,  w  iaciňskim  Koáciele  chr.  sklada  síq  z  oliwy  i  balsamu. 
álady  dodawania  balsamu  možaa  widzieó  juž  w  przywiedzionych  slowacb 
Optata  milewitaúskiego    (chrisma  conditum^  namaszczenie  zaprawione);  pe- 
wnieijszém  jest  jednak,  že  zacz§to  dodawaó  go  w  pocz^tkach  YI  w.;  spro- 
wadzanym  byl  podówczaá  ze  wscbodu;  w  XVI  zaá    w.    pozwolili  Papieže 
užywaó  balsamu  indyjskiego,  który  sprowadzali  hiszpanie   (Binterim^  Den- 
kward.  t.  I    cz.  l    s.  236).     W  koáciele  greckim  Eucholoyion  podaje  na- 
8tQpi:g%cy  spis  roálin,  do  chryzma  užywanych:    In  matulas  olei  12,    et  vini 
mensuras,  quot  necessariae  šunt,  ut  cum  oleo    decoquantur:    ita  tamen  ut 
semper  oleo  subsideat  vin  um,  ne    oleum    exuratur.  Immitte  hyper ici^    sivé 
eosti  libras  duas:  ligni  balsami  libras  3,  albae  spinae  sivé  junci  aromatici 
libras  2,  piperis  libr.  6,  myrriiae  lib.  4,  styraci  lib.  i,  piperis  longi  1.  2, 
cassiae  ligneae,  sivé  ligni  acaciae  lib.  3,  foliorum  indicorum  1.   3,   fructus 
.  balsami  1.  2,  cyperíci  L  5,  granorum  yisci  1.  3,   saliunculae  1.   i,   cassiae 
nigrae  1.  2,  caryophillorum  1.  3,  seminis  roris  marini  1.  2,  cinnamoni  1.  6, 
asari  1.  2,  macerís  1.  i,  terebinthi  1.  6,   potiti  1.  6,    glandíum    unguenta- 
riarum  1.  2,  majoranae  1.   i,  ladani  1.  5,   thuris  1.  5,  stachyos  1.  i,    zin- 
giberi  1.  4,  zedoariae  1.  2,  folia  peregrina  et  quidem,  calami  aromatici  1.  2, 
inulae  1.  2,  aristolochiae  1.   i,  iridis  1.   i,  bdellii  1.  l,  agallochi  1.  i,  opo- 
balsami  quantum  ubertas    concesserit:    in  quo  et    moscbi  3 -a  pars  unciae 
raisceri  debet.     Lubo  uiektóre  z  tych   roálin  dopiero  póžníej  znané  byly, 
jednakže  Goar  (Eucholog,  f.   513  ed  venet.)  mniema,  že  užy wanie   rozmai- 
tych  ingredjcncji  juž    dawno  bylo    na   wscbodzie.     U  Ormjan  podobniež 
przygotowuje  8i§  chr.:  iiajprzód    rozmaite    korzenie   gotuj%  sig  w  wodzie; 
woda  ta  nast^pnie  odlewa  síq,  miesza  z  oliw%  i  znów  gotuje,  dopóki  oliwa 
nie  wci%gnie  w  siebie  esencji  ziól,  a  woda  si^  ulotni;  nareszcie  dodaje  síq 
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nieco  bftlsamu  (CondL  Armenor.  a.  1342  ap.  Manti  GodcíL  Snpplem.  t. 
m  s.  49  7).  PoswiQcanie  chr.  bylo  zawsze  nwažane  za  atrjbacj^  wladzy 
bisknpiej,  tak,  iž  nawet  sam  wjraz  ckrísma  nžywsJt  «§  za  jedno  z  ýuryg^ 
ffykcjq  biahtpiq  (Du  Catiffty  Glossar.  b.  v.).  Kiedy  na  pocz^tkn  YJw,  w  Uisz- 
paDji  niektórzy  kaptani  zslcz/^  sobie  przywlaszczac  w}adz§  po^^cania, 
mówil  o  nich  MontaDos,  bp  toletaúski:  ^Hoc  si  igoame  est,  tam  demens 
sacerdos  esse  non  debnit;  si  praesumptionis  est,  bone  schismaticani  esse 
qois  nesciat,  qui  inauditam  rem  et  religioni  coDtrariam,  senescente  jara 
mando,  talis  temerator  indacat?"  (Harduin  11  1142).  Kapíanom  niewol- 
no  bylo  brac  chr.  od  bisknpa  obcego  (Capitolare  Garoli  M.);  uwažato  si^ 
to  za  akt  odl%czeiua  8i§  od  bpa.  I  dziš  jeszcze  Stolica  Apost.,  labo  apo- 
wažnia  niekiedy  osobným  przywilejero  kaplanów  do  udzielania  bierzmowania, 
jednakže  im  ivladzy  pošwi^cania  ani  chr.,  ani  innycb  olgów  éá.  w  ogóle, 
nie  daje.  Rzadkie  ňader  wypadki,  ob.  Ferraris  Biblioth.  W  niektórych 
stronaeh  dziekani  obowú|zani  byli  ^eždžač  8i§  w  w.  czwartek  do  bpa 
i  byc  obecnými  przy  pošwi^canin  chr.  (Synod.  Leodien.  a.  1287);  zwy- 
czaj  ten  trwat  jeszcze  w  XVII  w.  Dziekani  powróciwszy  rozdzielali  chr. 
mi^dzy  proboszczów  swego  dekanato.  Bp.  wyznaczal  pewn^  kwot§,  któr% 
proboszczowie  dzáekanom  skládali,  tytnlem  zwrotn  kosztów  podróžy.  By- 
waly  nadožycia,  že  bpi  kázali  sobie  z  okagi  chr.  placič  pewn%  kirot^, 
zwan%  denarius  v.  nummus  chrismatis  (grosz  krzyžmowy);  przedw  czemu 
powstaje  é.  Anzelm  kantoar.  (Epištol.  1.  4  ep.  61),  a  dawniej  kapitnlarz 
akwizgranski  (r.  816  c.  16),  póžniej  Inocenty  ní,  Aleksander  III  (Bhi" 
Urim  1.  c.  s.  239).  W  koáciele  greckim  jeden  tylko  patijarcha  kons^lski 
poéwi^ca  chr.  i  rozsyla  je  bípkiipom  i  metropolitem  sobie  podwladnym. 
Poszlo  to  prawdopodobDie  zt%d,  že  gdzieindziej  trudnoby  bylo  dostaó  tyla 
ziól,  jakich  wymaga  rytaid  grecki.  X  S.  J. 

Chryzolog  Piotr,  aczony  i  wymownyabp  Rawenny,  áwi§ty.  Doktor 
Koíciola  (4  Grád.).  Ji^olwiek  rozmaite  éwiadectwa  wskazaj%,  že  wid- 
kiej  powagi  ožywal  w  Košciele  okolo  pólowy  Y  w.  (440 — 450),  o  žycia 
jego  wszakže  i  czynach  prawie  žádných  nie  posiadamy  wspólczesnych  do- 
wodów,  nawet  z  póžniejszych  wieków  zaledwie  niepewne  jakieá  do  nas 
dochodz^  odgiosy.  Dopiero  Agnellos  (ob.)  w  Liber  pontificalis  seu  vitae 
episeapomm  raoennatíum  cokolwiek  éwiatla  rzadl  na  žycie  áw.  Doktora. 
Pierwiastkowém  wychowaniem  Ch.  kierowal  bp  Comelios  (z  Imoli?),  który 
go  tež  póžniej  wyáwi^l  na  kaplana  {s.  Chryioloffi  Senno  165).  Niektórzy 
atrzymig§,  že  zostal  on  abpem  Bawenny  pned  431  r.  (TilUnunU^  Mém. 
t.  XY  notě  4  ed.  Yenet  p.  865),  inni  zaé,  že  po  433.  Pasterskie  obo- 
wi^ki  sprawowal  jako  prawdziwy  ojciec  lada,  sarowy  wzglgdem  siebie,  dla 
innycb  lagodny,  gorliwy  siróž  cnót  chrzeácjanakich,  a  szczególniej  pokory, 
której  naoczal  wymowniej  aczynkami  swemi  niž  slowami  (Senno  107  inter 
sermones  «.  P.  Ckrgs.^  qai  est  panegyricos  ia  ipsam);  licznych  pogan  na- 
wródl  (Senno  5  7 — 62),  heretyków  owego  czasa:  manichejczyków,  nowa- 
cjanów,  arjanów,  pelagjanów  i  nestorjanów  grožnym  byl  przedwnikiem. 
W  czasie  wandalskiego  napadá  zalecil  gor%ce  modty,  poknt^  i  poprawQ 
žycia,  dla  odwrócenia  dgžkiej  kl^ki  „gdyž  wszyscy  wiemi  na  póhiocy 
i  poladnio,  wschodzie  i  zachodzie,  jedno  dalo  Chrjrstnaowe  sklad^*^ 
(Sermo  20).  Powaga  Chryzologa  jaž  wtedy  byla  tak  wielk%,  že  Eatycbes, 
arcbimandryta  w  Konstantpia,  wyst^paj^c  ze  swoj^  beretyck%  doktryn%, 
asilowal  jednoczeáoie  przeci^ga%č  na  8woj%  atron^  Papieža  Leona  i  slyn- 
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Aego  arbpa  Eawenny.     Ghryz.  zgromit  go  ea  naraszaoie  spokoju  KoscioU^ 

szerzeoiem  f^szywych  nauk  o  rzeczacb  niedost^pnjch  dla  rozumu  Indzkie- 
go,  i  zalecii  mu  „zupetne  we  wazjstkiém  posluszeústwo  wzgLQdem  Papie- 
ža,  gdyž  przez  niego  jednego  é.  Piotr,  który  na  Stolicy  rzymskiej  zasiada 

i  Koáciolem  kienúe,  prawd§  sumiennemu  badaczowi  wyjaáuia;  kto  istotnie 
d%žy  do  pokojů  Koáciola  i  umocnienia  wiary,  ten  može  dopi%ó  požádané- 
go  celu  tyiko  w  zgodzie  i  posinszeústwie  biskupowi  rzymskiemu/  Gb. 
zakoúczy}  žycie,  w^diog  relaqji  Agnellusa,  w  koécieie  s.  Kassjana  w  Imoli 
(ok.  r.  4d0),  gdzie  dot^d  relikwie  jego  si^  znajdnj%.  P  i  srna:  oprócz 
wspomnianego  Zr^^  ďo  Eutycheaa^  jest  176  kazaň  (Šermoneá)^  z  którycb 
wszakže  5  (ser.  53,  107,  129,  138,  149)  s%  podrobione,  iivedhig  zdania 
wi^kszej  cz^áci  uczonych.  Kazania  te  zostaly  žebrané  w  jedn%  caloáé 
z  przedmow^  przez  Feliksa,  bpa  Rawenny  fokoJo  71  o).  Prawdopodobnie 
jednak  zbiór  Feliksa  obejmowal,  oprócz  nauk  Cbr.,  inne  jeszcze,  náleží- 
ce do  póžniejszycb  biskupów  Rawenny.  Póžniejsze  wydania  dziel  á.  Cbry- 
zologa  zawieraj^  nadto  7  maío  dot%d  znanycb  jego  kazaú.  Treéc  jego 
kazaú  stanowi^  bomiletyczne  objaánienia  Pisma  á.,  np.  o  mamotrawnym 
synu  (Sermo  4  7),  o  bogaczu  i  ubogim  Lazai-zu  (Ser.  121  — 124),  o  nie- 
sprawiedliwym  wiédarzu  (ser.  I25ii26),  oprócz  tego  thimaczy- w  niob 
rozmaite  ústupy  z  opowiadaň  £wangelji  o  Zbawicielu,  wykazuje  wzniosloáé 
myóli  zawartych  w  Psalmach  i  w  Listacb  á.  Pawla.  Katecbumenom  wy- 
klada  symbol  wiary  (ser.  56 — 62),  Modlitw§  Pansky  fs.  67 — 72),  wta- 
jemnicza  wiernych  w  znaczenie  áwi^t  uroczystycb  (73 — 84,  166  — 160), 
wyslawia  éwi^tycb  paňskicb,  Matk§  fiosk%  (s.  140,  142 — 144^  á.  Jana 
Cbrzckiela  (s.  86—92,  127  i  174),  á.  Sz^epana  (ser.  154)  i  t.  d.  'In- 
ne znown  kazania  maj^  za  przedmiot  zbawienie  i  odkupienie,  walk§  czto- 
wieka  d%ž%cego  do  pol%czenia  si§  z  Bogiem,  modlitw§,  zaparcie  si^  siebie 
samego  i  t.  d.  Nauki  jego  s%  zwi§zte,  pelne  treáci,  oraz  wzniostycb  my- 
sli, lecz  do  dokladnego  zrozumienia  wymagaj§  dlužszych  studjów,  lub 
pomocy  komentarza.  Pierwszy  raz  (editio  princeps)  wydal  Sermones  š. 
Cbr.  Agapit  Yincentinns  (Bonou.  1584  in  4-o);  póžniej  D.  Petři  Chryzo- 
hgi  Sermanes  aurei  eommentarm  illastrati^  opera  et  labore  Martini  M 
CMtZío,  Lugduni  16  76  f.  (to  wydanie  obejm^je  tylko  2i  Sermones  i  list 
do  Ettt).  Feiri  Ch.  Sermones  ed.  D.  Mita^  Bonon.  1643,  nast^míe 
Yenetiis  1742.  Niglep8z%  edycj%  jest:  S.  P.  Ck.    Sermones  ed.  SeUutíanm 

■  PaúU^  Venetiis  1760;  praedruk.  Aug.  Vindel.  1758,  i  ap.  Migne  Patrol, 
lat.  t.  62.  Epištola  ad  £tá;^e<«iii,  najdoktadniej  podaná  w  hciúskim  i  gre- 
4ridm  teksde,  w  S.  Leams  Opp,  ed.  BtUlerini^  Yenetiis  1753.  W  edycji  Mi* 
gne^a  znajdaje  takie  Jos,  Amadesn  Dissert  de  metropoli  eccles.  raves- 
natensi.  Cf.  Herm.  Dapper^  Der  h.  Petrus  Chryzol.  erster.  Ersb&sch.  Ton 
Ravenaa,  GOln  u.  Nenss  1867  in  8  s.  183.  Florian  von  StabiewM^  Der 
b.  Kirchenyater  Petr.  von  Ravenna  Obrysologus,  nacb  den  neusten  Qoel- 
len  dargestellt,  Poznaň  1871  in-8  s.   145.  (Fessler).  I.  N. 

Chryzostom  (Zlo  to  ušty),  Ckrysostomus,  Jan,  áw.  (27  Stycz.  al. 
14  Wrz.),  ur.  w  Aoljoclgi  347  r.  (v.  344);  Doktor  Koéciola  Ojciec, 
Secundus,  dowódca  w  wojsku  rzymskiém,  wcsceánie  go  odumarl  i  wycbo- 
vraniem  mlodego  Jana  zig§la.  si§  matka,  Antbusa.  Ucz§8zczaj%c  do  azkoly 
slynnogo  wówczas  retora  Liba^jnsn,  tak  wieUde  czynil  w  naukacb  postu- 
py, že  pogaúski  mistrz  upatrywal  w  nim  m\jzdolniejszego  po  sobie  naat§p- 
c§.    Skoúczywszy  nauki,  obral  zaw6d  adwokata,  jako  múpr^^J  wóweaaa 
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prowadz%cy  do  wyžszych  godnoáei  w  panBtwie,  lecz  prawy  jego  chara- 
kter nie  mó^  «§  pogodzié  z  roznuúteini  wjkr^tami  powoiania  adwokackie- 
go.  Po  mejakim  wigc  czasie  udal  si^  do  klasztom  pod  ADtjocfaji|:  ta  za- 
prawiat  dacha  swego  amariwienian  ciata,  pracowa}  nad  Pismem  éw.  i,  pod 
kieroiikiein  Djodora,  póžnieýsiego  l^  Tarsa,  nabrat  zamilowania  do 
egzegezy,  w  której  nast^pnie  mial  si§  tak  éwietoie  odznaczyč.  Mocno 
nadw^tiony  na  zdrowia  powródl  do  Antjocbji.  gdzie  bp  Mele^^usz  ocbrzcit 
go  i  poswi§d}  na  lektora.  €rorliwo^ú|  w  spetnianin  obowi^zków,  lago- 
dnoáci§,  wjsokiemi  przymiotami  nmysla  tak  uj^l  sobie  serca  wiemych, 
že  po  ámierci  Melegnsza  wszyscy  pragn§li,  aby  Ch.  po  nim  bisknpstwo 
odziedziczyt.  Bogobojny  ni%ž,  celém  uwolnienia  8i§  od  wszelkicb  pod  tym 
wzglgdem  zabiegów.  zamkn^  si§  w  klasztorze  i  sp^dzil  to  oám  lat  w  sn- 
rowej  ascezie  i  gl^bokich  stndjacfa.  Rozmyálanie  nad  Pismem  áw.  zajalo 
mu  dte  dwa  lata.  W  osroioletniém  odosobnienia  rozkwitlo  wewn^trzne 
žyde  jego  dnszy,  dojrzala  gl^boka  zmgomošč  serca  lodzkiego  i  zdnmie- 
waj%ea  biegtoáč  w  Piámie  á.;  wtedy  takže  zawi%za}a  si§  ácisla  przyjažň 
Bii^dzy  Chr.  a  á.  Bazylim.  Powróciwszy  do  Antjoehji^  zostal  wyéwi^cony 
(.^80^  na  djakona,  a  nastfpnie  (386)  na  prezbytera.  Bp  Flawjan  wložy} 
na  niego  obowi^ek  miewania  naok,  i  rolrósz  $87  r.  wykazal  cat^  pot§g§ 
wymowy  Gh-a.  Lad  antjoebeúski,  ci§žko  podatkami  aciéniony,  zbnrzyt  po- 
a%gi  cesarza  Teodozjasza.  Zemsta  cesarza  zagražala  miasta  wielkiemi  nie- 
szczQádami.  Bp  ITlawjan  udal  8i§  do  Rzymn  dla  przebbgania  Teodozjosza, 
Ch.  tyroczisem  swojemi  nankami  tak  silnie  na  amysly  oddzialal,  že  mia- 
sto  do  ^>okoja  i  porz%dko  powrócito.  Wtedy  slawa  Cb-a  z  AntjodQi  roze- 
szla  si^  po  krajacb  i  miastach  oáciennydí.  Kiedy  amart  arcybp  konstplski 
Nektaijasz,  dwór  i  wiemi  pragn^li  widziéé  Cb-a  na  tej  wielkiej  stolicy  hi- 
akapiej.  Pómimo  zabiegów  Teofila  z  Aleksandiji,  który  pragn^  swego 
stnmnika  w  Konslpla  osadzič,  cesarz  Arkadjasz  mianowal  Cb-a  arcybpem. 
Konaeknuja*  odbyla  si§  26  Lut  39  7.  Wiedziat  dobrze  Ch.,  z  jakiemi 
trodnoádami  wakzyč  ma  przyjdzie  na  znikczemnialym  dworze  byzanddm, 
lecz  z  koníecznoáci  przyj%.wBsy  ?rysok4  godnošó,  postanowit,  wedle  sii  i  mo- 
žnoád,  ws^stkie  swe  obowiy^ki  jak  najáciálej  wykonywač.  Posiadal  tež 
przymiotj  mepdiowiie  dla  zajmaj^c^o  tak  wysokte  miejsce  w  Koéciele: 
fláezniQfdowan^  pracowiioáč,  niez}omn%  síIq  przekonania,  niezawiďošó  s^o, 
wytrwafai  wol^  roztropne  nmiarkowanie  i  ajmigfce  obejáde.  Jego  dzia- 
lalaoéč  byia  wszechttronoa:  to  szczepil  naukami  swemi  bogobojnoáč  w  ser- 
caek  IndzkiclL,  to  krzftal  ri(  ckíjHo  podniesienia  blaska  shiiby  Božej,  to 
anows  zaWadal  Ezpitaie,  pizytolki  i  lažnie  dU  obogieh  i  chorých;  podao- 
8il  iounioáč,  k«ta?dt  kai^nów,  wyprawii^  misjonarzów  do  Fenicji  i  kra- 
jów  odleglcg  Aaji,  walczyt  z  aijanami,  nowaganamú  anomcgczykami,  do 
prawowieniych  Gotów  mywylit  ksi^  i  iisan%l  rozdziat  mi^dzy  ckrsekja- 
Bami  WBctodOf  wjnrotaoy  przec  Flawjana  bpa  Antjocbji  i  Teofila  z  Ale- 
Jcsandrji.  Od  dwoitt  i  možných  trzymal  8í§  zdala,  lecz,  Idedy  byto  t^;o 
poirzeba,  nie  kr§powal  8i§  wzgl^dami  áwiata  w  raówienio  im  gonddej  nie- 
Jdedj  prawdy.  Cee.  Arkacijasz  byl  czlowiekiem  ^bego  charakteru,  z  cze- 
go  korzystajfc  ceaarzoiwa  Eadoksja  i  jej  olobicácy,  wieUdch  gwattów  a^ 
doposzczalL  Staide  nii§dzy  takim  dworem  jak  ówcsesny  bizantyádd  i  ta- 
kim  biskopem  jak  Ch.  bylo  níeonďínioae.  Cesarzowa  nieprawnie  abrala 
majetek  niejaldego  Teognosta:  Chryzostom  powstal  pko  temn.  Fc^omorzy 
zniM  prawo  schronienia,   jaldego   koádoly   dot%d    ažywaly: 
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•rejbÍBkap  stanowczo  opaří  ú^  temn  rozporz%dzeiini  i.  szczegóbiéfli  Ops- 
trznoád  zrz^dzenieni,  ten  sub  Eotropjnsz,  ádgmny  przez  kroli  Goťót  €hq- 
nasa,  smkat  przTtalku  w  kosciele.  Eadoksja  skonystala  zpíerirsaej  spo- 
fioboosci,  abr  5i§  pozbjč  Cbrrzostoiiia.  T$  sposobno^  nastr^czr}  Scwcrjii, 
bp  GaÚL  CbrTzostom  odaj^c  síq  do  AijL  dla  zalatwieiua  sporów  ni^ 
dzy  Eazebjaszem  z  Yalentinopolis  i  Antonineo  z  EfeziL,  zostawit,  jako 
zastgpc^  swego  v  Koostpin.  SewerjaDa.  Ten.  korzrstajfc  z  nieobecimd 
arebpa.  czrnít  zabiegi,  celém  Dtwoizenia  sohie  stronnktirm  i  ttsnnifcia  CVa. 
Arcrbiskup,  owiadomionj  o  koowaniadi  swego  zaštípej,  czém  predzej  wió- 
cil  do  stolicv  i  zmusit  Seweijana  do  opnszcieBia  miasta.  Seveijan  polf- 
<zyl  sí^  z  Teofilem  akksaodryjskim,  którr  nie  rozsuwal  si^  z  iiadzic)^ 
osadzenia  swego  stronnika  na  stolicv  arbpiej  w  Konstpln.  Tec»fil  oswiad- 
czyl  síq  przeciwko  alegorrcznYm  thimaczeniom  Onrgenesa  i  i%dai  od  za* 
konników  Nitryjskiej  poszczr  zloženia  podpisów  na  wrrokn  pot^piiÓ9^B 
nank^  OnrgeDtfsa..  Zakonnicj  opaiii  si§  ternu  i  odekli  si§  pod 
Chryzostoma  (ob.  Brada  Dřadzr).  Teofil,  dopominat  si§  wydania 
ników  i  przjl^czenia  si§  do  wjroka  pko  Orygeoesowi:  Ch.  odrzoclí  oba  te 
i^dania.  Teofil  mniemal,  ie  z  opozjcji  Ch-a  može  wieUd  poiytek  osi^gnié 
ku  arzeczjwistnienia  dawoo  zamierzonycb  planów.  Zabrawszy  wi^  z 
8ob%  29  bisknpów  egipskicb,  udal  sig  do  Konstpla,  zvskal  sobie  poparcie 
dworn,  žebral  wszvstkich  nieprzyjaznycb  Ch*wi  ksi^žy  i,  oa  zebrania  ad 
Quercum  pod  Cbalcedonem,  powolal  Ch-a  do  odpowiedzialnoáci.  Kiedy  CL, 
jak  latwo  bylo  przewidzieč,  cie  stawil  si§,  Teofil  juž  nie  z  ]K)wodii  nauk 
Orygenesa,  lecz,  na  zasadzie  osobistycb  oraz  i  podnszczeá,  wyst%piř  z  ca- 
lym  szeregiem  £alszywych  oskaržeň  przeciwko  niema:  jako  Chr.  jest  nie- 
przyjacielem  goácinnoáci,  že  prowadzi  žycie  rozkoszne,  ie  nie  modli  a§ 
ani  przed  ani  po  nabožefistwie,  že  ndziela  komnnj^  po  jedzéniu  i  aamo- 
wolnie  wkracza  w  prawa  innych  biskupów.  Gesarz,  na  zasadzie  wyrokn 
zaoeznie  wydanego,  nakázal  Ch-wi  opuácič  stoHcg.  Šwi^toblíwy  m4t,ust^ 
pnj^  przed  8ili|,  poplynul  do  Bitynji;  Ind  wszakže,  dowiedziawszy  síq  o 
wygnanin  Cb-a,  podniósl  rokosz,  Eadoksja  nawet  ocznla  wyrzoty  snnuenia 
i  arcybp  wrócil  do  Konstpla,  wáród  niezliczonych  thimów*  radoánie  go  wi- 
taj%cyeh.  Zdarzylo  8i§,  že  wkrótce  potem  ódbywala  o^  nroczyatoáó  od- 
kryda  pomnika,  wzniesionego  na  czeíkS  Eadoksji,  któremn  miesifcaňey 
atolicy  pogaúsk^  czeéč  okazywaé  zaczynali.  Strofowania  Chryzostoma 
wywolaly  znowu  gniew  cesarzowej  i  za  j^  staraniem  zwolany  zostal  sy* 
nod,  który,  sUadaj^c  6i§  z  samých  prawie  przeciwników  arcybpa,  odB%dzil 
go  od  godnoád  bisknpicj  r.  404,  na  tej  niby  zasadzie,  iž,  wedhig  kanónu 
synodu  antjochefiskiego '  z  341  r.^  biskup  raz  znrz^du  ďožony,  nazawsze 
prawo  do  swego  urz§du  utraca.  Gh.  postanowil  przed  sil%  tylko  nst^é, 
i  dopiero  kiedy  cesarz  zawiadomil  go,  že  uzbrojony  oddzial  jest  juž  w  po- 
gotowiu,  aby  wyrok  synodu  przyprowadzió-  do  skutku,  požegnawszy  8i§ 
z  przyjaciolmi,  wsiadl  na  okr^t  9  Czerw.  404  r.  Jako  miejsce  wygnania 
wskazano  mu  Cucusus^  okoUc^  lež^c%  mi^dzy  Izauij%,  Cylicj%  i  Armenj^. 
Ci^ld  smutki  i  bolesne  próby  tak  oslabily  od  nátury  juž  wftle  zdrowie 
éwi^tego  m§ža,  že  musial  si§  na  czas  niejaki  zatrz3rmaé  w  Gezarei.  Po 
dlugiej  i  mozolnej  podróžy  dostal  8i§  do  Cucusus,  gdzie  sp^dzil  406  rok. 
Nieprzyjadele  wszakžc  nie  mogli  znieáó'  nawet  tego,  že  wieřni  ci%gle 
z  Cb-m  utrzymywali  stosnnki,  a  Papiež  Innocenty  i  cesarz  Uonoijusz  oso- 
biácie  za  nim  sí§  wstawiali:  postaraH  síq  wi^  o  przeniesienie  go  do  JPiityus^ 
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lež^cego  na  wschodaiém  wjbrzeža  morza  Czarnego.  I^ecz  nie  przeznaczo- 
no  juž  bylo  Cb.  dostač  si^  do  miejsca  uowego  wjrgnaaia:  trapioDj  okra- 
tném  po3t§powauíem  swoích  dozorców,  z  wjcieiíczeaia  omarí  w  pobliža 
Comany,  14  Wrzeá.  40  7,  w  co  roka  žvcia,  a  dziewi|tym  biskupstwa. 
Potomooéó  okázala  si^  sprawiedllwsz^  dla  Chr.  od  wspólczesDjch:  jego  imi^ 
zostalo  zapísane  w  kronikách  Kokiota,  jego  cialo  przeniesiono  do  Konstpla, 
jego  pamieč  otacza  aureola  swi§tosci.  Jak  róžnoroda^  byla  ^ialalnošč 
Ch-a,  tak  w5zecbstroon%  jest  třese  dzieř  jego.  Jako  egzegeta  i  inówca 
zajmaje  on  jedno  z  pitrvrszych  iniejsc  w  Koíciele.  Diegly  w  klasycznej 
starožytfjosci,  posiadal  oguist^  í  porywajac^  wyraowg.  Nad  klasy cznemi 
wszakže  formami,  któryob  byl  nieporównanyra  mistrzem,  panuje  wsz^dzie 
duch  cbrze-xjaiiski.  Xaj'.v»e<:ej  z^jstawil  pism  egzegetycznych:  zajmuj^  one 
'/3  jego  wázystkich  dziel.  Cb.  wielki  wpíytv  wywarí  ua  egzegezg  Pisma  á. 
swojém  historyezno-literalném  tlumaczeniem;  podobaiejak  Gy ryl  Jeroz.,  Djo- 
dor  z  Tarsu,  Euzebjusz  i  Dorotensz,  nic  poprzcrstawal  on  na  tlumaczeniu  bez* 
duszcém,  nig-iy  po  za  inartw%  lítirg  nie  przecbodz^cém,  ale  tež  nie  po- 
padl Ví  allegoryzowanie  (Orygenes;,  przeradzaj^ce  sig  niekiedy  w  íaotastycz- 
n%  speknlacjg  i  zacieinniojace  prawdy  chrzešcjaú^kie,  w  miejsca  icb  rozja- 
snienia.  Ttumaczenie  Ch-a  UAz^íýdnia  nielylko  dosluwne  brzmienie  te- 
kstu,  lecz  wlasciwosc  dzia íajacy ch  lub  mówi^cycb  osob,  cel  tego  co  po- 
wiedziano,  zwi^zek  jednej  prawdy  z  innemi,  oraz  z  calo^cia  Objawieuia 
i  wpIjTw  každej  prawdy  na  žycie  morálně.  Jego  tlumsczenie  jest  szeregiem 
uczonych  badaó,  oraz  praktycznych  nauk  i  obejmuje  prairie  caly  S.  i  N.  Te- 
stament. Wi§ksza  ich  czgsc  odnosi  sig  do  czasu  pobytu  Chryzostoma 
w  Antjochji.  O  samej  Genezie  s§  Ilomi/iae  67  i  Sermones  9  in  Genes, 
(Opp.  t.  IV);  3  2  bomilje  wypowiedziaue  byly  w  3  roku  jego  biskupstwa. 
Nast^pnie  w  przeci%gu  roku  wykladal  Dzieje  Apostolskie  {Homiliaí  55  in 
Act,  Ap.),  lecz  nauki  te  tak  dalece  od  iiinych  s%  nižsze,  že  Erazm  twier- 
dzO,  iz  ktoš  inny  a  nie  Ch.  byl  icb  autorem.  Póžniej  znowu  sig  zwrócU 
do  Genezy  i  dokoóczyl  jej  wyja^nienia  w  homiljacb,  wigcej  parenetycznych 
niž  homiletyeznycb.  Przewažnie  egzegetyczny  charakter  maj%  bomilje  do 
psalmów  {&positiones  in  Psalmos  3  — 12,  41 — 49  i  108  — 150).  Mi^wat 
je  Ch.  b^%c  kaplanem  w  Antjocbji;  nie  doszly  do  nas  w  calošci,  nie- 
którc  nawct  z  pozostalych  (np.  1 1 8)  widocznie  do  póiuiejszej  epoki  na- 
lež^.  Objainienia  do  Izajasza  {Interpret,  hi  Isaiam  1,  i  —  8,  10)  s^  hi- 
storyczno-mistycyczne.  Prócz  tego  ma  6  bomilji  z  Izajasza  o  królu  Ocho- 
zjaszo;  jedn§  homilj§  z  Jeremjasza  (cap.  lo,  23)  i  dwie  jeszcze  bomilje 
traktujíce  o  zawilosči  proroków.  W  liczbie  homilji  do  Starego  Test  zali- 
czyé  naležy  Sermones  5  de  Anna  i  Homiliae  3  de  Davide  et  Saule,  Wjr- 
kiad  Nowego  T.  jest  daleko  obszerniejszy  od  Starego:  in  Mathaeum  90  Ho- 
mUiae;  88  Homiliae  in  Joannem;  Homiliae  in  Acta  Apost.  Z  wielk%  staran- 
noád^  objaánione  s%  8  btogoslawieástw  w  homil.  na  Matth.  Najwyžej 
stoj%.  HomíUae  im  omneš  s.  Pauli  Epistolas.  Nauka  š.  Pawla  i  wielkoáó  j^o 
osoby  znalazly  w  á.  Chryzostomie  jednego  z  najznakonútszych  tlumaczów. 
32  Homilje  wyjaániaj^  List  do  Rzymiao,  44-pierwszy  do  Koryntów,  30- 
dmgi  do  Koř.,  2  4-do  Efezów,  1 5-do  Filipensów,  1 2-do  Kolossan,  i  l-pierw- 
szy  do  Tessalloniczan,  5-drngi  do  Tes.,  i8-píerwszy  do  Tymoteosza,  lO- 
drog!  do  Ty  mot.,  6 -do  Tytusa,  8 -do  Filemona,  3  4 -do  Hebnýczyków. 
W  siedmiu  ksi^ach  pko  anomejczykom  {Homiliae  12  contra  Anomheos) 
Eocykl.  T.  UI.  23 
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usiluje  wystawic  dowody  Bóstwa  Zbawiciela;  w  k8i§gach  trzech  o  Opatrz- 
nosci  (De  providentia  libri  3  ad,  Síaginum  ascetam  a  daemone  vcxatum) 
przedstawia  cele  Bože  w  doczesnej  porny álnoáci  zlých,  a.dolegliwoáciach 
ludzi  cnotliwych.  Homiliae  8  adv,  Judaeoa  zaliczaj^  si§  do  apologetycz- 
nych.  Do  dziel  ascetyczuych  nalež^:  Upomnienie  Teodorowi  {Adhortatw  ad 
Theodorům  Lapsum,  Ub,  2);  Przeciwko  uieprzyjaciotom  žycia  zakonnego 
(Adv.  oppúgnatores  vítae  monasWcae  lib.  5,  znané  takže  p.  t.  Comparatío  regis  et 
7tionachi)\  O  dziewictwie  {De  virgimtaté)\  Do  mlodej  wdowy  {Adviduam 
juniorem,  inacz.  De  non  iterando  conjugio),  W  liczbie  dziel,  odnosz^cych 
8ÍQ  wyl^cznic  do  powotania  kapíaňskiego,  mieszcz^  8ig  dwa  traktáty  prze- 
ciwko nadažyciom  duchownych:  Ádversus  eos  qui  habent  virgines  subiniro- 
ductas  i  Qfwd  regulares  foeminae  viris  cohabitare  non  debeant,  Najwažniej- 
sze  z  tego  rodzaju  pism  Cha  s^:  O  kaplan stwie,  ksiq,g  VI  {De  sacerdotio),  • 
napisanych  w  formie  djaloga;  odznaczaj;^  si§  bowicm  wielk§  potQg%  bogo- 
bojnych  uczuč,  wzuioslošci^  myáli,  niezrówuaném  przedstawieniem  godno- 
éci  kaplaňskiej  i  prostým,  tu  i  owdzie  wspanialym  stylem.  Znaczn^  cz§šc 
jego  dziel  stanowi^  Homiliae:  juž  z  czasu,  kiedy  byl  jeszcze  kaplanem 
w  Antjochji,  juž  tcž  póžuiejszej  daty.  Zdarzalo  sig,  že  Ch.  po  kilka  rázy 
w  ci^gu  jediiego  dula  raiewal  nauki  dla  ludu.  Zwykle  przygotowywal  si§ 
pilnie  i  dlugo  do  swoich  kazaň,  uiekiedy  znowu  nauczal  pod  wplywem 
natcbnienia.  Z  okolióznoáciowych  nauk  odznaczaj^  sig  Homiliae  2Í  de  sta- 
tui8,  ad  popul,  antioch.,  o  czci  oddawanej  pos^gom,  a  szczególnicj  druga 
hom.,  w  której  wykazalzdumiewaj^c^potgg§  krasoraó.vczjj.  Do  tego  rodzaju 
nalež^  dwie  mowy  (z  powodu  Eutropjusza)  o  znikomoáci  rzeczy  ludzkich 
i  niestaloáci  bogactw;  cztery  mowy  powiedziane  przed  i  po  powrocie  z  wy- 
gnania.  Inne  drobníejsze  bomilje,  w  edycji  Montfnucon'a  stanowi%ce  caly 
tom,  wykazuj%  gl§bok^  znajomoáé  ludzi  i  zadziwiaj^c^  bieglosč  w  Piámie 
á.  Z  powyžszemi  horninami  w  ácislyra  zwi^zku,  jako  ich  streszczenie,  po- 
zostaje  dzielo  napisane  na  wygnaniu,  a  wykazuj^ce,  jak  czlowiek  sam  so« 
bic  grzechem  szkodzi  {Liber  quod  nemo  laeditur  nisi  a  se  ipso).  Ze  szcze- 
gólném  upodobaniem  przytacza  wzory  wytrwalej,  niezloranej  \«)li.  Cierpic- 
nia  i  nQdza  žycia  obfitego  dostarczaly  Ch-wi  materjalu  do  wznioslych  nauk 
i  požytecznych  upomnieú.  Oprócz  homilji,  licznc  pozostaly  jego  mowy  na 
cze^ó  áá.  Filogona,  Babylasa,  Iguacego,  Komanusa,  Fokasa,  Machabeuszów 
i  innych.  W  3  Homiljacb  o  m^czennikach  (Sermo  de  ss.  mariyribua^  Homtlia 
in  martyres^  Homilia  in  omneš  ss^  martyres)  wyložyl  hÍ3torj§  walki  i  zwy- 
ciQztw  áwi^tych  m§žów  chrzeácjaňskich.  Wszystkie  te  mowy  odznaczaň 
8i§  uroczystym  nástrojem  úkladu  i  treáci,  oraz  wykoňczeniem.  Mowy  na 
czeáó  é.  Pai^la  (Homiliae  7  de  laudibus  s.  Patdi)  wskazuj%  wyražnie,  že  ten 
Apostoř  byl  wzorem  dla  Chryzostoma.  Z  czasów  wygnania  pochodz%: 
pierwszy  list  do  Papieža  In^ocentego,  oraz  do  biskupów  Medjolanu  i  Akwi- 
lei,  w  którym  dowodzi  swej  niewinnosci^  i  drugi,  z  podzi^kowaniem  za 
doznané  poparcie;  nadto  Epistolae  w  liczbie  243,  pisano  do  przyjaciól, 
migdzy  któremi  jest  17  Ifstów  do  Olimpji  wdowy.  Listy  te,  oprócz  pi^- 
knoáci  stylu,  m^j%  wažne  historyczne  znaczenie,  gd>ž  odkrywaj^  przed  ná- 
mi rozmaite  szczególy  z  žycia  Ch-a,  jego  smutek,  z  powodu  oddalenia  od 
ukochanej  owczarni.  Z  tego  tež  czasu  pochodzi  list  do  mnicha  Cezaiju- 
aza  o  Eucharystji  i  o  czlowieczeňstwie  Syna  Božego,  i  inny  list  do  bisku- 
pów i  prezbyterów,  obstaj^ych  za  jego  spraw%.  Ch.  byl  takže  autorem 
I^iturgji  (ob.)  napisanej  dla  kpáciola  konstplskiego,   w  której  jednakže 
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znajdiiJ4  8i§  oštěpy,  b^d%ce  w  sprzecznodct  z  wskazówkami  homil^,  o  spo- 
sobie  odbywania  sinžby  Božej  w  Konstpla.  Rozraaite  též  znajdqj^  si^  r^- 
kopismy  tej  litargjí;   na  niektórych  wymieiiiony    jest   Papiež   Mikobg  If. 
Ogromna  liczba  dzie},  przez  Gb-a  napisanych.    zwi^kszona   jeszcze    zostala 
mnóstwem  innycfa,  podrobionyeb;  w  catkowitém  wydania  dziel  jego  staao- 
#i)  one  tom  oddzielny.     Aatorów  105  homilji  uie  zaamy  zupe^oie,    inne 
wjszty  z  pod  pióri:  Sewerjaoa  z  Gabali,  Jana  Jejanatora,  Grzegorza  Tan- 
maturga  i  Pantaleona,  aFjo  tež  s%  zbieraDinami  z  dzie)  Cha,   jak  np.  4S 
homilji  Teodora.     Wydania  teksta  greckíego   z  pczekíadem  lac:  6*.  Joan. 
Chř.  Opera,  ed.  Hear.  Savilias,  Estonae  1612,  8  ▼.  í.,  omoia,  nunc  prímam 
gr.  et  lat.  ed.    Fronto    Dacaens,    veterem   interpretationem  editamm 
olim  horoiliar.  recensnit,    alianim  novám  addidit,  Paris    1609  — 1624    t. 
I— VI;  ed.  Balthas.    Morellus  t.  VII— XII     ibid.     162^—1633  f.; 
najlepsze,  ed.  Bernard,  de   Montfaacon,     Paris  17 18 — 38,     13    v.  f.; 
przedrak.  Venet.   1780,    14  y.  in  4;'  na    nowo    przedmkowal    Sinner, 
Paris  (ap.  Gaame)  1834 — 40,   13  t.  in  8  lex.  w  26  cz§sciacb,  i  Migne^ 
Patrol,  graec.   (1842)  t.  4  7 — 64  in  4,    (osobno  tež  sam  tekst  taciáski); 
nznpelnienieir.  tych  wydan  s%:    HomťUae  s.  Joan.    Chr.    in  Matth.;    Homil, 
m  PauU  Epkt^las,  ed.    Field,  Oxon.   1849  i    n.  Dziel    á.  Cbr.  wydania 
taciáskie:  •S'.  Joannis  Chri$otíomi  Opera    (Venet.  ap.  JUdum  1503  f.  2  t., 
Basileae  1504  f.;  wyd.  Erazma  Roterdamczyka,  Basileae  apad  Frobeniiun 
1030 — 33,  5  v.  f.;  przeklady  niektórych  dziel  przez  Erazma  powtórzone 
w  Erošmi  Roterod.  OT^^.\—eá.  Cailiao  et  Goillon  (CoUectio  SS.  PP.),  Paris 
35  v.  in  8.     Przektad    franc.    Oeucres    compUtes    de  s,  Jean  Chrye. 
trad.  ponr  la  ire  fois  en  fr.  souš  la  direction  de  M.  Jeannin  et  avec 
la  coUaboration  de  prétres  de  Tlmmaculée  Conception  de  StDizíer,  Paris 
fPahné)  1863;    tradnction  nonv.  par  Tabbé  J.  Bareille,  Paris  (Vivěsy. 
Przeklád  ten  wychodzi  w  kt>jakiej  formie:  in4  od  1864,  26  y.:  l)  zteks- 
tem  grec.  i  2)    sam  przekL  franc;  3)  in  8  sam  tekst  frane-od  r.  186S 
20  T.     Niemieckie  przyklady:  Kramera^  w  10  t.   1740 — 51;  lAttz'a^ 
Wybór  dziel,  1846   w  \i  t.;  E,  Schneidera^  Uom.  na  Ew.  é.  Jana,  3  t; 
Feder^  Hom.  na  Ew.  é.  Mat.;  Arnoldi^    Listy  š.  Pawla    do   Korynt.  6  t. 
1831 — 40;    RiUer^   O  kaplaástwie;    BefeUy  Chrisostoraospostilie;    IHtbner^ 
Wybór  dziel,  1861  1 1.  Przeklady  polskie  tylko  niekt^ch  dziel:    Mowar. 
haidy  byl  sobie  sam  ^trawcq  úpadku  ewego^    przelož.  1».  Ladw.  iígtowald, 
Lwów,  1852;  Pitma  i.  Jana  Ckryz,  przelož.  z  grec.  ks.  Anzelm  Zal^ski, 
t.  I.  Warsz.  1851,  ma  O  kaplanetwie    Imí^  VI;  iimy  tom  I,  íb.  1854, 
zawiera  žyeie  L  Cb-a;  jego  TrakUA  o  Bóttwie  Chryekua  i  M&wy  w  hcúň» 
15,  tom  n  ib.  1854;  Nauka  o  Opairzméci  iMów  12,  tom  III  ib.  I8a8, 
Momilje  do  lada  an^heáskiego,  tom  IV  ib.  1861.     Do  hjogrefji  i.  Ckr. 
najprzód  mamy    wiele  szcz^dlów   w  jego  dzielach,    zwlaszcza  w  Lieiaek. 
Najdawni€3sz%  i  zárazem  najwažniós«|  j«t  lijograQa    Vňa  #.  Joan.  Ckr, 
przez  PaDadjusza  (ok.  r.  420),  oložona  w  formie  djaloga,    mi^zy  bpen 
i  Teodorem,  djakonem  koódoČa  rzymskiego.  Z  niej  korzystoli  našlápni  žy- 
wotopjsarze  L  Chr-a,   jako   to:    Jerzy,  patijarcha  aleksandryjski  {Geergň 
Alexandrini  Vita  s.  Joan*  Gfar.),     žjfjfqr    w  VII  w.;     i.  Jan  damaeeeinki 
(ok.   7  30  r.)  i  wielu  bnych.    Ob.  w  BoOandiH.    Acta  ss.    14   Septembr. 
szcas^low^  rozpraw^  J.  Stíltinga  o  á.  Chr.    Pallaájosaa  djalc^  wydal  Se^ 
rilios  we  wstQiie  do  dziel  é.  Cbr.,  jest  takie  w  innycb  wyd.  tycfaie  dziel; 
osobno  zaá,  edl  cm^a  H  tlud.  Emerici  Bigotíif  Paris  1680,  iii-4.  Jenefa 
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aleks.  Wydař  takže  Savilius  (Opp.  S.  J.  Chr.  t.  VIII)  po  grec.;  po  íac, 
zaá  ly  raz  Godfryd  Tilman,  kartuz.  Z  soivszych  bjograřji,  Dapisana  po 
angiels.  przez  Stephens^a  (St.  Ghrysostom,  his  life  and  times,  Lond.  18  72 
in-8),  Inbo  ze  stano^viska  protestanckiego,  jednak  pod  ivzgl§dem  historycz. 
dobrze  opracovaná.  Ob.  takže  E,  Martin  ďAgde^  St.  J.  Chr.  ses  oevrea 
et  son  siěcle,  Paris  1860,  3  v.  Bl§dne  poj§cia  racjonalistycznej  szkoly 
o  s.  Chr.  (np.  Ámadeusza  Thierry^  St  Jean  Chr.  et  l'imperatrice  Eudoxie, 
Paris  1872)  dobrze  sprostowali:  Desjacques  (w  Ětudes  religieuses^  1872 
Decemb.)  i  Augusty?i  Largent  (w  Revue  des  quest,  histor,  Juill.  18  7  3  t.  XIV 
s.  5).  !Na  obrazach  Ch.  jest  niewielkiego  wzrostu,  chudý,  z  twarz%  wyschl^; 
ubraný  po  biskupiemu,  ma  paljusz  i  w  rgce  trzyma  ksi^žk§,  a  niekiedy 
obok  niego  znajduje  si§  anioí  lub  tež  ul,  jako  symbol  jego  wyraowy.  Ma- 
teusz  Griinwald  malowal  go  jako  biskupa  z  pastorátem  w  lewej,  z  otwar- 
t§  ksi§g%  w  prawej  rgce.  (Lutz),  J.  N. 

Chrzcielnica,  BapUsterium^  Chrzcielnicami  nazywano  pierwotnie  oso- 
bné budynki,  przeznaczone  na  przygotowywanie  katechumenów  do  Chrzta 
i  udzielanie    tegož   sakramentu.     W    samých    pocz^tkach    chrzešcjanizmu 
chrzcielnic  nie  byío:  chrzczono,    gdzie   bylo  možná  (Act,  8,  38,   le,   15). 
Za  przykladem  Chrystusa,  który  dal  si§  ochrzció   w  Jordanie,    udzielano 
chrzest  w  rzekach,    np.  w  Rzymie   w  Tybrze    (Tertxdl,  De  baptis.  c.  l); 
šá.  Apolinary    i  Wiktor    prowadzili   katechumenów    do    morza   (Acta  ss. 
Appollin.  et  Vict.,  ap,  Martene  De  antiq.  eccl.  ritib.  I  3).     Š.  Hieronim 
{De  sítu  et  nom,  locor,  hebr,^  ed.  Martian.  s.  4  22)  šwiadczy,  že  zajegocza- 
sów  wielu  udawalo  si§  z  róžnych  stron  do  Jordánu  (okolo  Betanji),  žeby 
w  tej  rzece  otrzymaó  chrzest.     Jordán  przeto  byl  najpierwsz^  i  uiywi§cej 
ucz^szczán%  chrzcielnic^.     Gdy  jednak  chrzeácjanizm  przez  dlugi  czas  mu- 
siat  sig  ukrywaé,    jawne  udzielanie  chrztu   w  rzekach    moglo  byé  rzadko 
kiedy  praktykowaném;  musiano  w  ukryciu  najczgsciej  chrzcic.  W  isatakum- 
bach  rzymskich   (žatém  przed  koncem   III  w.)    juž    byly  osobné  miejsca, 
których  urzadzenie,  ozdoby  i  nápisy  wskazuj^,  že  w  nich  udzielano  chrzest 
{Áriiighi^  Róma  subterranea, Romae  1651  —  69,  I  381;    Bottari,  Sculture  e 
pitture,    Rom.  1737  —  54    tabl.  44;    Marchí,  1  monumenti  delle  arti  cri- 
stiane,  Rom.   1844  tah.  42;  Perret^  Les  <íatacombes  de  Róme,    t.  III  ryc. 
49;  Boldetti^  Osservazioni  sopra  i  cimiteri,  s.  40).     Gdy  ustaly  przeélado- 
vrania,  pocz§to  stawiaé  na  powierzchni  ziemi  osobné^  budynki    do  udziela- 
nJá  chrztu,  z  odpowiedniém  urz^dzeniem.     Lacinnicy  zwali  je  baptísUría^ 
od  baptisma    (inne  nazwy    mniej  užywane  wylicza  Binterim^  Denkwttrdig- 
keiten.  I,  i,  76);  grecy^ — cpcDuon^pta  (iluminatoria),  bo  u  niqh  chrzest  oáwie- 
ceniem  sig  zowie.     Z  owej  epoki  mamy  w  Rzymie  dwa  baptisteria:  jedno 
przy  koáciele    á   Jana  lateraneiískiego,  drugie  przy  koáciele  á.  Agoiesski 
ewtra  muros.     Jak  obszernemi  bywaíy  baptisteria    možná   wnosié  zt^d,  že 
sobor  chalcedoňski  (ob.)  odbywaí  posiedzenia  swoje  w  baptisterium  (GoncO. 
Chalced.    act.  í).     W  érodku    baptišterii    byl   zaglgbiony  fons  baptismafíi 
(žródlo  chrzestne),  v.  piscina  (sadzawka)  okr^gla,  lub  w  formie  kržyža;  .bfiQgí 
jej  nad  posadzk^  wystawaly.     Wewn^trz  bylo  7  stopni,  urz^dzonych.w  ten 
sposób,  že  po  jedny  ch  trzech  zst§powaí  katechumen  do  wody,  po  drugich 
trzech  wychodzil,  a  na  7  stopniu,    bgd^cym    migdzy  jedněmi  a  drpgiemi 
schodkami,  stal  kaplan,  lub  biskup,  który  chrzcií,    wraz  z  ojcem  chnest- 
nym.     Baptisteňa  przez  árodek  byly  rozdzielone:  w  jednej  pólowie  chrzcso- 
no  mgžczjzuj  w  drugiej  niewiasty.     Bywaly  nawet   w  baptisterium    po  2 
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nb  wi§cej  mDÍejsze  íoDtes.  jak  np.  w  Pizie  {MMUon^  Iter  italic.  s.  184); 
zapewne  w  jedoym  chrzczono  in§žczyzii,  w  dragim  niewiasty,  w  trzecim 
dzieci.  Sporz^dzano  je  z  marmuni,  z  porfirn,  niekiedj  i  srebrn^  blach^ 
ozdabiano.  Niekiedy  na  žródle  natnralném  byivaly  fontes  baptisraales 
(BoldeUi  op.  c.  5.  40);  do  innycb  wod§  zk%din%d  sprowadzano  rarami. 
Baptisteria  (jako  bndynki)  lubo  osobao  byiy  stawiane,  jednak  l^czy^y  si§ 
cz§sto  z  koáciořem,  za  poérednictwem  nakrytego  korytarza.  Šciany  ba- 
ptisterii  ozdabiano  roalowidiaroi,  jnž  bistorycznemi  (np.  cbrzest  P.  Jezusa), 
JQž  alegorycznemi  i  symbolicznemi  (np.  jeleá  spiesz^cy  do  žródla,  wed}ag 
Psal.  41,  l),  jnž  innemi  ozdobami  (ob.  J/arřf^Tify,  Diction.  des  antíq.  chr. 
art.  Baptistéres).  Od  w.  VII  zacz§to  je  nrz^dzaó  wewn^trz  koácíolów, 
po  lewej  stronic,  tak,  iž  stanowiřy  niejako  kaplice,  a  odk%d  cbrzest  przez 
poiewanie  wszedř  w  powszecbne  ožycie,  zamiast  zanurzania,  zaniedbano 
stawiaé  baptisteria;  samé  tylko  fontes  baptismales  zostawiono,  które  my 
takže  chrzcielnirami  nazywamy  i  Rytual  zowie  je  baptisteria.  Takowc  ba- 
ptisteria (fontes  baptismales)  arz%dzaj§  si§,  jak  dawniej  tak  i  dzié,  po- 
wszechnie,  wedle  Rytoahi,  wewn^trz  koádolów  paraQalnych,  a  nawet  cz§sto 
za  przywilejem  i  po  zakonnycb,  a  to  j už  przy  drzwiach  ze  strony  lewej, 
jnž  w  uawie  koácioía  na  póíaoc  lub  na  poludnie,  w  kaplicach,  w  niszacb, 
albo  tež  za  balustrád %,^  jak  nsgdogodniej  gdzie  miejsoe  pozwala.  Z  przepi- 
su  Rytua}u  ta  chrzcielnica  winna  byč  przyzwoicie  ubraná  i,  ježeli  možná, 
ozdobiona  obrazem  chrztu  Chrystusa  przez  á.  Jana  Cbrz.,  krátký  zaslo- 
ni§ta,  zamykaná  szczelnie,  by  kurz  i  brady  wody  nie  zanieczyszczaty,  i  na 
klucz,  žeby  kto  nie  bra)  wody  do  zabobonnycb  užytków.  Ntgwlaáciwiej, 
ažeby  przynajmniej  sama  st%giew,  albo  cboč  naczynie  na  wod§,  bylo  ka- 
mienne,  wypoierowane,  albo  tež  metalo we,  mocné.  Ježeli  miedziane,  po- 
trzeba,  ažeby  wewn%tn  bylo  regularnie  pobielane  cyn^,  dla  ocbronienia 
od  rdzy  áwi^coaej  wody.  Najdogodniej  jest  takže  urz%dzió  zaraz  w  chrzciel- 
nicy  piscyn§,  to  jest  kanalik  i  podzieron%  sadzawkg  do  zlewania  wody 
przy  chrzcie  ui)'tej.  O  chrzcielnicach  {fonUs  baptism,)  starožytDych  u  nas, 
ob.  Encyklop.  powsz.  Orgelbr.  wi§ksza  V  548. — Baptisterinm  v.  Ba- 
ptismale  nazywaía  síq  niegdyš  i  ksi^žka,  wyl^cznie  ceremonje  i  ca^y 
obrz%d  cbrztu  á.  w  sobie  mieszcz%ca.  X  S.  J. 

Chrzescjaníe,  wyznawcy  Chrystusa,  chrztem  áw.  odrodzeni.  Na- 
zwa  ta  pochodzi  z  Antjocbji  nad  Orontem,  gdzie  okolo  40  r.  po  Chr. 
powstala  pierwsza  parafja  zložona  z  cbrzescjan,  z  poganizmu  nawróconych, 
i  gdzie  tež  po  raz  pierwszy  wierni  okolo  43  r.  zostali  nazwani  chrze- 
ácjanami.  Dzieje  Apostolskie  opowiadaj%  to  w  r.  ii,  26.  Oczywist% 
jest  rzecz^,  že  nazwa  yj>tTiavol,  christiam\  zaaczy  to  samo,  co  oí  tou 
Xptotoó,  t.  j.  uczmówy  zwoUnników  Chrystusa,  Nazwa  ta  nie  pochodzi 
zapewne  od  samých  chrzeácjan,  bo  ci  nazywaii  8i§  zazwyczaj  nczniami, 
braómi,  iwi^tyroi,  wiernymi;  nadto,  wyraz  christíam  byl  poc»|tkowo 
užywany  w  pewnego  rodzaju  pogardliwém  znaczenio,  jak  to  widač  z  Dz. 
Ap.  26,  28.  1  Piotr.  4,  14.  16  i  z  Tacyta^  Annal.  XY  44.  Nie  žydíi 
tež  nazw§  t^  wymyálili,  bo  nienawistnych  sobie  ludzi  nie  nazjwaliby  aa- 
szczytnéro  mianem  zwolenników  Mesjasza,  uczniów  pomazaúea 
(ob.  Qirystas);  zreszt^  wiadomo,  že  nazywaii  ich  nazarejczykami,  ga- 
lilejczykamí.  Prawdopodobnie  wi^ nazwa,  októrej  ta  mowa,  pocbodii 
od  pogan,  a  miaoowicie,  jak  nymska  jej  forma  wakasige,  od  Bzyndai. 
Grecj  powiedáeliby  oí  vo5  Xptovoó,  ci  (eo  8%)  Chriftiuša;  BzymiaBom  ni. 


musÉuyarrs.  v  A^jocšjL  ^ji^/om:.^  bf  k  sÁvíL  ixroEimm^  ak  jak  zwo- 
ysxzfkini  ^,eat%  aujmao  ^d^^xnku.  P-úa^^š^ssa — jK^mf^iami  svrnirii  on 
Éc9i«GL  wym  OrrscB    za  iaíf  ▼£!£»£.  xát  ájajáiÁ<    9$  kva^juj^j, 

2  As:^'jtájL  téa  s^  'jiiýi&tíi,  iž  ta  fó?rva^  p>T§a2a  ^9nl^  z  pogM 
í  A  \k  wjTaJzá^  wTTCázÁili  ii%  >i  žjdvT.  riž  tď  attl>  wjsce  w  P^la- 
«T!LÍ-^.    <>bv£  Ziirwj  ^l-i^ý^y.    i(«j(T£A  Šiř  i  ^ríz\  íyímí  diiraíiím^  gd|f 

ta  za  ppocaj^T^  |?z«z  p^j^aa  ivsízsa.  j*rLri  vrn^Av^xv  CmxjHmsoirjdk 
fRT^fta  df Li  ai«fcdL«€=.  jako  xjtaayícjL  iP^ni  O^r^^vie  KoáeioSa  dávali 
jeaczA  zí^iz^j  •ásrzf^iOi.zz^  lasi^^-ae  bžzvt:  cit^oZicl,  dla  odrátBÍaúa 
od  Á€reCTk->v  i  dla  cz£.aczezúa  dďiešejaz  prtvovíerajcii.  aaleivyck  do 
í^o  Koiá(»!a  roinzcchfiegnF:  ecclčii&aiiei.  k>kMaai.  cxlonkovk 
r^íob:  doecaaticL,  «jz::avcT  pnvizi«e;  naaki  cbrjekjaóskiej;  gao- 
stíci,  t.  j.  cczeitniczacT  v-  pravdzivej  ii:4dr->ki  *j^:m:u  SjmboUdaie 
ysztz^  coxtaczali  ich  iiaz«4  piti^rym^  *jr,  ir; imrc.  ir.  ^rjút^*  (ob.X  ir^ 
^ob.i.  Žj-lzi  í  poganie  bogatr  mieii  ilovník  przeznisk  dla  ckrzekjaa. 
0próc2  wTžej  v^p^BoúiiTdi  nazv  nazar^vrrków  í  falilcjczrków,  zvali 
ích  jeszicze  ma^j-^mL  M^Uiálaw^.  pjrah^Ai^w^imi^  de^enxt^jKíí  1  biataBatami), 
aU»MZ^mi^  n,:-.TÍnlar£jm4\  sUm^olatrvmi  czy!!  ericr.-.xla^f^  t.  j.  CZCicklaffli 
krzjžii,  a*marn  r.  <?noc/»9«ía^.  czddeíami  ošI&^  cintranL  czťicieUmi  po- 
pMóv,  relikvji  i  c  p.  W  pózniejszrcii  viekach  žjdzi  nazpiali  dme- 
égan  hf/pkem*  (zbrodniarzami,  bezbožmkamí  >.  chiccmm  1  zni^DJfcjriiií  é^ 
po  za  spoteczeústwem  hido  Božeso),  hJvme^.zyiawu.,  Imiem  Ez^nra  i  t.  p. 
U  rnabometan  nazrwaja  si^  cJmescjanie  nazaj^n  lab  maurai,  od  oiuar, 
poBocník  Mesjasza;  alm^ězríkma^  czcicieie  trzech  bogów,  i  c.  p.  Cf.  He^ 
htruirti*,  De  Tariis  chnatíanomm  nominibos.  Jeo.  í;ij;  Hnrmmn^  De 
ortu  Domíiiis  cbrístiaoor.  Góttiog.,  1736.  A*. 

Ciirzeiejaáaka  nauka,  systematrczny  wrklad  praw«i  wiaiy  chae- 
šgaáskiej,  dzieli  si§  na  d vie  cz^i:  na  a ;  naake  dla  dzieci  i  Deo6tóir  i  h) 
naiikf  dla  doroslych,  stanowiac^  azapelnieiiie  nanki  katechizmowej  i  ma- 
j§o|  na  cdii  ntvierdzenie  przeciwko  bledojm  naokom  swiata.  Zazwyczaj 
ten  szerszj  wyklad  prawd  viarj  nazjwa  sie  natírá  chrzticjatUkq  (we 
Fraocji  nazjwa  sí^  kaUckUmem  ttytntalctci  lab  i-ol.  urifl-^zym)  i  odbjwa 
n^  w  koáciele  co  niedziela  i  šwi^  po  ranném  naboženstwie,  Inb  po  nie- 
szporacb,  odpowiednio  do  przqiisn  soboru  trrdenckiego  (sess.  Y  c.  4 
de  Bef.).  Ob.  Katecbizm  i  kalechizniowe  nanld. 

ChrzeécjaúftWO,  máto  samo  znaczenie  co  chr  y stjanizm  (ob.), 
albo  tež  nžjwa  si§  na  zbiorowe  oznaczenie  chrzeácjan. 

ChrZ68t  (od  slowa  cAr^orzchrzescjaninem  nczynic),  po  lacinie  Ba- 
ptítmus  (od  slowa  greckiego  ^st^co — zananeam,  obmywam),  pierwszjT 
mi^dzj  sakramcntami  Koáciola  katolickiego,  przez  który  czlowiek  dost^ 
poje  oczjszczenia  od  zmazj  grzechn  pienrorodnego,  a  jeslí  o  dorosljdi 
mowa,  i  grzechów  nczynkowycb,  is^je  8i§  cbrzeécjaninem«  t  j.  czlookiem 
Koáciota  Cfarystnsowego,  synem  Boiym  i  dziedzicem  królestwa  oiebieskie- 
fo.  Písmo  iw.  i  Ojcowie  Koádola  wíele  ínnych  nazw  daj%  ternu  sakra- 
aieDtowl,  na  oznaczenie  b%di  natnry,  b%dž  skutków  jego:  zowí^  go  iaxmt^ 
albo  »4glrramenUm  taxfy   (laTacmm,  Tel  aacramentom  aquae);    takramemtem 
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Trójcjg^  sakramentem  wiary^  zapieeiftawamem    tciary^    albo  piecz^ciq  (obsi- 
gDatio  fidei,  signacnlnin);   takramenUm  odpuszczenia  grzechůic^  poswi^cema 
oúwiecenia,  ijpcota,  Katecbizm    soboru  trjdenckiego,  powoloj^c  signa  slo- 
wa  Chrystusa  (Jan.  3,  5)  i  na  slowa  šw.  Pawla  Apoštola  (Efez.  5,  26), 
krotky  a  treáciw%  daje  definicjg   tego  sakramentu,    zowi^c  go  satramentem 
odrodzer.ia  przez  icod^  tr  slcwíe,  bo  na  tem  wlašnie  zasadza    si$   tu  taje- 
mnica  czyli  sakrament,  že  obmjcie  cztowieka  wod^,  przy  wjmówieniu  slów 
przepisanycb,  wewn§trzn%  w  nim  sprawujc  odmian^  i  inszym,  niž  przedtem 
byl,  czyni  go  czlowiekiem,  iž  który  z  Adama  wedle    natur>'    narodzil  si§ 
synem  gniewu,  przez  cbrzest  odradza  si^  z  Cbrystusa  synem  Božym.     Na- 
uka Kosciola  o  tcj  cudownej  skutecznosci    chrztu,  o  boskiém  nstanowieniu 
i  niezb§dnej  potrzebie  jego,  tak  dawn^  jest  jak  Kokiól  sam;  najdawniej- 
sze  sekty  wschodnie,  jeszcze  w  IV  i  V  wieku  od  jednobci   katolickiej  od- 
padle, jak  nestoijanie,  jakobici,    dot^d    j^  nionaruszon^    zacbownj^  i,  co 
do  materji    i  formy  t^o  sakramentu,  co  do  sposobu  udzielania,   a  nawet 
co  do  towarzysz^cych  mu  egzorcyzmów  i  gřówniejszycb  ceremonji,  zupelnie 
si§  z  wiar%  i  praktyk^  Koiciola  zgadzaj^.  Xiektóre  tylko  sekty  beretyckie, 
które  wymieni^%:  áw.  Epifanjusz  (llaer.   64  n.   2j),  áw.    Ireneusz   (Ad?, 
kier.  I  21,  4),  sw.  Grzegorz  W.  (Ep.  XI  45)    i  iňui  Ojcowie    Košciola, 
chrzest   albo  zupelnie  odrzucaly,  albo  íalszyw%  o  nim  nauk§  szerzyly;  tak 
walent^-njanie    i  marko^anie  nie  uznawali  chrztu,  podobnie  jak  i  drugich 
sakrameatów,  mieni%c  byó  rzecz^  niemožebn^,  by  dar  duchowny,  jakim  jest 
laská,  mógl  byč  wyražonym  i  udzielonym   za  pomoc^  znaków  zmyslowych. 
Podobniež  odrzucali    go  manichejczycy,  paulicjanie  i  massaljanie,  poczytu- 
j%c   go   za  wynalazek    ducha  zlego.     Seleucjanie    i  hermjanie  chrzcili  nie 
wod^,  ale  ogniem,  powoluj^c    sig  na  mylnie   zrczumiane  slowa    áw.  Jana 
Chrzciciela  (Mat.  3,   ii).  Inni  zmieniali  fonn§    sakramentu,  jak  roontani- 
ici,  którzT  do  imion  Ojca,  Syna  i  Ducha  áw.  dodawali  jeszcze  imig  Mon- 
tana, založycieia  swej  sekty,  i  Pryscyllí,  prorokini  swojej;  sabeljanie  prze- 
ciwnie,    eunomjanie,    samosateáczycy    i  inni  przcciwnicy    dogmatu  Trójcy 
sw.,  chrzcili  nie    w  imi§  trzech  Osob   boskich,  ale    w  imi§  Boga  samego. 
U  nowszych  heretyków  wieku    XVI  chrzest  liczy  sig  wprawdzie  do  rz^u 
dwóch  czy  trzech   sakramentów  koácielnych,  które  im  si§  spodobalo  uznaó 
i  zacbowaé,  ale  w  pojgciach  o  skutkách    jego  daleko  sig  rozchodz%  z  na- 
ok^  Koáciola,  gdy  b%dz  jak  Luter  twierdz^,  že  i  po  chrzcic  grzech  pier- 
worodny  pozostaje  niezgladzony  w  duszy  czlpwieka;  b%dz  luowu  z  Kalwi- 
nem  utrzymuj^  uiepodobieiístwo  utracenia  laski,  raz  na  chrzcie  otrzymancj 
(porúw.  Conc.  Trid.  sess.  VII  c  6  seq.);  b%di  wreszcie,  jak  tegoczeáni  prote- 
stanci,  chrzest  za  prosty  tylko    cer^monj^  pocz}tuj%,    služ^c^   jedynie  do 
wzbudzenia  w  czlowieku  wiary  usprawiedliwixg^cej.  Wszyscy  jednak,  z  wj- 
j%tkiem  cbyba  tych,  którzy  wyrafínowan^  krytyk%  swoj^   wszystko  Pismo 
šw.  i  wtzystk§  naukg  Chrystusow%  w  myt  i  ailegoijg  obrócič  usiluj^,  zga- 
dzaj%  8i§  na  to,  ie  Chrystns  sam  ten  sakrament  ustanowil,  jako  tež  i  íiakt 
i  slowa  ustauowienia  tego  najw>Tažniej  zapisane  s%  w  Ewange^ji.    Migd^ 
doktorami    i  teologami  katoUckimi  ^Iko    w    bližszém    oznaczeniu  czasn, 
w  jakim  chrzest  z  woli  Zbawiciela  zostal  obowi%zi]g%cym,  zacbodzi  róžnica 
zdaň.     Jedni,  jak  sw.  Bernard  i  Estjusz  8%dz^  že  Chrystus  ustanowA  go 
i  przepisal  jet^zcze  przed  Zmartwychwstaniem  awojém,  b%dž  gdy  w  rozmo- 
wi6  awfltj  z  Nikodémem  (Jan  s)  pierwszy  raz  tajemnic^  odrodzenia  z  wo- 
dy  i  Dufiha  iw.  objawil;    h%dz  gdy  sam  chrzcil  w  ziemi    žydowskiej,  jak 
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o  tém  šwiadczy  sw.  Jan  (r.  s);  b^dž  wreszcie,  wedJug  zdania  Piotra  Lom- 
barda   i    áwigtego  Tomasza  z  Akwinu,  gdy  od  Jana    Chrzciciela   przyj%ř 
chrzest  w  Jordanie.    Inoi  przeciwnie,  zwřaszcza  dawniejsi,   jak    Tertuljan, 
Zlotousty,  áw.  Leon  W.,  Teofilakt,  pocz^tek  chrztu  datuj%  dopiero  od  owej 
cbwili,    gdy    Chrystus   przod    Wniebowst^pieniem    swojém     uroczyste  ds^ 
uczniom  swoim  udzielania  onegož  polecenie  (Mat.  28,  Mař.   16).  luni  zno- 
wu,  jak  Aleksander  haleóski  i   Melchior  Canus,  róžne  one   chwile  i  oko- 
licznoáci  subtelnie  í%cz%c  w  jeíjng  jakoby  czynnošé  moraln^,  mnieraaj%,  že 
Zbawiciel  ten  sakrament   ustana>viat    czgáciami,   a  mianowicie:  mateři^  na 
cbrzcie  swoim  w  Jordanie;  form§  w  slowach  onych,  które  rzekt  do  uczniów, 
posyIajq,c  ich  na  wszystek  áwiať;  cel  w  rozraowie  swej  z  Nikodémem;  sku- 
tek w  ostatniej  swej  mowie  do  uczniów,  zapisanej    u   éw.  Marka  (r.   16); 
nakoniec  moc  i  skutecznošó  na  krzyžu,  gdy  z  otworzonego  boku  jego  wy- 
ptyn§la  woda  i  krew.  Katechizm  trydencki,  oraijaj^c  te  subtelnoáci,  krotko 
i  jasno  kwestjg    rozwi^zu^e,    rozróžniajg,c  dwojaki  czas:  czas  ustanowienia 
chrztu  i  czas,  od  którego  chrzest  stát  si§  koniecznym  do  zbawiBnia,  Pier- 
wszy  czas,   zgodnie  z  nauk^  šw.    Grzegorza  z  Nazjanzu  i  šw.  Angustyna, 
datuje  od  chrztu    Jezusa  w  Jordanie,  na   którym   i  poáwi§cenie    wód,  za 
dotkni^ciem  boskiego  ciala  Zbawiciela,  i  pierwsze  objawienie   trzech  Osob 
Trójcy  Šw.  i  otworzenie  si§  niebios  nad  ochrzczonym  Chrystusem,  jawnie 
ukazuj  %  materjg  i  forra§  i  skutek  tego  sakramentu.     Drugi  zaá  czas,  od 
którego  nikt  bez  chrztu  nie  raože  dost^-pié  zbawienia,  zaczyna  si§  ďopiero 
od  chwili,  w  której  wstgpujq-cy  do  nieba  Syn  Božy  uczniom  swoim  przykazal 
chrzcié  wszystkie  národy;  co  tež,  wedlug  wykřadu  tegož  katecbizmu,  stwier- 
dza  sig  slowy  áw.  Piotra  (L   i,  3)  i  áw.  Pawřa  (Efez.  5,  26),  gdzie  odro- 
dzenie   i    poáwigcenie  czlowieka,    które  chrzest    sprawuje,  przypisuje    sig 
Zlnartwychwstaniu  i  M^ce   Zbawiciela.     Przyst§puj%c  teraz   do    bližszego 
objaánienia  nauki  Koáciořa    o    chrzcie,    rozbierzemy   w    tyluž  oddzielnych 
punktach  nastgpujq-ce  pytania:   i.  Jaká  jest  materia  chrztu?  2.  Jaká  forma? 
3.  Kto  jest  ministrem   tego  sakramentu?  4.  Komu  može  byé  udzielouym? 
5.  Jakie  sq,  skutki?    6.  Jaká  jest  potrzeba    tego    sakramentu?  i  nakoniec 
7.  W  jaki  sposób  i  jakim  porzq,dkiem    Koációl    go    udziela?    I.    Materjq 
chrztu  wyř^znq,  i  niezb§dn%  jest  woda.     Bez  wody  nie  masz  chrztu,  po- 
wiada  áw.  Augustyn:   Tolle  áquam^  non  est  baptismus  (Tract.  1 6  in  Joan). 
Žáden  wigc  inny  pfyn  tej  materji  zast%pi6  nie  može;  ale  woda,  o  ile  mowa 
o  wažném  udzieleniu   sakramentu,  može  bj6  jakiegob^dž  rodzaju,  byle  je- 
dno byJa  prawdziwa  i  naturalna,  i  jakiejkolwiek  wody  užyé,  czy  rzecznej, 
czy  raorskiej,  czy  deszczowq,  czy  czystej,  czy  bíotnej,  czy  slodkiej,  czy  slo- 
nej,  czy  zimnej,  czy  cieplej,  zawsze  chrzest  b§dzie  wažny.  Wprawdzie  Ko- 
ációt  osobným  uroczystym  obrz^dkiem  poáwi§ca  wod§  chrzcieln^,    z  przy- 
mieszaniem  do  niej    krzyžma,  i  tej  wody  poáwigconej   pod  grzechem  ci§ž- 
kim   ažywaó  przykazuje,  o  ile  czas  i  možnoáó  na  to  pozwala;  ale  ta  woda 
nie  dla  tego  služy  za  materj§  chrztu,  že  poáwi^cona  jest,  jedno  dla  tego, 
že  wod^  jest;  poáwi^cenie  koácielne  i  krzyžmo  žadnego  zgoía    na  wažnoáé 
i  skutecznoáé  sakramentu   nie  maj%  wplywu,  i  wielkim  przeto  bytoby  blu- 
dem, w  razie  nag!ej  potrzeby   zaniechaó,  albo  opóžnió    udzielenie    chrztu 
dla  tego  jedynie,  že  nie  masz  na  pogotowiu    wody  chrzcielnej,  kiedy  jest 
woda  zwyczajna.    'Ta  niezoiienna  od  pocz^tku  nauka  i  praktyka   Koáciota 
na  niew^tpliwych  oprera  8i§  áwiadectwach  Písma  áw.  Pomijaj^c  figury  Sta- 
rego  Test.,  gdzie  wedhig  nauki  Apostolów  i  wykladu  Ojców,  i  wody  po- 
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topu,  oczyszczaj%e6  éwiat  od  powszechnego  skaženia  nieprawošci  lodzkich, 
i  fale  morza  Czerwonego,  pochlaoúg%ce  nieprzyjacióí  lada  wybranego, 
i  woda  Jordann,  w  której  Naaman  syryjczyk  znalazl  oczyszczenie  od  trj|- 
da,  i  cadowna  sadzawka  w  Jerozolimie,  po8Íadaj%ca  moc  uzdrowienia  od 
wszelkiej  choroby,  byly  symbolicznemi  zwiastunami  cudo¥miejszej  jeszcze 
skotecznoáci  wody  chrzta;  pomijaj%c  przepowiednie  prorockie  i  odc  woďy, 
do  których  Tzajasz  wzywa  wszystkich  pragn^cych  (Iza.  55,  i),  i  on%  wo- 
de,  któr%  Ezechiel  w  ducha  widzial  wychodz%c%  z  koácioía  (Ezech.  4  7,  i), 
i  on  a  Zacharjasza  obiecany  domowi  Dawidowema  zdroj  na  obinycie  grze- 
sznika  (Zach.  13,  l), — sam  juž  ten  "kxtzz:  baptizate^  chrzcijcie^  którym 
Zbawiciel  poleci}  aczniom  swoim  adzielanie  tego  sakraroentu,  dostatecznie 
oznajmia,  že  nie  inn^  do  niego  postanowit  niaterj§,  jedno  wod§;  bo  cho- 
ciaž  rzecz,  któr%  Zbawiciel  tym  wyrazem  oznacza},  t.  j.  wewn^trzne  oczysz- 
czenie daszy,  za  zewngtrzném  obmyciem  ciala,  byla  now%  i  nigdy  przed- 
tém  nie  slyszan^,  ale  sam  wyraz  nie  byl  nowy  i  zawsze  w  užyciu  po- 
wszechném  oznaczal  zanurzenie  w  wodzie,  albo  obmycie  wod^:  zt^d  i  ów 
obrz^dek  pokntny,  do  którego  Jan  Chrzciciel  powotywal  rzesze  a  wód 
Jordána,  i  przepisane  w  zakonie  obmycie  religijne,  podobnie,  jak  astano- 
wiony  przez  Chrystasa  sakrament,  zwaíy  sig  w  pospolitej  raowie  chrztem^ 
baptísmus.  Jeszcze  jawaiej  zaš  i  wyražniej  Zbavnciel  oznajmia  wod§,  jako 
materj^  chrzta,  gdy  w  rozmowie  z  Nikodémem  (Jan.  3,  5)  powiada:  Je- 
fit  sif  kto  ni€  odrodzi  z  wody  i  z  Ducha^  nie  moie  vmiéé  do  króíestwa  Bo- 
éego.  Zgodnie  z  t^  nauka  Chrystasa  áw.  Jan  (I.  5,  8)  oznajmia,  iž  trzej 
sq  którzy  Madeetwo  dajq  na  ziemi:  duch,  woda  i  krew,  i  šw.  Pawef  (Efez. 
5,  26)  powiada,  iž  Pan  oczyšciř  Košcióř  omyciem  wody,  i  áw.  Piotr,  w  do- 
ma Korneljusza  setnika,  poznawszy  Boskie  powofanie  pogan  do  wiary 
Cbrystasowej,  wofa  (Dz.  Ap.  10,  4  7):  IzaW  kto  moze  bronié  wody,  zeby  d 
nie  byli  ochr zazeni,  Niektórzy  heretýcy,  jak  jaž  wspomniano  wyžej,  prae- 
cz%c  tej  nauce  i  praktyce  apostolskiej,  powolywali  si§  na  stowa  Jana 
Chrzciciela,  w  których  tenže,  oznajmuj%c  przyjácic  Zbawiciela,  powiada 
o  nim,  iž  b§dzie  chrzcil  Dtichem  éw.  i  ogniem.  (Mat.  3,  li).  Ale  rzecz 
widoczna,  že  slowa  te  nie  maj^  8i§  rozumieč  w  takiém  znaczenia,  jakoby 
Cbrystns  do  chrzta  swego  odmienn%  od  chrzta  Janowego  astanowil  ma- 
^n^9  t«  j.  ogien;  jest  to  niew^tpliwie  mowa  przenoána,  oznaczaj^ca  albo 
ogieá  wiary  i  milošci,  którym  Duch  áw.  na  chrzcie  oáwieca  i  zapala  dn- 
szQ  czlowieka;  albo  tež  widoroe,  w  ksztatcie  j§zyków  ognistych,  zst^pieňie 
Docha  áw.  na  Apostolów,  o  którém  i  sam  Zbawiciel  przepowiadař  w  tychže 
samých  wyrazach  aczniom  swoim,  mówi^:  Jamci  chrzcil  wodq,  a  wy  bf^ 
dziecie  chrzczenf  Duchem  éw.  po  niewidu  tych  dni  (Dz.  Ap.  1,  5). — 2.  For* 
ma  Chrztn  równiež  wyražnie  oznajmiona  jest  w  Ewangelji,  mianowicie 
w  tych  slowach  2%awiciela  do  Apostolów:  Chrzczqc  je  w  imif  Ojca  i  Sy^ 
na  i  Ducha  iwiftego  (Mat.  28,  19^.  Zgodnie  wi§c  z  tém  boskiém  zalece- 
niem,  chrzest  w  Koáciele  katolickim  spehiia  si^  těmi  slowy,  które  minister 
wymawia  nad  chrzcz^cym  si§,  polewig%c  go  wod^:  Ja  ciebie  chrzczf  wimif 
Ojca  i  Syna  i  Ducha  éw.  Stowa  te  powinny  byé  wymówione  jednoczeénie 
z  polaniem,  inaczej  chrzest  bylby  niewažnym:  bo  jak  w  každjra  sakra- 
mencie  forma  mosi  nieroz}%cznie  towanyszyé  mateiji  i  ona  dopio^,  mó- 
wi^  jfzykiem  scbolastyków,  j%  informuje,  t.  j*  rzecz  z  natory  swojej  na* 
taralo^  i  zmyatow^  do  oznaczania  i  ^rawienia  skvtków  nadnatoralByoh 
i  nadzmyslowycli  idato^  czyni,  tak  i  na  ehrzcie  poUude  woé%  sMBopriei 
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si§  byloby  i  pozostaloby  zwyczajném  tylko  obmyciem  dala,  gdyby  go  je- 
dnoczesne  wymówienie  tych  slów:  Ja  ciebk  chrzcz^,  i  t  d.  do  Dadpracyro- 
dzonej  godnoáci  i  skutecznoéci    nie  podnioslo,  ozn^muj^c  wyražOD%  i  za- 
wart^  w  tcj  czynnoáci  materjalnej,  duchown^  i  Bosk^    dzielnoáó    obmyda 
i  odrodzenia  duszy.  W  powyžszej  formie  niektóre  slowa  s%  bezwamnkowo 
potrzcbne  i  niezb^dne  do  wažnoáci    chrztu,    takiemi  mianowicie  s^:  wyraz 
chrzcič^  wyraženie  osoby  chrzcz%cego  sig  i  wezwanie  po  osobno  trzech  Osob 
Trójcy  Šw.  Inne  zas  wyrazy,  jakkolwiek  minister  katolicki   nie  moi^e   icb 
opuácié  albo  zmienió  bez  grzecbu,  nic  tak  przccie  s^  koQieczne,  ižby  opu* 
szczenic  lub  zamieDienie  ich   na  inne  poci%gaIo  za  sob^  niewažnoáó  sakra- 
mentu.     Takiemi  wyrazarai  s%  zaimki  ja  i  ciebie^  oznaczíy%cc  w  powyžsscj 
formie  osobg  ministra  i  przyjmuj^cego  chrzest,  które  mog%  byé  zas^pioac 
innemi  wyrazami   lub    zwrotami,   jak  to  ma  miejsco    w   formie  užywancý 
w  koáciele  wschodnim,  a  przez  Koációt  rzymski  na  soborze  fiorenckimza 
dostateczn^  i  wažn%  uznanej:   Chrzci  si^  (paTiTtCsTat)  sluga  Boty  tv  imi^  Ojea 
i  Si/na  i  Ducha  éw.  Forma  ta  zd^ge  si§  nawet  byó  dawniejsz§  od  laciáskig, 
októrej  dopiero  Sakramentarz  Grzegorza  I  (czyli  raczej  wydany  nanowo  przez 
tego  Papieža  Sakramentarz    Gelazego    r.  49  6)  wyražn^  czyni    ivzmiaokg; 
co  jednak  nie  dowodzi,  by  przedtém  nie  byla  w  užycin;  bo  SakramentanEe 
one  nie  s^  kodeksami  przepisów  nowycb,  ale  raczej  zebraniem  istaiej^ycb 
oddawna    praktyk    i    obyczajów  koácielnych.     Bez  wzglgdu  jednak  na  tg 
kwestjg  historyczn^,  forma  lacióska   dogmatycznie  niew^tpliwe  ma  pierw- 
szcústwo,  jako  wyražaja,ca  jaániej  i  zupelniej  myál  Boskiego  Ustanowidela 
i  naukg  Koéciola.  Forma  grecka  omija  wyraženie  osoby  ministra,  by  snaó 
czlowiekowi  nie  przypisywaó  skutecznoáci    sakramentu;  która  jest  od  Bo- 
ga  samego:  Ten  jest  któi*y  chrzci^  jak  o  Chrystusie  mówi  áw.,  Jan  Chrzd- 
ciel  (Jan.  l,  3  3);  ale  zárazem  takže  pomija  milczeniem  ministerjaln§  i  in- 
strumentální dzialalnošó  czlowieka,    sprawuj%cego    cbrzest,    która  jest  bez 
w^tpienia  jcdn^  z  zasadniczych  stron  dogmatycznej    nauki  o    tym  sakra- 
mencie,  a  któr%  i  sam.Zbawiciel  w  Ewangelji  tak  wyražnie  podnosí,    gdy 
uczuiom  swoim  urz^d  cbrzczenia  poleca.  Slowom    Ghrystusa    do  ncsniéw: 
Nauczajcie  wszystkie  národy  chrzczqc  je  i  t.  d.,  uajdokladniej  odpowiadlj% 
slowa  ministra  Kosdola:  Ja  cíebie  chrzcz^^  nie  w  imi§   i  moc%  czlowido, 
ale  w  imÍQ  Ojca  i  Syna  i  Ducha  áu\^  nie  jako  laskg  daj^cy,  ale  jako  ma- 
j^cy  moc  i  wladzg  od  Boga  do  spehiiania  urzgdu,  za  którego  spelnieniem 
laská  nastupuje.     Czy  ta  forma  chrztu,  z  wyrainóm  poosobno   wezwanieni 
trzech  Osob  Trójcy  Sw.,  zawsze  i  od  pocz^tku  byla  w  užyciu,   o  tém  me- 
jaka  može  zachodzié  w%tpliwošč.  JJzieje  Ápostolskie  w  kilku  raiejscach  (J, 
38.  8,   16.  10,  48.   19,  5)  mówi^  O  chrzcie,  udzielouym    przez    Apoato- 
lów  w  samo  imig  Jezusa  Ghrystusa,  i  niektórzy  doktorowie,  migdzy    któ- 
rymi  s%  imiona  takiej  powagi,  jak  Wiel.  Běda,  Algerus,  Piotr  Lombardns, 
áw.  Tomasz,  áw.  Bonawentura  i  Hugo    a  S.  Victore,  byli    zdam*a,  že  ná- 
lezy te  ust§py  rozumieó  doslownie,    tlumacz^c  to  odst^pienie  od  postano- 
wionej  formy  szczególném    natchnieniem    Ducha    éw.,   aby  w  tych  pierw- 
azych  pocz^tkach  Košciola    przez  takie  w  samo  imi§  Ghrystusa  udzielanie 
sakramentu   odrodzenia,  imi§  to   i  boská  moc  jego    chwalebnig*  i  jawnliá 
hylY  ozoajmione;  dodaj^c  nadto,  že  w  tém  wezwaniu  Chrystuaa  zawierafa) 
ú%  zárazem  wezwanie  drugich  dwn  Osob  boskich,  poniewaž  to  imi^  Chry- 
Mus^  Fomazaniec^  wskazige  takže  na  osob§  Ojca,  który  go  pomazal,  i  na 
oaob^  Ducha  ów.,  któryra  zostal  pomazaný.  Leez  proácicg'  i  trafniej  t^  tra- 
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dnoác  rozwÍ4zaj%  Ojcowie  Koáciota  prawie  wszyscjr,  jak  Cjpijan,    Oryge- 
nes,  Hilarj,  Bazjli,  Ambrožjr,    Aogtistjn   i    inni,    któny    przez    cbrzest 
w  imi§  Chrjstasa  rozimiiej^  nie  Oilmienn^    od   posUnowionej   form^^   ale 
raczej  rodzaj  chrztii,  t.  j.  cbrzest,  nie  jaki^o  udzielal  Jan  Ckrzcidel,  ale 
jaki  nstanowít  Chrjstos    i  dziatig^cy  moc%    zaslog    Chrjstusa  i  wymaga- 
j^cy  za  warnnek  wiar§  w  Chrystusa  i  udzielaj^cy  si^,  jak  przykaza)  Chry- 
stus,  w  imi^  Ojca  i  Syna  i  Ducha  áw. — 3.  3//Vii«frotr  chrzta,  powiadaKa- 
techizm  soboru  trydenckiego,  trojaki  jest  rodzaj:  jedni  udzieiaj^  go  wlAsn^ 
powag^,  w  moc  urz§du  swego,  inni  mog%  go  ndzielač  za  upowažnieniem, 
trzed  nakoniec  z  potrzeby.     Do  n§du  pienrszych  nalež%  uasamprzód   bi- 
skupi, którzy  cLrzcz§  w  moc  prawa  i  urz^du  swego,  jako  nast^pcy  Apo- 
stofów,  do  którycb  rzekt   Zbawiciel:    Idqc..»  nauczajcie  vcézyMie    národy^ 
ehrzczqc  je.     Po  nich  tož  samo  prawo  služy  kaplanem,   jako  pomocnikom 
biskupów,  a  prawo  to  nie  wyply  wa  z  prostej  tylko  delegacji,  ale  jest  pra- 
wem  wlasném,  t.  j.  przywi%zanéra  do  urz^n  kaplanskiego,  zaczém  i  w  obee- 
nošd  biskupa  kaplan    užywaé    go  može,  bo,  jako  tlomaczy  sw.  Ambrožy 
(De  offic.  lib.  2  c.  4),    tém    samém  že  z  urz^du  postanowieni  s%  ki4>lani 
do  sprawowania  Eucbarystji,    która  jest  sakramentem    zgody    i  jednosci, 
iDOg^  takže  w  moc  tegož  urz§du  sprawowač  to  wszystko,  co  si^  do  tego 
sakramentu   oduosi  i  wst^p  do  niego  otwiera.   Drugiego  rodzaju  ministra- 
mi  chrzta  »|  4Jakoni,  którzy  takže  m^g^  prawo  udzielania  tego  sakramen- 
tu w  moc  orz^u  swego,  jak  o  tém  swíadczy  to,  co  mówi^  Dzieje  Apost. 
o  Filq[>ie  djakonie  (6,  12.  13.  38),  ale  užywač  go  nie  mog^  bez  osobne- 
go  opowažnienia.     Nakoniec,  w  razie   naglej  potrzeby,  ministrem    chrztu, 
E  opuazczeniem  jednak  ceremonji,  do  uroczystego   spiawowauia    tego    sa- 
kramentu nalcž^cycb,  može  byč  každý    cziowiek,    nietylko   m^czyzna  ale 
i  kobieta,    nietylko  cbrzeácjanin  ale    i    heretyk  i  žyd  i  poganin,  jeáli  je- 
dno przy  nálezném  u^yciu  materji  i  formy  ma  intencj^  ^rawió  to,  co  Ko- 
ádót  przez  ten    obrz^d  sprawuje.     Ze  wzgl^du  bowiem   na  niezb^n^  po- 
trzeby chrztu,  bez  którego  nie  masz  zbawienia,  laskawoác  i  m^droác  Zba- 
wióiela,  jako  ustanowila  do  niego  materj§  wszystkim  i  wsz^dzie  przyst^p- 
04,  t.  j.  wod^,  tak    i  do  udzielania    go  w  razie  potrzeby    každému  dala 
prawo,  aby  nikt  dUi  braku  ministra  bez  chrztu  z  tego  áwiata  nie  schodzil. 
2e  zaá  w  takim  razie  chrzcic  wblno  každému, — ale  ceremooji  spelniač  nie 
wolno,  które,    jeáli  tak  ochrzczouy  zostanie  przy  žyciu,  przez  wlasciwego 
ministra,  t.  j.  biskupa  luh  kaplana  dopelnione  byé  powinny, — to  nie  zna- 
C3gr,  by  te  ostatnie  wi§ksz%  mialy  wag^  i  godnoác  niž  sam  sakrament,  ale 
ie  nadzwyczsgne  ono  prawo,  jak  služy  tylko  w  potrzebie,  tak  tež  wyl%cz- 
nie  tylko  do  potrzeby  si§  ogranicza,  t.  j.  do  samego  chrztii  przez  užyeie 
mateiji  i  formy,  nie  zas  do  ceremonji,   które  do  wažnosci  chrztu  nie  s^ 
konieezne. — W  III  i  IV  wieku,  z  powodu   sehizmy  nowacjaáskíej,    a  na- 
stupme herezji  donatystów,  gm^ce    w  kosciele  afrykaáskim  zwlaszcza,  jak 
równiež  i  w  niektórych  koédobch  A:^i  Mniejszej,  toczyly  si^  spory  o  wa- 
žnošc  ehrztu  udzielonego  przes  heretyków.     Pierwszy  Agrypin,   bp  karta- 
giásld,  r.   315  odštípit  w  tym  wzgl^dzie  od  powszechnej   praktyki  i  tra- 
dycji  Koáciota,    udziebij^c  na  nowo  cbrzest   heretykom  na  tóno  Koádola 
powniei^%cym.     Inni  biskupi  afrykaáscy  poazli  za  jego    prsyklades,    po- 
^ard  jakoby  powag%  éw.  Cypijana  (ob.).     Biskupi  d,  zadaleko  poeawi^ 
zásady  jednoáci  •  Koáciola,   spuszczaU  z  oka  wewo^trsn%   ť«  ^pere  cperato 
moc  i  skuteccQoéé  sakramentu:  s^dsili  i  stesznie,  že  póza  Keáeiolett  nie 
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roasz  ani  wtadzr  kaplanskiej,  ani  laski;  ale  zbvt  jednostronnie,  a 
i  bl^dnie  zt^d  wnosiii,  že  innowiercy,  jako  odífczeoi  od  tego  žródfai  wla- 
dzT  i  taski,  tém  samém  i  sakrament  w  takiém  odlfczeoiii  pncz  nkk  apfih 
wowany,  wlasnej  jego  mocv  pozbawiaja.  Przedwko  takowema  U§dowi 
mocno  poivstaj%c  i^.  Szczei^an  I,  Papiei.  w  reskrrpcie  swoim  do  bisknpów 
afrrkaáskicfa,  skntecznoéé  i  wažiiošc  chrztn  nie  na  prawowieniosci  ndzie- 
laja€€go.  ale  na  nálezném  azyciu  materii  i  fonny  zasadza  i,  powo^ojfc  m^ 
na  dawn4  nanke  i  tradycjf  Koédolx,  ponowienia  chrzta  na  heretykach, 
wracaj%cych  na  tóno  Kosciola.  a  jož  w  herezji  naležycie  ochrzcxonydí, 
pod  klatwa  zabrania:  .Ktokolwiek  tedy,  powiada,  z  jakiejkolwiek 
przychodzi  do  nas,  nic  nie  naležy  wznawiac  ^nihil  iiaontvry,  a  tylko 
chowac  co  podáno  jest,  aby  mn  r^e  byty  wtožone  kn  poknde:' 
wiec  Kolciót  trzymat  si§  tej  zásady,  že  chrzest  przez  polanie  wod%  i  wei- 
wanie  trzech  Osob  Trójcy  Swi^tej  przez  kogobadi,  choé  heretyka^  cboč 
odszczepieňca  ndzieiony,  prawdziwAm  i  wažnym  i  katolickim  jestchntem. 
Na  tej  zasadzie  póžniej  sobor  konstpiitaúski  I  orzekf  i  do  skiadn  wiary 
zapisat  te  stowa:  Conýtecr  unum  řniptíém/t,  na  tej  zasadzie  i  przedtem  so- 
bor nicejski  I  nawracdj^cycb  si§  katarów.  jak  sami  siebie  zwali  nowacja- 
nie,  iž  cbrzest  udzíelali  wedtng  przepisn  Kosciota,  bez  powtóm^o  chrzta 
do  poknty  i  jednosci  ko^elnej  przyjmowač  kázat  (can.  8 );  pai^janów  laá, 
którzy  wedtng  nanki  mistrza  swego  Pawta  samosateňskiego.  chncili  bei 
wezwania  trzech  Osob  boskich,  nasamprzód,  jako  nieochrzczonycb  do  dinta 
pr/yprowadzac  zalecil  (can.  19).  Xa  tej  zasadzie  i  sobor  arelateáski  I 
tak%,  co  do  przrj§cia  nawracaj^ych  si§  heretyków,  stawia  regaty  (can.  8): 
.Niecb,  mówi,  b§dzie  zapytany  (nawracaj%cy  si^)  o  sUad  apostobki  i  je- 
šli  si§  okáže  že  bjl  ochrzczony  w  imi§  Ojca  i  Syna  i  Dacba  sw ,  niecli  mn 
tylko  b§d%  wtožone  r§ce  i  niech  otrzyma  Dacha  sw.  (t.  j.  Bierzmowaoie). 
Jeslí  zaá  na  zapytanie  nie  odpowie  wyznaniem  tej  Trójcy  Sw.,  niech  b^ 
dzie  octurzczony.*"  W  nowsz}'eh  czasach  sobor  tryd.  t§  istni€j%c4  od  po- 
cz^tkn  nank^  Kosciota  na  nowo  stwierdzit  i  oněkt  (sess.  Tli  c  4  de 
Bapt.),  za  odt^czonego  od  Koáciota  ogtaszaj%c  tego,  ktoby  rzekř,  te  .chnest 
ndzieiony  choéby  od  beretyków  w  imi§  Ojca  i  Syna  i  Dncha  sw.,  x  intea- 
cj^  uczynienia  tego,  co  czyni  Kosciót,  nie  jest  prawdziwym  chrztem/ 
Inaczej  natnralnie  rzecz  si^  ma,  kiedy  zachodzi  staszna  w§tpliwoáó,  ciy 
chrzest,  o  kcórym  mowa,  dopetnionym  zostat  z  zachowaniem  wtaáciwej  for- 
my i  z  wlaéciwa  intencj%.  Ďziá,  kiedy  wszystkie  przeciwne  Koádolowi 
nauki  i  herezje,  w  logicznym  rozwoju  zásad  swoich  wyrodzity  si$  w  czcxy 
natoralizm,  z  zaprzeczeniem  wszelkiego  porz^ka  nadprzyrodzonego,  wf(- 
pliwošč  takowa  zawsze  b^dzie  siaszn%  i  przeto  niezmienn%  dzisiig,  z  rad- 
kiemi  wyj^tkami,  jest  regnt^,  že  protestantom,  wracigacym  na  tóno  Ko- 
áciota, ndziela  si§  chrzest  warunkowo,  sub  conditione, — 4.  Jako  Chrs^Btns 
przyszedt  na  ten  swiat  dla  zbawienia  ¥rszyBtkich,  tak  tež  wszystkich  po- 
wotaje  do  chrzta,  bez  którego  nie  masz  zbawienia.  Može  žatém  prz]^%č 
chrzest  každý  cztowiek  jeszcze  nie  ochrzczony,  každý,  nietyiko  dorosty, 
ale  i  dzieci§  nowonarodzone.  Zt%d  tež  od  czasów  apostolskich  przyno- 
szeníe  i  przypaszczenie  dzieci  do  chrztn  zaraz  po  narodzenin  bylo  i  jest 
w  Koéciole  nie  dowola%  tylko  praktyk%,  ale  prawem  obowi%zi]g%cém,  i  ni- 
gdy  przedw  ternu  prawn  nie  powstařa  žádna  w%tpliwoáó,  ani  opor,  wyjf- 
wszy  ze  strony  here^ków  i  to  nielicenych,  jakimi  byli  w  IV  w.  liíera- 
(grtowie  (Epiphaa  haer.  67),  póánm  tnMensowie,  prtrobrajcjaiiie,    katanh 
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wie,  a  po  Dastaniu  herezji  luterskiej  socynjanie  i  nowochrzczeácjr.  Z  da- 
wniejtzjcli^  doktorów  i  pisarzy  koécielDych  sam  tylko  Tertuljan  (De  bapt. 
c.  18)  chrzesi  dzied  gani,  ale  jak  z  jednej  strony  zdaoie  swoje  niezbyt 
silnemi  popiera  dowodami,  tak  z  drugiej  samém  juž  sprzeciwieniem  si^ 
terna  prawu  niew^tpliwe  daje  áwiadectwo  o  powszechném  za  jego  cz^ów 
istnienia  onegož.  Starszy  od  niego  sw.  Justýn  m§cz.  mówí  (ApoL  I  c. 
1 5)  o  takich,  którzy  „od  dzieciústwa  stali  si§  nczniami  Cbrystosa/  W  tym* 
že  II  w.  sw.  Ireneusz  pisze  (Adv.  baer.  II  2  2,  4),  iž  Chrystus  przyszedl 
wszystkicb  zbawió,  „wszystkicb,  mówi§,  którzy  przez  niego  odradzajq  si^ 
w  Boga,  niemowlgta  i  malaczkicb  i  pacbol^ta  i  mtodzienców  i  starców." 
Orygenes  šwiadczy  (in  £p.  ad  Kom.),  že  „Koščiól  od  Apostolów  podanie 
otrzymal  i  maluczkim  chrzest  udzielač;*^  a  áw.  Cyprjan  zapytany:  czy  nie 
naležy  wstrzymac  si§  z  cbrztem  až  do  ósmego  duia,  na  podobieústwo 
obrzezania  žydowskiego? — co  samo  juž  dowodzi,  že  cbrzest  dzieci  byl 
w  onym  juž  czasie  powszcchnym  i  niew^tpli^jrm  obyczajem, — przeciwnyra 
si§  oswiadczyl  takowemu  opóžnienia,  ž^daj^c  ocbrzczenia  niemowl^t  za- 
raz po  narodzenin  (£p.  59  ad  Fidum);  w  czém,  powiada  sw.  Augnstyn 
(£p.  166  ad  Ilieron.)  ^nie  nowe  jakie  prawo  stanowil,  ale  wiar§  najmo- 
cniejsz%  Košciola  zachowal.*'  Bo,  powiada  na  potwierdzenie  swego  zdania 
tenže  éwi^ty  Cyprjan,  Jesii  nawet  najcigžszym  przest§pcom  i  t>Tn,  któ- 
rzy przedtém  wiele  przeciwko  liogu  zgrzeszyli,  gdy  póžuiej  uwierz%,  dige 
si§  odpuszczenie  grzechów  i  nikomu  droga  do  cbrztu  i  laski  nie  zamkni^- 
ta,  jakož  daleko  bardziej  wzbronion^  byč  nie  powinna  dzieči§ciu,  które 
tylko  co  narodzone,  nic  nie  zgrzesz)-lo,  a  tylko  jako  narodzoue  cielesnie 
wedlng  Adama,  zárazy  smierci  starej  pierwszém  swéra  narodzeniem  zaciii- 
gn^lo?""  Niew^tpliwe  tež  w  Pismie  sw.  mamy  wskazówki  zgodnošci  tej 
nauki  z  wol%  Boskiego  Ustanowiciela.  Samo  juž  obrzezanie  žydowskie, 
które,  wedlug  nauki  éw.  Pawfa  i  jednozgodnego  wy kladu  doktorów  Ko- 
šciola, bylo  figury  cbrztu,  a  którego  dopelnienie  postanowione  bylo  na 
osmy  dzien  po  narodzeniu  dziecigcia,  doác  wyraznie  przez  anaiogjg  za 
chrztem  niemowl^t  przemawia.  A  Zbawiciel  kiedy  dziateczkom  do  siebie 
przycbodzié  kázal  i  oznajmial,  iž  takicb  jest  królestwo  Bože  (Mat.  id, 
14),  tém  samém  tež  bez  w^tpienia  kázal  je  do  cbrztu  przy nosič,  którym> 
jako  sam  powiedziid,  kto  si§  nie  odrodzi,  nie  wnijdzie  do  królestwa  nie- 
bieskiego.  Z  niektorych  tež  miejsc  Dziejów  (lO,  48.  16,  15.  16,  33), 
\  Ijiitáw  apostolskich  (i  Kor.  i,  16),  gdzie  jest  mowa  o  ocbrzczeniu  przez 
ów.  Piotra  i  Pawla  calych  domów,  albo  rodzin,  došó  widocznie  si§  okazu- 
je, že  Apostolowie,  zgodnie  z  wol^  i  nauk%  Chrystusa,  nietylko  doroslycb, 
ale  i  dzieci  do  tycb  rodzin  náležíce  do  cbrztu  przypuscilL  A  nad  to 
wszystko  zostaje  niewzruszona,  zásada  orzeczona  przez  Apoštola  (Rzym. 
5,  7),  iž  jako  przez  jednego  (Adama)  wszyscy  s%  omarli,  tak  przes 
jednego  (Cbrystusa)  wszyscy  8§  ožywienl,  t.  j.  že  grzecb  pierworodnjr, 
z  którym  8i§  rodzi  každý  czlowiek,  jako  syn  Adama,  nie  može  byó 
zgladzony  inaczej,  jak  tylko  przez  cbrzest  Cbrystusów,  w  którym  si^  odra- 
dza  na  syna  Božego.  Pod  tym  wzgl§dem  žadnej  nie  masz  róžnicj 
mi^dzy  dzieckiem  a  doroslym:  dzieci^  zarówno  z  doroslym  jest  czlo- 
wiekiem,  zarówno  z  doroslym  jest  grzesznikiem,  potrzebuj^cym  odkupienia 
i  do  odkupienia  tego  w  Cbrzstusie  powolanym,  i  prawdziwie,  rzec  možná, 
že  na  to  tylko  8i§  urodzilo,  aby  si^  przez  Cbrystusa  odrodzilo  i  otrzy- 
mato  usprawie^Uiwienie  i  zbawienie;  nareszcie,  zarówno  z  doroslym   zdolne 
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jest  do  przyj^cia  na  chrzcie  tego  odrodzenia  i  zbawienia,  które  si§  dziej» 
nie  wiari  i  wol^  czlowieka,  ale  Bosk^  moc%  zasřug  Chrystasowycb,  w  sa- 
kramencie  e.v  opere  operato  řaskg  i  usprawiedliwienie  8prawoj%cych.  Tett 
jest  ostatccznie  grunt  dogmatyczny  nauki  Koáciola  -o  cbrzcie  nieinowl^t, 
któiiQ,  wzi^wszy  od  Aposto!ów,  po  wszystkie  czasy  zachowal  i  znowu  na 
soborze  tryd.  (sess.  VII  c.  12,  13  de  Bapt.)  przeciwko  b}§dom  nowo- 
chrzczcáskim  uroczyácie  opisal  i  stwierdzií.  Břgdy  te,  przyznaé  trzeba, 
mája  za  8ob%  niejaki  pozor  prawdy,  raz  ze  wzgl§du  na  tQ  zasadg,  že  jako 
w  ministrze  cbrztn  potrzoba  intencji  udzieleuia  onegož,  ua  to,  aby  udzie- 
lony  byl  wažny,  tak  i  w  przyjrauj^cym  potrzcba  intencji  i  woli  przyj§cia 
tego  sakramentn,  w  skutek  czego  i  Kosciól  nikogo  nic  przjrpuszcza  do 
chrztu,  až  gdy  na  zapytaníe:  Czy  chcesz  byc  ocbrzczonym?  odpowie  twier- 
dz^co:  Chc§.  Powtóre  za^  dla  tego,  že  jakkolwiek  skuiecznoáé  sakramen- 
tu  nie  zaležy  od  usposobienia  czlowieka,  jedno  od  laski  Boga,  w  nim 
i  przezeú  dzialaj%cej,  jednak,  wedřug  wyraženia  wyroków  Ewangelji,  wia- 
ra  jest  warunkiem,  bez  którego  czřowiek  tej  laski  dost^pié  nie  može. 
Zbawieiel  Apostolom  swoim  poleca  najprzód  nauczač  wszystkie  národy, 
a  potem  dopiero  clirzcic  je  (Mat.  28,  lO^  i  oznajmia,  že  kto  uwierzy 
i  ochrzci  sig,  zbawion  b§dzie  (Mar.  26,  15).  Tej  reguly  trzymali  síq 
Apoštole wie:  w  Dziejncb  Ap.  (2,  41)  Piotr  najprzód  uaucza  rzesze,  a  po- 
tem chrzci  tych,  którzy  uwierzy  li  na  kazanie  jego,  i  Filip  <^akon  do  rzezaúca 
królowej  Kandakimówi  (Dz.  Ap.  8,  3  7):  Jeéli  wierzysz  z  calegoserca^  wohwé 
(przyj^c  chrzest).  Zdawařoby  si§  žatém,  že  niemowl^ta,  jako  nie  mog%ce  je- 
szcze  ani  cbciec  ani  wierzyc,  tém  samém  i  do  przyj§cia  chrztu  nie  s^  zdoloe. 
Ale  ze  wzgledu  na  niezmiem%  wažnoác  i  niezb^dn^  potrzeb^  tego  sakra* 
mentu,  a  žatém  i  na  niezmieme  niebezpieczeňstwo  z  opóžnienia  onegož 
grož^ce,  Kosciól,  do  którego  jednosci  wehodz^  przez  chrzest  i  którego 
zashig  przez  chrzest  uczestnikami  si§  staj^,  zastupuje  pod  t}nn  éwojakim 
wzgl^dem  niendolnoáč  niemowl^t:  chce  za  nie  to,  czego  sameby  cheialy, 
gdyby  chcieé  mogřy  i  znaly  nieskoňczone  nieszcz§ácie,  od  którego  chriMl 
je  uwalnia,  i  nieskoňczone  dobro,  jakie  im  przynosi;  i  wiar%  8W0j%  ieh 
niezdolnoáó  do  wierzenia  nagradza  i  w  ich  imienin  potrzebne  do  clintii 
wyznanie  wlary  czyni;  to  sig  w  jgzyku  teologji  katolickiej  nazywa:  Dcbrzcao- 
nym  byé  na  wiar§  Koáciola,  in  fidein  EccUěiae,  „Matka  Rosciól,  powi«- 
da  sw.  August^^n  (De  pece.  mer.  et  rem.  i.  25),  macierzyňskich  vil 
swoich  požycza  roaluczkim,  aby  áwi§tych  tajemnic  dost^pič  mogli,  iž  Bani 
jeszcze  nie  zdolni  s)  wlasném  sercem  wierzyč  ku  sprawiedliwoéci  i  wlasne- 
mi  ušty  wiar§  wjznté  ku  zbawieniu,"  I  ňa  inném  miejscu  (c.  duas  £^ 
Pelag:  i.  22):  „w  Koácide  Zbawiciela  maluczcy  wierzi^  przez  drugicft^ 
jako  z  drugich  te  gřzeehy,  któte  si§  na  chrzcie  odpuszczaj%,  zaci^gn^t," 
i  dla  tego,  dodaje  (De  pece.  mer.  et  rem.  1.  19):  „slusznie  zowi%  si^ 
wiernymi,  gdyž  wiar§  slowy  tych,  któwy  ich  do  chrztu  przynosz%,  nii^jalDO 
wyznaj^.*  Jako  zaá  chrzest  w  tald  sposéb  na  wlar§  drugich  dzieeií^u 
udzielony,  wažny  jest  i  skuteczny,  tak  iž  dzieci§  gdy  przyjdzie  do  lat 
i  uznania,  chociažby  cheialo  uczynié  tego  nie  može,  by  przestalo  byé  chrse- 
ácjaninem,  tak  równicž  i  zóbowi^zanie  do  žycia  i  cnoty  chrzeácjaúsloej, 
które  dzieci^  na  chrzcie  przez  ústa  drugich  zaci^ga,  ma  moc  od  woli 
ochrzczonego  niczaležn%,  tak,  iž  nie  wolno  mu,  gdy  przyjdzie  do  lat  ro- 
zumu, od  niego  8i§  uwalniaé,  jakoby  od  ci^žaru,  którym  go,  nie  zapytswsty 
-cz/  chce,  obarczono.     Bo  najprzód   chodzi  tu  .0  rzecz^  którij  kaidy    pol 
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útraty  zbawienia  cbciec  powioien:  Kto  níe  uwierzy^  mówi  Pan,  b^dzie  po- 
t^ion  (Mař.  16,  15).  A  powtóre,  s%  i  iane  tego  rodzaja  zobowi^zania, 
które  cboč  níe  tak  áwi§te  i  do  szcz§kia  czloirieka  potrzebne,  jak  obietni- 
ce  na  cbrzde  aczjaione,  jednak  maj^  iuezaprzecz3n)  moc  i  skutecznoáč, 
cboé  t^u  na  kim  ci§ž%^  níe  sam,  ani  nawet  pytanr,  ale  kto  innj  w  imie- 
nia  jego  je  zaci%gn%l.  Tak  opicknn,  rz%dz%c  niaj§tkieai  maíoletniego, 
robi  kwpua  i  sprzcJaže  i  umowy,  które,  jeáli  hyXj  spRmiedliwe,  pupil  gdj 
dojdzie  do  lat,  choč  níe  byl  pjrtany,  označ  masi  i  nie  jest  w  niocy  jego 
achvlič  si^  od  wynikaj^cjch  zt%d  dla  níego  obowi^zków.  Tak  bardziej 
jeszcz?,  kto  si§  w  jakim  krajů  z  rodzíców  krajowców  urodziř,  samém  uro 
dzeniem  swojém  obywatelem  krajů  tego  jest,  i  jako  mu,  gdj  dorošnie,  sYu- 
žyc  b§d^  wszystkie  prawa  obywatelstwa,  tak  tež  zobowi^zany  bgdzie  wy- 
pelnič  wszystkie  powinnošci  i  ponosié  wszystkie  ci^žary  do  obywatelstwa 
przywi%zane;  a  gdyby  mu  si^  póžniej  zacbciaio  podatków  nie  placič,  albo 
odmówic  služby  wojeunej  i  posluszeástwa  prawom  dla  tego,  že  te  obo- 
wi^zki  bez  poprzedniego  na  nie  zgodzenia  si^  jego  naú  wložone  i  že  go 
przed  urodzeniem  nie  zapytano.  czy  cbce  byč  francuzém  lab  niemcera,  za- 
pewneby  síq  tak%  wymówk%  od  postanowionych  na  zYych  obywateli  kar  nie 
obroni).  A  przykiad  ten  jeszcze  rzeczy  nie  wyczerpnje:  komu  niemile 
prawa  wlasnego  krajů,  ten  roože  si§  ekspatrjowac  i  tém  samém  od  obo« 
wi%zku  posluszeástwa  dla  tych  praw  uvolnié;  ale  Kosciól  jest  tak§  ojczy- 
zn^,  z  której  nie  možná  si§  ekspatrjowac,  ho  wszystko  miejscc  i  wszystkie 
czasy  obejmuje;  možná  wi§c  tylko  przeciw  niemn  sig  buntowac,  z  naraženiem 
si^  na  nast§pstwa,  jakie  buntowników  czekaj%.  Ktokolwiek  oobrzczosy 
z'>sta!,  czy  cbce  czy  nic  cbce  do  Kosciořa  nálezy  i  prawa  t^o  spole- 
czenstwa  swi^tego,  t.  j.  wiare  i  posřuszeňstwo  przykazaniom  Boskira,  za- 
cbowač  obowi^zany  jest;  može  si^  z  pod  praw  tych  wylamywaó,  ale  tego  nie 
dokaie,  by  gonie  obowi%zywaly;  može  zapozuač  i  zaprzeczyč  wladz§  Ko- 
sciola,  ale  zawsze  do  niej  naležyč  i  jej  podlegač  b^dzie,  z  tém  d^sz)  za 
zapoznanie  jej  odpowiedzialnošci)  na  s^dzie  Tego,  do  kogo  8|d  naležy. 
To  jest  co  sobor  tryd.  uroczyšcie  orzekl,  gdy  (sess.  YII  c.  14  de  Bapt) 
kl^tw^  zapowiada  temu,  ktoby  rzekl  «žc  maluczkich  ochrzczonycb,  gdy  do- 
rosn^,  naležy  zapytač,  czy  cbc%  zatwierdzič  to,  co  rodzice  chrzestní  na 
chrzcie  w  ich  imienia  obiecali,  a  jesliby  odpowicdzieli,  že  nie  chc%,  wta- 
&nej  woli  ich  zostawič  i  že  tymczasem  žadc)  inn^  kar)  nie  maj%  byč  do 
iyda  chrzesqaásldego  nagleni,  jak  tylko  odmówieniem  im  Eucharys^ 
i  innych  sakramentów,  póki  si§  nie  apami^taj).* — Že  zásady  powyžej  wy« 
loione  tak  samo  si^  tycz^  dzieci  rodziców  niechrzešcjaúskich,  jak  dzíed 
rodziców  prawowiemydí,  to  rzecz  dogmatycznie  jasoa  i  žadnej  nie  ol^a- 
J4ca  w%tpliwoáci;  w  praktyce  jednak  zásady  te  znacznemu  ulegaj)  ograni* 
czeniu  i,  wedhig  obowi^oj%cej  od  pocz^tku  karnoáci  KoádoYa,  nie  wolno 
chrzdč  dzieci  niecbrzešcjaňskich,  bez  zgodzenia  8i§  i  wbrew  woU  rodziców, 
wjj^wszy  w  jawném  i  bliskiém  niebezpieczeástwie  émierci,  albo,  gdy  tei 
čúdeiú  (jak  to  Kongregacja  soboru  postanowieniem  z  d.  16  Upca  16S9  r. 
o  dziedach  rodziców  žydowskich  orzekla),  doszedřszy  do  wiekn  lat  sie- 
dmio,  samé  chrztu  zaž%d^%.  Ograniczenie  to  z  dwojakiego  postanowiona 
powoda:  raz,  przez  oszanowanie  prawa  naturalnego,  jakie  rodzice  maj)  do 
.  dzied  swoichf  a  któremu  przez  poniewolne  ocbrzczenic  tychže  stalaby  sif 
krzywda;  powtóre  zaš  i  wi^cej  jeszcze,  przez  uszanowanie  dla  sakramen- 
to,  gdyž  dziecko  ochrzczone  wbrew  woli  rodziców,  pod  których  wlidz)  ZO' 
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ttk  líczýii  d^  cLrzč^:jarí.  j:.k>  niW'/hrzcZ':-:;i  jíhizcze  i  jaki^br  ra  wrc^tami 
Koýríota  ^loj-icv.  Xaií:'.  cLo-*  curzest  ma  ii;ůc  zzíad2»»!iÍA  wsx>stkich 
gn^chów  i  nie  nki^fia  na  jrzTJai-jaíego  ob^jniazku  srowielri  i  wyzaania 
wín,  przed  ochrzcz^niem  {.ojK-íLionych,  tegojéJnak  koiitcznie  potrzelMi,  bj 
za  Ví  wíny  žaloval  i  pra  íLzíwa  miai  wole  pr-wíeiagnieaia  si$  oadal  od 
mz^lkíego  grzechn;  bo  chrze^t  jeu  sokrimentem  oJrodzeoki  oa  iywot 
la&ki,  a  odr'>dzesie  to  suc  5i^  nie  maže  w  czlowieku,  chc^cym  trwmé  w  da- 
chownej  ámierci  grzecbn.  i  na  to  czloipiíek  sie  chrzci.  aby,  jako  mówi 
Apoátol,  CLrystasa  przy oblekl  i  zi^czyl  ?i^  2  Chrysiuseni;  ternu  zaš  1!%- 
ezenia  sprz^Kriwía  si(g  grzech.  bo,  mówi  znowa  Apoštol,  nie  mass  spole- 
cznoáci  Cbr}'stnsowi  z  Iklíalem,  ani  swiatl-Dki  z  cicmnosci^.  Dia  tego 
i  sw.  Piotr  do  žydów,  kazaniem  jego  skrDszonych  i  co  uczynió  maj^,  py- 
taj^cych,  powiada  (Dz.  Ap.  2,  38):  Politte  czjfncie^  a  niech  ockrcc:on  h^- 
diie  kazdy  z  icas...  na  olpuizczenie  grzechóic  tcaszych,  Wprawdzie  i  pny 
takiej  zlej  woli  i  przywi^zania  do  grzecha,  przyjmnj^cy  otrz^-mi^je  chrzest 
wažny  i  charakter  cbrzescjanski,  jeáli  jedno  mial  zamiar  przyj%č  go,  i  le 
strony  ministra,  materji,  formy  i  niczego  do  wažcosci  sakramentu  nie 
brakowalo;  ale  przyjmuje  go  na  próžno  i  bez  požytko,  zl^  wol%  swoj) 
kladce  przeszkod^  glównemu  jego  skutkowi,  to  jest  odpnszczenia  grzechóir 
i  usprawiedliwienin.  Zt§d  i  Košciól,  zapobiegaj%c  sprofanowanin  sakra- 
mentu tym,  którzy  grzecha  zaprzestač  nie  chc§,  odmawia  chrztu,  chociažby 
go  ž%dali,  i  jož  w  pierwszycb  wiekacb,  jak  o  tém  swiadcz^  Konstjtncje 
i  Kanóny  apostoiskie,  nie  dopaszczal  do  chrzta  iudzi  trudni^cych  síq  pro- 
fe^jami  grzcszneroi  i  z  áwietoáci%  chrzescjaňsk%  niezgodnemi,  dopókiby 
takowycb  profesji  nie  zaniechali,  jako  to:  snycerzy  i  zlotników  íabryki^%- 
cych  balwany;  nierz%dnice,  cudzoložników,  komec^antów,  gladjatorów,  astro- 
logów,  czamoksi^žników,  wróžków  i  t.  p.  Latwo  tež  zrozamieé,  dla  czego 
Koációl,  tak  troskliwie  i  stanowczo  zalecajacy  ochrzczenie  niemowl^t,  bez 
zwloki,  zaraz  po  urodzeuiu,  doroslym   przedwnie  chrzta  2<idaj^cym,  dopa 
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azezeoie  do  onegož  opóžnia  i  przez  člutszy  czas  trzymaé  ich  w  kate- 
chomenacie  przepisoje.  Najprzód,  nie  masz  ta  tak  nagl%cjcJi  powodów 
do  poépiechn,  ani  tak  wyražoe  i  liczae,  jak  DÍeiiiowl§toiii,  nie  grož^  do- 
rostjm  niebezpieczeástwa  z  opóžaienia  chrzta;  a  powtóre,  jak  o  tém  b^ 
dzie  mowa  nižej,  sama  ja2  wiara  i  wola  przyj^a  chrzta  i  žal  za  grze« 
chy  poslažy  ira  do  otrzjmania  laski  odrodzenia  i  usprawiedliwienia,  cho6- 
by  nawet  nag)e  jakie  zdarzenie  stao^o  im  na  przeszkodzie  do  aktualn^^ 
otrzymania  sakramenta.  Z  drugiej  zaá  strony,  niezb^dne,  jak  widzieli- 
ámy  wyžqi,  warunki  wiary  i  szczerej  intencji  i  pokaty  za  winy  przeszle, 
jakie  dorosty  speinič  powinien  dia  naležnego  przyj^ia  iaski  chrzta,  do- 
statecznie  wykazaj^  požytek  i  potrzeb^  tego  czasa  próby  i  przygotowania» 
który  ma  Kosciói  káže  odbywaé  w  katechumenacie.  Sama  tež  nareszde 
wieikoáé  i  šwi^tošč  tego  sakramenta  wymaga  tej  odwtoki,  która,  jak  z  je- 
dnej strony  zdolna  jest  wzbndzic  w  katechamenie  gorgtsze  on^ož  požá- 
dáme, tak  z  dmgiej  pozwala  doczekač  dni  wlasciwych  i  oroczystszych, 
dia  dopelnienia  z  wi§ksz4  jawnošci^  i  okazalosci%  tego  wielkíego  obrz^o* 
Jako  wi§c  niemowl^tom  chrzest  každego  czasu  adzielonym  by^  može  i  po- 
winien, tak  dorosřym,  wedle  starodawnej  praktyki  Koádola,  odkladač  síq 
zwykl  do  wielkiej  soboty,  albo  do  wigilji  Zeslania  Dudia  áw.,  jako  dni 
szczegóinie  na  to  postano^ionych,  w  które  tež  z  tego  powoda  iitargja  ko-  <#'/, 

écielna  przepisoje  aroczyste  na  caly  rok  poswi§cenie  wody  chrzcieln^. 
Stanowi^c  jednak  takow§,  jak  si§  rzeklo,  s}aszn%  i  potrzebn%  odwiokg, 
daiekim  jest  Koéciól  od  pochwalania  tych,  którzy  samowoloie  i  bez  powo- 
da, albo  dia  zlých  powodów,  z  przyj^iem  chrzta  si§  oci^gig^;  owszem, 
nuú%c  na  myáli  t^  grožb§  Dncha  éw.:  ,Nic  oci^aj  si^  nawrócič  do  Pana, 
ani  odklady  od  dnia  do  dnia  (Ekkle.  5,  S),*"  i  wzgard§,  jak%  niejako  Boga 
okazaje,  kto  može  przyj^č  tak  wielk^  lask§  jego,  a  nie  chce,  i  szkod^, 
jak^  sam  sobie  wyrz%dza,  zamykajíc  sobie  drog§  do  innych  sakramentów, 
do  odposzczenia  grzecbów  i  laski  i  zashigi  žycia  chrzeácjaáski^o,  zawsze 
Koáciol  takie  odkladanie  stanowczo  ganil  i  pot^pial.  W  pierwszych  wie- 
kach  (osobliwie  w  III  i  IV  w.)  byli  tai-y,  którzy,  choé  przypnszczeni  do 
katechamenata  i  w  wierze  dostatecznie  oáwieceni,  jednak  b^áž  przez  žle 
zroznmian^  pokory  i  wygórowane  nczucie  swej  niegodnoáci,  b4dž  w  zlym 
zamiarze  ochylenia  si§  od  obowi^zków  chrzeécjanskich  i  swobodnego  trwa- 
nia  w  grzechach,  na  rachnnek  przyszlego  onych  na  chrzcie  odpn&zcTenia, 
cale  iyde  pozostawali  niechrzczeni  i  dopiero  na  ložn  šmiertelném  chrzest 
przyjmowali.  Zwano  ich  elinici  albo  grabatarii  (od  xXlvTj[,  grabatum^  lože), 
i  nazwa  ta,  jako  slnszna,  w  oczach  Koédola  i  wiernych  zlém  byla  zalé- 
cenioD  dia  tych,  którzy  na  ni%  zaslnžyli,  daj%c  przez  to  samým  sobie 
áwiadectwo  stahej  wiary  i  niewielkiej  ochoty  do  žyda  cnotliwego.  Ojcowie 
Koédola  mocno  powstaj)  przeciw  takowema  nadožycio,  a  sobor  neoce- 
zarejaki  r.  314  (can.  12)  oglosil  nawet  kliników  za  irregularesy  i,  j.  nie- 
zdolnych  do  pr2^j^úi  áwigceá  kaptaúskich,  ježeli  to  opóžnienie  chrzta 
bylo  z  ich  winy.  Postanowienie  to  odnowit  póžniej  sob.  paryzki  r.  829 
c.  8. — Že  chrzest,  jako  i  dnigie  sakramenty,  može  byó  przyj^tym  tylko 
przez  žyj%cych,  to  zdawaloby  sig  rzecz  jasná  i  dowodzenia  nie  potrzebiH 
j%ca:  znal^  8i§  jednak  tácy,  wspomina  o  nich  i  Tertolljan  (I>e  Resor. 
camis),  którzy,  íaiidaj%c  sig  na  žle  zroziunianym  nst^ie  pierwszego  Lista 
bw.  Pawla  do  Korynt.  15,  29,  atrzymywali,  že  možná  i  po  šmierci 
Encjkl.  T.  ni.  24 
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ocfancK  katechnnkeiu,  kiórv  za  tydz  okazit.  že  pngiúe  chrztm;  aJbo  mo- 
wíL,  tt  tjj^cy  moie  si^  dac  odmric    w  rastf pstwíe  nmarlego  i  Uk  wjje- 
dnác  nm  odposzczeiiíe  ip^echów.     Trzed  sobor  karUginski    (r.   397)  po- 
t^fái  tea  zabobon,  oznajmoj^c  tém  saméoL,  te  me  godn    si§  íMkiej    mjď 
pnypisTwaé  nadmieiiioD jm  powržej  slowom  Apo^ota,  lebo  doC%d  thumcxe 
I^sma  nie  zdolali  oznaczré  z  pevnoáci^,  jakie  jesl  istotne  oorcb  stéw  zna* 
czenie. — 5.  Nowatorowic  XVI  w.,   wrcliodz^c  z  fidszfwej  swej  zasadr,  ie 
wiara  sama  osprawiedliwía.    sakramentom  tež  posredBÍ^    tylko  sknteomoéč 
przfznawaii,  jako  šrodkom    zdolnjm    do     w^odzenia    w  czíowidni  wiaij 
]isprawíedlifríaj%oej,    i    latwo  na   tej    drodze  doszli  do  tego  wnioska,     ie 
i  chrzest    Cbrjstasów  nie  wieksz^  ma  skutecznosc  od  chrztii  Jana  Glmci- 
cida,  któnr  zarówno  z  nim    zdolnj  byl  i  na  to  przez  Jana  ndzidaBj  bji, 
abj  w  trcb,  którzr  go  przrjmowali,  wzbudzíc  wiar^  d^^c)  u^rawiedliwie- 
nie  i  zbawienie.     Sob6r  trrd.    (sess.  Til  can.   i  de  Bapt.)  bl%d  ten   mo- 
czyéde  pot^píL     I  w  rzeczr  samej,   chrzest  ChirstnsowT,    lobo,    jak    jat 
wjžej  wspomniano,    w    zewn^trznjm    ksztatcie    swoim  takiém  samém  jest 
obmjciem  wod^,  jakiém  byl  cbrzest  Janów,   w  wewn^trznej  jednak  sknte- 
cznosci  i  dzielnošci  swojej  nieskonczenie    od  onegož    si§  róžni,  jak  o  tém 
samiž  wrnalazcT  onego  bt^a,    gdybr    w  swojém    przedw  naace  Kosciota 
powoYjwanin  si^  na   Pismo  šw.    równie    byli    szczerzy,   jak   s)  znchwaiiy 
latwo  bjlibj  mogli  si§  przekonač  z  tych  jasných  slów  tegaž  Jana  Chrzc.: 
Jaé  tcas  chrzczf  teodq  ku  pokucit^  cUe  kióry  przyjizie  po  mme...^  Unci  tnu 
ochrzei  Duchem  $w.  i  (*jmem  (Mat.   3,  li),  i  z  tego  równiež  przekonywa- 
j^cego  dowodo,  že  šw.  Pawel  ochrzcil  w  imif  Jezusa  Ckrystusa  tych,  któ- 
rzy  jož  bjli  ochrzezeni  chrztem  Janowym    (Dz.  Ap.  19,  5).     Chrzest  nie 
jest  pbirierzchown^  tylko  ceremonj%,  ale  prawdziwém,   jak  je  sam  Zbawi- 
cid  nazywa,  odrodzeniem  na  daszy:  nie  posrednio  tylko    dopomaga  prz>j- 
mnj^cemn  do  nsprawiedliwienia,  ale  sam  bezpoárednio,    ex  opere    operaio^ 
t.  j.  wlasn%  moc4    swoj^  sprawaje  i  daje  lask§  i  sprawiedliwoéé.  Qurrest, 
jako  opisnje  go  Pap.  Eagenjnsz  lY  na  soborze  florenekim,  jest  „braiii%  do 
žyda  dnchownego,  bo  przezeá    stajemy    si§  czlonkami    Chrjrstnsa  i  nale- 
žymy  do  dafa  Koédola.*"     Przezen,    powiada   sobor  tryd.     (sess.  14  cap. 
2  de  Poenit.),    „w  Chrystnsa  si§  przyoblekaj^c,  nowém    zgola   stajemy  sí^ 
w  Nim  stworzeniem."     W  tém  ogólném  orzeczenin  wskazane  s^  wszystkíe 
pojedyňcze  skntki,  jakie  wedlag  naoki  Koáciola  chrzest    sprawnje,    a  kte- 
ré teraz,  wedlug  wykladn  Katecbizmn  soboru,  po  szczególe  przedstawimy.-* 
1  -o.  Pierwszym  i  najprzedniejszym  skutkiem  chrztn  jest  odpuszczenie  i  tgia  - 
dtenie   grzecháw^  najprzód  i  glównie    pierworodnego,    ale  zárazem  ttĚki/b^ 
jeAi  je  przyjmnj%cy    popelnil,   i    grzechów  nczynkowych.     „Cieiesném  ro- 
dzeniem,  powiada  áw.  Augnstyn  (De  pece.  mer.  et  rem.  1  c.  15),    zaici%- 
ga  8ÍQ  tylko    grzech  pierworodny;     lecz    odrodzeniem    z    dncha    nietylko 
pierworodnych,  ale  i  z  wlasnej  woli   popehiionych  grzechów  stáje    si§  od- 
pnszczenie/  Dogmat  ten,  choóby  nie  bylo  na  stwierdzenie  jego  tyla  innjch 
wyroków  Ewangelji  i  pism  apostolskich,  niew^tpliwie  wynika  juž  z  sam^ 
natory  chrztu:  jesli  chrzest  jest  odrodzeniem  (Jan  3,  5),   jesli,   którzj  go 
przyj^,  s%  jako  nowo  narodzone  dzieciqtka  (l  Piotr    2,  2)  1  senami    (GÍ. 
8,  26)  ť  dziedzicami  Bozymi^  a  spolu  dziedzicami  Chrystusovcymi  (Rzym  8 
1 7),  tedyó  widocznie  w  czlowieku  grzechem  zaražonym  inaczei  tego  wazjrat- 
kiego  sprawič  nie  može,  jedno  przez  zdj§cie  z  niego     zgladzenie  g^edm, 
który  jest    šmierciq  (Rzym   6,     12)  i  odlqczemem  od  Boga  (Izaj.    59,    2) 
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i  zwtazq  broDi%c]|  wst§pa  do  dxiedziejtwa  DÍebieski^o  (Objmir.  21,  2s). 
ZU|d  tež,  gdy  o  chrzcie  Jaaowym  powiada  Ewangelja,  ii  hjl  chrztem  ku 
pokuci€y  o  chrzcie  Chrystnsowjrm  wsz^dy  áwiadcz§  Apostolowie,  iž  jest 
chrztem  na  odptuzczenie  grzechów.  I  áw.  Pawel  pisz%c  I.  do  Koiynt.  (6, 
1 1)  po  dtagiém  wyiiczenia  grzechów,  w  jakich  žyLi,  b^d^c  jeszcze  pogaoa- 
mi,  dodaje:  /  temcécie  nielried^  byU\  aUéeie  omyci^  aUscie  po  iicifcem^  aleécie 
tuprawiedliwieni  w  imif  Pana  naszego  Jezusa  Chry stasa  i  w  Duchu  Boga 
naszego^  jako  jeszcze  w  Starým  Test.  Ezechiel  prorok  w  ducha  widziai 
to  przyszle  na  chrzcie  dusz  oczyszczenie  i  w  imienia  Boga  ozn^mial  la- 
dowi  wybranemn:  WyUJf  na  loas  wod^  czysiq  i  oczyszczeni  b^dziecie  ad 
wszystkich  nieczystosci  tcaszyeh  (Ezech.  36,  25).  Nie  jest  to  wi^  jak 
wbrew  wszelkim  poj§ciom  dirzešcjaúskim  twierdď  Luter,  zewDQtrzne  tylko 
czlowiekowi  grzesznemu  i  takim  pozostaj^cema,  przyczytanie  zashig  Chry- 
stosowych  i  zewo^trzne  tylko  zaslogami  temí  przykryde  grzecho,  jak 
przedtém  tak  i  nadal  po  chrzcie  w  duszy  czíowieka  korzenie  swe  nlenmo* 
rzone  zachoiraj%cego;  bo,  jako  przeciwko  U^dom  Interskim  orzekl  sobor 
tryd.  (sess.  V  can.  5):  „w  odrodzonych  niczego  nie  masz,  coby  Bog  nie* 
nawidzit;  albowiem  zadnego  nie  masz  pot^pienia  w  tych,  którzy  prawdziím 
spoiem  pogrzebani  sq  z  Chrystusem  przez  ehrzest  na  smierč  (Rzym  6,  4)^ 
którzy  nie  wedie  dala  chodzq  (tamže  8,  l).  lecz  starego  eziauneka  wyzu- 
urszy^  a  nowego,  który  wedU  Boga  stworzony  jetí^  przywdziawszy  (líolos. 
3,  9.  10.  Efez  4,  24.  Gal.  3,  27),  stali  si§  niewinni,  niezmazani,  czyád, 
bez  naganj  i  Boga  omilowani,  dziedzice  Božy,  a  spohi  dziedzice  Chrystn* 
80 wi,  tak  iž  nic  zgola  nie  broui  im  wstgpo.  do  nieba.*" — L%czaie  z  od- 
poszczeniem  grzechów,  otrzymiýe  ochrzczony  takže  2-0.  Darowank  karania 
za  grzech  naležnego,  nietylko  wiecznego,  ale  i  doczesnego,  tak,  iž  ochrz* 
czony  nic  zgola  nie  pozost^c  winien  sprawiedliwoáci  boskiej,  i  bezwaroii'- 
kowo  od  wszdkiego  dlaga  grzechowego  zwolniony,  jeáli  si^  po  chrzde 
nowym  grzechem  nie  splami,  bezpoáredni,  gdy  omrze,  i  bez  zatrzymania 
ma  wst^p  do  nieba.  Zwolnienie  to  dzieje  síq  calkowitém  na  czlowieka 
clirzcz%eego  sA^  przeniesieoiem  zaslug  Chrystasa  Zbawiciela,  które  choé 
w  ogólooéci  jest  celem  i  skotldem  každego  sakramenta,  ale  w  žadnym 
innym  nie  nastupuje  w  tald^  mierze  obfítej  i  z  tak%  zupelnoáci^,  jak 
na  chrzde;  o  žadnym  tež  innym  nie  mówi  Písmo  áw.  to,  co  mówi 
o  chrzcie,  že  przezeú  spc^em  z  Cbrystasem  nmieramy  i  spolem  z  Nim 
pogrzebani  jesteámy  (Rzym  6,  3.  4.  Kolos.  2,  12).  Z  tegotež  powoda 
Koádól  chrzcz^cemu  »^  nigdy  nie  iMÓaje  pokoty,  czyli  zadoáéacsynienia, 
jak  to  czyni  w  sakramencie  poknty;  owBzem,  naznaczenie  takowego  za 
krzywd^  wyrz^dzon^  sakramentowi  poczytaje;  poknta  zas,  jaki^  ž%da  od 
dorosilo,  nim  go  do  chrzta  priypoád,  i  nezynki  pokutně,  jakie  w  tym 
cela  katechamenowi  przepisige,  nie  maj%,  jak  jož  wyžej  widzieliémy,  ziia- 
czenia  zadoééaczynieniai  ale  jedynie  dopelnienia  waroaka  ze  strony  moli 
czlowieka  potrzebnego,  aby  síq  stal  sposobnym  do  onego  odrodzenia  na 
docho,  które  na  chrzde otrzyma. — z-o.  Trzedm  skutkian  chrzta  jest  p^h^ 
iwifcenie  doázy,  przez  udzidenie  jej  laski  i  cnót  nadprzyrodzonych.  Pro* 
testanci  to  poáwi§cenie,  jako  akt  oddzidny  i  niezaležny,  odl^cz^  od 
u^rawiedliwienia,  które,  jak  widdeliámy,  sasadzaj%  na  samém  tylko  nie- 
pr^czytaníu  i  pokrydo  grzediów.  Lecz  wedtag  na^  Koécíola  (sobor 
tryd.  sess.  VI  cap.  7  de  Jastific),  asprawiedliwienie  ^e  jest  tylko  odpii- 
szczeniem    grzechów,  ale   i    poéwi^ceniem    i  odnowieniem    wewa^trznec* 
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jBÉmm  j^  im  vt^msKaa  ctkcbim.  i<r  xn  'zž  lanfwi  tiffiE|  ms 
rpvaJL  žjtfict  jas.  s  ks«si  "Si  Sfvva^  j»s  'Sw  Jsoe^  viimejB  jtvš 

priT^ssflitaii  .  jaifiibff^   Ážminem  jEÚcmá  i  v^asAusa^  C3se% 

/ISj^m  ^.  í*^     PcKx  t^  takt  F^^^ví^a^c^  í  viaae  vtxi  i  32%  cxistF  Vi> 

š  iCa^e  H^  dtovídc  tfý^fjm  caioakiea  te^  cšiIa  ésicfeyvmss-x  ksórcace  glo- 
Wf  >Í4t  Of^jiCn ,  V>  >Ht  Kokíola,  í  w  mtn  w^z^z^Km*^  \3X  aióvi  Ap»- 
fllígl,  jdto  róíczitt  z  paú  sveco  bierze  z  akco  t^^  i  «ip?ss«  i  «i?r«» 
ariedlčMMf  «ianM>  ^xez  ÍMb(  >e9o  f  Bzjs  S,  1  j,  z&ovb  <»>iii   pnjodzift- 

pícnnsMfo  €úfím}0kx  bjt  vtndl,  a  któc%  jsxp^  i  iiieiwkaUi:^  sa  nnešé 
jfruA  txj\mmú  P»a  mi»^  Jezm  Ctojsbea,  abr  mial  žtítoc  nieczinr* 
fUít.  fian,^« — 4'0.  CzwartfM  Bakoniec  fkutkiea  cknm,  v^pólijm  m 
%  ómmĚA  érvtpeoň  táknmaňaaň,  bíerzBowama  i  kaplaá^tvm,  je^  tes,  te 
Wf ehka  aa  daizj  ocfaizczoDcgo  xiMauf ,  esy  li  diaratter^  którr  nig^  ckséa 
t0Édz(my  bjé  nie  mole  (Ob.  Zoaari^  uezmaalce).  Zt^i  wrnika,  te 
db.  raz  salf^de  i  wažane  iiáiitkmj^  Digdf  pod  iadnrn  wamiíkiaB  po- 
mJfnompn  bjé  me  može.  Przez  cfc.  eztowidí  sUje  sí^  dmekjaniMB 
i  pozoftiye  imo  aazawize,  cbodaibf  oUudide  prznaiófe  cfa.,  sam  siebío 
pMbawít  teakí  odrodzeLÍa  do  niego  przjrwi^zaiiej,  cbodaibj  wiarj  oe  s^ 
przal  i  Jawttjroi  stal  n^  odfl^xf;  jest  w  mocf  jego  zl%  W0I4  swoÁ  od- 
rzúeíé  tak^  i  zbawíeme,  jakíe  ch.  przjniosi  chcfoenni,  ale  nie  jest  mooeo, 
tóMmUMíf  uczjBÍl,  sprawíé  to,  hj  zokat  na  dowo  tém,  czém  by!  przed 
oehrzezeaiem,  U  ý  níeefarzekiíaiiíiieni.  I  dla  tego,  jeái  si^  opanuj  i  na- 
wréci^  na  odzjrtkame  otraconcj  laski  cbrzta  nie  moie  i  nie  potrzebiúo 
przjjmowaé  tego  aakramenta:  potraeba  tylko,  bj  nczynil  polnit§  za  gnecb 
fw^.  ho  jako  Chrystos,  wedle  slów  Apostota  (Rzym.  6,  10),  raz  nmaii- 
Mfi  wí^^  Jnž  nie  nmiera,  tak  i  ten,  kto  spohi  z  nim  pogrzebiony  jest 
we  chrzde,  drogi  raz  tym  dnehownym  pogrzebem  ze  ámierci  grzecba  na 
ZBiartwywftaoie  žywot^  laski  przeniesionym,  t.  j.  ochrzczoDym  byč  nie 
mož;e.  1  jako  niepodobna,  by  czlowíek  raz  nrodzony,  na  nowo  si§  nrodzi}, 
tak  Už  jedno  tylko  jest  dnchowne  odrodzenie  przez    cb.   na    žywot  nad-^ 
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przyrodzonj,    które  raz  spelnione   trwa   i    ponawiaó  si^    ani  potrxebaje 
ani  može.     Može  jednak  i  powinien    ch.  ai^  ponowió,  jak  o  tém  jož  wjr* 
žej  wspomniano,    na   czlowieku,  o  którym  zachodzi  w^pliwoáé,  czy  kiedjr 
ch.    otrzjmal,  albo  czy  ch.,  jaki  otrzymat,  bjl  wažnjm:    Ukiego    Koédól 
káže  chrzcič  sub  conditione^    z  wymówieniem    w  chwiti    polania  nast§po^}%- 
cej  wamnkowej  formy:    Jeéli    jesteá  ochrzczony,    ja    ciebie    nie  chracz^: 
lecz  jeéUs  nie  ochrzczony,  ja  ciebie  chrzcz§    w  imi^  Ojca  i  Syna  i  Dacha 
áw."  Rzecz  widoczna,  že  taki  ch.  wamnkowy  nie  jest  powtórzeniem  chrztu 
poprzedniego,  jeáli  byt  wažnyni,  lecz   wlaáciwém    dopiero  ndzieleniem    sa* 
kramentn,  jeáli  poprzednio   nie  zosXal  spelniony;   bo    do  wažnoáci    chrztu 
potrzeba  intencji  ministra,  a  žatém  intencja  waninkowa,  w  powyžszej  formie 
wyražona,  w  razie  wymówienia  jej  nad  czlowiekiem  jui  ochrzczonym,   sa- 
ma przez  si§  speinienia  8i§  chrzta  nie  doposzcza.     W  ožycin  jednak   tego 
chrzta,    pod  wamnkiem,  Koációl  sorowo  zaleca  jak  nigpilniejsz^  ostrožnoéó, 
i  tylko  w  razie  koniecznoód  na  nie  pozwala  t  j.  Idedy  po  écistém  rzeczy 
zbadania    pozostaje  sloszna  w^^liwoéé,    czy  ch.    poprzednio  zostal  i  czy 
wažnie  spelniony  {lib,  1  Deeretal.  tit.  de  Bapí.  c.  iJe  quibus)\  inaczej  po- 
st$pQj%cy  dopnszcza    si§   áwi^kradztwa  i  ipso  facto  stige  si^  irregularii. 
Poniewaž    jeden    jest    ch.    dla  wszystkich^   žatém  i  skntki  j^o,  powyi^ 
przedstawione,  te  samé  s^  dla  wszystkich:  dla  niemowl^  zarówno  jak  dla 
doroslych.  Za  czasów  soboru  wienneáskiego  (r.  i  S 1 1 )  byla  w  tym  wzgl^ 
dzie  niejaka  w^tpliwoáó  mi^dzy  teologami,  a  mianowicie,  czy  i  dzied,  jako 
nie  nu^j%ce  jeszcze  užycia  rozumu  i  woli,  otrzymig%   na  chrzde  laskgpo- 
šwigag%C4  i  towarzysz%ce   jej    cnoty    nadprzyrodzone:   jedni  twierdzili,  ie 
otrzymuj%  tylko  odpuszczenie  grzechów  bez  laaki  pozytywnej;  drudzy  prze- 
ciwnie,  byli  zdania,  že  wraz  z   odpuszczeniem    winy    dost$pi]g%  takže,  jak 
doroáli,  wlania  do  dusz  ich  laski  in/ormuiqcej  (do  žyda  nadprzyrodzonego 
sposobi^cej)  i  cnót    habitualnych,    dioó    ich  jeszcze    nie  mog^  wykonywaé 
aktualnie.     Klemens    V,  przewodnicz%cy  osobiácie  soborowi,    dla   roztrzj- 
gnienia    sporu    ozn^mia    sacro    approbante  consUio^   ii    maj)C  na  nwadze 
ogóln%  ski^ecznoáč  émierci  Chrystusowej,  która  si§  na   chrzcie  wszystkim 
ochrzczonym  zarówno  udziela,  drug%   z    powyžej    wspomnianych  opinji  aa 
prawdopodolnuejazq    i    zgodniejsz)    z   nauk^    Ojców  i  nowszych    teologów 
uznaje.     Liocz    to  prawdopodobieňgtwo^  które  sobor  onej  opinji  przyznaje, 
nie  tyczy    sig    pytania,    czy  dzieci^   zarówno    jak    dorosly  otrzymtge  na 
chrzcie    lask§    nsprawiedJiwiaj%c§,  bo   to    bylo  po  wszystkie  czasy  nankí 
Koáciola  pewu^  i  do  wiary  nalež%c^,  i  sam  sobor  wienneáski    w  tymže  ^r 
mym  dekrecie  lask§  t^  mi^dzy  skutld  chrztu    zalicza;    tyczy  si^  tylko  ná- 
tury i  rodzaju    tej    laski,    czy   jest  aktem   jednorazowym,  czy  tež  stanem 
i  przymiotem  ci^gle  w  duszy  trwaj^cym.     Že    tak%  jest  i  dla  tego  dusz- 
nie  zowie    si§  habitnalm|,    to  sobor  uznal   za  zdanie  prawdopodobniejsze, 
a  zdanie  to  i  dzii  nie  jest  dogmatem  wiary,  choé  w  obec  tego,   co  sobor 
tryd.  naucza  j  wszystek  Košdól  trzyma  o  sposobie  i  porz%dku  usprawiedli- 
wienia  czlowieka,  može  8i§  niew)^liwie  poczytywač  za  bliskie  wiary  [prop.  tdei 
proxima)  i  bez    wielki^o  zuchwalstwa  nie  može  byó  zaprzeczane.  Pi^kníe 
juž  áw.  Augustyn  t^  naukQ  o  lásce,  w  duazy  ochrzczonego   dzied^da  mie- 
azkaj%cej,  wyklada,  gdy  mówi  (£p.  187  ad  Dardan.  c.  8.  n.  76):   »Poiwia- 
damy  wíqc,  že  w  maloczkich  ochrzcsoaych,  chod  o  tém  uie  wiedš^  mieUka 
Duch  éw.  Tak  bowiem  nie  wiedz%  o  nim,  chodaž  w  nich  jest,  jak  i  o  dn- 
szy  swojej  nie  wiedz%,  której   rozum,  it  go  jesicie   oiyé  nie  fliog%«   jMt 
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flia.  tf  <;.  z  kíórefo  s^  rsdá  wsze&i  czlowiek  Oižr^dzcuT  kí  sjWMkwo 
BfKte.  ak  íiat  Ojtem  w«ffle  ^ncha;  wafie  dadi  i»á  i  po  odnsdBCBm  leiie 
flsvf9»  Aduo  je^  i  iMS9ftaje  ojeaa  rodzajv  teizkáno.  I  <fia  tefo,  gdj 
mikfAimíj.  weifle  diK&orvncso  z  Ctojsissa  rodajn  sv?fo,  flioe%  ckixta 
mmrŘfAifMj  >Kt,  jak  móví  sobor  tird..  od  wszriďdego,  co  Ěstotaie  i  wlft* 
ácíWK  do  grasdkV  Laležj  (rerim  tt  prvcéxm  f^-arcati  rjžúifef^  iofcf,  sess. 
T  cap,  ^),  í  od  CkrrstBsa  bícrzem^':.  4Jy  sk  Oal  tjtum  B':iym  (Jan  1, 
1 2y,  i  taftk%  jéfO  poáwí^cOBj  »Í7bf  r  cik^  c  moef  ť  ic  eci  xrfoéražgmie 
Jífo  pru,mtenMmy  lywa  z  joMnoéci  %r  jasjtoié  (2  Koř.  3.  I**;  z  drogÍQ 
Jednak  stro«T,  wedhig  cíelemceo  rodzajv  sw«go  z  Adama  dopóki  jest 
w  cKle  imíert^liiéiB.  w  kooiecznjm  zostaje  zwi^zkii  z  upadly  i  skaion^ 
Batar)  j^o,  i  apadkn  i  skaženia  tego  nast^pstwa  poncmé  musí  i  mówič 
z  Apo«totem:  Nvuzez^ny  ja  czhwiek^  ktýž  an^  try^orv  r  cía/a  le;  imiereif 
Ztfdi  ze  wzi^ltda  na  wjíej  wspomniane  dwa  skntki  chrzm,  dwojakie  wyni- 
ka  luoit^pítwiy,  i,  Przez  clirzest  czlowiek  oczjsczodt  jest  od  wszeDdego 
grzecbo,  ale  pozostaje  w  nim  pož^dliwosc,  która  jest  i  pozostalošd^ 
i  ^ód}em  grzecha.  2.  Pnez  cbrzest  zwolnionj  jest  czlowiek  od  wsid- 
kiego  kanmia  za  grzecfa,  od  wszeUdego  dhigii,  jaki,  grzeszac,  wzgl^dem  spra- 
wiedliwoád  Boskiej  zacii|gn%l:  ale  pozostaje  i  po  chrzcie  podleglvm  onemn 
brzemíenia  íhnierci,  chorob,  bolcéci  i  n^  doczesoych.  jakie  grzech  na 
npadtjr  rodzaj  ladzki  sprowadzí}.  Lecz,  jako  nczj  sobor  tryd.  (sess.  Y 
cap.  f*j:  ,.pož%dliwo^  ona  pozostaje  w  czlowiekn,  aby  walczjl,  i  nie  przy- 
swalaj^cjm,  ale  m^aie  przez  lask§  Jeznsa  Chrjstasa  sprzecivriiý^cjm  si^ 
tzkodzíé  nie  može;  owszein,  kto  si§  naležjcie  potjka,  nwieúczon  b^zie. 
íe  7M  Apoštol  t^  pož%dlíwoáé  niekiedj  grzechem  nazjwa,  tego  Koádól 
katolícki  nigdy  tak  nie  rozomia},  jakoby  prawdziwie  i  wlasciwie  grzechem 
byla  w  odrodzonych,  ale  iž  z  grzechn  jest  i  do  grzechu  n§ci-"  N§dze 
zaá  doczesne,  jako  objainía  Katechizm  soboru,  m^drosé  i  milosč  Zbawi- 
eida  dla  tego  zostawia  i  odrodzonym,  iž  najprzód  shiszna  jest,  aby  czlonki 
podobnemi  byly  swej  Glowie,  Cbrystnsowi,  który  dla  nich  utrapienia 
t^o  žywota,  ni§k§  i  ároieré  nderpial;  i  powtóre,  aby,  przez  cierpliwe 
znoszenie  ntrapieň  doczesnych,  obfítszy  chwaly  przyszlej  owoc  odnieáli; 
a  nakofnec  i  dia  tego,  že  sama  nátura  religji  Chrystnsowcj    tego  wymaga. 
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bj  cztowiek  dobrowoinie  do  niej  przystawal  nie  dla  mitoéci  dobr  aem- 
skich,  ale  dla  nadziei  lepszego  žywota  w  wiecznoáci.  Cřdyby  samo  przy- 
j^e  chrzta  od  atrapieá  docsEesDjch  owalnialo,  dawnoby  jnž  na  éwiede 
nie  bylo  žydów  i  pogan,  aniby  ochrzczeni  tak  latwo  niepoganielL  Z  tá- 
go stanowiska  ch.  uwažany,  przedstawia  si§  nam  jako  wst^p  i  pierwazy 
flzczebel  onego  stopniowania,  które  áw.  Pawel  wákazige  w  ekonomji  dzieta 
Odkopienia,  gdy  mówi:  kióre  powoiai^  te  i  usprawiecUhríij  a  które  uspror 
tcitdlhni,  u  i  umelbil.  Usprawiedliwienie  na  chrzcie  nie  jest  jeszcze  nwiel- 
bieniem,  t.  j.  bezpieczném  jnž  osi^gni^em  chwaly  wiecznej  i  xbawienia) 
ale  jest  do  niej  wst^pem  i  drog^  jest,  przynajmniej  dlatycb,  którzy  zaraz 
po  chrzcie  nie  omarli,  poez^tkiem  ci^gD%cego  si^  przez  cale  žyde  pro- 
cesu, gdzie  czlowiek,  iie  z  Boga  jest,  ma  poáwigcenie  przez  lask^  i  oble- 
cane  laski  tej,  ješli  jej  wiemie  užyje,  pomnoženie;  ale  ile  z  niego 
jest,  dla  mieszkaj^cej  w  nim  pož%dliwošci,  lask^  t^,  jak  sobor  tryd.  prze- 
dw  wynalazkoffl  jiowatorów  orzekl  (sess.  VII  c.  6  de  Bapt.),  ntracič  mo- 
že,  i  przeto  ci%gl§  ma  pobadk§,  aby  mniemajqc  ze  stoi^  patrzal  by  nie  tqpadl 
(\  Kor.  10,  12)  i  z  bojdzniq  i  drzeniům  zbawienie  swoje  sprawcwai  (Filip. 
2)  i,  jako  nalež%cy  do  Cbrystosa,  dalo  swoje  hrzyzoutal  z  nam^tiwéciami 
i  pozqdUwoéciami  (GaL  5,  24)  i  przez  cťerplhaoic  bkgl  do  bojů  mu  tcysUk' 
wionego  (Žyd.  12,  \)  i  z  Chrystusem  spoin  uderpiai^  aby  spolu  iez  byl 
uwiéUnony  (Bzym  8,  17),  až  w  koúca  przyjdzie  ostatni  akt  tego  wielkiego 
procesu,  kiedy  z  Apoštolem  b§dzie  mógl  powiedzieó:  Dobrém  poiykaniem 
poty  kalem  ^f,  bUgum  dokonal  (2  Tym.  4,  7);  kiedy  i  wedle  dala  hnier- 
telne  to  przywdzieje  niehniertelnoéé  (l  Kor.  15,  53)  i  Zbawidel  przemieni 
dalo  podloid  jegOj  przypodobane  dolu  jasnoéd  eu^ojej  {Filip  S,  21),  ivze^ 
knie  mu^  aby  odpoczql  od  prac  swoich  (Obj.  14,  13^  i  da  ma  wieniec  spr^y- 
tciedUwoéd^  odlozony  tym  wszystkim^  którzy  mihtjq  przyjide  Jego  ( 2  Tym. 
4,  8). — 6.  Z  tego,  co  dot^d  si§  powiedzialo  o  natorze  i  skutkách  chrzta, 
potrzeba  jego  jest  widoczn%.  Chrystus  ustanowil  ten  sakrament,  jako  éro- 
dek  nieodzowny  do  sbawienia:  nie  moie  wni^iáé,  powiada,  do  królestwa  nie- 
bieskíego,  kto  si§  nie  odrodzi  z  wody  i  z  Ducha  éw.  (Jan  3,  5;,  i  na 
dmgiém  miejscu  (Mar.  16,  16)  ozn^mia,  iž  kto  uwierzy  i  ochrzd  si^^ 
zbawion  b^dzie,  Podobniež  i  éw.  Piotr  ternu  sakramentowi  przypisuje  zba- 
wienie czlowiek^:  Zí^ry,  powiada,  tra^  z6atr/a  chrzest  (i  Piotr.  3,  21),  i  áw. 
Pawel  wielbi  dobrotiiwošé  ZbawicieUi,  iž  zbawil  nos  przez  omycíe  odro- 
dzenia  i  odnourienia  Ducha  átr.  (Tyt.  3,  5).  Zgodnie  z  těmi  wyrokami 
Pisma  éw.,  sobor  tryd.  po  orzeczenia  nauki  o  úpadku  pierworodnym, 
jako  pierwszy  czlowiek  potomstwu  swemu  przekazat  nietylko  cierpienia 
i  émier4,  ale  i  grzech,  który  jest  émierci%  duszy,  oznajmia,  iž  grzech  ten 
nie  može  byó  zgladzooy,  jedno  przez  zaslugi  Jezusa  Chrystusa,  których  to 
zaslug  przeniesienie  na  czlowieka  spelnia  si^  na  chrzcie  (sess.  Y  can.  2, 
3);  že  zatem,  odk%d  ogloszona  swiatu  £wange(ja,  žáden  czlowiek  nie  mo- 
že przejsč  ze  stanu  grzechu  do  stanu  laski,  jedno  przez  ch.,  albo  przes 
±s^áz%  przyj^cia  go  (sess.  YI  can.  4),  i  przeto  anatem§  zapowiada  terna, 
ktoby  twierdzil,  že  ch.  nie  jest  potrzebnym  do  zbawienia  (sess.  YII  can. 
8).  T§  nauk$  juž  w  Y  w.  oglaszat  Koéciól  przeciw  pebigjanom.  Pela- 
gjusz  bowiem  utrzymywal,  že  grzech  ^dama  zaszkodzil  tylko  jemn  samé- 
mu, nie  zaá  potomstwu  jego;  že  žatém  ch.  udziela  síq  dziedom  nie  dla 
zgladzenia  grzechu,  którego  nie  maj%,  jedno  dla  dania  im  laski  przywlar 
Bzczenia  za  syny  Bože;  które  zaá  umieng%  bez  chrzta,    te  dla  samej    nie- 
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winnoáci  swojej,    bez    odrodzenia  z  wody  i  z  Dacha  áw.,  dost^pig^  žywo- 
ta  wiecznego.     Przeciwko  tym  bY§dom,  w  samejže  chwili  ich  akazania  Bi§, 
IM}wstaI  éw.  Aagastyn,    niepokonaDy  prawdziwej  wiary  obroĎca;  kilka  tet 
z  rz§du    Papiežy  i  wszystkie  tegož  czasu  sobory  afrykaňskie  nroczyscie  je 
IM}t§pili,  a  sobor    efezki  (r.  431)  wyrok  ten    ostatecznie   stwíerdzil  i  po- 
nowih     Zwažaó  tu  jednak  naležy,  že  zgodnie  z  wyrokiem  Zbawiciela  (Jan 
S,  5),  to   jedno    tylko  jest  dogmatem   wiary,    že  dzieci§,  umierž^^ce  bez 
chrztu,  dla  tego,  že  nie  zostat  zgladzony  w  duszy  jego  grzech    píerworo- 
dny,  tém  samém  wirijáó  nie  može  do    nieba  i  wyl^czone    jest    na  zawsze 
od  szcz§áliwoáci  wiecznej;  czy  zaá  to  niedopuszczenie  do  nieba  równa  si^ 
jak  w  tychy  którzy  wtasnemi  grzechami  na  odrzncenie  zastažyii,  pot§pieniu 
w  écislém  znaczenin  tego  slowa,  i  czy  pozbawienie    szcz^liwošci  wieczneg 
poci^ga  za  Bob^  i  m§kQ  wieczn%,  to  lezy  po  za  obr§bem    dogmata  i  Ko- 
ációt  pytania  tego  nie  rozstrzygn^l.  Sam  nawet  éw.  Augusty n,  choó  z  sa- 
merf  nátury  wyžej   wspomnianego    bl§da  pelagjaňskiego,    przeciw    którenm 
walczyl,  znaglony  byl  dogmat  odrzucenia  dzieci^tek    nieocbrzczonych    jak- 
niýstanowczej  i  z  nigsurowszej  strony  przedstawiaó,  nie  ámia!  jednak  twier- 
dzié,  by  los  tych  dzieci  takiego  byl  rodzaju,  ižby  do  niob  nalézalo  zasto- 
Bowaó    slowo  Zbawiciela    o  Judaszu,    iž  lepiejby  im  bylo,  gdyby  síq  byly 
nie  narodzily  (Contra  Julian.  1.  6    c.  5).  A  lubo  surowsza  opipja,  ntňy- 
muj^ca    nietylko    wyl%czenie  z  nieba  owych  dzieci,  ale  i  str%cenie  ich  do 
piekla,  yrielu  ma  zwolenników,  zwlaszcza    mi§dzy  dawniejszymi  teologami, 
i  na  powažnych  ópiera  si§  argumentacb,    wszakže  i  prawdopodobniejszém 
i  ž  chrzeácjaňskiemi,  o  milosierdziu    Boga,  poj§ciami    zgodniejszéro,  i  rzec 
možná  w  Koáclele  powszechném  jest   zdanie,  že  dzieci  zmarle  bez  chrztu 
derpi^  w  tsílntém  žyciu,    jak    mówi  teologja,  har§  straty  {poenam  damni)^ 
ale  nie  cierpi%    m^k  (poenam  sensus),  jak  pot§pieni,  t.  j.  že  pozbawione 
.84  szcz§áliwoáci  ogl^dania  i  posiadania  Boga,  ale  wolne  od  m^k  ognia  wiecz- 
nego.    Zdanie    to    ma  za  sob^  powagQ  takich  m§žów  jak  Pap.   Innocen- 
ty  III,    áw.    Tomasz,    áw.    Bonawentura,   i    dawniejszycb    tež  Ojców  Ko- 
šciola,  jak  áw.  Grzegorza  nazjanz.,  Grzegorza  nisseň.  i  Ambrožego.    Teo« 
logowie,    broni^cy    tego  zdania,  na  poparcie  onegož  si§  powoli^'%    i  mnie- 
maJ4,    že  biedne  one    dziatki,    szczególném    dla   nich  zrz^dzeniem  laska- 
woáci    Boskiej,  z    postradanego    bez    wlasnej    winy    widzenia    Boga  ža- 
dnego    nie    cierpi%   smutku    ni  boleáci,    ale  pozostawione    s^  w  pownym 
stanie    szcz§áliwoáci  naturalnej,    podobnej    može    do  onej,   któr^  pierwszy 
czlowiek    cieszyl    si§    w   raju    ziemskim,    która,  jak  z  jednej  strony  nie- 
skoiiczenie  jest  mniejsz^  od  szczgáliwoáci  niebieskiej,  tak    z  drugiej  strony 
iitrat§   onej    poniek^d    im    wynagradza.  Sam    nawet    áw.    Augustyn    (De 
lib.  arb.  1.  3  c.  23)    zdiye    si§    przychyla6  do  tego    zdania.— -Co  si§  zaá 
tjczy  doroslych,    z  przywiedzionych    powyžej    slów    soboru    trydenckiego 
(sess.    YI  can.  4),  iž  nikt  nie  može  otrzymač  laski  i  odpuszczenia  grzechu 
pierworodnego,  jedno    przez  chrzest,  albo   przez  pozadanťe  onegož  (co  na 
inném  miejscu  tenže    sobor,  sess.    VII  can.  4  de  Sacram.,  do  innych  ta- 
kže sakramentów  rozci^ga),  okazuje  sig,  iž  w  daným  razie  mog^  dost^pié 
zbawienia   i  bez  aktualnego    przyj§cia     chrztu.     Dwojaki  bowiem,  oprdcs 
prawdziwego  chrztu    z  wody    fbaptismus  fluminis)^    nauka  Košcioía  oznige 
rodzaj    chrztu,     nie  ižby  sam    z  siebie  rzeczyifistym    byl  chrztem,  ale  ii 
w  razie  niemožnoáci  przyj§cia  go  aktualnie,  skutecznoáó  onegož  zastQpi^'e, 
t.  j.  m^zeústwo  dla  wiary  Chrygtosowcj,  które  síq  zowie  chrztem  z  krwi, 
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(h.  McmgtdnU)^  i  szczere  pragnienie  chnta,  czjli  chrzestz  pož%dania 
(h.  ýjminisj,     Šmieró  m§czeáska,  dla  mRošci  i  wiary  Chrystiisa  ponlesio- 
na,  lnb  przez  nienawiéé  dla  wiary  zadaná,  zawsze  si§  poczytjrwata  w  Ko- 
áeide  za  akt,  na  równi  zcfarztem  grzechjr  m^czennika  gladz%cy  i  bezpo- 
áredni  W5t§p  do  nieba  mu  otwieraj^cy.     Najdawniejsi  Ojcowie,  jak  Tertol- 
lían  (Apol.  c.  50;  de  bapt.  c.  16),  éw.  Cjprjan  (Exhort  ad  mart.  c.  12; 
Ep.   7  3  ad   Jabaj.),    Eozebjasz  (Hist.    eccl.  VI  4),  sw.  Bazyli  (Dc  Spir. 
S.  c.   15),  áw.  Cyryl   jerozolimski  (Catech.    4),  šw.  Chryzostom  (Uom.  a 
in  Matth.),  éw.  Augnstyn  (De  lib.  arb.  III  23;  Ěp.   166  ad  Uieron.;  De 
dT.  Dei,  Xin  7,  et  al.  pass.),    šw.  Leon    W.    (Šerm.    de  Epipfa.  I  3) 
jednozgodne  daj%  tej  nauce  áwiadectwo;    i  ježeli  kiedy  by}a    jaká  w  tym 
wzgl^dzie  wi^tpUwoáé,  to  nie    ze  wzgl^du  na  niewzmszon^  zawsze  zfisad^, 
že  mgczeňstwo  równa  si^  cbrztowi,  jedno    ze  wzgl^dn  na  fakt,  czy  w  da- 
ným razie  bylo   lnb  nie  prawdzíwe  m^eňstwo.     W  doroslych,  ja*^  samo 
przez  si§  widoczne,  wymaga  sig  do    wažnoácr  tego  chrzta    ze  krwl  wara- 
nek,  by  istotnie  mieli   ?riar^  i  miloéé    Boga;  dzieci  zaá,  dla   wiary  ehrze- 
ácjaňskiej  nm^zone,    bez   dalszej  kwestji    poczytnj%  si§   za  m§czcnników 
we  wlasnej  knn  ochrzczonycb,  jak  o  tém  Koációt  jawnie  áwiadczy,  obcho- 
dz%c  nroczyšcie  pami^tk§  zarzezanycb   przez   Heroda   niemowl%t  betleem- 
skicb.     Podobniež  i  co  do  cbrztn    z    pož%dania,    ta    zawsze    byla  naoka 
Koáciola,  že  wiara  pol^czona  z  pragnieuiem  przyj§cia  chrzta,  w  razie  nie- 
možnoéd  przyj§cia   go  aktnalnie,  t§  sam%  ma  skntecznoéé,  co   i   sam  sa- 
krament;  nigdy  niepowstala  najmniejdza  w^tpliwošč  o  zbawienia  katechu- 
roenów,  takie  votJim  baptisnu     maj%cych,  a  nieprzewidzianém  zdarzeniem, 
jak  to  w  czasie  przoéladowaá  latwo  zdarzyč  si%  moglo,  zabraných  z  t^o 
áwiata,  nim  owej  ich  ž^dzy  zadošé  staé  si§  moglo     (Ob.  Ambros,^  Or.  fa- 
nebr.  de    obita  Valentin.;  Áuju^tín,  De  baptis.  c.  Donat.  4,  22;    c.  3  X 
de  bapt.;  c.  2  X   de  presb.  non  bapt.,  i  przywiedzione  jaž  wyžej  wyroki 
soboru    tryd,    sess.    VI     can.  4,  sess.   XIV  can.  4).     W^tpliwoáci,  jakie 
niektórzy  dawniejsi  scholastycy,    powolaj^c    si§   na    áw.  Grzegorza  z  Na- 
zjanza  (Or.  40,  21),  #  tym  wzgl^dzie    podniešli,   równie    jak  poprzeddio 
wspomniane  co  do  chrzta  ze  krwi,    tycz^  si§  fakta    tylko,    a  nie  zásady: 
w%tpili  o  tém,    czy  to  byó  može,   by  cztowiek  istotnie    pragn%cy  chrzta, 
mógl  amrzeé    bez    chrzta,    nie  zaá    o  tém,  czy  kto  istotnie   maj%c  takie 
pragnienie,  jeili  nie  mógl  oněma    przed  šmierci%  zadošó  oczynič,    samém 
tém  pragnieniem,  jak  uczy  Koéciól,  skatków  chrzta  dost^paje. — 7.  Od  samé* 
go  pocz%tka  reiigji  chrzešcjaáskiej,  szczególn^  Košciól  na  to  mial  bacznoáé 
i  z    wszelk^  o  to  dbal  troskiiwoéci^,    aby  powierzone  ma    od  2ibawiciela 
rzeezy  áwi^te,  swi§cie  byly  sprawowane,  i  aby  towarzysz^y  sakramentom 
orszak  aroczystych  obrz^ów    jawn^    czynil,  nkryt^   w  tych    tajemncach 
bosk%  moc  i  godooáé  ^wiemych  do  tej  gl^bokiej   czd   pobadzal,  z  jak% 
tak  wielkie  dary  przyjmowač  naležy.     Szczegóiniej  tež    sakrament  chrzta, 
jako  pierwszy    z  wszystkich    i  najpotrzebniejszy,    otoczyl    Košciól    calym 
szeregiem  ceremonji,    w  znaezenia  swojém  gl^boko   symbolicznych    i  ^ta- 
rožytnoáci^,  czasów  apost.  si^gaj^^,  powažnych,   które,  dla  naležnego  rze« 
ezy  naszej  depelnienia,   choó  w  krótkoád    przedstawič   trzeba,    zwlaazcza, 
že  przy  tej  sposobnoéci    wypadnie  nam  jeszcze  pomówió  nieco  obazemicj 
o  dwa  panktach,  które,  lobo  maj^  niejak%  stycznošó  z  dogmatem,  wszakže, 
jako  wchodz%ce  w  zakrea  ceremoi^ji  dnrzcielnych,  na   to  miejsce  zachowa- 
liimy,  t  j.  o  rodzicach   chrzestnycfa    i   o  powszechnym    dziá   w  Koéciela 
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laciňskim  sposobie  udzielania  chrzta  przez  polanie.  Ceremonje  chrzta, 
slusznie  z  Katech,  rzymskim,  podzielié  možná  na  3  cz§áci  albo  kategoije, 
t.  j.  na  ceremonje  poprzedzaj^e  ch.,  towarzysz%ce  mu  i  nast§puj%ce  po 
nim.  I.  Do  pierwszego  rz§da  ceremonji  naležy:  l.  Uroczyste  poéwifceme 
wody  chrzcielnej^  dziá  odbywaj^ce  si§,  niezaležnie  od  sprawowania  sakra- 
mentu,  w  w.  sobotg  i  w  wigilj§  Zeslania  Ducha  áw., — lecz  dawniej,  gdy 
zwykle  tylko  w  te  dwa  dni  uroczyácie  chrztu  dope^niano,  w  bezpošrednim 
zwi^ku  z  sam^ž  czynnošci%  sakramentaln%  zost£g%ce.  O  tém  poáwi§ceniii 
wody,  mówi  jnž  Tertullian  (De  bapt.),  a  áw.  Bazyli  (De  Spir.  S.  c.  2  7) 
liczy  je  do  rz§du  tradycji  apost.  2.  Drug%  ceremonje  wst^pn^  jest  ncuta- 
nie  chrzcz^cemu  síq  imienia  którego  ze  áwi^tych.  Nadanie  to  oznacza, 
že  przez  chrzest  cztowiek  stáje  si§  uczestnikiem  obcowania  swi^nch\ 
a  nadto  pragnie  Koációl,  aby  ochrzczony  w  áwi§tym,  którego  imi§  nosi, 
miaí  patrona,  któryby  go  przyczyn^  swoj%  przed  Bogiem  wspieral  i  pray- 
Uadem  swoim  do  cnoty  pobudzal.  3.  Do  wst§pnych  ceremonji  chrztu, 
ale  znaczeniem  swojém  gi§biej  dogmatu  si§gaj%cych,  naležy  dodanie 
chrzcz^cemu  sig  rodziców  chrzestnych  (patrini),  których  šw.  Justýn  M.  (qu. 
56)  nazywa  podajqcymi  (pfferentes)^  Tertullian  (De  bapt.)  por^czyoielami 
(aponaores)^  a  áw.  Augustyn,  na  wielu^  miejscach  pisra  swoich,  przyjmkiéUum 
(susceptoregj,  Urz^d  rodziców  chrzest.  w  oczach  Koáciola  powažne  ma 
znaczenie  i  powažn%  poci^ga  za  sob^  powinnoáó.  Ze  wzglgdu  na  czynny 
udzia^  jaki  biori|  w  duchowném  odrodzeniu  chrzcz^cego  8i§,  Katechizm 
rzjrmski  (qu.  2  7)  stawia  ich  jakoby  na  równi  z  ministrem  sakramenta. 
Urz%d  ojca  lub  matki  chrzestnej  nietylko  na  tém  si§  zasadza,  že  w  imie- 
niu  dzieci^cia,  nie  maj^cego  jeszcze  poznania,  odpowiada  i  wiarg  wyzna- 
je  i  chrztu  ž^da;  bo  i  dorosly  neofíta  nie  dopuszcza  8i§  do  chrztu  bez 
rodziców  chrzest.,  i  obyczaj  stawania  takowych  w  imieniu  chrzcz§ceg[o  si^ 
byí  juž  obowi^zuj^cym  w  owych  pierwszych  czasach  Koáciola,  kiedy  wig- 
cej  si§  chrzcilo  doroslych  niž  dzieci.  Urz^d  ten  raczej  si^  zasadza  na 
dogmatyczném  poj^ciu  chrztu,  iž  jest  odrodzeniem  duchowném:  jako  wi§c 
dzieci§clu  nowo  narodzonemu  niezb^dna  jest  opieka  rodziców  ku  opa- 
trzeniu  potrzeb  jego,  ku  obronie,  ku  wychowaniu,  až  doroánie,  tak  i  te- 
rnu, kto  na  chrzcie  odrodzi}  8i§  duchownie  na  syna  Božego  i,  wedhig 
slów  Apoštola,  stal  sig  jako  nowonarodzoném  dzieciqcicjn  (I  Piotr  2,  2), 
duchownej  potrzeba  opieki  rodzicielskiej  i  obrony  od  zlego  i  wychowa* 
nia  we  wszystkióm  dobrém,  ižby  od  samego  pocz^tku  tego  žycia  ducbo., 
które  wzi^l  na  chrzcie,  wiar%  i  roztropnoáci%  tego,  kto  z  urz§da  ma 
o  nim  ojcowsk^  piecz§,  kierowany  i  znajomoáci  Boga  i  przykazaú  Jego 
nauczony  i  do  wszelkiej  pobožnoáci  wyówiczony,  stopniowo  w  }asc6  po- 
mnažal  si§  i  rósl,  až  doroánie  do  miary  i  ^ekn  m§ža  doskonalego 
w  Chrystusie.  Prawdziwe  wigc,  choó  duchowne,  ojciec  chrzestny  wzgl^ 
dem  tego,  którego  trzyma  do  chrztu,  przyjmuje  w  obec  Boga  i  Koáciola 
ojcowstwo,  a  wraz  z  niém  powiunoáci,  do  których  spelnienia  w  sumienia 
jest  zobowi^any,  o  ile  go  od  nich  nie  uwalnia  dostateczna  ze  strony 
rodziców  lub  krewnych  nad  chrzestnym  synem  opieka.  Z  tego  takže  ^ 
okazuje,  že  nie  s^  to  dowolne,  ale  z  samej  nátury  ojcowstwa  chrzest- 
nego  plyn^ce  postanowienia,  kiedy  Koációl  mi§dzy  rodzicami  chrzestnemi 
a  chrzestném  ich  dzieckiem  i  rodzicami  jego,  duchowne  uznaje  powino- 
wactwo,  stanowi%ce  przeszkodg  do  zawarcia  yiražnego  migdzy  těmi  osobami 
Hialžeňstwa,  i  kiedy,  b^dž  dla  niemnoženia    tego  rodzaju   przeszkód,  b§dž 
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dla  zachowania  charaktem  i  latwiejszego  dopehiienia  obowi^zków  tego 
dnchownego  ojcostwa,  wi§cej  níž  jedn^o  lab  jedo^,  albo  co  niywi^oej 
dwoje,  iD^žczyzn§  i  nlewiast^,  na  arz^d  rodziców  cbrzestnjch  przjjmowač 
zabrania,  i  kiedj  zaleca  nie  dopaszccaó,  žeby  trzymali  do  cbrztn  ladzie, 
do  spetnienía  wjnilug^cych  zt^  powinnoáci  widocznie  ani  nzdolnieni,  ani 
woli  nie  maj%cy,  mianowicie  niecbrzczeni  i  beretycj  i  jawni,  gor- 
sz%ce  žycie  prowadz%cy  grzesznicy.  Powyžsze  trzy  pnnkty  s%  dopiero 
dalszém  przygotowaniem  do  chrzta;  sam  zaá  obrz%d  dopetniania  on^ož 
rozpoczyna  si§  ca^ym  szeregiem  ceremonji,  nad  którycb  wykladem  nie  ta 
miejsce  dložej  si^  zatrzymywač,  ale  które,  jak  g}§bokoáci§  znaczenia  swe- 
go  šwiadcz%  o  nadziemskiej  m^rošci  Koáciola,  który  je  astanowiř,  tak 
starodawoém  od  pocz^tkn  istnieniem  swojém  niezaprzeczone  oddaje  áwia- 
dectwo  apostolskošci  tegož  Koáciola.  Wszystkie  te  ceremonje:  i  statcanie 
u  drzwi  koicioia,  i  wlozenie  rak  na  cbrzcz^cego  si§,  i  znaczenie  hrzyžem 
czo!a  i  oczn  i  nszu,  i  pleców,  i  egzorcyzmy^  i  trzykrotne  w  kszt^cie 
krzyža  ichmeníe,  i  dotkní^e  ilinq  nosa  i  uszn,  i  podanie  do  nst  soli  po- 
šwi§conej,  8§  tylko  streszczeniem  i  w  jeden  punkt  czosn  zebraniem  tych- 
že  samých  obrz§dów,  które,  wedlug  pierwotnej  karnoád  Koáciola,  ^  z  ka- 
techomenami  do  chrztn  si§  gotuj%cymi  (tak  zwanymi  competentes)  z  kolei 
i  w  dlužszycb  przerwach  odbywado.  11.  Tož  samo  8i§  tyczy  i  drogiej 
kategoiji  eeremonji  chrztowi  toioarzyszqcych^  o  czóm,  aby  8i§  przekonaó, 
áoié  przedstawic  w  krótkoáci  pierwotny  sposób  doprowadzanía  katechn- 
menów  do  chrzta,  a  b^zie  to  zárazem  przedstawieniem  obrz§dów  po  dziá 
dzieň  wedhig  przepisu  Rytaatu  ažywanych.  i.  Pierwszym  aktem  kate- 
ch amena,  jaž  a  cbrzcielnicy  stoj%cego,  byřo  wyprzysi^ienie  si^  {ahrenuntíď 
tó),  ixÓTOÍtc),  które  áw.  Hieronim  (in  Matth.  XXV)  w  tych  sřowach  wy- 
raža:  ,Wyrzekam  9i§  ciebie,  czarcie,  i  pychy  twojej,  i  zřošci  twoich, 
i  éwiata  twego,  który  wszystek  jest  we  zlém  pogr^ony."  Obrz%d  ten, 
wedlog  áwiadectwa  Tertnlliana  i  áw.  Bazylego,  pochodzi  z  tradycji  apost. 
Spelnial  go  katechamen  stoj^cy  i  obrócony  na  zachód,  ho,  powiada  áw. 
Cyryl  jerozolimski  (Cateches.  1.),  zachód  jest  stron^  ciemnoáci,  a  ksi^§- 
ciem  ciemnoáci  zowie  si^  czart.  2.  Nast^pnie  katachomen,  obrócony 
na  wschód,  Chrystasowi,  który  jest  áwiatloáci^  áwiata  i  sřoócem  sprawie- 
dliwoáci,  aroczyácie  si§  oddawa!,  mówi^c:  „Przystajg  do  Ciebie,  Chryste." 
To  si§  zwalo  adscrtptio^  TJvtatSc  —  3.  Potem  czynil  nowe  i  aroczyste 
tcyzncode  wiary,  z  r^koma  zložonemi  i  oczyma  wzniesionemi  w  niebo, 
na  každý  z  osobná  artykaí  Sklada  ap.,  przedstawiony  ma  z  pytaniem,  czy 
wierzy,  przyzwolenie  swoje  oáwiadczaj^  (Ob.  éw.  Aug.  Gonfes.  i.  8 
c.  2;  De  fide  et  c^erib.  c.  9). — 4.  Nast§powaío  z  kolei  namaszczenie 
katechnmena  oUJem  Hlr.,  jako  wst§paj^ego  w  zapas>'  szermierza  (Šw. 
Oíryzost.  Hom.  6  in  Goloss.)  Pierwsze  to  namaszczenie,  wedhig  posta- 
nowienia  Konstytnqi  apostolskich  (1.  7,  c.  2  2),  poprzedzalo  obmycie: 
^Pierwej,  powiadaj%,  namaácisz  olejem,  potem  ochrzcisz  wod§.*  W  Ko- 
éciele  zachodnim  dawalo  si§  to  namaszczenie,  jako  stanowi^  Sakramenta- 
rze  Gelazego  i  Grzegorza  I,  na  píersiach  i  plecach;  na  wschodzie  zaá  na- 
naszczano  cale  cialo,  od  gíowy  až  do  pi§t,  czego  jednak  na  katechamen- 
kach  dla  wstyda  nie  dopdnial  kaplan,  jedno  postanowione  na  to  djako- 
nisse.  5.  Ta  jož  nast^powal  sam  chrzest,  pol%czony  z  potrójnéra  trzech 
Osob  Trójcy  áw.  wyznaniem,  jak  to  w  nast§paj%cych  slowach  opisaje  áw. 
Ambrožy  (De  Sacram.  L  2   c.  6):     ^pytanyá  zostal:   Wierzysz  w  Boga 
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OicsL  Wszechmo^cego}  Riekiek  wierz^,  i  zanonyles  st^.  Powtónk 
joesaleá  xapytaaj:  Wíerzráz  w  Pauia  nadzego  i  w  krzyž  Jego?  l^«^fa^ 
vierz^.  i  zanoizjleá  a$.  Po  nu  trzed  zapjtino  cif :  Wierzysz  w  Diidii 
jw.?  Bzekfes:  wierzi^,  i  po  raz  trzeci  zanarzries  si^.""  WsiyBtkie  te 
fUre  obrz^dj.  jak  kaž«ij  widzi,  i  dzisžďj.  choc  w  nieco  odmiennej  fomie, 
zichownj%  ú^:  i  dzii  a  dmdelnicj  ktíechomea,  inb  rodzice  chrzestni  a 
niego,  czjni  wyznaiiie  wiarr.  przez  odmówieme  ModliCwy  Panski^  i  SUa- 
da  aposL,  potem  vjrzeka  si^  dncfaa  zlego,  ocrzymi^e  namasyCTPnie  bligoi 
áw.  i  powtórzie  pned  samém  chrzczeniem  sklaiia  wyzxiaiiie  wiazy.  Jedna 
tjlko,  i  to  na  poiór  znaczna,  rachodzi  róžnica  mi^dzj  dzisiejsifm  ob- 
fz%dkiem  a  dawnjm,  a  miaDOwicie  w  spoeobie  samego  chrzczenía,  imajm 
dzísiaj,  niž  pierwotnie  powszecimie  byl  uirwaDj.  Wedhig  obowiyqjyq 
obecnie  w  Koádde  lacíáskim  praktjki,  chrzest  ú^  nddela  przez  pokme 
trzykrotne  samej  tjIko  glowy  chnc^ego  si§,  albo  tež  infj%tkowo  pna 
pokrapknie,  Dawniej  zaá,  objczajem  niew^tpfíwie  od  Apostolów  pnjj^ 
tjm,  przjkladem  samegož  Chrjstnsa  (gdj  przjjmowa}  cbnest  JwBKomj 
w  Jordanie)  stwierdzoDjm  i  po  dziá  dzien  w  Kosciele  wschodnim  aek>- 
wjwaDjm,  chrzczoDO  przez  zanurzítme^  a  objcz^'  ten  nietyiko  a  grekáw, 
ale  i  "w  Kosciele  rzymskim  jeszcze  w  wiekach  árednich  bjl  powsEecfcigrm 
i  prawie  wjl^cznjm;  mamy  o  tém  áwiadectwo  šw.  Tomasza  (Som.  theoL 
p.  III  a.  6  i  qn.  7),  že  jeszcze  ža  czasów  j^o  chrzest  przez  polanie  lob 
pokropienie  byl  wyj^tkiem,  a  nawet,  póžniejszy  jeszcze  synod  kc^áaki 
r.  1280,  osobném  postanowieniem  dawny  ten  obyczaj  ntrzymaé  nsilowila 
Jedna  przeciejož  w  onczas  w  tej  jednostajnosci  zachodála  róžnica,  jni 
przez  si^  o  tém  áwiadcz^ca,  že  sposób  obmycia  na  chrzcie  jest 
nie  do  wzroszonej  dziedziny  wiary,  ale  do  zakresa  zmiennctj,  wedle 
i  miejsca,  karnošd  koscielnej  nalež^c^,  t.  j.  že  gdy  na  wschodše  ácďk 
8i^  zachowy^alo  i  dot%d  zacbowuje  trzykrotne,  na  czešč  trzeck  Osob 
Trójcy  áw.  zannrzanie,  w  Kosciele  zachodnim  jož  wczeánie,  dla  shisinyd 
przyczyn,  pocz§to  poprzestawač  na  jedném;  to  mianowicie  jož  w  YI  w. 
mialo  miejsce  w  Hiszpanji,  ze  wzgl^a  na  paniý^ce  tam  bl^y  -aijaáiBiáe 
i  dla  oznaczenia  tém  jedném  tylko  zanurzeniem  jednosci  Boga,  którq 
M^y  one  sprzeciwialy  si^;  áw.  Grzegorz  W.  obyczj^  ten  powag^  apoflL 
zatwierdzil  (£p.  i,  4i),  a  synod  toletaňski  IV,  r.  633,  poprzednie  w  ^ 
wzgj^dzie  przepisy  wznowil  (can.  5).  I  to  takže  žadnej  nie  nlega  iv|^ 
pliwoáci,  že  i  w  dawnym  Košdele,  mimo  powszechnie  užywany  spotft 
chrzczenia  przez  zanorzenie,  chrzest  jednak  przez  polanie  iub  pokropít- 
nie,  w  wyj^tkowych  zdarzcniach  ndzielony,  poczytywal  síq  za  iraifej. 
W  sámej  jnž  ksi§dze  Dziejów  Apost.,  gdy  na  róžnych  miejscach  (a,  41. 
4,  4.  16,  33)  czytamy  o  calych  kilkotysi^cznyclw  rzeszach,  jednego  dmi 
oehrzczonych  przez  Apostolów,  trudno  przypuácič,  by  ten  obr^^d  m6|^  bfl 
si§  odbyé  przez  mozolné  každego  z  osobná  po  trzykroó  zanorzanie,  i  wíq* 
cej  niž  prawdopodobna,  žego  Apostolowie,  koniecznoáci^  znagleni,  mnsiei 
spelnié  krótszym  i  latwiejszym  sposobera  pokropienia,  albo  polania.  Jt- 
szcze  widoczniej  to  si^  okazuje  na  wsporonianym  wyžej  chrzcie  klm&áiSt 
czyli  chorých,  który,  jak  z  samej  natory  rzeczy  wynika,  nie  mógl  bfé 
ndziehiny  przez  zannrzanie,  a  jednak,  choó  tego  rodzsga  chrzeá<;Janie  Á 
slusznych  powodów,  jak  widzieliámy,  žle  byli  uwažani,  nikomu  jednak  u 
myál  nie  przyszlo  poczytywaó  ich  za  nieochrzczonych,  i  sobory:  rzymski 
za  Kome^naza   Papieža    i  neoeezarejski    r.    314,    wažnoóó   chrstu,  ckQ^ 
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w  qMMÓb  aďmienny  im  ndzielonego,  n^wyražníej  xaoaJtf  i  stwierdzíljr. 
Z  powyžszjch  wi^  íaktów  wjriika  teo  niew%tpliwy  wmosek,  že  lubo  Ko- 
šdól  pienrotnie,  dla  shiszojch  i  powažnych  przjczyn^  trzjrmal  si§  áciále 
obycz^ga  udzielania  chrzta  przez  zanurzanie,  nigdy  jednak  objczBjn  tego 
nie  uwaia!  za  rzecz  do  wažnoád  sakramenta  konieczn^,  czylx  innemi 
slowy,  sposób  obmjcia  na  chrzcie  nie  za  artyknl  dowiary  na]ež%cy  poczy- 
tywal,  ale  za  mateij§  karnosci  koácielnej,  w  której  Koációt,  jak  ma  wla- 
dz^  nstanawiač  co  uznaje  za  sloszne,  tak  równiež  ma  w}adz§  to,  co  nsta- 
nowit,  gdy  tego  widzi  potrzeb§,  odroienič.  Prawda,  te  chrzest  przez  za- 
nnrzanie  ušwi^cony  jest  przykladem  samegoZbawicíela,  ale  nie  každý  przy  klad 
Zbawiciela,  zwtaszcza  w  czynnoáciach,  jak  ta  o  której  mowa,  zgota  ma- 
terjalnych^  ma  moc  przykazania;  inaczej  i  Sakrament  ořtarza,  tak  jak  go 
sprawqje  Koáció},  bylby  niewažDym,  boé  przede  sprawnje  sig  bez  amycúT 
nóg  i  nie  w  nocy,  po  wieczerzy,  jak  to  Zbawiciei  przy  ustanowienia  je-  • 
go  to  nczynil.  Prawda  i  to,  že  zannrzanie  chrzcz^cego  si§  w  wodzie 
pinkne  ma  znaczeoie  symboliczne  i  trafoíe,  jak  na  to  powotywat  síq 
Aposto!  (Rzym.),  wyobraža  to,  co  si§  spehua  na  chrzcie,  t.  j.  ámieré  i  po- 
grzeb  czlowieka  cielesnego  i  grzesznego,  a  zmartwychwstánie  dachownego 
i  sprawiedliw^o;  ale  docbowny  ten  pogrzeb  i  zmartwychwstánie  spelnia 
si§  nie  przez  ceremonj§  zannrzenia,  jedno  moc)  ámierci  i  zmartwychwsta- 
nia  Chrystnsowego,  którego  zaslugí,  jak  tenže  Apoštol  na  témže  miejscn 
naocza,  czlowiekowi  na  chrzcie  si§  Qdzielaj%,  a  wigc  i  bez  zannrzenia 
skutek  ten  chrztu  zostaje,  choč  si§  nie  tak  wyražnie  w  sposób  zrayslom 
przyst§pny  oznacza.  Mógt  wi§c  Košciót  odmienič  pierwotny  sposób  za- 
nnrzania,  jako  ceremoDJ§  do  wažnoáci  sakramenta  nie  nalež%c^,  a  odmie- 
nil  go  dla  przyczyn  tak  widocznie  nagl%cych  i  slosznych,  že  nie  ma  po- 
tndby  dhigo  si§  rozwodzió  nad  sprawiedliwoéci^  i  potrzeb^  tej  zmiany. 
Doáé  wspomnieó  na  rozliczne,  a  niemale  tmdnoáci,  jakie  oeremonja  zann- 
rzania  z  samej  natnry  swojej,  a  bardziej  jeszcze  w  klimacie  pólnocnym, 
za  soIm|  pod^ga;  szczególnie  zaá  na  nienniknione  przy  takim  obrzgdzie 
obraženie  wstyda,  mianowicie  jeáli  mowa  o  chrzcie  niewiasty,  i  na  rów- 
niež nienniknione  niebezpieczeástwo,  grož%ce  niemowlgtom,  z  których  nie- 
jedno  przy  takim  sposobie  chrzczenia  na  caXe  žycie  okaleczalo,  albo  i  žy- 
cie  samo  przez  ndnszenie  lub  ntonienie  w  chrzdelnicy  postrádalo.  Stalo 
8l§  to,  jak  w  tylu  innych  punktach  pierwotnej  kamoáci  koácielnej,  že  sa- 
ma natora  rzeczy  i  koniecznoáč  najprzód  w  niektóryeh  miejscach,  gdzie 
jnlniejsza  byla  potrzeba,  t§  zmiany  wywolala,  až  póžniej  Koádól  |K>wag% 
8WOJ4  J4  aáwi^dl  i  w  prawo  ogólne  zamienil.  III.  Ceremonje  po  chrzciů 
nasífpujqce  i  caly  obrz%d  zamykajíce,  s^  te  cztery:  namaszczenie  kizjť 
mem  glowy  ochňczonego,  okrycíe  go  bial^  sokni^,  albo  zaslon^,  podanie 
ma  do  T^k  áwiecy  goreífecj,  i  nakoniec  poszczenie  go  z  temí  slowy: 
Idž  w  pokojn,  Pan  nieeb  b^dzie  zawsze  z  tob^.  Obaczmy  na  zakoúcze-^ 
nie  rzeczy  naszej,  jak  i  ten  trzed  szereg  ceremonji  clirzdelnych  najdo- 
ktadniej  odpowiada  tradycji  i  obrz^om  pierwotn^o  Košdola.  i.  Ochrs- 
czony  otrzymywal  natnaszczeníe  hrzyimem  na  glowie.  na  znak,  že  zostaž 
chrzeéejaninem  i  imi^  otrzymal  od  CArytAcM,  co  znaczy  pomazamee.  Oy 
cowie  nigdawniejsi  stanowcz^  robi^  róžnic^  mi^dzy  tém  kai^aúskiém  na 
chrzde  pomazaniem,  a  pomazaniem  bisknplém  przy  bierzmowanin,  o  czém 
tak«  mówi  Innocenty  I,  Pap.  X^P^  ^^  Decent):  ,Kaplanom,  którzy 
b%di  bez  bpa,  b%dž  w  obecnoád  bpa  chrzcz^  wolno  ochrzczonych  poma- 
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zac  krzyžmem,  ale  poáwi§coném  przez  bpa;  lecz  czola.  tymže  olejem  zna- 
czyé  im  nie  wolno,  bo  to  si§  naležy  samým  bpom,  gdy  daj%  Ducha  po- 
cieszyciela."  2.  Ubierano  ochrzczonego  w  szat^  óiaiq,  oznacz^^c^  przy- 
wrócon^  niewinnoáé  i  przyszí%  chwal§  zmartwychwstania.  Nie  masz  mi§- 
dzy  dawnymi  Ojcami  žadnego,  któryby  o  tym  obrz^dku  nie  wspominal. 
Szatg  t§  bial^  neofíci  nosili  przez  cal^  oktaw§,  od  wieL  soboty  až  do 
niedzieli  po  Wielkanocy,  która  tež,  z  powodu  zloženia  w  ten  dzieá 
szaty  cbrzcielnej,  otržymata  i  dot^d  zachowala  nazwg  niedzieli  biařej,  ďo- 
minica  in  albis,  3.  Po.dawano  éwttc§  gorejqcq  do  r%k  ochrzczonego,  na 
przypomnienie  xsok  zalécenia  Paúskiego:  Niechaj  éwieci  éwiathšé  wasza 
przed  ludzmi.  Šw.  Grzegorz  z  Nazjanzu  (Or.  40  de  Bapt.)  szeroko  opi- 
suje ten  obrz^dék:  „Stanie  to,  mówi,  przed  oharzem,  do  którego  zaraz 
po  chrzcie  przyst^pisz,  przyszíego  žywota  chwalg  oznacza.  Špiewanie 
psalmów,  z  jakiemi  bgdziesz  przyjgty,  onego  pienia  niebieskiego  wst§pnym 
odgiosem  jest.  Pochodnie,  które  zapalisz,  przysz!ych  onych  swiatíoáci 
obraz  przedstawiaj%,  z  któremi  to  jaániej^cemi  wiarg,  pochodniami  wyj- 
dziemy  na  spotkanie  Chrystusa  Oblubieňca/  4.  Potem  kapřan  ochrzczo- 
němu  dawal  pocaíunek,  mówi^c:  Pokoj  tobie,  na  znak  przyjgcia  do  zgro- 
madzenia  wíernych,  którzy,  wedle  dawnego  obyczaju,  o  którym  juž  áwiad- 
czy  TertuUian,  witali  siebie  pocalowaniem  pokojů.  5.  Nakoniec  bylo 
zwyczajem,  szczególnie  w  Koáciele  zachodnim,  podawaé  ochrzczonemu  mfe- 
ko  i  miódy  na  oznaczenie,  iž  staí  sig  przez  chrzest  jako  nowonarodzone 
dzieciqtko^  oraz  na  wyraženie  slodkoáci  žycia  chr^eácjaúskiego;  z  tego 
powodu  takže  vr  pierwszej  po  dopeinionym  chrzcie  Mszy  áwigtej  dla  neo- 
fitów,  czytano  ten  ust§p  z  I.  listu  áw.  Piotra  (2,  2):  Jako  noioo  narodzone 
dzeciqtka^  rozumnego  bez  zdrady  mléka  pozqdajcie,  O  czém  juž  wspomina 
Tertullian  (C.  Marcion.  1.  i  c.  14),  a  áw.  Hieronim  (Dial.  adr.  Lucií.) 
tak  o  tym  obrz^dku  pisze:  „Wiele  rzeczy,  które  sig  przez  podanie  za- 
chowiy%  w  Koáciele,  pisanego  prawa  powagg  pozyskaly,  jak  trzykrotne 
na  chrzcie  zanurzenie  glowy,  a  nastgpnie  podawanie  wychodz%cym  ze 
chrztu  do  skosztowania  mléka  zmieszanego  z  miodem,  na  oznaczenie,  il- 
stali  si§  jako  dzieci^tka.-- Chrzest  powinien  byé  udzielany  tylko  w  koácie« 
le  parafjalnym  luh  takim,  który  ma  prawo  posiadaé  chrzcielnic^.  Rituál- 
jRomanum  (tit.  De  tempore  et  loco  administrandi  baplismt)  wyražnie  przej 
pisuje,  že  w  miejscach  prywatnych  chrztu  udzielac  nie  wolno,  wyj^wsza 
tylko,  gdy  tego  dla  swych  dzieci  ž%daj%  monarchowie,  a  wtedy  možn- 
,w  ich  kaplicach  wod%  z  chrzcieloicy  przyniesion%  chrztu  dopelnié.  Ježeé 
li  dziecig  znajduje  si§  w  niebezpieczeňstwie  žycia,  može  kaplan  poápieszye 
z  udzieleniem  mu  chrztu  w  domu»  lecz  wtedy  winien  opuáció  wsssystkió 
ceremoige  chrzest  poprzedzig^ce,  i  w  stule  bialej  a  nie  fíoletowej  udzieli* 
chrzest  sam  ite  ceremonje,  które  po  chrzcie  nastgpig^.  Užywanie  stuly  fíoleto- 
wej  i  namaszczanie  dzieci§cia  olejem  áw.,  katechumenów  zwanym,  zganila 
Sw.  Kong.  Obrz.  (23  Sept.  1826).  Przyczyn§  teg<^  tlumaczy  Gardeilini 
(t.  7  p.  28)  tém,  že  poniewaž  tylko  w  niebezpieczeástwie  žycia  zost^j%r 
čemu  wolno  chrzest  w  domu  udzielié,  przjSto  kapian  spieszyó  winien,  abj 
émieré  nie  nast^pila  przed  ochrzczeniem,  i  dlatego,  opuáciwszy  egzórcyzmj^ 
modlitwy,  namaszczenia,  slowem  wszystkie  ceremonje  chrzest  poprzedziý^- 
ce,  do  których  sig  stuly  fioletowej  užywa,  powinien  odrazu  do  udzielenia 
samego  chrztu  przyst^pič,  co  si§  dopelnia  w  stule  bialej;  a  ježeli  ochrz- 
czony  jeszcze  žyje,    powinien    kaplan  ceremonje   po    chrzcie    nast^pujfct 
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dopetoič.  Tak  ochrzczone  dziecko  skoro  wyzdrowi^e,  powiniio  byé  do 
koécioU  prz3rDÍesíone,  dla  dopehiíenia  na  nim  opnszczonych  ceremonji 
tam  chrzest  poprzedzaj^cjch;  ^zorcyzm j  ožjwaj^  si§  wtedj  nie  dla  tego, 
jakobj  szatan  mia!  mieč  jeszcze  wladz§  nad  diuz^  juž  ocbrzczonego,  lecz 
dla  przypomnienia  smntpego  stana,  w  jakim  si§  dzieci§  znajdowalo 
i  z  jakiego  laski|  Bož^  wybawione  zostalo.  H,  K. 

Choř  {Curia  Rhaetorum^  po  romaásku  ^uera^  franc*  Coire,  wlosk. 
Ccira\  stolica  teražniejszego  kantonn  Graubandten  iod  1300  lat  z  g6r% 
bisknpstwo  katolickie  (Cnriensis).  Podanie  glosi,  že  nczniowie  éw.  Pio- 
tra  opowiadali  £wangelj§  dzikim  mieszkaácom  Recji,  qm  /nitínuu  Italiae 
partes  omm  tempore,  et  Helvetíorum  et  Sequanorian  et  Boíorum  et  Germa^ 
norum  incursaharU  (Strabo).  Šw.  Lucjosz  miař  byc  jednjm  z  apostolów 
chrzescjanstwa  w  tym  kr^*a;  pierwszjm  p^mijm  biskupem  (nalež^cym  do 
metropolji  medjolaá.)  byřtaéw.  Azymon  (Asimo,  ok.  452).  Zj^o  nast§pców 
wielkiego  szacanka  užywař  šw.  Waleticjan  (um.  8  Stycz.  546).  Póžniej 
aijaúscy  Longobardowie  pol%czyti  sig  z  retyckimi  poganami,  celém  ntwo- 
rzenia  z  ostatních  nieprzebytej  zápory  przeciwko  paástwn  Franków;  zdaje 
si^  wszakže,  že  król  Agilulf  (590 — 591)  odštípil  Frankom  cz^  wyžyny 
alpejskiej,  w  skntek  czego  bp  Gaudencjusz  (606  —  615?)  Zraliczal  sig  do 
btskupów  frankoúskich.  Okolo  tego  czasa  powstal  takže  klasztor  DUentU^ 
založony  przez  sw.  Kolambana.  Biskopi  Recji  byli  zárazem  prezesami  tej 
prowingi  (praesides  Rhjietiae)^  tak  np.  bp  Konstancjasz  (f  800?)  otrzj-mat 
od  Karola  W.  tytnl  hrabiego,  jako  praeses  Hhaetiae.  Jego  nast^pcy  Re- 
migjoszowi  (um.  820)  odjeto  zarz^d  hrabstwem.  Na  mocy  akladn  w  Ver- 
don  (84S),  djecezja  Choř  odl%czon4  zostala  od  Medjolana  i  poddaná  me- 
tropolji m(^^ckiej.  Cesarze  niemieccy  nadawali  liczne  przywileje  biskup- 
stmi  Chnr,  chc%c  sobie  zapewnič  bezpieczn^  przepraw§  do  Wlocb:  tak  np. 
Henryk  lY  nadal  bisknpowi  prawo  pobierania  cla  na  moécie  w  CfaiaTenna. 
Z  póžniejszych  biskupów:  Gwido{xim.  1122),  Konrád  II  (um.  1150),  šw. 
Adalgott,  (om.  1160),  nczeá  áw.  Bernarda  przyložyli  sí^  do  powi§kszenia 
posiadio^  biskupich  i  podniesienia  instytucji  koscielnycb.  Cigžkie  bylo 
položenie  bisknpstwa  w  czasie  sporów  Fryderyka  II  z  papiežami.  Konrád 
III^  hrabia  na  Belmont,  zwolal  synod,  (i7  M^a  12  73)  celém  poprawy 
kamoéci  dncbownej.  Po  j^o  šmierci  rozpocz^ly  si§  pograniczne  spory 
z  gwahownym  Donatem  z  Vaz,  do  których  nast^pnie  przyl%czyly  si§  ci§ž- 
Ide  zatargi,  wywolane  kl^tw^  rzacon%  przez  Pap.  Jana  XXII  na  ces.  La- 
dirika  Bawarczyka.  Jan  II  (f  i388)  roztropném  post^powaniem  podoióst 
mmjnowan^  djecezi§,  i  przez  26  lat  wytrwale  opieral  si^  ksi^ž^m  anstija- 
ddm,  itsihú%cym  zmnsió  Ghnr  do  zrzeczenia  síq  swej  niezaležnoéd.  ZiM'z%d 
4jecezJ4  z  tego  juž  jednego  wzgl^a  byl  bardzo  tmdny,  že  ladnoáé  jej 
w  jedn^  czQŠd  tylko  bjrta  niemiecka,  w  pozostalych  zaá  romaúska.  Kie- 
ndecka  hidnoéc  w  XVI  w.  przyj§la  reformacj^.  Energiczny  Jan  Fbigi 
z  Aspremont  zostawszy  biskupem,  zamierzy!  křes  položjó  smutnému  stano- 
wí  biskupstwa,  lecz  trzykrotnie  mnsial  žyde  ratowaé  ucieczk§:  1607,  1612 
i  1617;  j^o  pomocník,  gorliwy  dziekan  Mikolig  Rosca,  m^czuniami  za- 
daněmi  przez  fana^ów  zostal  o  ámierč  przyprawiony.  Po  J%nie  Flugi 
biskopami  Chom  byli:  Józef  Mokr;  synowiec  pienrszego  Jana,  takže  Jam 
Flugi  i  Józef  Ben,  Bost  (1729 — 1754),  który,  korzystaj^c  z  przychylnoáci 
cesarskiej,  odzyskal  cokolwiek  z  ntraconych  w  XYI  w.  posiadlošci  koéciel- 
nycb.     Karol  Rudolf  baron  Bud  (1794  — 1833)    oparl    si$    insynuacjooi 
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0  wolnoáci  i  równoáci,  w  tych  krótkich  wyrazach:  „verbum  Dei  non  est 
alligatum."  Na  obron^  niezawisloáci  Tyrolu,  zagrožonego  przez  Francuzów, 
Karol  Rudolf  poáwi^cií  20,000  fl.  z  wlasnej  kieszeni,  za  co  Austrja  od- 
wdzi^czyla  8i§  mu,  zabieraj^c  fundacje  •  koácielue  w  Voralbergu  i  Wiotscbgau 
(4  Grud.  1803).  Powořany  rázem  z  biskupem  z  Brixen  do  Innsbruku,  ska- 
zany  zostal  na  wygnanie  (180  7).  Z  powodu  zmian  terrytorjalnych  bpstwo 
cburskie  stracilo  wszystkie  cz§áci  nie  szwajcarskie,  a  za  to  r.  1 8 1 6  otrzy- 
malo  kanton  St  Gallen,  a  1819  i  czasowy  zarz^d  czterecb  érodkowych 
kantonów  Szwajcarji.  Pius  VII  poddal  (14  Lip.  1823  r.)  to  biskupstwo 
bezpoárednio  pod  Stolic§  Apoštolsky  i  pol^czyl  z  nim  nowe  biskupstwo 
St.  Gallen,  oddzielone  znowu  8  Kw.  i84  7yW  skutek  konkordatu  z  9  List. 
1845.  Bogate  niegdyá  dochody  tego  biskupstwa,  w  pocz^tku  XIX  wieku 
przynosiJy  okolo  1 0,0 00  florenów;  obecnie  wynoszq,  17,000  flor.,  w  co 
wchodzi  kilka  tysigcy  guldenów,  wypřacanych  przez  rzq,d  austrjacki  zama- 
j%tki  zabrané  180  3  r.  w  Voralbergu.  Przed  XVI  w.  kapitula  skladaía  8i§ 
z  6  prelatur,  lO  kanón.,  8  2  kapelanów  i  14  altarystów;  po  refonnacji 
z  6  přel.  18  kanón,  i  i  kapelana;  obecnie  sklada  si^  z  5  rezyduj%cych 
kanoników,  18  nierezydujq,cych  i  4  beneficjatów  katedralnych.  W  13  de- 
kanatach  djecezji  i  170  probostwacb  duchowieóstwa  áwieckiego  liczy  si§ 
280,  wiernych  154,230  (kalwin.  w  obr§bie  djecezji  jest  3  7  8,500,innych  dys- 
sydentów  1,130,  žydów  17  8).  Nadto,  do  djecezji  naležy  male  ksi§stwo 
Lichtenstein  z  7  200  mieszk.,  podzielonych  na  9  parafji  z  11  ksi§žmi;  ofícjal 
tego  ksi§stwa  mieszka  w  Vaduz,  Na  kantony  przypada:  l)  w  Graubvnd- 
fów  (Grisiones,  Rheti)  89.605  wiernych  (kalwin.  50,318),  ksigžy  189, 
parafji  93  i  38  kapelaústw  i  beneficjów;  l  opactwo  benedyktyňskie,  4  ho- 
spicja  kapucyúskie,  l  kl.  dominikanek  i  i  kl.  kanoniczek.  2)  W  Schwytz 
(Svitia,  Suitia,  Suitium)  44,500  katolików  (kalwin.  535,  dyssyd.  5  i  l  žyd), 

8  7  parami,  90  ksi§žy.  Benedyktyóskie  opactwo  Einsiedebi  ma  6  5    ksi^y, 

9  braci  profesów  i  13  laików;  slawne  tu  s^  pielgrzymki  do  cudownego 
miejsca.  Nadto,  8  kl.  kapucynów,  l  dominikanek,  i  franciszkanek,  i  be- 
nedyktynek,  l  sióstr  miřosierdzia.  KoUegjum  Maria-Hilf  w  Schwytz  ma 
rektora,  2  prefektów  i  9  kaplanów,  samých  ksigžy.  Dyrektor  seminarjum 
nauczycieli  w  Seewen  jest  takže  ksi§dzem.  Szkoly  elementárně  kantonn 
podzielone  s^  na  4  okr^gi  konferencýjne,  którym  przewodniczy  4  ksi^žy, 
jako  dyrektorzy.  3)  W  Zůrich  (Tigui'um,  Pagus  Tigurinus)  poprzednio  ná- 
lezným do  Bazylei,  potem  do  Konstancji,  ma  1 1,460  wiernych  (253,000 
kalwin,  1,059  in.dj^ssyd.  i  172  žyd.),  3  para^je  i  4  ksigžy.  4)  W  UH  (Pagos 
Uriensis,  Uria)  poprzednio  nalež^ym  do  Konstancji,  15,000  kat.  (4  0  kal- 
winistów),  1 6  parafji,  4  7  kaplanów,  l  kl.  kapucynów,  i  kl.  benedyktynek 
i  1  franciszkanek.  5)  W  Unterwalden  (Underwáldium,  Transylvania,  Syl- 
vania)  ,poprzednio  nalež^ym  do  wikarjatu  jeneralnego  w  Luzern,  2  6,000 
katolików  (i50  kalwin.),  13  parafji,  61  ksi§žy,  i  opactwo  benedyktyó- 
skie (Engelberg);  w  gimnazjum  w  Sarnen  jest  5  profesorów  benedyktynów 
z  Muri-Gries;  2  klasztory  k^ucyňskie,  i  opactwo  benedyktynek  w  Sarnen, 

1  kl.  franciszkanek  w  Stanz.  6)  W  Glarus  (Glarono,  Pagus  CJaronensis) 
poprzednio  nalež^cym  do  Konstancji,  5,800  kat.  (2  7,000  kalwin.,  2  8  dys- 
syd. i  2  žydów),  3  parafje,  7  ksi§žy,  l  kl.  kapucynów  w  Stafels.  7)  W  4p- 
penzell  (Abbatis  Cella)  14,100  wiernych  (46,300  kalw.,  30  dyssyd.  s  žy- 
dów); wschodnia  tylko  cz^áó  kantonn   jest  katolická  i   ma    5  paraQi  i  9 
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ksi^žy,  1  kl.  kapacyáski  w  Appenzell  i  3  kL  fraociszkaoek  liczne,  bo  ma- 
j^  100  zakoDoic.   Cf.  Neher^  Kirch.  Geogr.  a.  Statist.    II   14 1.     J,  N. 

Cbybinskí  Ludwik,  franciszkaniD,  defíoitor  prowincji,  wjdat:  Epi" 
tome  sacrarum  caeremoniarum  in  Ecclesia  graeca^  afnbrosiana  et  latina  uníď 
tarum^  nec  non  muUorum  scitu  dignorum^  ordine  alphabetico  dtsposiía^  Warsz. 
1741;  Hymny  pobožné  o  iwi^tym  Ántonhn^  ib.  17  34;  Famiqtka  jubUeiuzu^ 
1740  ib. 

Chytraeus,  w}aáciwie  Kocbhafen  Da  wid,  ar.  26  Lat.  1530  wln- 
gelfingen,  w  Szwabji,  gdzie  jego  ojciec  Maciej  byl  pastorem.  Przez  ojca  do 
zamilowania  nauki  wdrožony,  w  1 5  juž:  roku  žycia  zostat  magistrem  w  Tj« 
biDdze.  Nast^pnJe  udal  si^  do  Witteobergu,  celera  slochania  lekcji  Melaň- 
cbtona:  tu  tež  zostat  docentem  retoryki,  matematyki  i  astronomji,  przy 
czém  objasniat  Locos  iheologicoa  Melancfatona.  W  1550  zwiedzil  rozmaite 
kraje  niemieckie,  Szwajcarj§  i  Wlochy,  a  1551  powolany  zostat  przez 
oniwersytet  w  Rosztoku  na  profesora.  Obszerna  emdycja  i  pigkaošé  wj- 
kladu  zjednaly  mu  wkrótce  niepospolit§  staw^.  Wczeánie  wyst^piwszy  na 
pole  pišmiennietwa,  wydal  kilka  propedeutycznycb  i  fílologicznycb  trakta* 
tów.  R.  1555  wedlug  Loci  Melanchtona  wydal  CaUchesis^  ksi^žeczk^,  która 
we  wszystldch  prawie  uniwersytetacb  i  szkolacb  protestanckich  zostala 
przyj^ta.  Kiedy  (1556)  gwaltowny  Tileman  Hesshus  (ob.)  przybyl  do  B/f}- 
sztoka,  imi§  Cbytr.  juž  powszechuém  cieszylo  8i§  tam  uznaniem;  uczonego 
wi§c  teologa  powolano  do  poáredniczenia,  *  w  pogodzenia  ílacjanów  z  fili- 
pistami,  i  poruczono  mu  redakcj§  postawionych  przez  Uessbusa  i  innych 
teoiogów  warunków  kompromisu.  Po  wyp§dzeniu  z  Rosztoku  Hesshusa 
i  jego  nast^pcy  profesora  Drakonites,  Cb.,  jako  stronnik  wyznania  augs- 
borgskiego,  stanul  na  czele  spraw  koécielojcb  Meklemburgji.  Na  zježdzie 
teoiogów,  zwolanym  przez  ksi§cia  meklemb.  do  Wismaru,  celém  przyj^cia 
^rankfurckiego  Recesu  i  4  artykulów  Melanchtona,  Ch.  w  imienia  ^gro- 
madzonych  založyl  przeciwko  temu  protestacj^.  Póžniej  spotykamy  go  oa 
sejmie  ksi^ž^t  w  Naumburgu  (i5  6i)  i  na  sejmie  rzeszy  w  Augsburgu 
(1566),  wyst^puj^cego  imieniem  meklemburgskich  teoiogów  (Cf.  Johannsen^ 
Die  Aníánge  des  Symbolzwangea  unter  den  teutscben  Protestanten,  Leipzig 
184  7).  Kiedy  ces.  Maksymiljan  II  nadal  (1568)  tak  nazwani|  wolnoáó 
reiigijn^  protestanckim  stanom,  z  zastrzežeuiem,  aby  w  niczém  nie  odat^ 
powano  od  augsburgskiego  wyznania,  Camerarius  i  Cbytraeus  (ostatní  do* 
piero  w  Styczniu  1569)  i^wolani  zostali  do  Austrji,  jako  prawowiemi 
witenbergscy  teologowíe.  Gb.  napisal  agendy  na  podstawie  swego  katechi- 
zma,  astaw§  konsystorjaln^  i  program  ^zaminu  dla  wst§pi^%cych  do  sta- 
na duchownego.  Jednoczéinie.  ogtoszone  (15  70)  w  MeÚemburgji  nowe 
przepisy  o  konsystorzacb  i  porz%dka  koácielnym,  w  znacznej  czgáci  mialy 
za  autora  takže  Ch-a.  Do  podobných  prac  powolywano  go  do  Gratzp, 
gdzie  katolicki  arcyksi^  Řarol,  brat  Ma{(symiljana  II,  widzial  8i§  zrnu* 
szonjrm  dač  protestantom  swobod^  wyznania.  R.  1575  z  polecenia  Ja|jii- 
aža,  ksi§cia  brunáwickiego,  Ch.  nakreslil  statuty  nowozaložonego  uniw. 
w  tielmstadt,  a  1^76  bral  udzial  w  wypracx)waaiu  JKsifgi  torgauádej. 
Kiedy  przyszla  do  skutka  Formula  Zgody  (ob.),  Ch.  pisal  traktáty  i  liaty, 
celém  jej  wyjasnienia  i  poprawienia,  oraz  czynil  zabiegi  ku  przechylenia 
na  8tron§  luteranizmu  Jana  III,  króla  SzwecjL  Z  pism  jego  wielkiego 
rozglOdu  w  swoim  czasie  ožy waly:  Oratio  de  studio  iheologiae  recte  inchoando^ 

IneykL  T.  m.  25 


Ormií   Ó€  třook  «idAdanpr\  LctC  takz^ort  ú   <r 
wěm,  €t  dt  £imtUfrKm  ae  Tartaroriím  rciffiotiň    ac 

eai^áun  Círcnuá  esc.,  L:i?:>l?ud,  :c?£.  KoaneLUrs?  do  PisBa  sv.  ^ 
pcMiJak  pokaouíczae.  I^ogautjczLe  dzÍ€lA  Ql  tnkn^  o  cbíme,  fa>- 
anuiÍL,  dméíó.  eBcidtfoblogji  i  o  ziidnA^rrcii  wrnžčoúc^  odaosz^cvih  b{ 
do  Btokí  o  Uiee.  Z  faist^^cznjc^  piss  Tš^*:>iniiieé  niiežr:  HiMorU  Com' 
fe$áfMU  AsM^uňatMu,  1^7^  Francoí ,  i  <!Í(''í»ic:«  Saj^:'fíi»e  áb.  m.  1^44^ 
l^]r6.  Lip.  1^3^5.  Volumem  ^pútolaruni  C7/yírad  z&vierA  bofatj 
do  UsloTji  cz^a  í  &UDero  aoton.  Bíogn^  Gi'a  oapisit  ccp  />. 
De  fiu  Dar.  Cbitnuá  etcll^mb.  iižO— i:ž7,  s  t. — Brtt  Da«idft.S«- 
tanjel,  rektor  w  fireneiL  znasj  bjl  jako  poeu  i  archeokig  (v.  1S4S, 
HOL   1598;.  {HauiU).  J.  S. 

Cbytrtic  ibstraLcjjiiíe  vzí^ul  oziucza  zr^cznoác  ukiyraua  svokl 
lamkróir,  poIfczoDjcfa  z  jaki  czrnzkoidv  W  ukiém  nn^ruřTm  cl(fcnéé 
podpada  pod  pojfde  roztropnosci  i  nie  jest  ZI4  bvDj^nuiicj..  ježeli  ma  cek  dé« 
bre  i  srodków  užrwa  godzivTciL  W  takiém  ZDaczeniii  Zbawiciel  ated 
nezniom  swoim  tr^i^rir^  mqdrofč  (Mat.  10,  1€).  Lecz  mqdro*^  ti  jeitiM- 
bezpíeczna,  latwo  prowadzi  ns  bezdroža,  latwo  c&wTta  la  nasvivi^nee  b( 
jej  árodki,  nie  troszcz^c  sig  o  ich  waztoéč  morali^,  i  dla  tego  Zhaviád 
nakazige  z  t^  m^drošci^  Ifczyč  koniecxnie  serce  czrste:  proĚÉetf  goifkq. 
To  8amo  znacz^  ďowa  Apoštola:  ^rada,  nie  stawjgde  si$  dziečmi  mt- 
mem,  ale  b^dzcie  dziečmi  zlosd^:  a  rozumem  doskonalrmi  b^dide  (l  Cor. 
14,  20);**  ^cfac^,  abjšcie  byli  m^drrmi  w  dobrém,  a  prostými  w  liéa 
(ad  Rom.  16,  20)*:  z  dmgiej  zdów  strony  npomina  nas,  ^abytej  jol  nie 
byli  dziečmi  cfairíej%oemi  sí$  i  nie  byli  nniesieni  od  každego  wittbm  nudd 
przez  zloéč  iadzk4,  przez  cfaytroéč  na  osznkanie  bl^dn  (E^h.  4, 
14).*  Oiytrošc  skielowana  do  cela  niegodziwego,  nžywj^j^ca  osziutwa  ipod- 
ató^Q  do  osi4gni§cia  swego  celu,  jest  zapehiém  przeciwieňstwem  mfdroád 
chrzekjaáskiej,  jest  cbytroád^  w  zíém  jej  znaczeniu.  Szatan  jest  ojoea 
tej  chytrotó  w  dziedzinie  moralnej,  i  dla  tego  nazywa  síq  staiym  119101 
(Apoc.  12,  9.  cf.  Joan.  8,4.  Act.  Ap.  is,  9.  19.  £ph.  6,  il^is). 
Zwycatj  mówienia  chytroáč   bierze  pospolide^  dmgiém  těm  znaccenio. 

Ciaconus  (Cfa  acon).  I.  Piotr,  hiszpan,  nczony  teolog,  filolog  i  kif- 
tyk;  t  w  Rzymie  1581  d.  26  Paidz.,  mig^c  lat  56.  Objašnial  (Aimát 
iúmes)  AmobjQSza  Ádvera.  gentet^  Minncjasza  Octavittm^  dzieta  Kifl^jf  1 
TertiUliana,  éw.  Izydora  Etymolog.  Przez  Grzegorza  XIO  Sanctomm  Patv^ 
librU  saerísque  canonilmB  et  ss,  Biblíit  perpurgandis  praepoiituB  (nagrobefc 
w  Rzymie);  nalézat  tež  do  koipisji,  pracaj^cej  nad  popraw^  kalendám- 
Ob.  Michael  a  8.  Jaseph^  Bibliogr.  crít.  III  444.  Jďurter,  Nomendator  lit  I 
206. — 2.  v.  ďaconius  Alfons,  hiszpan,  dominikan.  takže  przez  Gn^ooi 
Xni  do  Rzymn  powcrfany;  zajmowat  si§  badaniami  *dawnych  pomnikév 
bistofji  koácielnej.  Um.  w  R^mie  ok.  r.  I601,  m^^  lat  69.  Opród 
rozprmw  (mi^dzy  innemi  Historia  de  anima  Trajani  predbus  CfregcfU  /• 
ab  inferie  erepta,  Yenet.  1585.  De  a,  HuronyrrU  cardmaUtia  digmtaU  qwĚt- 
stío^  núsem  z  poprzedni^  rožpraw%,  Venet.  1583,  Romae  159 1),  do  wi^ 
žniejasiEych  dziet  jego  nalež%:   Viiae  et  res  ge$tae  Summorum  Ptmi^fictm  Bfi- 
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manor,  et  S,  Rom,  Eed,  cardinaHumy  ab  imtío  naseentís  Eededae  ad  dť 
^  mentem  VIII  (Remae  1601  — 1602,  2  v.  f.).  Autor  pracowat  nad  tém 
ddelem  przez  lo  lat;  nmarí  przed  wyjMem  jego;  wydania  dokoúczyl 
FraDciszek  Cabrera  Moraies  i  dodi^  swoje  nwagi,  zwlaszcsa  od  Aldmam- 
dia  VI  do  Klemeosa  YIII.  Przedrokowywa}  to,  z  kontynoacj^  až  do  Ur« 
baňa  YIII,  Andrzej  Yictorellas,  przy  pomocy  Ferdynanda  UgbelM^ 
Uieronima  Aleandra,  Lokaaza  Waddinga  i  Cezara  BedUo  (Romae  16S0 
i  T.  f.);  a  Aagustyn  Oldoinns  nzupeřni)  do  KlemenflBa  IX  i  poprawii 
ijwoty  prawie  wszjstkicb  kardynaíów  (Romae  16  7  7  4  t.  f.  z  portreiaiiii); 
wreszcie  Maria  Gnarnacci  doprowadzii  do  Klemeosa  XII  (Romae  1751 
2  T.  f.).  Zarzacig^  CiacoQÍusowi  brak  krytyki.  Žebral  takže  BtbUctkeoam. 
omnium  scriptorum  ab  imtio  mundi  ad  on,  168$^  której  czgéč  do  litery  E.  . 
wydat  Djonizj  Camusat,  Paris  1731.  X    W.  K. 

Cíampí  (czjt.  Czampi)  Sebastjan,  nr.  30  Paždz.  1769  r.  w  H- 
atoja,  wjáwiQcony  na  kapfcuia  179S  r.;  królowa  Etmiji  powolala  go  1803 
na  prof.  lit.  starožytnej  przy  nniwersytecíe  pizaáskim.  R.  1818  zapro- 
ssony  przez  hr.  Stanistawa  Potockiego  do  t»kiSLáni%oego  si^  nniwersyteta 
warszawskiego,  dostal  kanonj§  sandomierskf,  a  nast^pnie  katedr§  literát 
greckiej.  R.  1822  wródl  do  Wlocb  i  w  wic^fskim  domku  pod  Fk>reDC3% 
um,  14  Gt.  184  7  r.  Zostawil  wiele  prae  filologicznych  i  nieco  historyo- 
Dych,  tycz^cyeh  si§  szczególniej  stosnnków  Polski  i  Rosjji  z  Wlochami  (ob. 
Encykl.  (h*gelbr.  wigksza  V  580),  pomi^dzy  któremi  zaleca  si^  jego  Bt- 
blit>graia  critíoa  deUe  antíche  reciproehe  earrispomdenze  deWItatía  cMa  Rm§» 
sia^  Polonia  etc.,  3  t.  Flor.   1834—43. 

Cíapinski  Jerzy,  pijar  iitewski,  nr.   1718,  nm.  1768,  slynul  z  bie- 

gloáci  w  j^yka  i  iiteratorze  laciňski^';  2k>mono86w,  poeta  rosýjski,  w  wietn 

kwestjacb  zasi^gal  jego  rady.     Oprócz  bcznych  panegiryków,  ód  i  epigra- 

matów,  zostawil  Zbiór  hazaň^   Wilno  1754  2  t,  i  Methodus    doeendipro 

•  9choiiM  pas  provineiae  LUvanae^  ib.  1762. 

Cibot  (czyt.  Sibo)  PioU  Marcjalis,  jeznita,  nr.  w  Limoges  r. 
1727.  Po  nkoúczenin  knrsów  teologicznyeh  i  otrzy manin  áwi^ceá  kaptad- 
skicb,  na  nsilne  swoje  prosby,  wyslany  zostal  na  misje  do  Chin  (1768) 
i  tam  sp^dzil  reszt^  žycia  na  pracach  apostdskicb  i  nankowych.  f  w  Pe- 
kinie  8  Sierp.  1789.  Chiňskie  jego  nazwisko  jest  Ko.  Listy  jego  o  pne- 
iladowanin  w  Chinách  z  r.  1764,  w  Lettres  édijianus  IV  97..;  inne  prače 
.  o  dziejach  chiúskich  w  Mémoire^  concemants  tkúunre  etc.  de$  Ckinoiš^  poU. 
par  Batteaux  et  Bréquigny,  Paris  1776 — 1789  16  y.  in-4.  X  W.K. 

CicCMi  TytaSfOr.  w  Loreto  14  Marca  1779,  wst^pft  do  jemitów 
1801  r.,  wyklada!  retoryk^  w  Monza  i  Urbino.  Nie  dingo  sprajfkfxjl 
aobíe  tškoík:  po  wyjéchi  z  niego  zacz^  dmkowaé  swoje  sto^ja  nad  JOT^< 
kami  wsehodniemi,  leez  widz%c  inne  prače  w  tymže  rodzaju,  drak  po- 
wstrzymal.  Byl  bibljoCekarxem  ksi^a  Albani  w  Rzymie;  przed  émiera% 
na  nowo  wst^pil  do  jeznitów  i  nm.  w  nowiqaeie  13  Gmd.  1846  r. 
Oprócz  egzegetyeznej  rozprawy  do  Dan.  5,  23  {Devitrhm  verbanm  Ha- 
se, Thecel,  Phares,  diěquisUio,  MedioL  1814),  poesyj  wydanyc^  pod 
pseodonimem  ErisUno  Feanio  (Rime  di  Er.  Fe.,  Róma.  1834)  i  nídrt6- 
rych  rozpraw  archeologicznych  w  czasopismach,  wydal  kilka  dawniejazyck 
pomników  historycznycb,  jako  to:  DescrUiione  dd  primo  viaggio  fatto 
a  Sóma  daila  retina  OrMna  MariOj  eofwertita  aUa  réig.  eaUoLj  Boaa 
1838.;     La  seala€$UtU,  apu9C¥Ío  di  Btrmrdmo   Búldi  dm  UrVm^^    oMf 
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zninarysty,   že    b§dzie   to  jeden    z    fílarów     éwi§tego   Eoáciota    naszego 
yr  tych  dalekich  stronach.     W   iini§  tedy    Ducha   éw.     zwalniam  ci§  od    ' 
brakaj%cych  ci  lat;  pewny  jestem,    že    nie    h%á%  nigdy   žalowaó  tej  íaski 
wyj^tkowej,"     W  cztery  lata  po  wyáwigceniu  O.  wrócil  do  krajů,  12  Gr. 
1768   r.    zosta}    kauonikiem    warszawskim    i  prohoszczem vW    Zbnczynie. 
Mianowany   koac^jutorem   bpa  ^kijowskiego    Franciszka    Ossoliňsldego  (18 
Marca   17  75  r.)>  prekonizowany  bpem  Tebasty  m.  p,  inf.,  konsekrowany 
byl  2  Wrzeá.  1775.     B.  1780    zostal   ofícjalem  warszawskim  i  ksigstwa 
mazowieckiego  (vicarius  in  spirítualibus   et  t>ffícialis  var^av.     ac  per  du- 
catum  Mazoyiae  generalis).     Otrzymawszy  (23*  Marca  1781  r.)  probostwo 
miecbowskie,  zrezygnowsď  kanonj^    warszawsk^  i  Zbuczyn.    D.   8  Paždz. 
1784  bbj^l  bpstwo    kijowskie    po  ámierci   swego    poprzednika  (w  Sierp. 
t.  r.).     Wszelkiemi  silami  pracowai  okolo   dobra  Koáciořa  w   swojej  dje- 
ce2ji:  wizytowal  koácioíy,  zbiierat  ducbowieňstwo,  przemawial  do  ludu  i  na 
každ%  potrzeb§  bHiniego  r§kQ  mial  otwart^.     Przez  trzy  lata  nieurodzaja 
(1785 — 7)  biedni*žyli  biskupim   chlebem.     Gdy  w  £)ucku  wybucMa   zá- 
raza, wéród  powszechnego  poplochu  bp,  z  zapasami  žywnoád  dla    miasta 
i  z  lekarstwami,  zjecbat  do  tego  miasta  na  caly  czas  zárazy.     Dia  wyso- 
kich  cnót  jego   nazywano  go  drugim  Franciszkiem   Salezym.      Na  sejmie 
wielkim  (17  89)  wiele  pracowai  bp  w  interesie  Koéciola,  a  17  92  przepro- 
wadzil  uchwa}§,  przeznaczaj^c%  fundusze  na  wzniesienie  24  nowych  paraigi 
w  Kijowskiém  i  Braclawskiém,    choó  póžniejsze   wypadki    wykonaniu  tcg 
nchwaly  przeszkodzily.    Przybrai     wtenczas  sobie  do  pomocy   Woronicza 
(ob.),  który  za  wskazówk^  bpa  pisal:  dlaň  niektóre  mowy  sejmowe   i  listy 
paisterskie.    Po  drugim  podziale    rzeczypospolitej,  cale  biskupstwo  dostalo 
síq  pod  panowanie*  Rosji  a  nadto  kawatki  innych  djecezji,  których  nie  zaj%I 
Siestrzeúcewicz,  polecono  xaó^ó  Cieciszowskiemu,  z  tytulem    bpa  piňsMego 
(1796  r.).     Przy  nowém  rozgraniczeniu  djecezji  I7j98,  urz^dzoném  przez 
nuncjnsza  Litta,  dawne  bstwo  kijowsl^e  po2%czone  zostaio  z  íuckiém   i  na- 
zwane  lucko-zytomierskUm^    którego    bpem    zostal    0.    Ingres    do  Eucka 
odbyl:  si$  26  Wrzeá.  1798  r;  Odt%d  0.  mieszkal:  tam  ci^gle,  bo  jekkolwiek 
Biianowany  |>y}  metropolity  (28  Lut.  (12  Mar.)  182  7  j.),  wszelako  mial 
pozwolenie  nie  zmieniania  rezydencji  i  nie  prezydowania  w   kolegjum,  do 
czego  powolany  byl  jego  koadjutor   ks.  Michal  Piwnicki.     Um.   na   p§k- 
ni§cie   sérca   28  Kwiet.  18S1    r.     Wiele   po   nim   zostalo  drukowanych 
kazaň,  mów,  listów  pasterskich,  po  wi§kszej  cz§šci   przez  niego   samego 
pisanych.      W   pstatnich    latách    zaniewidzial.     Powažna    jégo,    okázala 
i  milá  postač  jednala  mu  poszanowanie  každego,  obcego  nawet  czlowieka, 
tém  bardziej,  že  do  wszystkich   cnót    swoich    i  nauki    l^czyl  wielk%  pro* 
stotg  i  pokory.     C  umial  dobrze  po  wlosku,   po   lacinie,  po  grecku,  po 
francuzku,  po  niemiecku  i  po  hebrtgsku.     W  czasie  jego  50-letniego  ju- 
bileuszu  biskupiego,    uroczyécie  obchodzonego    1825  r.   w    Ziucku,  žydzi, 
z  wielkim    rabinem  z  Berdyczowa  na    czele,   wyslali  do    niego  deputacj§, 
z  žyczeniami  i  wyraženiem  wdzi§cznoáci  za  pomoc,  jakiej  od  niego  doznali 
w  czasie  zárazy  1787  r.     Hebrajsk%  przemow§   wielkiego    rabina    chcial 
tlumaczyó   na  j§zyk  polski  drugi  rabin,  gdy  biskup  powstrzymal  go  ge* 
stem  i  .podzi§kowal  deputacji  dosyó  plynný  mow%  hebrajsk^.  N. 

Cielec  Ztoty,  hebr.  egd  massekhah^  vitulus  aureus^  balwan  maj%cy 
i^tztalt  wohi,  caly  lany  ze  zlota,  czczony  przez  Izraelito w.  Že  nie  byl  on 
wlsasnoáci)  Izraetítów,  tylko  zapožyczeniem  od  Sgipcjao,  pokaziy§  okolic2* 


Cieiec  ztoty.— €iMMgos.  391 

noáci  towarzysz%ce  czci  jego.  Pierwszy  raz  bowiem  mi§dzjr  IzraeliUmi 
^>ot7kaiDy  czeác  tego  baiwana  w  pierwszym  roka  podróžy  przez  pustjni^, 
láedy  jeszcze  zostawali  pod  swiežém  wraieniem  wspomnieú  egipi^ch. 
Mojiesz  wtedy  by!  na  górze  Synai.  Zaadzeni  oczekiwaniem  jego  powrota 
Izraelici  zniewolili  Aarona,  2e  kaza!  zebrač  zausznice  i  inne  ztote  ozdoby 
i  z  nich  ulač  cielca,  któremu  lad  oddá!  poklon  (Exod.  32,  i).  Mojžesz 
ámierd^  akara!  wszysCkicb,  którzy,  pominio  apomoienia,  od  ofíar  od- 
st^pió  nie  chcieli  (ib.  w.  26...),  cielca  zaá  w  proch  skroszyi  i  wnaat 
w  wod§,  czyli  w  potok,  plyn^cy  pod  gór^,  z  którego  lud  pijal  wod§  (ib. 
w.  20;  (f.  Deat  9,  2i),  cQa  pokazania,  jak  próžnym  by!  bóg,  którego  ezd* 
li.  Dnigi  raz  wprowadzi!  t§  czeáé  do  10  pokoleá  Jeroboam  I  (III  Reg. 
12,  28...),  który  przed  wyniesieniem  swojém  przeby^a!  w  Egipde  (ib. 
11,  40).  W  Egipeie  zaá  oddawano  czešó  dekowi  žywema,  nazwanema 
apisem,  jako  wcielenia  Ftah  a  (Phtab),  ojca  bogów,  a  zwlaszcza  s!oúca. 
Cieiec  (wó!),  aby  by!  apisem,  czyli  reprezentantem  bóstwa,  masia!  posiadaé 
2d  cech,  mi§dzy  któremi  widoczniejsze  te:  wioien  byó  ca!y  czamy,  z  wy- 
j^tkiem  bialych  plam:  jednej  na  grzbiecie  (žeby  miala  ksztalt  s^pa),  dra- 
giej,  w  ksztalcie  p6!ksi§žyca,  na  prawym  boka;  na  jazyka  zaá  masia!  mieč 
narošl  i  t.  d.  Tego  to  apisa  imitacj%  byl  izraelaki  cieiec  zloty.  Jero- 
boam postawi!  cielców  zlotých  w  Betel  (ob.)  i  Dan  (ob.),  na  dwóch 
krancach  przedjordanskiego  królestwa  swego.  Jeroboam  aczynil  to  ze 
wzgl^ów  politycznych:  bal  síq  bowiem,  žeby  przez  acz^szczanie  do  áwi%« 
týni  jerozolimskiej,  nie  pojednaly  si§  z  Jod^  pokolenia  przy  nim  b^d^cd 
(III  R.  12,  2  7).  Nast§pcy  Jeroboama  ten  kalt  podtrzymywali:  w  kai^ack 
Królewskich  nazywany  jest  on  cz^to  grzechem  Jeroboama;  holdowali  ma 
nawet  królowie  pobožni,  jakim  byl  Jeha  (ob.)-  Dopiero  po  zniszczenia  kró- 
lestwa izrael.,  pobožný  król  jadzki  Jozjasz  zbarzy!  oltarz  i  cielca  w  6e- 
thel  (IV  Reg..  23,  16);  odt^  jaž  o  tym  kolde  nie  slychaé.  £gzegeci 
roztrz%sig4  pytanie,  jakim '  sposobem  Mojžesz  skraazy!  w  proch  zloto 
z  cielca,  tak,  ižby  z  wod^  moglo  byó  wypite?  Jedni  atrzymaj%,  že  przes 
chemiczny  proces  przyprowadzil  je  do  stana  roTposzczalnego  (a  wiadomo  ie 
Mojžesz  byl  bieglym  w  naukách  egipskich) ;  inni,  že  stopil,  potem  drobné 
kawalki  kaza!  mléč,  albo  pil^  rzn^é,  i  zt^d  powstale  opilki  do  wody  wsy- 
pywaé;  inni  wreszcie  atrzymaj%,  že  Egipcjanie  omieli  dawno  sztaki  zlota 
przyprowadzaó  do  stana  sypkiego  (piasek  zloty),  nie  za  pomoci|  che- 
micznego  plyna,  zwanego  wod%  królewsk§  (w  której  rozpuszcza  si§  zloto), 
lecz  rozpnszczali  je  w  wodzie  rozgotowanej  z  saletr§,  alanem  i  S0I4  ka- 
chenn^.  Ob.  Wiener^  Bibl.  Realwórterb.  art.  KM.  O  innych  wykladach 
ob.  Bochart^  Hierozoicon,  Frankf.  1675  I  351;  Hávernick^  Ilandbadi 
d.  Einleitang,  in  d.  A.  Test.,  2-e  wyd.  I  2,  4  72.  Co  do  samego  cielca 
i  jego  stosunku  z  apisem,  ob.  DóUinger^  Heidentham  a.  Jadenthiún,  Re- 
gensb.  1857.  s.  423.  Cf.  SchusUrs  Handb.  d.  bibl.  Gesch.  bearb.  von 
Edzammer,  Freib.    1872    s.   109,  279.  X    W.  IL 

Cíenfuégos.  I.Alvaro,  jezaita,  ar.  2  7  Lat.  165  7  w  Astaryi,  prcrfé- 
sor  filozoQi  w  Kompostelli,  teologji  w  Salamance;  zdolny  dyplomata,  przes 
cesarzy  Józefa  I  i  Karola  VI  ažywany  za  poárednika  do  dwoni  porta- 
galskiego;  kardynal  od  r.  1720,  jednoezeánie  pelnomocnik  dwora  wie- 
deásldego  w  Rzymie,  bp  Katany  (1722),  potem  arcyb.  w  Monreal,  w  Sy- 
cylji;  t  w  Rzymie  w  1739  r.  Oprócz  žywotów:  Jana  Nieto,  jezuity 
kastylsidego,  i    áw.  Franciszka  Borg.,  wydanych  po  hisq^.,  aapisal:  Atmr 
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S4w^^  PrTfiniena. —  JL  J  Xi^e  LLiai*  Friacisxek  Esawcrj, 
I9  £jíi?fc3a  fi^i> — I4Ž41.  ?«icénL  az^.vbp  áewiili  .mí  r.  :§žju  pnez 
Lenaa  yHL  aa  Suuuy^icEi  4.  :i  Kar.  i^t-i  r^  aiaiUjwaaT  kai  íjiiliii, 
kxgiúúsa   lurífEiaislQ  ^icn^saí    «íaoKn  z  r|k  Gnesnra   XTI  ^i$  Lst 

á»  la  iMst   SHUl  ze  ¥«ej  soiicj  wjzuaj  'lo   ^íŤraatř^     wrócoaj 
t^  (1^44).  cm.  i%47  r.  X   IT.  JL 

CMcfc  ▼.  Cj^^řez.  iac  Fi^^nn.  ?.  riosOú.  L  Erazn.  opat  mo- 
fflsfcz  ^Clir>»  JvH^idtf.  Ifri^ilii  p«id  Knk.>w9xiLc  po^  o«i  Zfcmata  I 
fcr,  ^  v  r.  i43i  áf%  Pa^  Kkšessa  TIL  i  orwb%  o  pocwienfaBoe 
Vftvťf  fiaba^  mi^fizr  J«nym  i  CKeCcovšezim »  kiiiKíon  ^ckÚB  i  Hdesf 
(Ka«lzi«ilóvii%>  i  .fi«JXj«  9r^?^!úbj  (Tb.i.  riAniír.  Momm.  PoL  IL  494 — 
44S«  ef.  442, — 2.  T€^>t  BBieaá  lip  p^^ckx.  poii-bao  z  nJejskieco  stiai, 
X  6jea  fliewiadrjtiMfoc  ebodz^  z  faitaí^  pnybyl  nz  na  dwór  Aleknadn, 
MiS«ipz»  jeszKK  w.  ka.  licev^  póžníej  kr«jb  p*oL  Akksuhier  poUfl 
mlodzíeáfii  í  dal  koiszta  na  edfikac}^  Enzat  ukoáezrt  akaieaj^  kn- 
iBryvifc)  i  boaoásk%.  otrzTml  kisoaj^  knkovski  \lytcT4h\  Katalog  11 
lt7;.  SMtal  pro{y>3Zi»em  fcapčtařr  wileáskHJ,  w  trn  dankterze  odswe- 
90  protektora,  jako  w.  k).  lite*.,  ježáňl  d>  Bzyma  z  obedjea^  do 
P^.  AM»andra  TL  Mo«a  miana  z  tej  okazp  51  Mar.  1501  r.  (ap. 
ThMer  II  27  71  tak  sí(^  Papiežowi  pi>Í3baLi.  ie  owbnjm  listen  (8  Gaer. 
1^01  r.)  w.  k^i^cín  za  posta  podzx^kowat.  a  iiiówe§  vczrni!  pratonolar 
ijiMzem  apostolikía  fíb.  s.  2d8).  W  Rzjmie  £r.  otrzTmal  zdaje  síf 
ími^,f!Útík  kaplaáakíe,  bo  mamj  dyspen^  papiezk^  dla  niefo  ah  mUrdh 
títf  z  d.  so  Mája  isoi  r.  (ib.  2d7K  žatém  z  czasn  jeszcze,  kiedj  lijt 
w  Kzjtme  i  póiiiíe|«ze  listj  papíezkie  do  w.  ks.  lit.  i  bpa  wlleáskieKO 
odbí«ral.  Povracajfc  z  Rzrinii,  sprowadzil  retikwje  dla  Miednik  i  Lucka, 
Jako  tcž  wrrobíl  kilka  przrwilejóvr  dla  kaplUilj  wilenskiej  lib.  e88 — 297), 
xa  co  kapitula  wyvrdzi^czaj%c  si§,  nadala  ma  pewne  docbody,  którf  to 
daroirízn^  Papiež  Jnljosz  II  potwierdzil  (7  Mája  1504,  ib.  s.  287).  Po 
przeoiesienin  Wíncentego  Przer^bskiego  (29  Listop.  150S)  z  katedry 
^ockíej  na  kajawsbi,  w  tjmže  dnia  Papiež  zamianowal  Erazma  bpen 
ptoekím  (íb.  2ff0).  A  že  Papiež  tytořoje  go  w  nomioacji  Jcanamůdm 
irloclafr^íoi**  (gdjr  w  poprzedoicb  tistadi  jest  „praepositas  ▼ilneosis)' 
i  sekretarzem  królewskim,  zt^  wnosič  možemy,  že  Aleksander,  obji|W6<f 
tron  polski  (1501  r.),  nlabieácowi  swema  wjTobil  kanonj^  wloclawsk^, 
abjT  ma  w  koronie  poL  čěá  bpstwo.  Zostawszy  bpem,  £razm  znów  po- 
jeebat  z  obedjenej^  od  Aleksandra,  jož  jako  króla  polskiego,  do  Jo^jon 
II  i  míal  mow§  d.  10  Mar.  1505  r.  (drakowana  ap.  Iheiner  ib.  SM 
i  osobno  p.  t.  Oratío  in  praestíia  obedientía  solamT  SS.  D.  N,  Jtdio  U 
Papas  eUs.^  Romae  1505),  za  co  Papiež  kazal  (is  Mája  1505)  ma  daé 
kanooJQ  krakowsk%,  pozwa]aj%c  przy  tém  trzymač  scbolasteij^  wlodaiiifcl 
i  kaooní^  poznaňský  (ib.  S04).     Podczas  tego  poselstwa  Erazm  poijriail 
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sobie  przjjaiti  póžniejszego    Papieža  Leona   X  (cf.  ib.  S49),  vryrobil  od- 
pastj  dla  katedry  píoddej,    dla  ottarza    áw.    Erazma    w    tymže    koáciele, 
dla  koiciořa   áw.    Mateosza  i  kaplicy  áw.  Krzjža  w  Pohoska,  kaplicy  N. 
M.  P.  przj  koáeiele    áw.  Jaaa  w  Wanzawie   i  dla  koáciola  panliúskiego 
iw.  Stanistawa    extra   mnros  Cracoviae  (ib.  305);   dyspens^  od  postu  we 
árod§  dla  calego  królestwa  (ib.  3iij  i  wiele  ionych  przywilejów  (ib.  S12 
— S22).     Wplyw,  jakiego    podówczas   na  dworze    Aleksandra  Jag.  i  jego 
nast^pcy    Zygmanta  I    nžywal  Erazm    (magna  fr.  tuae   apud  regem  ipmm 
proceresque  est  auctaritas^  ib.    330),  narobil  mu    nieprzyjació};  zk%d   može 
poszly  wiešci  o  niskiém    orodzeoia  jego.     R.  1518  wyslař  go  Zygmnnt  I 
do  ces.  Maksymiljaoa  i  Pap.    Leona  X.     Mowa,  jak%  na  zježdzie  ksi%2%t 
niem.    w    Angsborga    powiedzial    (20  Sier.    1518),  zach§caj%c  do  wojny 
przeciw  Tnrkom,  wszystkich  do  lez  wzraszyla.     Sekretarz  cesarski  Jakob 
Spiegel  dat  J4  w  10  dni   potem    do  drukn    (Oratío    per  £.  P.  D.  Eras- 
mum   Vitellium  ep.    ploc,   in  ceUlerrimo    augustensi  ecnventu     ad    caesarem 
Jšaximilianum^  nomine  victoriosiěsimi  regis  Poloniae  Sigismundi  habita,     An- 
gnstae  Vindel.  1518,  z  dedykacj%  Spiegela    do    Erazma   Roterdamczyka; 
przedmk  ap.    Themer  op.   c.  380....  ap.  Eeusner^  Selectae  oratt.  de  bel. 
tnrc.  I  65,  i  osobno  z  nast^pn^   roow%  w  Rzymie   1519).     Z  Angsborga 
nda!  8i§  £.  C.  w  koácu  Wrzeá.  (1518)  do  Rzymn   (ib.  s.  393,  gdzie  s% 
akta   catej   tej  legaeji    do  cesarza);    d.    26  Listop.  t.  r.  wital  Leona  X 
pi§kn4  mow4  (wyd.    Hieronim  Guidon,  podkomorzy  papiezki,  rázem  z  po- 
przedni^  mow^  Romae  1519)  i  w  Rzymie  pozostal  až  do  ámierci  (przed 
27  Wrzeá.   1522  r.).     Nast^pcii  jego   byl    Albert,  margr.  brandebnrgski, 
mianowany  w  tymže  dnin   (2  7  Wrzeá.)    przez  Pap.  Adijana  YI    {Theiner 
1.  c.  4 1 1 ).  Szczególy  o  Er.  C.  starannie  ma  z  róžnych  doknmentów  žebra- 
né ks.  L^towski    (Katalog   II    126—142).     Co    Wiszniewski    (Hlst.    lit. 
poL   I  50)  podaje  o  zaj^nionej  jakoby  ksi^dze  Ciolka,  o  zwyci^wie  Zy- 
gmnnta   I    nad  Tnrkami,    jest  mylném    (cf.  l^towski  op.  c.  s.   14 1). — 3. 
Stanislaw,  bp  poznanski,  nr.  ok.  r.    1382,  bo  podczas  procesn    z  krzy- 
žakami,  w  r.  1422  sam  powiadal,  že  ma  lat    4 o    (Lites  et  res  gesta  in- 
ter  Polon.    et    ord.  cmcif.,    ed.    Dzialyúski     II    287).     Rodzinném  jego 
miejscem  byla  Ostrol^ka,  nad  Pilic§,  w  obwodzie  niegdyá  czerskim,  w  ar- 
cbidjec.  warszawskiej,  dekanacie  gómo-kalwaryjskim  lež^ca  ^).     Ze   wspo- 
mnionego  procesn  równicž  widač,  že  juž  w  r.   1409  nalézal  do  kancellaiji 
królewskiej,  w  r.    141 1   byl  unus    ex  cútisiliariís   regiis^    póžniej     tanquam 
umu   ex  ambassiatoribus  domini  regis  (Lites  et  res   gest.  II  29  7),  sprawo- 
wal  poselstwo  do  ces.  Zygmnnta  I4i0i  1420  r.  (Dlagosz,  Hist.  XI  s.  217); 
nžywal  go  takže  za  poárednika   do  krzyžaków     Witold  (ib.  s.  4  7i).     Po 
ámierci  Klžbiety  Granowskiej,  trzeciej  žony  Wladyslawa  Jagielly  (w  Mája 
1420),    Ciolek    oddáleny  zostal   ze  dwom  za    paszkwil  (ap.    Wiszniewski 


')  Mamy  przed  8ob%  dwa  dokamenty,  odnosx^ce  si^  do  koécicla  paraC 
w  Ostrol^ce,  a  wydane  przez  Ciolka  Stan.  juž  jako  bpa  poznán.:  pierwszvm 
jest  ertkcja,  dat.  w  Foznanin,  d.  6  Lipca  1429  r.;  dmgím  doiaeja  tegói  ko- 
éciola,  dat.  úi  Otirolmka  ftr.  3  ipn  die  S.  Sigimumdi  gloríoi.  martyriš^  an.  1430. 
W  erekcji  Ciolek  nazywa  Ostrdsk^  vUUum  patrimotii  noffri,  a  rudzonego  brata 
fwego  nobilem  ae  ttreMUum  D.  Wigandum  haeredem  {vilai  Ostrolanía)  /ratrem  noštrtum 
permamtm.  Zt%d  potwierdza  sig  opowiadanie  Dlogosza,  który  mówi  (Hist.  pol. 
1.  XI  t.  507),  ie  ojcem  bpa  byt  Btanitlaw  z  Ostrol^,  z  Sandomierskiego. 
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Hist.    liter.  V  841)  przeciw  tejže  Elžbiecie  i  mafóeňstwa  króla  z  ni%  (cf. 
Caro,  Gescb.    Polens  III   487).     Propter  dictandi  peritiam    (Dhgosz   XI 
42  7),  przywolany  napowrót  do  kanceUarji  królewskiej   przy  koúca  1421, 
lub  na  pocz^tku    142^2    r.     Eról    nietylko    mu  obrazy  swoj^  przebaczyl, 
ale  nadto  uczynď  podkanclerzem    (yice-cancellarius)  koronnym    i    póžmej 
gor%co  na  biskupstwo  zalecař.     Zawakowalo  bylo  podówczas  bpstwo  ploo- 
kie,  po  ámierci  bpa  Jakoba   (f  2  7  Mája  1425).     Ciolek  prosil  Witolda, 
žeby  u  ksi^ž%t  mazowieckich    wyjednal    dlaú    to    bpstwo    (Liber.  GjuiceL 
infr.    cit.  n.  7 1  a.  b.),  lecz  proába  pozostala  bez  skutku,  bo  Witold  pro- 
tegowal  Stanislawa  Pawlowskiego,  árchidjakona  plock.   (ib.  n.  70).  Wkrót- 
ce    potem   um.  J^drzej  Laskary,  bp  pozn.  (f  24  Sior.  1426  r.).    Jagi^o 
przedstawilkilkukandydatów  od  siebie,  Witold  tež  napisallist  za  Stanislawem 
C.  do  kapituly  poznaú.;  kapitula  jednak  na  t§Jproáb§  nie  zwažala  (ib*  n. 
9  8)  i  przez  dlugi  czas  nie  mogla  si§  zgodzió  na  jednego  kandydata;  wreaz* 
cie  postanowila   zdaé    wybór    na  króla    (w    pólowie  Listop.  142  6  r.  ib. 
n.  9  7).     Papiež  (Marcin  V)  tymczasem,  dowiedziawszy  si§  o  ámierd  La* 
skarego,  zanominowal  na   bpa  Miroslawa   Brudzewskiego,  proboszcza  ka* 
pituly  gnieznieúskiej,  o.którego  przed  ámierci%  swoj^  prosil  Papieža  Laflfcary 
(list  Papieža   dat.  Romae  18    kal.   Novemb.    (i5  Paždz.)  Pontif.  an.  ES 
1526  Yf  Liber.  CanceUar,  n.  99).  Król  odpisal  Papiežowi  ostro,  žal^c  8i§,'ie 
Papiež  krzywd§  mu  i  haúb§  wyrzq,dza,   rozporz^dzaj^c  bpstwem  bez  jego 
woli  i  wiedzy,  i  obiecal  wyslaé  osobné  poselstwo  z  podarunkami  (ap.  IW- 
ner,  Monum.     II     83).     Poznanx)    w  Rzymie,    že    taki  ton   pochodzit  od 
Giolka,  zwlaszcza,  že  juž  ktoá  o  nim  doniósl  Papiežowi  nieprzycbylnie:  dk 
tego  Jagiello  otrzymal  surow%  nagang    za   sw%    odpowiedž,  Giolka  kaní 
Pap.  z  kancellarji  oddalió  i  oáwiadczyl,   že  nietylko  na  przyszloáó  t$ů» 
go  bpstwa  nie  otrzyma,  ale  nawet  dot%d  posiadanycb    pazbawiony    bgdoe 
(ap.  Theiner  1.  c.  cf.  list    z  d.    8  Kwiét.   142  7    W  Liber  Cancel.   n.  lOí, 
obie  daty  potrzebuj%  wyjaánienia;  zdaje  sig,  že  nie  s^  dokladné).      Spfm 
tak  pozostala  w  zawieszeuiu  až  do  ámierci  Miroslawa  (w  Ezymie  1437  1., 
Bzepmcki^YitaLe  Praesul.   II  123),  poczém  Papiež   przycbylil  sig  do  ž|di- 
nia  Jagielly:  Giolek   na   pocz^tku   r.   1428   otrzymal  nominacj§  papieik| 
(Liber  Cancel.  n.  122);  wyáwigconyizaá   zostal  2  9  Sierp.  t.  r.  przez  2K- 
gniewa  Oleánickiego,  bpa  krak.     Zaraz  w  pocz^tkach    swego  bpstwa  znifr" 
dzil  róžne  cz§áci  obszernej  swej  djecezji  (nobis  partes  et  varia  loca  áháot 
seos  posnan,  peragrantibus.     Erekcja   koáó.  paraf.    w  Ostrol§ce)^    gorlilil 
wyst§powal  przeciw  husytom  w  Wielkopolsce;  wykl^l  nawet  glównegoíA 
protektora  Abrahama  Zb^skiego  i  przed  nim -do  Krakowa  uchodzió  musU 
(Bzepnickt  \.  c).    Um.   18  List.   143  8  r.     W    swoim  ezasie  slynuly  jegi 
poesye,  których  dziá  (oprócz  može  owego  paszkwilu)  nic  nie  mamy.    Pť 
zostal  sig  tylko,  z  jego  podkanclerskich  czasów,  wažny  dla  historji  forni* 
larz  aktów  róžnych  z  lat  1422  —  I428,wydany  przez  dra  I.  Oarowi^ 
chiv.  /ur  ósterreich  Gesch,  t.  4  5,  Wiedeú  1871,  i  osobno  p.  t.    Liber  Om- 
cellarioe  Stanislai  Cicleh   (tamže    t.    r.).     We  wstgpie    dal  Caro  niektíli 
wiadomošci  o  Ciolku,   lecz   chronologji  dokumentów    tam    žebraných  ril 
wyjaánil.     ^aje  si§,  že  ámieré  J§drzeja  Laskarysa,  podawan^  zwykki  A 
r.  1426,  naležy  cofn%6  do  r.  1425,  aby  usun^é  sprzecznošci,  jakie  zaAi* 
dz%  mi§dzy  dokumentami   w  Liber  CanceUariae,  do  Giolka  si§  odn08i|P^ 
mi  (nn.  95--101  i  105— 109,  122),>  listem  Pap.  Marcina  V.  ap.  21* 
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CírcaHor.  W  áredniowiecznjch  statutách  zákonných  wjraz  circa 
zoaczj  pewnego  rodz^a  dyžor,  cznwanie,  straž  nad  czynnoáciami  brad. 
Jož  s.  Hieronim  (EpisL  22  c.  15)  opowiada  o  cenobitach,  £e  wybrani 
migdzj  nimi  ,circameant  cellnlas  singnlorom,  et  aore  apposita,  qoid  ía* 
ciant,  dfligentnr  exploranť".  Regnia  š.  Benedykta  przepisaje:  „ot  depu- 
tentnr  seniores  qni  drcomeant  mooasteríam  horis,  qoibos  vacant  fratres 
lectioni'*.  Statuty  á.  Dnnstana  przypominajil  ten  przepis:  ,3ecandam  re- 
gnlae  praeceptom  constitoi  debet  aliquis  frater,  qoi  ab  offido  circnitos 
sni  circa  vocatar.  Est  enim  ejns  offidam  drcoire  claostnim,  ne  forte 
inTeniatnr  frater  acediosus,  aat  alicoi  Tanitaii  deditos.**-  Zt%d  poszly  nazwy: 
circa,  circatar,  i.  circmtor.  Do  brata  circa  nalézalo  czuwaó,  ne  qoi  fra- 
ter deesset  proprio  loco,  si  antem  defaisset  statím  in  tabalis  notabatoS 
(Antiq.  consaetad.  monaster.  s.  Bened.  n.  8  ap.  MabULon,  Analect.  lY 
461).  Notowali  drobniejáze  przewimenia:  observabant,  si  aliquem  nden- 
tem.  Tel  aliqoid  sosnrrantem  conspexerant,  statim  in  tabolis  notabator, 
et  benignissime  corripiebator  tempeře  opportnno  (ib.  n.  ii).  Z  czasem 
nadáno  drcatorom  obszemiejsay  zakres:  stali  si§  wizytatorami  klasztorów, 
a  z  tego  powodu  i  prowinqje,  np.  norbertanów,  nazywaly  si^  circariae. 
Du  Cangty  Glossar  y.  Circa.  W  duchowieástwie  áwieckiém  circttitores^ 
circum  cursaiorei,  y.  visitatores  nazy wali  8i§  dachowni,  których  biskup  roz- 
sylal  na  wsie,  dla  sprawowania  obrz%dków  kaplaňskich;  tych  samých  pó- 
zniej  zwano  stationarii,  iubsidiarii^  vicarii^  a  ježeli  obowi%zki  sprawiali 
przy  jakim  košdele  w  mieécie  bpiém,  nazywano  ich  sacellani.  Byli  oni 
wi^  proboszczami,  lecz  odwolalnymi  (BinUrim,  Denkwardigkeiten  I  1, 
559).  Circada,  circaía,  area,  j,  circatío  nazywat  si§  podatek  skládaný  . 
bpowi,  luh  ardádjakonowi,  na  koszta  odbywania  kanonicznej  wizyty  po 
4|ecezji.  Circmtor  (pcriodeuta,  Tít^oívitrfi)  na  wschodzie  znaczyl  wi^* 
tatora  pevncj  cz§§ci  djecesgL  W  koáciele  syry|skim  byta  to  godnoáč  po* 
érednia  mi^dzy  kaplaástwem  a  bpstwem:  poswi^cano  ich  obrz%dkiem  oso« 
bnym.  Dúá  s%  jeszcze  a  maronitów  i  jakobitów.  Atrybacje  ich  podobné 
do  tydí,  jakie  niegdyá  mieli  archidjakonowie  na  zachodzie.      X,  W.  K. 

Circumcisi,  inaczej  nazywani  pasagii,  albo  pasagini,  sekta 
z  Xn  wiekn.  Najwi§cej  stroniiików  tej  sekty,  której  wyznanie  byto  cha- 
otycm^  mie8zanin%  chrzeácjaáskich  i  žydowskich  poj^,  spo^kamy  w  Lom« 
bardjL  Trzymali  si§  litery  prawa  mojžeszowego,  a  od  olrzezania,  którema 
sí^  poddawati,  otrzymali  nazw§  círcumdii,  Wierzyli  w  Trójc§  á.,  lecz 
twierdzili,  že  Chrystos  byt  tylko  pierwszém  stworzeniem  Boga,  przez  któ- 
r^go  dopiero  áwiat  zostat  powolany  do  byto.  Zt%d  wyprowadzano  wniosek, 
te  circnmcisi  byli  zabytkiem  arjanizma;  lecz  zupelnie  inny  prawdopodo- 
bnie  byl  ich  pocz^tek.  Žydzi,  którzy  po  calej  Eoropie  si^  rozeszli,  za 
pomoc^  pieni^dzy,  ta  i  owdzie  zjednywali  sobie  prozelitów  migdzy  chrzeác. 
]iidnoáci%.  W  takiém  tež  znaczenin  rozomieé  naležy  skarg§  Lnkasza,  bi- 
skupa z  Tuy  (lib.  III  c.  3):  audiunt  saeculi  prindpcs  et  judiccs  urbium 
doctrinam  haeresium  a  Judaeis,  quo$  /amUiares  9ibi  annumerant  et  amicas, 
Wedhig  innych,  drcumeisi  byli  to  žydzi,  przechodz%cy  na  chrzeác,  lecz 
nast^nie  powraci^y  do  judaizmu.  Niejakiém  stwierdzeniem  ostatni^o 
przypuszczenia  jest  bulla  Mikolaja  III  z  r.  1288:  verum  etiam  quampbi- 
rimi  ckristiam\  veritatem  cathoUcae  fidei  ainegantes  S4  damnabUiter  ad  ju^ 
daicum  ritum  trarutuierunL  Inni  w  wyrazie  pasagium  upatru j^  wskazówkg 
ich  pocs|tku.  JPoMgium   oznacza  w^áráwk^  i  pasaginí    iiiog%    byé  potom* 
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kami  žydów.  którzy  w  I  wieku  przeszli  na  chrzeáciaňstwo,  a  póžniej,  za 
nastaniem  cz^stszych  stosunków  mi^dzy  wschodem  i  Europi|,  przenieáli 
SJ§  do  Lombardji.  Bonacursus^  De  vita  haereticorum  w  Spicileg.  ďAchery; 
Oerh,  Bergamensis,  Contra  catharos  et  pasagios  in  Muratori  Antiq.  ital. 
med.  aevi  V  p.  I6i).  (Fritz).  J,  N, 

Clagius  (Klage)  Tomasz,  ur.  w  AUenstein,  w  Wartnji,  do  jezui- 
tów  wst^pit  1618  r.,  majQc  lat  20t  wyk^adal  kolejno  retoryk§,  matema- 
tyk§,  teologj§  i  Pismo  á.,  byl  rektorem  w  Nieáwiežn  i  Bruasbergu,  roku 
1646  ježdziř,  jako  wybrany  z  djecezji  wileáskiej  teolog,  na  colloquium 
charitativum  do  Torunia  {Acta  Conventus  Thorun.  f.  c.  2);  f  ^  ^  Lipca 
1664  w  Roessel.  Pisaí  níycz§áciej  pod  pseudonimem  Didymus  Her- 
danovillanus:  Áristarchus  contra  ptaédicantea  áliosque  instdsos  haerttír 
corum  poetastroa^  Colon.  164S;  Disquiaitiones  ubiquistícae  contra  uMqmstas^ 
Augustae  Gediminiae  (Wilno)  1644;  Disquiaitiones  uhiquisticae  contra  Prus- 
siae  praedicantem,  cum  Irěhica  paraenesi,  Yilnae  16  79;  Anticyrae  praedi- 
canticae  (przeciw.  Abrab.  Caloviusowi),  Nicopoli  (w  Brunsber.)  1640; 
Linda  Mariana^  sivé  de  B,  Virgine  Lindensi  seu  ad  Tiliam  in  dioeceai 
varmiensi  sub  cura  pp,  Soc,  J,  miraculis  clariasima^  libri  F,  authore  P. 
Thom.  Clagio,  Coloniae  Ubiorum  1669,  i  in.  Ž,  W.  K, 

Clairé  M  are  i  n,  jezuita,  francuz,  ur.  1612  r.,  f  26  Mája  1690. 
Uložyř  Hymni  ecdeaiaatici  novo  cuUu  adornati  (Paris  16  73  in  4-o),  sta- 
rajíc Bi§  w  nich  pogodzié  czystoáé  jgzyka  z  rýmem  i  poezj%  religíjn^; 
to  san^o,  editio  secunda  accuratior  et  altera parte  auctior^  ib.  16  76;  ed.  Sa 
ib.   1680. 

Clairvaux  (czyt.  KlerwoJ^  Clara  Vallia,  Clarevallia,  trzecia  fílja  sla- 
wnego  opactwa  Cisteaux  (ob.  Cystersi),   lezy  w  dolncj  Szampanji,    w  dep. 
Aube,  nad.rzeczk%    tegož  nazwiska,    w  poáród    puszczy,  niegdyá    slynnej 
z  rozbojów  i  grabiežy.    Opactwo  to  zostalo    založone  przez  á.  Bernarda, 
1115,  i  Teobalda  hr.  Szampanji.     Grunt  w  okolicach  Clairvaux  jest    tak 
nieurodzajny,  že  nawét  teraz  wielkich  potrzeba  wysilków,  aby  z  niego  mj- 
dobyč  plody  nieodzowne  do  utrzymania  žycia.  Pod  opiek%  hrabiów  Szam- 
pai\ji  i  kierunkiem  Š,  Bernarda    opactwo  wkrótce  tak  zakwitlo,  že  Clair- 
vaux po  100    nowicjuszów   naraz   do    nowozakladaj%cych    si§   klasztorów 
wysyíato.    Dzika   puszcza,  pod   troskliw^    r§k%  pracowitych  zakonników, 
przemienila  si§  w  jedn§  z  najpi§knlejszych  okolic  Francji,  zk^d  tež  poszla 
jej  nazwa  Jaanej  Doliny  (Clara  Vallis^.  Siedmiusetuczniów  oplakiwalo  zgon 
swego  mistrza    á.  Bernarda,  a  z  tej  cyfry  možná  sobíe  wyobrazió,  jakiemi 
árodkami  juž  wtedy  klasztor   musial  rozporz^dzaé.    81    opactw    nazywaly 
8i§  córami  Clairvaux,  a  w  koňcu  liczba    ich  wzrosla    do  800.     Alfons  I 
(ob.),  król  portugalski,  založyl    1148    opactwo    Alcohazar^    na    pami^tkQ 
zwyci§ztwa  odniesionego  nad  Maurami,    które,    jak  twierdzil,   zjednal  mu 
swemi  modlitwami  é.  Bernard.     Opaci   tego    klasztoru    byli   jalmužnikami 
królów  portugalskich.     Król  Jan  oddal  nadto  cale  swoje    paástwo  yí  len- 
noáó  opactwa  Clairvaux,  w  skutek  czego  to  ostatnie,  po  ámierci  Sebastjana, 
wyst^pilo  ze  swojemi  prawami  do  korony  portugalskiej.     W  Anglji,  Szko- 
cji,  Szwecji,    Danji,    Portugalji,    Hiszpanji,    Francji,    Flandrji,   Wloazech 
i  Wggrzech   liczylo  Clairvaux   wiele  klasztorów  swojej  reguly;    lecz  w  je- 
dnych  krajach  zostaly  one  pochloni^te  przez  t.  zw.  reformacj§,   w  drugick 
zaé  tak  dalece  upadly,  iž  wielkich  wysileú  potrzeba  bylo,  aby  w  nich  nowe 
žycie  ro2bndzi6  (ob,    Cystersi).     Klasztor  w  Clairvaux  zostal   Bkasowwf 
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pnez  rewolacj§  i  tam,  gdzie  nnoczal  Diegdfá  á.  Bernard,  Qrz%dzoQO  wi§- 
zienie  dla  wlócz^w:     dépót  de  mmdicUé.  (Fehr).  J.  N, 

CtandestínítaS,  Niejawooáé.  í,  HiOarja,  2.  Proboszcz  i  paraf ja- 
me. 3,  Šunadkowie.  4.  Oglo$zenie  dekretu,  Prawo  kanoDÍczne  przepisalo 
fonn§,  iiadaj%c%  jawnoéé  zawarcia  malžeňstwa  i  wymaga,  aby  ooo  nie 
inaczej,  tylko  w  obec  proboszcza  i  dwóch  przynajmniej  áwiadków  hjlo  za- 
wíeraae.  Niezachowanie  tej  fonnj  stanowi  przeszkod^  malžeástwo  anie- 
wažniaj^c^,  zwan^  clandestínitas^  niejawnoáó.  I.  Od  najdawniejszych 
czasów  Košd^  przy  zawierania  roalžeástw  jawnoáci  wymagal,  a  chodaž 
samo  wzajemne  ošwiadczeDie  zezwolenia  obojga  matžeústwo  zawieng%cjch 
osob,  wažDjm  zwi^izek  ten  czynilo,  jednak  chrzeécjanie  w  ten  sposób  go 
mi^dzy  sob%  zawarhzy,  oznigmiali  o  tém  Koáciolowi  i  btogostawienstwo 
kaplaáskie  otrzymywali.  Šwiadczj  o  tém  á.  Ignacy  m^czenik  (Epiit.  ad  Po- 
l^carp.)^  a  Tertnltfan  (1.  2  <uf  uxor,  c.  9;  przestrzega,  že  malžeástwa  nie- 
pobtogoslawione  na  to  8i§  naražaj%,  iž  mog%  byé  uwažane  za  naložnictwa 
i  cadzoloztwa.  Že  jednak  malžeňstwa,  bez  kaptaúskiego  btogoslawieástwa 
zawarte,  Koáció!  za  wažne  uznawai,  znaležli  si§  w  póžoiejszych  czasach 
mniej  pobožní  chrzescjanie,  którzy,  lekcewaž^c  to  Mogoslawienstwo,  bez 
niego  w  malžeástwie  zostawali.  Liecz  przeciw  takiemn  nadniycin  wyst^píli 
cesarze:  Karol  W.  (US,  6,  Capitul.  cap.  363j  na  zachodde,  a  Leon  Mv 
dry  (noveil.  89)  na  wschodzie,  i  roaJžeástwa  nieblogoslawione  za  niepra- 
we  ogtosilL  Kamoéó  tak%  przyj^t  koáció!  wschodni  i  przy  niej  pozostař, 
ale  na  zachodzie,  chociaž  malžeňstwa  nieblogostawione  byty  nie  dozwolone, 
a  nawet  sorowo  przez  Koició!  karane  (C.  l  seqq.  es.  SO  q.  5;  C.  Qtaim 
núdbitio  3  de  Qandest,  despon.  X  4,  3),  jednak  nznawano  je  za  wažne 
(C,  Qnid  nobis  2  de  Clandes.  despon.  X  4,  3;  C.  Juuenis  3  de  Spansal, 
X  4,  i)  až  do  czasu  sobom  trydenckiego.  Sobor  ten,  z  nwagi  na  bardzo 
líczne  i  w  skntkach  swych  ci^žkie,  tak  dla-  Koádola,  jako  i  áwieckiej  spo- 
lecznoéci  nadniyda,  przez  zawieranie  matžeústw  bez  jawnosd,  t.  j.  z  pomí- 
nicdem  kaplaňskiego  blogoslawieňstwa,  wynik4y%ce,  a  szczegóiniej  przez 
wzglfd  na  popelniane  nieložeástwa  przez  tych,  co  oženiwszy  si§  kryjomo 
w  jedném  miejscn,  opnszczali  žon§  i  znowu  8i§  gdzieindziej  ženili,  Inb  do 
zakonów  wst^powali  (Canc.  trid.  ses.  24  c.  l  de  Ref.  matr.;  Pallavidni, 
Histor.  conc.  trid.  L  2  2  c.  4^,  albo  przyjmowali  áwi^cenia  kaplaúskie  (Be- 
nedict.  XIV  Const.  Faucis  abkinc  Bull.  t.  4  y.  XII  p.  39  7;,  postaaowil 
skntecznie  zlemn  zapobiedz,  przez  zmnszenie  malžeástwa  zawieng^cych  do 
jawnoáci  i  to  takiej,  któraby  jak  mgwi^cej  nadnžyda  powáci^gn^la.  Dla 
tego  nakázal,  aby  naprzyszloáó  inacz^'  matžeústwa  nie  zawierano,  jak  w  o- 
becnoáci  proboszcza,  Inb  kaplana  przez  niego,  albo  przez  biskupa  miej- 
flcowego  upowažnionego,  oraz  w  przytomnoád  dwóch  Inb  trzech  áwiadków. 
Malžeástwa,  któreby  bez  tej  formy  zawarte  zostaly,  sobor  uznal  za  žadne 
i  niewažne,  a  niestosi^^cych  8i§  do  tego  prawa  kaplanów,  áwiadków  i  za* 
wieng^cych  malžeástwo,  surowo  karaé  poledl;  na  kaplanów,  którzyby 
blogoslawili  malžeástwo  nie  swoich  paraQao,  bez  pozwoleuia  wlaáciw^;o 
proboszcza,  lub  biskupa,  karQ  suspen^  ipMo  facto  na  czas  nieograniczoay 
postanowil,  a  zwolnienie  od  niej  biskupowi  tej  ^QCfíi}\^  do  której  nowo- 
teácy  naležf,  zarezerwowal;  wreszde  prawo  to  po  wszystkich  parafjach 
ogtosió  rozkaziď  i  w  dni  trzydzieád  od  pierwszego  ogloszenia,  jako  obo« 
wi4zuj%ce  zacbowywaé  poledl  (Qm.  trid.  ses.  24  c.  l  ďf  Ref  ar.  Matrim.). 
PaUaTidoi  (1.  c  c.    8    n.  loj  objaánia,   že  oglotzenie   to  mialo  na  cela 


tyiBíí  jKoeaáBY'  ^  ^t  j^ísi  laaa^yrf  ^r^mm  msanL » 
ftnrftl-  ibUfttii&ir,  ^JCHT^psL     tluirasbf  ipniasr:    3Ď»   ¥f^  ji 

gBtia«itfMPA>  las  ▼  siei^es  ^m^  lúf  aune  ka^  innapr^  ?- 

wasbnu     Cy^ggTiiwne  la.  'Ovii  7«r3V7iiffiue  yiňftigiffáafBBm 

aby  ^f»  iPiůnif;  jrvofvast  'úc  je  s^iwimea    iBCne  jm  3a  aišiňe.  ale  vf- 

ttkíúĚU  fXf  u  'vjíiúanaíiie  scBssnfiiwi   jefóxn  naisácscwi^    ar  wě 

cpitnRaiaífiiMfl)  i  ay^  j^cxzed  pav^^dt.    aaesq  iňs  m  i.iji.ípiila.     Jtoléfi 
fcnóiMapcr  4^  piHwysíaixe  vamúnwe.    1  wsnnek   3»   x  ariryM  fOVB 

fr^taseam  ^fitrnsmu  pmemtiem^^  lah  asssptsadawaarn.  od  dAmMém  Sět 
1^,  b^  tjlki)  we  w«TSfciie&  rfeá  nzacii  byl  proóoszanii.  ta  jot  oá 
fVMiiaBBi  CFz^fia  i  tvtzxlft  prodofoca  kazunáczzDe  bk  oifii|rfjiHi,iM^  Cho* 
ckdbf  ynb0yatz.  vi»rev  rgcfcaznvi  Mskapa,  ndzieS  ^-r^mrm  ksptesvi  po- 
2iP<)ittM  do  y>bfafo§tiwietiá  ma22níacwa,  pczwoioDe  watzK  b^diše^ 
Isiýl^  je  grzesy  tyIÍDe>  r-kmajs  hjé  musit.  JeiA  aowoJefcr 
4i>  «hp^<k  oddddBf dk  poní^  malf^ďwo  k&  vmžsie  bíosQsIsvW 
którfkoiwidc  z  ^hyéTOclt  probonczáir.  lawet  v  pcradgi  dragiefo.  BUmp, 
jifco  foaterz  ealq  djecezp,  mate  w  jikřnMwiek  Bíejscs  djecc^  sv^M 
l%ezjé  ■■lt<áirw€M  djecczíía  sw<ňcli,  hA  gd j  jedao  z  nidi  do  j^^  ^l^d- 
^  Ml«ij;  mtyže  takže  któroaakolwi^  z  kxpfauiów  i  v  ktdrejkolviek  z  |i- 
níp  fiM)  é)ae«!zíi  pozw<>fié  aialieástwo  pobtogoslnid.  70  saif  wiaiig 
fo^ada  i  wikarjaaz  jeivniB  j  bískiqia,  jeieii  jej  z  ogófaiQ  delegacp  ay- 
laiaia  nJé  wjl^czjr}  ^.  Proboszez  aiexte  voine  zwi^TkKfn  mtlcádna  fo- 
ticzfé  para^an  swokh  w  obcej  panQi,  bex  wiedzj  i  pozwolaiia  taait^ 
aeefo  probofzea,  eo  jeffi  aroajicíe  doplní,  powimea  bjé  nkaranjfm,  jali 
aamizajf^  porzfdek  (S.  C.  C.  teste  Fagnao.  I.  1  ad  c^.  Qmmiam  k 
Omttít.  n.  25).  Wikafjmz,  jako  pod  laieiidinktwem  i  powag%  profo- 
aseaa  obowÍ4|zkí  pelnúiej,  powiniea  ú%  do  je^  zaleceá  stosowaé,  jednaklSt 
Ježeií  jest  przez  biskupa  przyslaoj  i  wjnžnie  do  ^rawowania  wazystkkfc 
Mknneotáir,  z  wjiBieiiíeniem   malieástwa,  w  paralji  npowažxdaiiT,    laoie 


^)  Mówimy  ta  tylko  o  tém.  co  dotyezy  sain^  acasaogri  malieástwa,  a 
wzg^da  Dft  przetzkod^  cUmdeMtimioM^  pon4iaj%c  przepisj,  m%j%ce  na  oelo  kgtl* 
acač  i  ^^on^Jíék  admiiiiftiueTJny  lab  prawnj. 
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bez  szczen^ótowego  pozwolenia  proboszcza  malieástwo  Mogoslawic  'i  do 
zast^pienia  siebie  innego  kaplana  deiegowač.  Jeteli  zawieraj^cj  mal^- 
stwo  nie  nalež^  objrdwoje  do  jednej  paraQi,  wažme  zwi^zek  ich  blogosla- 
wió  može  którykolwiek  z  obodmi  ich  proboszczów,  nawet  w  paraQi  dm- 
giego  (S.  C.  C.  teste  Bened.  XIY  Instit.  33  n.  5).  Co  si^  paraQau 
^7<^9  jakkolwiek,  pod  wzgl^dem  przjjmowania  innych  sakramentów,  uwa- 
žaJ4  si§  za  paraQan  wazyscy  wierni  w  parami  mieszkaj%c]r,  to  pizeciež  pod 
wzgl§dem  zawierania  malžeástwa  rzecz  8i§  ma  inaczej,  a  to  z  powoda  celo, 
dJa  jakiego  przeszkoda  niejawnoid  przez  Košciól  zostala  postanowion^. 
Abj  kto,  jako  paraQanin,  mógl  bjé  pol%czon3r  zwi^zkiem  matžeástwa  przez 
Bwego  proboszcza,  potrzeba,  abj  w  paraiji  jego  mial  zamieszkanie  nie  ja- 
kiekolwiek,  ale  to,  które  prawo  kanoniczne  nazjwa  domidfíum,  lob  qmui 
domidUum.  Probosscz  ori^iná^  lub  shnplicis  haíntatiams^  nie  mog^  wažnie 
blogoslawié  malžeástwa,  gdjž  nie  s%  uwažani  pod  tjm  wzgl$dem  za  wla- 
ádwjch  proboszczów.  Ob.  art  Zamieszkanie.  Skoro  kto  nietylko  £aktem 
aunieszkania,  ale  i  zamiarem  dostatecznie  objawionjm  nabjl  w  paraQi 
damicdium,  malžeástwo  j^o  przez  proboszcza  tej  paiaQi  može  bjé  poblo- 
goslawioném.  Bówniež  i  ten  proboszcz,  w  którego  paraQi  ktoá  íaktycznie 
zamiešzkaje,  nijmniej  miesi^c,  z  zamiarem  mieszkania  dložej,  tak,  že  na- 
bywa  quasi  domidUum^  wažnie  blogoslawič  može  jego  malžeástwo.  Leez 
niewažnie  blogo6lawi!bj  proboszcz  matžeástwo  tego,  ktoby  jedjmie  dla 
nnikniema  w  swej  paraQi  tmdnošci  w  zawarcin  malžeňstwa,  przeniósl  síq 
do  j^o  paraQi,  z  zamiarem  wrócenia  do  parai^í?  v  której  poprzednio 
mieflzkid,  albo  do  innej,  zaraz  po  zawarciu  malžeá^a  (S.  C.  C.  i  Decem. 
1640).  Przedwnie,  Aociažby  kto,  jedjnie  dla  latwiejszego  zawarcia  mal- 
žeástwa i  dla  obejácia  prawa,  zmienil  miejsce  swego  zamieazkania,  z  za- 
miarem nie  powracania  do  tego,  które  opoicil,  ale  stal^o  na  zawsze  lob 
Ba  czas  dhigí  osiedlenia  si§  w  nowém,  može  w  tém  ostatniém  otrzymaé 
wažne  poblogoslawienie  malžeástwa  przez  mii$8cowego  proboszcza.  Bóžniea  ^ 
w  tjch  dwódi  wypadkach  zt^  pochodzi,  že  w.  pierwszym  jest  sňnpUx  ha- 
hiiaiio^  a  w  drogim  domicUium^  albo  quati  domúáUum.  Kto  ma  podwójae 
domieSium^  t,  j.  núeszka  w  dwóch  paraQach  naprzemian,  a  w  objdwóch 
stale  i  íaktycznie,  može  zawrzeé  malžeástwo  w  obec  proboszcza,  w  którego 
paraítji  natenczas  mieszka,  a  nawet  w  obec  któregokolwiek  z  nich,  gdyž 
wzgi^em  obydwóch  jest  parafjaninem.  Urz§dnicy,  Ickarze,  naaczyciele, 
vczniowie,  wažnie  zawieng)  malžeástwa  w  paraQi,  w  której  dla  swych 
obowi%zków  zamieszki^.  Wychowaácy  režných  zakladów,  panny  w  klasz- 
iorach  na  ednkaq|i  zost^j^ce,  zawieraé  powinny  malžeástwo  przed  probo- 
azczem  swojego  domieSium^  a  jeáti  takowego  nie  img^  przed  proboszczem 
parami,  w  której  d^  zaklad  ten  Inb  klasztor  znajdoje.  Sieroty  i  pod- 
xzntki  naleží  do  proboszcza,  w  którego  parami  jest  szpital  inb  zalďad, 
w  jakim  pozostig^.  Slnž^y  i  slož^ce  po  miastach  powinni  malžeástwa - 
xawieraé  przed  proboszczem,  w  którego  paraQi  ich  rodzina,  t.  j.  ojdec, 
inatka,  inb  brat  mi^  domáUum^  jeáli  w  témže  samém  mieáde  mieszkig%, 
jeáli  zaá  nie,  to  przed  proboszczem  tej  parami,  w  której  na  sfaižbie  pozo- 
atig^.  Wi^žniowk  i  chorzy,  kaleki  i  t.  p.  w  szpitalach  zo8ti\)%ey,  nalež% 
do  paraQi  proboszcza,  w  iďórego  obr§bie  položone  jest  wi^zieaie  Inb  aepi- 
taL  WlócK^,  nie  mig%cy  nigdzie  stalego  zamiesadcaňia,  zawieraé  winni 
malieástwo  przed  proboszczem,  w  paraQi  któr^o  znajdi^i|  si§  w  czasie 
zawierania  zwifzka  malžaáskiego.     Obowífzkiem  jedaakte  tego  proboszcza 
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te  dekrecH  poieceiiie.  oirj  >:bovi'|znJ%L*a  moc  je^  rojpoczynařft  si$  wds 
30  od  Qgfoazer.ia.  kiore  wiano  07-.*  áopefiicae  w  ka^iej  pamji.  zt^d  vp 
piyira.  že  2'izie  dekret  cea  oiíCi-^zcay  oi<  zostaL  cazn  m^eáscw&  zavih 
rané  bez  'ibecaoáci  probiiszcza  I  ^-viadkow  ^a  wa/j:*;,  byle  icb  inoa  jdi 
prawna  przešzkoda  niewažnemi  nie  v!zyn:fcL  J^žňli  prawo  o  ni^/awmBid 
by  to  jTiJ^  ^dzie  zacbowywane.  :.  j.  jt?:£eii  sci^Ie  przestrwtrano,  aby  mab^ 
«twa  przed  Mkjciwyin  proboszczem  i  w  obec  dwocn  pnycajmnii^  šwiié' 
kúw  zawierano.  cam  ogio!»ze  lie  deknícn  sobora  uryL  jest  niepotrzebae,  ks 
z  ianiego  jego  zacbowywania  powstaje  domaiemanie  pnwne,  it  oglooít 
ny    zostař.      Jednakže  w  wypodkadi  sadzwTczajnydí  i  wyjykowych,  t  j- 
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wtedj,  gdj  albo  wcjJe  do  proboszcza  dosUé  si§  nie  možná,  albo  z  bar- 
dzo  wielkiém  nkbezpieezeástwem,  czyli,  kiedv  moraloa  zachodzi  niemožDoáé 
zawarcia  matžeástwa  w  obec  wlaáciwego  proboszcza,  moc  obowifzaj^ca  de- 
kretu soboni  trjd.  nawet  w  tjch  miejscach,  gdzie  ogtoszony  zosta),  nstaje, 
i  maižeástwa  zawarte  bez  proboszcza  s§  wažne;  maj)  triko  obowi%zek  do- 
wožeúcy  adaé  &i§  do  jakiegokoiwiek  katolkkiego  kaplana,  o  poblogosřawie- 
nie  ich  zwi%zka.  W  cza^e  rozproszenia  docbowieástwa  przez  wíelk§  re* 
wolocj^  francuzk^,  wypadki  takie  mialf  miejsce,  i  decvdnj^c  je  áw.  Koogr. 
Sob.,  kilkakrotnie  wyrzekta,  iž  malžeňstwa  tak  i  w  takicb  okoliczDoáciach 
zawarte  s%  wažoe,  co  i  Pius  YI  w  breve  5  Paždzier.  1793  do  biskupa 
genewskíego  potwierdzil.  X,  A.  S, 

Uarení  fratres.  Po  znlesienía  i  rozproszenia  eelestyoów  (ob.  Coe- 
lestíni),  jeden  z  ich  cztonków  Angelo  di  Cordona  osiadř  w  pnstjr- 
ni  nad  rzeczk%  Clarene^  položonej  pomi^dzj  Ascoli  a  górami  Narsji, 
w  marcbji  Ankoťískiej.  Uczniowie,  jacy  si^  tam  do  niego  przyf^czjli 
1302  r.,  nazYwani  bjli  klareninami,  dařeni  frairet.  Gdjr  j^lnak 
ejkTÍtNideš  (ob.)  poszU  pod  s^d,  wezwanj  zostat  r.  1317  Angdo 
praed  Papieža  Jana  XXII,  jako  seperatysta;  lecz,  w  skutek  zr^cz« 
nej  obrony,  oniewinniony,  otrzymal  nawet  milczace  zatwierdzenie  swego 
zakonn.  Angelo  nm.  1340  r.  w  Xeapoln,  nczniowie  zas  jego  rozeszli  si^ 
po  wielo  djeeezjach  wloskich,  nznaj^  wszakže  nad  sob)  joryzdykcj^  bí- 
sknpíf.  R.  14  7  2  cz^  ich  poddala  si^  jeceralowi  minorytów,  cz0č  zaá 
pozostela  przy  dawnej  odr^noáci.  Dopiero  Pap.  Jnljasz  11  r.  1510  po- 
t%czyl  ich  rázem,  bo  zniósl  wszdkie  rozdziařy  w  zakonie  franciszkaňskim 
pOTostawiajfc  triko  konwentaalnych  i  obserwantów.  Pocz^tkowo  klare- 
nini  przechylali  si^  wi^ej  do  konwentaalnych,  póžniej  jednak  stanowczo 
pmszli  do  obserwantów.   Wadding^  Annales  Minor.  (/VAr). 

Gtarke  (czyt.  Klark)  Adam,  nczony  bíbQograf  i  kaznoddeja  meto- 
dystowski,  nr.  i7eo  r.  w  Magberafdt,  w  Irlandji,  aksztaldl  si^  w  weale- 
yanskiém  serainaijam  w  Kiagswood  pod  Bristolem.  Od  1779—1805  r. 
zajmowal  sí^  naoczaniem  jako  w^owny  kaznodzi^a  i  do  koňca  iycia 
pracowal  dla  swoich  wspólwyznawców,  zakládajíc  szkoly,  wydaj^  ksi^žki 
ít.d.  Wr.  1802  wyszedl  Bibljaí^raficzny  sUnenik  Ad«  Clarke  (dwa  tomj 
dopetnieá  I8O6);  1807,  The  eueceuion  0/  sacred  LUeratvre  (do  345  r., 
kontyiiBowane  póžniej  przez  syna  Cl.);  wydrnkowal  takže  nowe  wydanie 
Foedera^  t.  j.  zbiom  dokomentów  pnblicznycb,  do  dziejów  Anglii  8i§  odno- 
8a%cych,  w  15  t.  in  f .  Zbiór  ten  poprzednio  byl  wydany  przez  Tomasza 
Ripmera  (f  1714).  O  nezonoáci  Clarke*a  áwiadczy  8  tomów  jego  komen- 
tam  na  Pismo  áw.,  wydawanego  poszytami  od   1810 — 1826. 

Ciarke.  I.  Samael,  prezbíteijaúski  kaznodzicja  w  Warwikshire 
i  Londynie,  ar.  1599,  am.  1682.— 2.  Samuel,  ar.  1626,  am.  I70t, 
syn  poprzedniego,  czlonek  Pemhrohe-coUfjium  w  Cambridge,  podobnie  jak 
ojciec  asanifty  z  tej  ostatniej  godnošd  za  odrzncenie  Aktu  zgody  (Uni- 
formity-act). — 3.  Samael,  ar.  1623,  om.  1669,  architypograf  w  Oks- 
foftlzie  i  przeloiony  bodleyaňskiej  bibyoteki,  znakomity  oijentalista,  kor- 
rektor  i  wspólpracownik  Waltoósldej  Poliglotty  (ob),  dla  której  wygoto- 
wa!  laciúskie  thimaczenie  versťonis  pertkae  i  komeo  larze  do  paraphrasiš 
chiddaiea. — 4.  Samnel,  slynny  hamanista,  fizyk,  filozof  i  teolog,  pod 
koniec  žycia    przetotony   wigbtoáskiego    szpitala    w  Leicester.     Ur.     1 1 
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Paždz.  16  75  w  Norwich,  w  Norfolku;  16D:  W8t%pil  do  uoiw.  w  Cambri- 
dge, gdzie  z  pocz^tku  zajmowal  8i§  fízyk^,  matematyk%  i  ucbodzit  za  jo- 
dnego  z  najlepszych  iiczniów  Newtona.  W  tym  czasie.  wydai  laciúskie 
tluniaczenie  fízyki  Jakoba  Kohault,  z  wtasnemi  dodatkami,  w  któiych  zbi- 
jal:  teorje  Kartezjusza.  Do  koáca  žycia  nie  rozstaj^c  si§  z  mateinatyk%, 
oglosi)  kilka  jeszczo  maiematycznych  rozpraw  i  wyborne  tlamaczeuie  íacíáakie 
optyki  Newtona.  Postanowiwszy  wst^pič  do  stanu  ducbowuego,  z  równ% 
gorliwoáci^  zaj^l  si@  roctaiizyk^,  áwieck^i  i  biblijn^  fílologj^,  oraz  teologj% 
pod  kierunkiem  Johna  Moore,  bpa  z  Norwicb,  który  go  (169  8)  mianowa/ 
swoim  kapelanem.  Juž  w  IGOO  napisař  trzy  traktáty  o  cbrzcie,  kon&r- 
macji  i  pokucie,  w  których  dowiódř  wielkiej  biegíoáci  w  Ojcach  Koáciola, 
a  od  1701  pracowal  nad  parafráze  czterech  £waugelji,  wydaQ%  1715 
w  Londyuie  p.  t.  Paraphrase  on  the  4  Gospels.  R.  1704  i  1705,  w  myál 
Roberta  Boyle  (um.  30  Wrzes.  I69i),  aby  corocznie  jeden  z  najznako- 
uiitszych  teologów  poáwi§caI  kilka  kazaň  w^jaáaieniu  zasadniczych  prawd 
naturalnej  i  objawionej  religji,  C.  wydal  dwa,  najwi§cej  znané  swe  dziela, 
o  istnieniu  Boga  i  o  prawdzie  naturalnej,  oraz  objawionej  religji:  JJiscourse 
or  demonstration  of  te  being  and  aUributes  of  God;  Verity  and  certihtdt 
of  natural  and  revealed  religion,  W  dzielacb  tych  Hobbes,  Spinoza  i  To- 
land  poddáni  s%  ácislej  a  zwyci§zkiej  naukowej  ki7tyce.  Kosmologicoiy 
dowód  istnienia  Boga  jest  g}ówn%  podstawf|  rozumowaii  ks.  Clarke'go,  jak- 
kolwiek  nie  zostaly  przez  niego  pominigte  dowod3^•  teleogiczny  i  fízyko-teo- 
logiczny.  Jednoczeóuio  wy stopit  z  obron^^  niesraiertelnošci  duazy  prsedwka 
Dodwellowi  (ob.),  który  twierdzil,  že  dusza  z  istoty  swej  jest  émiertelD^, 
i  dopiero  przez  lask^  cbrztu  przeobraža  si§  w  nie^mierteln^,  áwietae 
tej  obrony  przeprowadzenie  zjednalo  mu  stopieú  doktorski  w  Cambridge. 
Nast^pnie  zbijal  doktryny  Coilins'a,  dowodzil  moralnej  wolnosci  caiřowieka 
i  zawi^zal  z  Leibnitzem  uczon%  korespondencj^  o  czasie  i  przestneai,  oraz 
o  wolnoáci  czlowieka  (1717  wyd.  po  angielsku;  17  20  po  franc.  i  niem.). 
Obdarzony  przez  bpa  Norwicb  probostwem  (1706),  póiniej  zostal  kazno- 
dziej%  nadwornym  królowej  Anny  (i709),  a  w  koócn  rektorem  Sfc.  James 
w  Westminster.  Dziclo  jego  The  Scviptuve  on  tiit  Trinity^  L#ond.  171 1 
(Písmo  Sw.  o  Trójcy;  ua  JQzyk  niem..  ttamaczyl  SemUr  17  74),  w  którém 
widoczny  byl  subtelny  arjauizm,  wywotalo  siln^  opozycJQ,  a  mianowide  le 
strony  uczonego  Daniela  Waterland  (f  174  2),  archidjakona  i  IcapelaM 
królewskiego.  Stawiony  przei  konwokacj%  (t.  j.  zgromadzeniera  wyteiegD 
kléru),  nastgpnie  oskaržony  przed  izb%  lordów,  utracil  miejsco  kaznodziii 
nadwornego;  przy  rektoracie  St.  James  utrzymal  si§,  przez  Qdwohmie 
blgdów  swoich  i  obietnicg  nie  wyst§powania  wi§cej  w  przed?niocie  Trójej 
éw,  Clarko  w  taki  sposób  formuíowal  swoj^  nankg  o  Trójcy  áw.,  jakoby 
z  Pisma  éw.  wydobyt%:  %%  trzy  Osoby  Bože:  Ojciec,  Syn  i  Duch  áw,,  leo 
jest  tylko  jedna  najwyžsza  istota  i  jedna  absolutna  przyczyna  wazech 
rzeczy  —  Ojciec.  Z  Ojcem  odwiecznic  istuiala  druga  boská  Osoba,  Sys* 
i  trzecia,  Duch  Ojca  i  Syna.  Pismo  sw.  nie  objaánia  nam  istoty  tyok 
ti-zcch  Osob,  lecz  tylko  icb  osobiste  przymioty  i  dziela.  Ojciec  tylko  jesi 
samoistny:  od  niego  pocbodzi  wszelka  moc  i  wielkosc,  jak  równiež  ááť 
l9k  Syna  i  Ducha  sw.  Syn  nie  jest  samoistny,  lecz  otrzymal  od  Ojci 
cal%  swoj%  istoty  i  wszystkio  swoje  przymioty.  Pismo  éw.  nie  wyjaáJiíi 
ani  sposobu,  ani  czasu,  w  jakim  si§  to  stalo.  To  tylko  pewna,  že  Triď 
ca  Šw.  powstač  musiala  przed  stworzeniem  áwiata,  w  skutek  dobrowolfl^ 


Clarke.~Clarii8.  4)3 

w)li  Ojca.     Podobniež  Dach  sw.    nie  jc3t    samoistni    osob^    Trójcy  Šw. 
Pismo  šw.  Die  nazywa    Syna    Bogiem    odnosoie    do   jego    istoty.    lecz  ze 
wzgl^a  na  swój  stosanek  do  Ojca    i  otrzymanych    od  niogo  przynfiiotów. 
Syn  jest  narzedziom,  za  pomoca  kíórego  Ojciec  stworzyř  áwiat  i  nim  kie- 
ruje.     Duch  sw.    jest    sprawc^  wszystkich   cudów,    które  przez  Chrystasa 
i  innycli  zostaíy  dokonané.     Xatchnienie    Ducha    áw.  przenika  Pismo  sw. 
prače  Apostolów;  z  niego  wyplywa  polega  laski.     Duch  áw.  posiada   przy- 
mioty  wyžsze  od  wszystkich  aniolów,  z  wyj^tkiem  Syna,    od  którego  jest 
nižszvm.     Cl.  nie  chce  uznac.  abr  Pismo  sw.    nazvwaio  osobě  Bacha  iw. 
Bogiem  albo  Panem,     Syn  nazywany  bywa  niekiedy  Bogiem,  lecz  jest  on 
niž«zym  od  Ojca:  jego  boskie  atrybucje  nie    s§  niczém  inném,  jak  przeja- 
wieniem  sie  iKJtegi  Ojca;  co  Syn  czyni,  dzicje  sig  z  woli  Ojca  i  na  Jego 
chw.iíg.     Duch  sw.  stoi  nizej  od  Ojca    i    Syna.     Czc^    okazywana  Boga 
odnosi  sie  wyř^cznie    do  Ojca,  a  tylko  pošrednio    do  Syna    i    Dncha  sir. 
Podané  tu  streszczenie  nanki  CIarke'go  najdowodniej  przekonywa,  že  ob- 
stawal  on  za  pojmowaniem    Trójcy  Sw.    w     znaczeniu  suhordynaeji  Syna 
i   Dncha  sw.;  czy  zas  szczcrze  i  w  caíoáci  doktryng   sw^  odwolal,  niepe- 
wn^  dot^d  jest  rzecz^    (Walch^    Hist.  u.  theol.    Einl.     in    d.  vornehmst. 
Kelig.  Streitigk.;    /.   Fr,    Sdler,    De  difficnltatíbtis    arianismi   snbtiliorís, 
inprimis  Clarkianí,  Erlang.   17  74).     Jakkolwiek    po    tém   wszystkiém,  co 
zaszlo,  nie  mógí  juž  Cl.  spodziewaó  sie  jakiegobadž  wyniesienia  w  bierar- 
chji  an^ikaáskiej,  odrznci)  wszakže  proponowany  mu,  po    šmierci  Newto- 
na 172  7  r.,  bardzo  korzystny  urzad  d}Tektora  raennicy,    w    czgsci  przez 
{»o?zanowanie  dla  dotychczasowego  swcgo  powoíania,  w  czgáci  zas  dla  nii- 
loki    nanki.    z    którn  sig    nie    cbcial    rozstawaé.     Oprócz  fizyki,  íilozoQi 
i  teologji,    do  nhibionych  -jego  przedmiotów    nalézala  klasyczna  filologja, 
lecz  ^mierc  (17    Mája    1729)   nie  pozwoliřa  mn   doprowadzié    do  skutku 
rozmaitych  prac,  na  obszern^  skále  pomyšlanych.    Pozosta!  po  nim  dobiy 
komentarz  do    Jnljasza    Cezara    i    objašnienia    do  pierwszych    12    ksi§g 
Djady,  dopeřnione  póžniej    przez  jego   syna,  takže  Samuela.     Po  šmierci 
jnž  akazaty    si§    Jego   Objaltnienia    do    l-atechúmu    hoéciola    angHkaňMego 
i    1 0  tomów  Sennons;  ostatnie,   z  przedmow%  i  žyciorysem  Samnela,  napi- 
sanyrn  przez  Benjamina  Boadley^h^z  z  Winchester wyd.  I^nd.  1  7  50.  Wszyst- 
kie    jego  dziela  ťilozoficznej,  fizycznej  i  teologiczn^  tresci  wyszhr  w  Lon- 
dynie  1738— 42  w    4  t.  in  f.   Oprócz  Hoadley"a,  žyde  jego  opisali:     WiL 
Whiston,    Historícal    memoirs    of  thc  Kfe    of    D.  Sam.  CLirke,  i  Árihtr 
AfhUif  SyLes,    Eulogia  of  Clarke.  (HdusU),  J.  AT. 

Clarus  Lndwik,  psendonim  jednego  z  najplodniejszych  pisarzy  ka- 
tolickich  w  Niemczech,   Wilhelma  Volťa.    Ur.    25    St.   1S04  w  Hal- 
berstadt,  uczyř  si^  prawa  w  Getyndze;  1826  wstapi!  do  služby  pnblicznej 
jako  anskultator;  1838  zostal  w  Erforcie  radc§  rz%dówym,  a  póžniej  taj- 
ným radca.     Przyjaciel  Phillipsa,  G5rresa,  Brentano,  Móhlera,  zbližal  si^ 
coraz  wiecej  do  Koéciola,  na   którego  lono   powróciJ  1850,  wraz  z  žona, 
za  co  pozbawiony  zostal  urz^du.    Literacka  jego    dziaíalnoié    zdumiewa- 
jaca:  prawie  co  rok  jedng    lub  wiecej    prac  swoich  wydawaí.     Dadz^  sig 
one  p.>dzielic  na  historyczne,  apologctyczne  i  třumaczcnia.     Kilka  znako- 
initszych  tylko  wyliczamy:    Simeon;  Podraze  i  powrót    chrzeiejamtíejo   ba- 
daeza  (Wandcrungen  u.  Heimkebr)  3  t.   1862,   jest  to  jedno    z  lepszych 
opisów    nawrócenia:    wraz  z  Hurtera    Gelmrt   u.  Wiedergeburi  (Narodze- 
nie  i  odrodzenie),  može  najlepsze.    Cenia   wysoko   tež   jego   Obraz  liter. 
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hiszpaákiej  w  srednich  wiekach  (I^arstellung  d.  spán.  Lit.)  2  t.  1846;  Ksii- 
ga  o  emigrantach  salzburgsktch  (Buch  uber  die  salzb.  Em.  1864);  Bjogra- 
Qe:  Wtlhelma  Akwitanskiego  J865,  éw,  Matyldy  186  7.  Pomigdzy  jego 
tíamaczeniami  pierwsze  roiejsce  trzym^^  Dziela  éw,  Tereasy  i  ^pjooly  ié, 
Daarígnac'a.  N. 

Claude  (czyt.  Klod)   Jan,    kaznodzieja  i  krzewiciel  protestantyzmu 
we  Francji,  ur.  1619    w  Sauvetat,    w    okolicach  Agen,   w  teražniejszym , 
dep.  Lot-et-Garonne.    Ukoúczywszy  nauki  w  Montauban,  w  26   roku  roz- 
pocz%!  kaznodziejski  zawód    i    založyl    w    Nlmes    szkot§   dla  pragn^cych 
wst^pié  do  stanu  duchownego;  musiai  jednakže  opuáció  to  miásto,  na  ďni- 
tek  wyroku  s^owego,  wywolanego    zawzi§tym  oporem  Cl.  przedwko  po- 
l^zeniu  si§  protestantów  z  katotikami.     Póžniej  przeniós!  8i§  do  Paryta, 
zostal  pastorem  w  Charenton,  a  rozprawami  i  pismami  polemicznemi  (1678 
dysputa  Cl.  z  Bossnetem)   taki    zjednal  sobie  rozg^os,  že  'od  16  66  pow 
fizechnie  by}  uwažany  za  glow§   kalwinów  francuzkich.     Po    zniesienia  e- 
dykta  nanteúskiego    scbronil  si§    do  HoUandji,    gdzie    póžniej   syn  jego 
Itaak  (w  Hadze)  zostal  takže  pastorem.     Ksi^e  Oranji   wyznaczyl  Jano- 
wi  Claadc  znaczn§   pen^Q    roczn^.     Um.    168  7.     Gi.    pod   koniec  tyoA 
mial  przyznaó  síq  do  blgdów  swoich   i  powrócié    do    katolicyzmn;    níele 
w  swoim  czasie   mówiouo  o  jego   widzenia    8i§  z  arcybiskupem    paryikím 
i  zapewniano,  že  od  wyražnego  przejácia    do  Koáciola  powstrzymywalo  go 
tylko  uczacie  Wstyda  (!).     Syn   jego     Izaak  i  Bayle  twierdz^,    že  nigdy 
nie  myálat    on   o  powrócenin   na   řono   Koáciola.     Wediag  Bossueta  Q. 
byi  ,»nig8abtelni€J8zym  z  ladzi  w  wykr§caniu    si§  z  dogmatów  sw^o    Ko- 
áciola, gdy  te  mu  byly  nie  na  rgk§;"  pomimo  wrodzonych  zdolnoáci,  nif- 
cej  odznaczal  si§  on  zr§cznoéci%  w  szermierce  4J^6ktycznej,   niž  miloád| 
prawdy.     Traktáty  i  pisma,  przez  niego  wydaue,  wymienione  s^   w  Bio- 
graphie  univ.  t.  X.     Byl  on  takže  autorem  odezwy  do  Papieža    i  monar* 
chów:  Plaintea    dea   proteatanta   cruelUmerU    oppriméa  daná  U  roya^me    de 
France  ^     Gologne   1686. 

Claudíanus  Ecdicius  Mamertus,  mnich,  póžniej  kaplan  i  wieniy 
towarzysz  swego  brata  Mamerta,  bpa  w  Yienne,  žyl  ok.  pólowy  Y  w. 
i  um.  pomi§dzy  4  70  —  474.  Gzlo^iek  uczony,  wymowny,  rozumný,  po^ 
božný  i  dobroczynny,  poeta,  filozof,  teolog;  uczyl  duchowieústwo  c^ece^alne 
Pisma  é.,  ápiewu  i  liturgiki.  Pisal  hymny.  Jemu  a  nie  Yenantius^oni 
Fortunatowi  przyznaó  naležy  autorstwo  pi§knego  hymnu  Fange  languM 
glorioai  lauream  certaminia  (ob.  Jac,  Sirmondi^  Opp.  t.  1.  ed.  Yenet.  1728 
p.  680).  PomiQdzy  poezýami  pogaúskiego  poety  Claudiusa  Qaudiasi 
(žyl  w  koúcn  lY  w.)  znajduj%  si^  niektóre  odno8z%ce  8i§  do  Chrystoai, 
prawdopodobnie  przez  pomylk§,  z  powodu  podobieástwa  nazwiska,  tamtěm 
przypisane,  a  prawdopodobnie  od  naszego  poety  pochodz^ce.  Jemu  tel 
przyznaó  naležy  Curmen  contra  varioa  errorea  aeu  vanoa  poetas  ((?•  /*«- 
bricii^  Poetarum  christ.  corpus,  Basil.  1564  p.  7  75),  nie  zaá,  jak  to  robi| 
niektórzy,  Paulinowi  z  Noli.  Najwažniejsze  pismo  Klaudyana,  Lťbri  trta 
de  státu  animae^  skierowane  jest  pko  Fauatowi  z  Uhegium  {Riez  w  Pro- 
wancji),  który  przeczyl  bezcielesnoáci  aniolów  i  dusz  ludzkich  i  tylko  Bo- 
gu  j§  przyznawal,  a  dedykowane  Sidonjuszowi  Apollinarisowi,  wówcas 
jeszcze  éwieckiemu.  Rzecz  ta  z  niepospolit^  bieg}oáci%  filozofíczn%  napí- 
sana,  wydana  byla  po  raz  pierwszy  przez  Piotra  MoaeUanua^a^  Basil.  I4í* 
in   4,  znajduje  si§  takže  w  Bibl.  PP.  Lugd.  YI    1050.     Próez  tego  killa 
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listów  Cl.  zachowalo    si§    u   Simumda^  ed.  c.  I  528,    i  Balu:iú  Miscell. 
Ví    535.  Cf.  RiUer,  Gesch.  d.  chrisU.     Philos.  II  567). 

Clausulae  iuzjwaj§  si§  pewne  zastrzeženia,  czynione  w  reskryptach 
i  przjwilejach  apostolskich,    oraz    w    odpowiedziach    i  decjzjach   róžnych 
koogregacji   i    kanceUarji  rzymskich.     Znaczenie    tych  zastrzežeó,  krotko 
wyražanych,  dla  nieobeniaoych  z  tego   rodzaju    pismami    jest   tradne  do 
zrozomieDía,    dla    tego    przytaczamy  cz^šciej    nžywane.     W    reskr3rptach 
apostolskich,  czy  to  s%dowych,  czy  }ask§  adzielaj§cych    (rescripta  justitíae 
i  rescripta  gratíat)^  zwykle  zoajdoje  si§  klaozala:   Si  ita  est^  albo  co  tož- 
samo  znaczy:  *Si  preces  veritcUe    niíantttr,      Zaatrzeženie    to  wymaga,  aby 
egzekwaj^cy  woIq  Stolicy  Apost.  przekooal  si§,  czy  proéba  do  niej  zanie- 
siooa  prawd§  przedstawiala,  a  obowi%zek  dowiedzenia  tego  c^žy  na  podá- 
j^cym    prosby.     Salvo   jure  alterius  znacz}',  že  Stolica  áw.  rozporz^dzeniem 
swém  nie  ma  zamiaru  czjnié    uszczerbku  osobom  trzecim  w  prawach,  ja- 
kie  one  jož  nabyly   (tn  jure  quaesUd),     Jednak,  ježeli  w  samej  natnrze  ta- 
ski,  któr%  Ojciec  áw.  udziela,  lezy  to,  iž  bez  nszczerbka  praw  osoby  trzedej 
korzystac  z  niej  nie  možná,  i  Papiež    wie  o  tém,  wtedy  klaozala  ta  uwa- 
ža  sj^  za  zbyteczn^  i  niebyi%;  np.    gdyby    si§    znajdowala    w  reekrypcie 
wyjmnj%cym  kogo  z  pod  joryzdykcji  bisknpiej.     Ad  instar^  w  przywilejach 
przez  Stolic^  Apost.   ndzielanych  znaczy,  že  przywilej  ten  jest  ndzielony 
w  formie  innego,  poprzednio  juž  ndzielonego,  i  ma  ten  skutek, — že  ježeli 
poprzedni  przywilej  by!  wažnym  przynajmniej  w  pocz^tko,  chociažby    za- 
raz odwotanym  zostal,  lab  nie  byt  akceptowanym,  to  i  dragi,  wydany  na 
podobienstwo  tamtego  i  z  klanzol^    ad    instar^  jest  takže  wažnym;  prze- 
ciwnie  zas,  je41i  piemvszy  jest  nie   wažny,  to  i  dragi    niewažnym    b^dzie. 
Skatek  jednak  ten  przywi^zany   jest  jedynie  do  klaazali  w  wyrazack  ad 
instar  nmieszczonej,  bo  ježeli    w  jej  miejsce  b^dzie  wyražono:    sicut  con- 
cessum  est^  juž  skutku  tego  nie  ma.     Klauzola   takže  w  przywilejach  ažy- 
wana:    Quaíentts     saeris    canonibus  non  adtersetur   odnosi  si§  tylko  do  ta- 
kich  kanonów,  które  maj^  dodan%    klauzul^:  Aon    obstanU  quocunque  pri- 
viUgio,     Klauzula:   SuppUntes  singulos    defectus    odnosi    si§  tylko  do  tych 
wad  i  niedostatków  aktu,  które  s%  przeciwko   prawa    pozytywnema  i  na- 
leží! do  drobniejszych   okolicznošci  (acddťrUalia),  a  nie    przeciwko    prawa 
nátury  lub  istocie  rzeczy.    Klauzula:    Usgue  ad  beneplaciium  nostrum  spra- 
wia,  že  reskryptem  z  tak§  klauzule  udzielona  wtadza,  lub  laská,  ze  smier- 
ci%  udzielaj^cego  ustaje  (C.  Si  graíiose  5  de  fíescripíis  in  VI  1,  3).    Od- 
nosi sie  to    jednak    tylko    do    reskryptów    samego    Papieža.     Przeciwnie 
klaoznla:    Csque  ad  benepUicitam  S.  Sedis    i    klaozala:    Donec    revocavero^ 
donec  voluero  zabezpieczaj^  wažaosc  i  moc  reskryptu  na  wypadek  ámierci 
Papieža.     Klauzola:   Omni  appellatione  remota    nic  przeszkadza  wcale  ape- 
lacji  quo  a/d  efectum  devolutivum,  a  zabrania  jej  tylko  quo  ad  suspensiuttm 
(C.  Pastorali  b%  de   ÁpeU.  X  2,    28      Ob.  Šrodki  prawne).     Ježeli  która 
z  kongregacji  kardynalów    ma  przedstawiony   do    zdecydowania  wyppdek, 
który  juž  poprzednio    rozstrzygnigty    zostat,    aby   bezpotrzebnie    nie  byta 
zarzucon^  jeszcze  tém  samém  pytaniem,  dodaje  do  decyiji  klaozol^:  El  am- 
pUus^  co  znaczy,  že  jož  wi§cej  tej  sprawy  prcedstawiač  nie  woloo,  chyba 
wyjednawszy  pierwej  na  to  pozwolenie  kardynata  prefekta,  w  tej  kongre- 
gacji prezyd];g%cego.     Klauzal§:    Dummodo  tU  occulimn  rozamáe    S.  Peni- 
tencjaija  tak,  že  jest  occuktun   to,  o  czém  w  miastach  wi^knydí  aaledwie 
7  faib  8  osob,  a  w  miasteczkaeh  5  Inb  6  wiedsieó    moie    (Beaed.   ÍIT 
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Jr^zi.  "7  §  4ó).     Lecz  w  przeszkojach    niaíleá^kich,    mówi  FagnanL  oť- 
Ci/jf/.  .1  jest  to,  czeg.-ř  do wieíc    nie    m«Kiu  (FerrarU^  Biblioth.  t.  Dispen- 
satio  n.  7  7:.     S.  Penitencjarja  zxú^izj  inaemi  klaazoiaxm  kíadzíe    t§:  .Vv- 
ó^'a  or:aiiůne   f€cc2/i^Ji\    to  sie  rozamie    tylko  o  dcbrowolnYth  okmqaoh, 
PT26CÍW  kooiecznjoi  áosjá  tyle  ac?>'iLÍi.S  abj  z  bliákich  scalr  si^  dalekieoL 
Kladzie  takže:  Injéaicta  'jrari  po^nitenUa^  która  jest  post  przez  «»    miesi^ej 
raz  ca  tyilzíen.   albo  trzv  razj  w  tjgodniri    przčz  takiž  czos    odaiawiioie 
ró2aáca,  czestsza  spowiedz,  np.  raz  m  miešiac.     Lecz  jezeli  penitent  po- 
przedoio  za  to  samo  jož  wypel&il  šnro\f%  pokaťf.  khazuia  ta  nicprzeszka- 
-  dza  nazaaczyč    mu    moiejázej.     Kiauzola:  ye'pii    iu  iitorí  rsstííuatj  qiud 
ú  reétituerú  rúhíl  ei  praestnU^   literát  Anfr^/j^ntur^  znaczj  tjlko,  že  m  jm 
ejptemo  nie  bedzie   to  pismo  skatka    wywieralo;  dj^pensa    zas   iVi  faro  vh 
terno  nie  aniewažaia  si^.     Datarja  dolacza   do    pism  swych    kiaazai^  oa- 
kaznj%ca  si^    przekomic:   I/e  proimU^ié  te   'íilhjerUer  in/armes...^  super  f» 
eonsdtiTUiain  tuaai  ončramua^  ktíra    wymaga    infommcji    iKxl    niewažnoédf 
dyspen^j,     mianowicie    tez,    jeleii    pierwej     iriťonnacjii    ta      nie    lostaU 
dokonaný.  A\    A,  S. 

Claver  Piotr,  bk^jo^laucionj  (s  Wrzeš ),  z  zákonu    jezoitów,  ^nie- 
wolnik    mnrzynów    na  zawsze'    jak  sie  zwykt  byl  podpisyrvač;  beatyůko- 
wany  za  Pinsa  IX,  14  Mája  18^1    r.  — Piotr  Claver   ur.    I5ds  (podhg 
innych  1581)  w  Verdu    (w  hrabstwie   Urgel)  w  KataloDJi,  gdzie  pnodko- 
wie  jego  zaliczalj  sie  do  najznakomitizycb    ťamíiji.     R.   1602     wstyňl  do 
nowicjatu  jeznitów  w  Tarragonie.     Ukonczywszy    stu^ja,    wyslany    vsšái 
jako  scholastyk  do  nowozatozonc^  k>legjam    na  wyspie  Majorce.     Pobft 
w  Majorce  stanowczo  wplynal  na  los  Cl.,  gdyž  tu  poznai  sig  z  fur^au^ 
kolegjnm,     blogoslawionym     Rodrignez,     braciszkiem     pod     którego    do- 
chowném  kierownictwem,    obok   wysokiej    swiatobLiwosci  žycia,  rozlNidzilo 
ú%  w  nim    pragnienie    gloszenia    Ewangelji    poganom    Indji     Ztthodnidi. 
Przetoženi  wszakže,  cbc^  wypróbowac  charakter  mlodego  zakounika,  rzecz 
cal^  do  póžniejszego  odložyli  czasu.     R.  i  G  i  o  otrzymal  dlugo  oczekivaoe 
pozwolenie  i  tegož  r.  lO  Kwiet.    poplyaal  do  Amer}'ki.     R.    i60i  lakon 
otworzyl  byl  now^  prowincj§  w  Xowej    Grenadzie  i  každá  z    istuiejfcych 
jnž  prowincjri   otrzymala  od  AqaaTivy,  jenerala,    rozkaz  wyslania  tam  po 
jedncmn  z  najdzielniejszych  zakonników.     Wybór  Aragonji     padl  na  Pi9- 
tra  C.     Nie  požegnawszy  si§  nawet  z  rodzicami,  udal  si§  oa    na  miegsce 
swego    przeznaczenia.     Pomijaj^c  juž    nadzwyczajue    amartwienia,    jakk 
Piotra  na  równi  z  pustelnikami    picrwszych  czasów  stawiaj%,  to  jož  9M 
može    byč  dlaň  ní^wymowniejszym    šwiadectwem  calkowitego  zerwania  tf 
áwiatem,   že  40  lat   žycia  swego  poswi^cil  wylacznemu  poslugiwaniu  Bi^ 
wolnikom   murzyúskim.     Wielkošó    tego   poswiocenia  podnosily  i  moiaitt 
trudnosci  tej  služby  i  ów  wrodzony  wstret,  jaki   murzyni  wyziewem  sk«j 
w  europejczykacb  budz%.     Nicwypowíedzianej    potrzeba    bylo  cierpliwosci. 
alodjrczy  i  wyrozumialosci,  aby  poskramiač  dzikošé  murzynóvr,  akródéki 
zmyslowoáé  i  odwodzic  od  rozpaczy,  nadmiarem  pracy  wywolywanej.   Mu- 
rzyni  Qlegaj%  latwo    wstr^tnym  chorobom,  a  wlasciciele  zwykle  ich  wte^J 
od  siebie  wyp^dzaj^;    wyrzutków  takich   podejmowal  Piotr  i  anielsk^  ott- 
ezi^  opiek^.     Odbywszy  stu4ja  teologiczne  w  Santa  Fe,  gdzie,  w  chwibck 
wolnych  od  nanki,  domowc  poslugi  braoiszka  spelnial,  i  sp^dziwszy  w  Tot- 
ge  trzeci  rok  próby,  udal    si^    do  Kartageny  (1615),  a  nast^pnego  rob 
zostaf  wyiwi^ny  na  kaplana.     Odt^d  Kartagena   byla  glówn^  widowBÍl 
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cadów  poáwi§cenúi  Píotra  i  Božego  mitosierdzia.  Z  pocz^tku  shižyl  on 
mnrzynom  pod  kieraokíem  o.  SandoTal,  który  w  apostolskiej  pracy  zožt} 
swoje  ciato  i  bliskim  jaž  byl  ámierci.  Do  zwjUjch  šlabów  jezoickich, 
dodal  jeszcze  pi%tj:  staženia  do  koáca  žycia  niewolDÍkom  murzyáskim. 
Wsz}'scy  znakomitsi  podróžnicy,  nawet  nieprzyjažoi  katolicyzmowi,  dostrze- 
gali  Qderzaj%c%  róžnice  mi^dzy  protestanckimi  i  katolickimí  krajami  Ame- 
ryki.  W  StaDach  ZjednoczoDycb,  Dp.  do  ostatniej  wojny,  prawodawstwo 
nietylko  zabranialo  naoczaoia  mnrzynów,  lecz  nawet  okladalo  kárami  sa- 
ma cb§č  nczema  si^.  Mnrzyni  mieli  sobie  wyznaczone  oddzielne  miejsca 
w  ko4cio)acfa,  gdyž  biala  Indnosc  za  ubliženie  sobie  uwaža^a  zetkni^de  sif 
z  nimi,  choéby  w  przybytkn  Božym.  Malžeástwa  murzynów  nwažaly  sig 
za  koDknbinaty  i  mogly  byč  zrywane  weding  woH  wlaácicieli:  roalžooków 
oddzielnie  sprzedawaoo,  nieniowl^ta  matkom  odbierano.  Stowem,  prawo 
i  obyczaj  uwažaty  niewolnika  za  rzecz  i  towar.  To  i  owdzie  wyst§powali 
w  ich  obronie  kaznodzieje  protestanccy,  lecz  inni  znów  kaznodzieje,  nie- 
kiedy  Uj  samej  sekty,  wyslawiali  niewol^  jako  Bože  blogoslawieňstwo. 
Koációl  przy  každej  sposobnosci  glos  podnosil  przeciwko  bandlowi  niewol- 
nikami,  i  nie  mog^c  sklonié  rz%dów  do  zniesienia  niewolnictwa,  zalecal 
( synody  w  Meksykn,  Limie  i  inne),  aby  niewolników  innrz>'úskich  za  bra- 
ci  mfažano,  oáwiecano  w  nance  chrzeécjaóskiej.  dopuszczano  do  sakra- 
mentów  i  nie  gwakono  osobistych  przjmajmniej  praw,  jak  np.  malžeá- 
stwa;  wlaáciciek>m  zagrožono  kárami  koácielnemi,  ježeliby  przeszkadzali 
mnrzynom  w  ucz§szcz4niu  do  koácic^.  Postanowienia  tafáe  spotykaly 
zwykle  zaci^y  opor  vt  plantatoracb,  )ecz  z  lona  Kosciola  coraz  nowi  wy- 
stfpowali  obroncy,  którzy.  podobnie  jak  blog.  Piotr  Glaver,  powag)  swoj% 
i  poáwi^ceniem  bez  granic  zjednywali  postnszeéstwo  ustawom  košcielnym 
i  przynosili  wzganlzonej  rasie  pociecb^  religijn%  i  os}od§  m^csami  niewolni- 
czych.  Každá  stronica  žywota  Piotra  przekonywa,  jak  potažná  byla  dnsza  tego 
^wi^ego  m§ža.  Šroierteln^  nierooc%  dotkni^ty,  zerwal  sig  jeszcze  z  loža, 
aby  po^ieszyé  na  pomoc  nkocbanym  swoim  murzynom;  zniewažany  cz§sto 
przez  tycb,  dla  których  byl  wifcej  jak  ojcera,  z  tém  wi^ksz%  jeszcze  gorli- 
W0SCÍ4  niósl  im  pociecb^.  Po  dnin  sp^onym  na  posingach  niewolnikom, 
wracal  do  kolegjnm,  a  sen  przerywa)  modlitw^  i  nmartwieniami.  Umarl 
8  Wrzeá.  1654.  Na  obrazach  przedstawiaj^l  go  zwykle  z  koron^  cier- 
niow%  na  gloi*ie  (jedno  z  jego  éwiczeň  ascetycznych)  i  lilj^  w  r§ka. 
Jako  žródia  do  žywota  W.  P.  C.  shiž^:  l)  Auctarium  Annuantm  lit, 
Soc,  J.  1653,  1654  (Pragae  t.  r.).  2)  Jdzef  Fernandez  (jeznita  mi- 
sjonarz  f  1674)  žebrat  protokoly  zeznaú  áwiadków  i  inne  dokumenty, 
wy slané  do  Rzymu,  dla  rozpocz^cia  sprawy  o  beatyfikacj^  bl.  P.  C,  i  tc 
oglosil  w  Apostofíca  y  penitente  vida  dei  V.  P.  Pedro  Clacer,  Zaragoza 
1666.  s)  Józef  de  Lara,  jeznita,  b^^c  proknratorom  w  tejie  spra- 
wie,  z  aktów  procesn  nložyl  po  wloskn  žywot  bl.  P.  Cl.  w  r.  1748  (Ró- 
ma). Z  tych  dziel  pocbodz^  opracowania  žywota  bl.  P.,  mi^y  które- 
mi  najcz§áciej  przedmkowaném  bylo  La  vie  du  V.  f.  CLj  napisane  przez 
jeznit^  Bertranda  Gabrjeia  Flenriaa  (le  wyd.  Paris,  I75i:  wyd.  z. 
r.  1851  w  Liége,  pomnožone  dekretami  póžniejszemi  o  beatyfíkacji  bl. 
P.);  na  niemiecki  przeložone  przez  Dominika  Schelkle,  z  przedmow^ 
Karola  Egger  (DsUngeéch.  ď  Ehrwůrd,  V.  P,  Cl,  le  wyd.  Augsborg. 
18S8).  Cf.  Oddi.  /.  M.  S.  Daurignac^  Histoire  du  bienheHreux  Pierre 
ClaTer    S.    i.  apotre  des  negrea  de  Garthagéne    et    des  Indes  oeddent. 
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suivie  du  bref  qt  des  gráces  obtenues  depais,  Paris  1854,  &e  wydanie 
1865.  Holzwarth,  Petrus  Claver  Sklave  der  Negersklaven,  TftbiQgen 
1855.  {Holzwarth)  J,   xV. 

Clavera  Józef  Franci szek,  braciszek  jezuicki,  ur.  w  Capella, 
4jecezji  Lerida,  4  Lut.  1724.  Byt  aptekarzem  przy  koliegjum  w  Sara- 
gossie  r.  1766.  Wyucz}'wszy  8i§  Laciny  i  odbywszy  kurs  fílozofícaniy 
w  Huesca,  zdal  egzainen  na  bakalarza  chirurgji,  pošwi§cil  si§  medycynie 
i  botanice.  Po  wygnaniu  jezuitów  z  Hiszpanji^  osiadt  w  Bolonji,  gdzie 
t  1788.  Na  6  lat  przed  émierci%  przyj^l  áwi§cenia  kaplanskie.  Licz% 
do  80  jego  mniejszych  i  wigkszycb  pisin.  Kilkanaácie  ascetycznych  w  j^ 
zyku  biszpaňskim  wylicza  De  Backer^  Biblioth, 

Ciavigero  Franci  szek  Ksawery,  jezuita,  ur.  w  Vera-Cruz  9 
Wrzes.  1731,  wyktadal  retoryk^  w  Meksyku,  fílozo^Q  w  Yalladolid 
i  w  Guadalaxara  (w  Nowej  Hiszpaiyi).  Po  zniesieniu  jezuitów,  przybyi 
do  Wíocb  i  t  w  Bolonii  178  7  r.  W  bístorji  wielk%  ma  powag§  jego 
.  dzieto  o  Meksyku,  žebrané  z  dawniejszycb  autorów  i  krajowych  pomni- 
ków,  z  mapami  i  řycinami:  Storia  antica  del  Messico  cavata  dá*  migUori 
storici  spagnuoU  etc,  divim  in  10  libri^  Cesena  17  80  4  v.  in-4.  Daelo 
.  to,  tlumaczone  na  j^zyki:  angielski  (History  of  Mexico,.,  by  Charles  Cul- 
len,  London  1787  2  y.  in  4;  Piladelpbia  1804  3  v.),  niemiecki  (Otseh. 
v,  Áíea.  aus  d.  englisch,  uber 8. y  Leipzig  1789  —  90,  2  v.  in  8  maj.),  hia- 
paiisld  (Hist,  antigua  de  Megico^  Londra  1826  2  v.),  skrócii  po  wloskn 
I.  B.  Colomes  (Compendio  della  storia  Messicaua,  Bologna  17  81). 
Z  prac  misjonarzy  kalifornijskich  Michala  del  Barco  (jezuita  f  17  90  r.) 
i  Lukasza  Yentura,  napisal  Cl.  Storia  della  Calí/ornia  (wyd.  Yenezia 
17  89   5  y.)  i  in.  De  Backer^  Biblioth. 

Ciavius  Krzysztof,  jezuita,  matematyk,  nazywany  Euklídesem 
swego  wieku,  ur.  w  Bambergu  1538,  f  w  Rzymie  6  Lutego  1612  r. 
Grzegorz  XIII  powicrzyl  mu  popraw§  kalendarza  i  obron§  jego  przeciw 
protestanckim  pisarzom.  Dziela  jego  matematyczne  wysziy  w  Mogunqii 
1612  r.  5  y.  f.;  szczególowo  wylicza  De  Backer  w  Biblioth, 

Clé  (Cleus)  Jan,  jezuita,  ur.  w  Antworpji  30  Sierp.  17  22  r., 
Bollandysta  (ob.)  od  r.  1753 — 17  60,  pracowal  przy  toniach  F/ — VlU 
Septembris;  potem  prowincjal  hoUendersko-belgijski.  W  XVI  w.  kard. 
Bellarmin  založyl  i  uposažyl  w  Mechlinie  tak  zwanc  Musaeum  dtUarmi' 
nianum^  towarzystwo  zíožone  z  jezuitów  zdolniejszych,  žeby  pismami  swe- 
mi  odpierali  zarzuty  protestanckie.  Clé  wyrobil  pozvvolenie,  aby  fundasae 
tegož  Musaeum  obrócone  zostaly  na  wydawnictwo  prac  historycznycb;  sam 
stanul  na  czele  jego  (odt^d  przy  bralo  nazwg  Musaeum  historicum)^  wspói- 
nie  z  Józefem  Ghesquiěre,  i  zredagowaí  pian  calego  przedsiewzigcia.  Za- 
nim  zd%žyl  wydaó  cokolwiek,  nast^pila  kasacja  zákonu:  Clé  zostal  wtr^- 
cony  do  wi^zienia,  oskaržony  o  przywiaszczenie  sobie  funduszów  zakou- 
nych  i,  poraimo  niewinnoáci,  3  lata  wi^ziony.  f  w  Autwerpii  2  Lutego 
1800  r.   I)e  Backer,  Bjblioth. 

Clemence  (czyL  Klemans)  JózefWilhelm  ur.  1717  w  Hawrze,  un. 
17  92,  byl  ofícjalem  w  Poitiers;  zalicza  síq  do  szeregu  pisarzy  zwalcza- 
j%cych  antyreligijne  pisma  Woltera.  Napisal  Obron§  ksiqg  Starego  TesL 
przeciwko  filozof  ji  historji  WoUera  (Defense  des  li  vřes  etc,  Paris  1768); 
Cechy  Messjasza  sprawdzone  w  J,  Chr.  (Les  caractéres  de  Messie  yeň- 
fiés  etc.  ib.  17  76):    Áuienltfcznoič  ksiqg    tak    Starego  jak    Newego    Tětt, 
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wykazana  szcze^óltuej  przedujko  autorwcí  Biblji  nareszde  wytřumaczonej 
pr2€2  kapdc^w  króia  pruskiego  (L'Aatliciicité  des  livrcs  Unt  du  N.  quc 
de  1'Aocien  Test.  etc.,  ib.  1782  i  Naocy  18S0);  pnex  kapelanów roTonúe 
ta  aator  Woltera  i  je^  przyjacióL  Dzieto  to,  choé  nie  jest  bez  dro- 
boych  Qcbjbien,  których  satiro  možná  bylo  anikii4éf  odznaeza  8i§  wszakže 
grantoiriioá^^i^  i  jasoym  a  zwi^ztjiD  rzeczy  wjktadeni,  i  pod  tjm  wzgl§- 
dem  cenione  jest  wjžej  od  refatacji  tegož  dzieta  Woltera,  napisanej  przez 
Contant  de  la  Mollette,  popisaj^cego  si^  niepotneboie  ze  swoji|  znajo- 
mobci^  jazyka  hebrajskiego  i  zaposzczflj^cego  w  dtugie,  a  nieodpowiednie 
eelowi  rozprawy  grammatyczoe.  N, 

Clemencet  (czyt.  Klemanse)  Karol,  ur.  1703,  am.  5 'Kw.  1778, 
beoedyktyn  Irongregacji  éw.  Maara.  Obdarzony  nadzwyczajn^  pami^ci^, 
pracowity,  pisa)  až  do  ostataiej  chwili  žycia.  Jego  jest,  rozpocz^te  przez 
ks.  Maura  d^Aotine,  dzielo:  Sztuka  sprawdzania  dat  (Art  de  verífier 
les  dates,  oa  íaits  historíqaes  des  chartes,  des  chroQiques  etc.),  wydane 
wraz  z  Doranďem  1 750  in  4,  apóžoiej  przedmkowaoe  przy  pomocy  Fr.  ele- 
ment 1 7  7of.;  pomnožone  wyd.  1783 — 87  3  v.  f.  Wiele  tu  jest  crudycji,  ale 
tež  wiele  dowolnošci,  wiele  uganiania  si§  za  oryginalnosci^  i  nowosci%. 
Oatataia  osobiiwie  edycja  nacecbowana  jest  duchem  jansenistowskim,  d^- 
ž%cym  z  íáryzejsk%  min§  pobožuosci  do  podkopywania  Kosciola.  Boku 
17  50  napisano  dobr%  tego  dziela  krytyk§  w  formie  listu  (w  cz§éci 
w  Mémoires  de  Tre?oux,  1750  Novembre  p.  1656).  L^Art  de  vtrifi/tr 
bylo  jeazcze  przedruk.  z  poprawkami  i  uwagami  w  18  t.  in-8  i  5  t. 
ÍD-4  1818-19.  Krytyka  sluszoie  dzieto  to  nazwala  sztuka  sprawdzama 
dat  a  faUsovtania  fnkióu;.  Drugiém  dzielem  Cl-a  byla  Uislorja  klasztcru 
Port  Eoyal  (Hist.  generále  de  P.  R.  1755 — 5  7  10  v.  in  12).  Jego 
jest  takže  X  i  XI  t.  Literackiej  historji  Francji  (Hist  littéraire  de  Fr.). 
01.  sprzyjal  jansenistom,  a  wrogiem  byl  jezuitów,  przeciwko  którym 
wiele  pisal.  Jema  tež  przypisuj%  glosne  swego  czasn  dzielo:  Wyáag 
z  titierdzeti  niebezpiecznych  i  z^ubnych^  a  pochodzqcych  z  dziel  jezmtów 
(Extnáts  des  assertions  dangereoses  etc).  Przeciwko  ternu  dzielu  wy- 
szla  odpowiedz  17  63  w  3  t.  in  4  p.  t.  Réponses  aux  Extraits  des  asser- 
tions etc,  wykazujaca  dobrze  wszystkie  falsze  bezimiennego  nieprzyjaciela 
jezuitów.  Cf.  FeUei\  Biogr.  A'. 

Clemenge,  v.  Clemangis^^,  ClemanyHs^Mi kolsí}  de,  albo  Cleman- 
ffius^  tak  nazwaoy  od  miejsca  urodzenia  (Clemanges)  w  Szampanji,  nie- 
kiedy  Do<ior  Iheologu*  tytulowany,  uczyl  si§  w  Paryžu,  pod  najslawniej- 
szymi  XIY  w.  niistrzami.  Roku  139  3  obrany  rektorem  akademji  pa- 
ryzkiej,  zostal  nast§pnie  sekreterzem  antypapieža  Benedykta  XIII,  řezy- 
dajacego  w  AwiLJonie,  kustoszem  (thesaurarius)  katedralnym  w  Langres, 
zk§ď  przeniósl  si§  na  kantora  w  Bayeux.  Po  wypowiedzeniu  przez 
FraincJQ  posluszenstwa  BenedyktowiXIlI,  Cl.  podejrzany  byl  o  udzial  w  re- 
dagowanin  bnlli  ekskomunikacyjnej,  wydanej  (1408)  przez  antypapíeia 
przeciwko  królowi  Karolowi  YI;  ale  jakkolwiek  usprawiedliwienie  síq 
jego  bylo  przycbylnie  przyj§te,  uwaž^  za  wlasciwe  usun^č  síq  od  éwiata 
i  ďtugi  cza»  przep^il  w  klasztorze  kartuzów  w  Yal  de  Bose.  Wró- 
ciwszy  do  Par)'ža,  przep^dzil  ostatnie  lata  w  koUegjum  oawarskiém  i  tam 
am.  ok.  r.  1440.  Na  grobie  jego  w  kaplicy  kollegjum  Dawarskiege 
w  Paryžo,  pod  lamp^,  naprzeciw  wielkiego  oltarza  zawieszon^,  položono 
BapiK  Qui  lampas  /mt  Ecdesiae^  sub  lampade  jaeet.     CL  byt 
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sdolnym,  wymowným,  trocb^  poet^.  Žyj^c  podczas  wi^UHej  ^hťzmy  za- 
chodniej^  w  czasach  smutných  dla  Koáciota,  wiele  pisa}  pr^eciw  ówcze- 
sněmu  zepsuciu,  pannj^cemu  w  wyžszych  sférách  duchowieňstwa,  i  gorli- 
wie  nastawa}  o  reformy.  Jako  gallikanin,  obstawat  za  wyžszoáci^  soboru 
nad  Popiežcm,  uznajíc  Papieža  tylko  zh.  cceput  ministeriaie  Ecdesiae, 
Powstawal  przeciw  jednostronnemn  djalektycznemu  kiemnkowi  w  nau- 
czaniu  teologiczDcm  i  pragn^},  žeby  teologja  wi§cej  si§  opierala  na  po- 
zytywnych  fundamentach,  na  Piámie  šw.  i  tradycji,  i  žeby  prowadzita 
do  praktycznych  rezultatów,  nie  goni^c  za  abstrakcyjnemi  rozumowa- 
iiiarai  {De  Studio  theologíae  ap.  ďAchery  Spicileg.  I  4  7  8).  Wažniejsze 
pisma  jego  s%:  i.  Liber  de  corrupio  Ecclesiae  státu,  drukowany  kilka- 
krotnie,  takže  p.  t.  Speculwii  Ecdeaice  Potiti fiicce  (ed.  Edu.*  Bulklei,  Loud. 
1606,  Helmstad  1620),  lub  De  ruina  Ecclesiat  (ap.  Hardt,  Magn.  oecu- 
men.  concil.  constanc.  t.  I  pars  8).  2.  Deploratio  calamitatis  eccles.  per 
echisma  nefandí ssimum,   cwn  exhortatione   Pontificum  ad   ejus  easttrpaUonem, 

3.  Liber  da  lapsu  et  reparatione  justitke  ad  Philippum  Burgundiae    dncem. 

4.  Disputatio  cum  quodam  parisiensi  f^chola^co  de  concHio  generali,  h, 
Collatio  duplex  ad  eundem  scholasticitm  de  eodem  argumento.  6.  Liber  de 
Annatis  non  solvendi3,  seu  KespoBsio  gallicanae  nationis  cardinalibus 
appellantibus  ab  ejnsdem  ?oto,  conclusione  et  deliberatiooe  Constantiae 
factis,  de  annatis  amplius  non  solvendis.  O  dziele  tém,  poniewaž  tacina 
jego  gorsz%  jest  niž  w  innych,  niektórzy  utrzymujq,  že  nie  pochodzi  od 
Cla.  7.  Iractaiua  in  parabolám  de  Jilio  prodigo:  Lve.  ť.  iú,  8.  De  fructu 
eremi  liber  ad  Petrům  de  Aliiaco.  9.  De  fructu  seu  prosperitate  rerum 
adversarum  liber,  10.  De  novis  festivitatibus  non  instituendis,  11,  De 
praesuUbus  simoniacis,  12.  Oratio  ad  Galliae  principes^  qua  eos  a  bello 
civili  dehortatur.  18.  Epistolae  ad  Gregorium  ^// scriptae  nomioe  Bc- 
nedicti  XIII  pro  exstirpatione  schismatis  et  unione  Ecclesiae.  14.  Epi- 
stolae 137.  15.  Liber  de  Antichrisío,  de  ortu  ejus.  vita,  moiibus  et  ope- 
ribus.  Te,  i  kilka  innych  drobniejszych  pism,  s%  yf  Nic.  Clemangis  Ope- 
ra ed,  Joan,  Martin,  Lydius,  Lugduni  Batav.  1618  in-4;  drukowane 
byly  takže  osobno  i  po  innych  zbiorach  (szczególowo  wylicza  Gave 
w  Script.  eccl,  hist,  lit.  Append.  s.  118  i  i^aónciw5,  Bibli  oth.  lat.  med.). 
D'Achéry,  oprócz  wsporanianego  dzielka  Cla  De  stud.  theoL^  wydal 
w  swojém  Spicileg,  kilka  listów  jego.  Žywot  Cla  ob.  Launoji  Historía 
gymnasii  Navarrei  part,  II  s.  558  (Opp.  Launoji  t.  IV).  Hardt  dal 
uowy  žyciorys  i  przedrukowal  {op,  c,  t.  I  p.  2  et  ,s)  kilka 
pisra  Cra.  X.   W.  K, 

Clemens  Jakob,  ur.  4  Pažd.  1815  r.  w  Koblencji;  uczyl  ú% 
w  Trewirze  i  Metz,  potem  u  jczuitów  w  Fryburgu,  póžoiej  (i8S4) 
W  Bonn,  w  Berlinie  (18  85);  r.  1840  udal  si§  do  Rzymu,  gdzie  równie 
i  na  Monte  Cassino  studjowal  filozoQ§,  szczególnioj  scholastyczn^;  rokn 
i  84  8  zostal  docentem  filozofji  w  Bonn;  r.  184  8  byl  wybrany  poslem 
do  zgromadzenia  narodowego,  r.  i858otrzymal  katedry  filozofji  w  Mfin* 
ater^  Cl.  wielk%  oddal  uslug§  filozoQi  w  Niemczech,  toruj^c  jej  droff 
zwrotu  z  chaosu  przeréžnych  systematów  do  zásad  dawnej  fíiozofji  chrze- 
ácjaáskiej.  Walk^  ze  zwolennikami  Gttnthera  (ob.),  szczegóiniej  z  Bal- 
tzerem  i  Knoodtem  (dziá  starokatolikami),  a  takže  z  Kuhuem  (ob.),  zoa- 
žony,  udal  bí§  do  Rzymu  i  tam  um.  25  Lut.  1862,  pochowany  w  koádek 
(U  Oesu,     Napisat:  Giordano  Bruno  u.  Ntcolaus  v.  Cusa,  1847;  Die  Sjpeoh 
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faíive  Tiieologie  A.  Gúiúkers  u,  die  kath.  KirckenUhre^  Kolu  1853;  De 
scholasticoruin  sentenlia^  phUosophiam  esse  theologiae  aneillam^  1856;  Die 
Wahrkeít  in  dem  von  Prof,  Kuhn  angeregten  Slreite  uber  Philoěoph.  u.  Theo^ 
logie^  1860,  i  wiele  rozpraw  i  artt.  pomieszczanych  powi^kszej  cz§áci 
w  KatoUhu  moganckim.  N, 

element.   I.  Djonizy   Ksawery,  jalmužnik    Stanislawa    I,  króla 
polskiego,    ksi^cia    LotarjDgji    i  Baru,    kaznodzieja   królewskí,    dziekan 
kollegjaty  w  Ligny,  czlonek  akademji    w  Naocy,    ur.    w  Dijon  6   Pažd. 
I7u6,  t  17  7  1    r.;  autor    wielu    kazaii    i  dzict    teologicznych   rozmaítej 
tresci.     Ogloszone  s%  drakiem  mi§dzy    inncrai:    Entretťens  de  fámě    avec 
IJie>i^  Ur €4  des  jniroles  de  s.  Avjí/stťn  (1740);  Oraison  funelre  de  la  reiiie 
íle  Sard^tigne  fl74l);  Discotirs  bur    lu  roHtique    (1746);     Orahon  fitmbre 
ile  la   reitie  de  PologiH  (174  7);   Ejeercťces    de  tánie  pmtr    se    dispcser    an 
dacremenU  de  Fénťtence  etďEuekctristie  (\7bl^n(yiK.  ed.  Lvou  184  6  in  12); 
El-Jtatioiii  de  faine  a  Dieu^    ou  priéres    tirées    de    s.    Jy:nture.    pour  to^ttes 
les  diferentes  sitxiationjf    de  la    rie;    bezímleDne    L^a  jouraée    fhi    chréWfitt 
áojict/jiée  par  la    príere    et  la  médifation    (l7  68,    i  cz^o    przedmk.,  po- 
niDožyt  ks.  de  la  Hoquo;    Dowe  wyd.    Lyoo    1864);    Sei^mon^  (^yd.  ks. 
Migoe     w   Cotíectiou    de$  avieurs    siicrés^    l-ere  série  t.  54   i  *5),  iin.  Cf. 
Richard    et     Giraud  ^    Bibltotbeque    sacrée-  VII    19»  —  194.      W,    Ch, 
2.     Fraociszek,  nezeny  benedyktya  koogregacji  áw.  ^laura,  ur.  1714 
w  Beze,    pod    miasteczkiem    Suulníer    (dep.    Cótcs-d*Or),    stndja    odbyt 
w    koUegjum    jezuickíém    w    Dijon,    wstapit    do   zákonu    benedyktynów 
i  sluby  wykon&l     1731.     Clement    byl    tak    pracowity,    že    tylko    dwie 
godziny  na  sen  poáwi^cat.     Wyslany    przez    przetožonych    do    klasztoru 
Blancs-Maoteaux  w  Paryžo,  opracowa)  tu  XII  tom  Histoire    litteraire  de 
France^  obejmuj^cy  przeci^g    czasu  od  1141—^1167,  a  zawierajv^y  cie- 
kawe  artykuly  Ahelard   i  Suger,     Póžniej  przygotowal  XII    i  XIII  tom, 
rozpocz^tego  17  38    przez    Bouqueta   zbiorii   pomników   historyczoych: 
Rtctied  des  historťens  den  Gaules  et  de  la  Francií,  Najwažniejszém  wszakžt; 
dzieiem    przez    Cl.    wydaném    by  to:    Uart  *ie  vcrífier  les  dates    (Sztuka 
sprawdzaAia  dat).     Nad  trzeciém    wydaniem  tego  dzicta    pracowal  prze- 
szto   13    lat    (wychodzito    od  17  83    do  178  7);    4    wydanie   ukázalo  si§ 
dopiero  18!8  r.  (przez  de  Allai-),     CL  byl   czlonkiem    akademji     nadr/i- 
sów  (ac.    des   inscriptions).     Przygotowal   wlasnie  nowe  dzielo:  I/art  de 
véri/ier  les  d/Ues  avant  Jesus  Clirist^  kiedy    zaskoczyla    go  rewolucja;   po 
kasacie  klasztoru  í  zákonu,  um.  na  apopleksj§  179  3  r.,  w  domu  jednégo 
ze  swych  krewnych.  /.  A'. 

Clementinae  (constítutlones).  Tak  si§  nazywaj^  konstytucje  przez 
KJemensa  V,  Pap.  (i305 — 1314),  wydane  jnž  to  na  soborze  wíenncnskini, 
juž  po  za  soborem.  Žebral  je  wszystkie  rázem  sam  Klemens  V  i  ogiosil 
w  r.  1313  na  konsystorzn  kardynalóir.  Zbiór  swój  zamierzyl  nazwac 
Liber  VH  Decretalium  i  rozeslaé  do  wszystkicb  uniwersytetów.  Wiado- 
moéc  o  tém  podají  nam  nietylko  bjografowie  tegož  Papieža  (Clementis 
V  Vita  III; — vita  IV;— vita  V;-~vita  VI,ap.  J5a/í/z»m  Vitae  Papar.  Ave- 
nionens.  I  60,  80.  86,  ii  o),  ale  nadto  jego  list  do  nniwersytetu  orle- 
anskiego,  rázem  z  kodeksem  konstytucji  przez  niego  sebraných  (ap.  Bou- 
iaeum.  Uistor.  univ.  paris.  IV  lOJ).  Wnet  jednak  zmienil  swoje  zda- 
nie:  egzemplarze  rozeslané  wjcofal,  a  tym,  którzjby  jego  kopje  posia- 
dali,  zniazcsyé  je  pod  ekakOBmikf   poleeil^  maj%e  nmiir  kollekej^  po- 
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prawié;  w  tém  umart  (1314).  Nast§pca  jego  Jan  XXII,  wr.  isir, 
poprawion%  kollekcjg  wydal:  i  trzymaé  si^  jej  polecil.  GlementiQae 
dziel^  si§  na  52  tituli^  a  rozdziaiów  106.  W  Corpus  juris  ean.  (ob.) 
zajmuj%  czwarte  z  rz§du  miejsce.  W  cytacjach,  notnje  si§  titulus  (np. 
De  electióne)^  rozdzial  jego  (cyfr%,  lub  pierwszym  wy rázem)  i  §  z  rozdzii^a 
i  dodaje  si§  m  Clem.  y.  Clem,  (in  Glementinis).  Clementinae  dawniej 
niektórzy  nazywali  Liber  VII  Decretalium^  ózasem  ,Ea!tra  lub  Eatra- 
vagana,  Z  caíego  Corpus  jur  can.  one  najpierwej  byly  drukowane  (Mo- 
gunt.  146  0).  Clementinae  maj^  dot%d  moc  obowiq.zaj^cq;,  jako  prawo 
publiczne  koáclelne,  i  to  w  takim  stanle,  w  jakim  s^  ,  in  Corpore  jnrís 
can.,  a  nie  jak  oryginalnie  (w  bullách  Elemensa  Y,  lub  na  soborze 
wienneňskim)  wyszíy  od  prawodawcy,  bo  Klemens  V  i  Jan  XXIII  wy- 
dawszy  te  konstytucje  juž  poprawione,  poprawki  za  obowi%zuj%ce  uznali. 
Ob.  Phillips,  Du  droit  eccl.  dans  ses  sources,  trad.  par  ťab.  Grouzet  s. 
258  (§  25).  X.  W.   K.       -^ 

Clerioi  et  fratres  vitae  communis,  Bracía  žycia  wspólnego. 

Pomimo  przeciwnoéci,  jakich  na  poczq^tku  XIY  w.  doznawaly  begwinki 
(ob.),  nie  gasla  w  Niemczech  i  Niderlandach  ochota  do  tego  rodzaju  sto- 
warzyszeú:  ♦  juž  je  lud  polubií,  wpiyw  ich  dobry  na  obyczaje  dacho- 
wieňstwa  i  áwieckich,  pomimo  przypadkowych  wyj^tków,  byl  tak  wi- 
doczny,  iž  ich  Koéciól:  nie  mógl  odrzucač.  W  tym  duchu  ks.  Gerard 
Oroot  z  Deventer  (f  1384)  založyl  w  HoUandji  pod  powyžszém  nazwi- 
skiem  stowarzyszenie  duchownych  i  áwieckich.  Uczony  ten  kaplan,  nkoň- 
czywszy  nauki  w  Paryžu,  wykladal  teologj^  w  Kolonji.  Uznajíc  pró- 
žnoáé  šwieckiego  žycia,  jakie  nast^pnie  p§dzií,  i  žalujíc  swych  grzechów, 
oddal  si^  ácislej  ascezie  i  chodzil  po  krajů,  glosz^c  pokuty.  Widzic 
przy  tej  sposobnošci  róžne  niedostatki  zwyklego  žycia  kaplanów,  w  celu 
zaradzenia  temu,  založyl  wlasnemi  árodkami  wzmiankowane  stowarzy- 
szenie, którégo  czlonkowie  zobowi^zywali  si§  prac%  r^k  zyski^waé  sobie 
utrzymanie  materjalne,  a  slowem  i  czynem  podniecaé  i  szerzyé  po- 
božnoáó  chrzeácjansk^.  Juž  1386  r.  založyli  oni  w  "Windesheim  kla- 
sztor  regularnych  kanoników  i  mieli  go  za  árodkowy  punkt  dalszych 
takich  stowarzyszeó,  do  których,  na  wzór  beguinów  przyjmowano  i  áwie- 
ckich, tak  m^žczyzn  jak  i  kobiety.  Stowarzyszenia  te  szei^z^c  si§  w  Ni- 
derlandach  i  Westfalji,  obok  celów  praktycznych,  zajmowaly  si§  takže 
i  nauk^,  mianowicie  íilologj^, ,  Tomasz  á  Kempis  i  Gabrjel  Biel  (ob.) 
byli  takže  czíonkami  takiego  stowarzyszenia.  W  ogóle,  w  duchowém  tém 
braterstwie  czeáé  duchowieóstwa  zachowala  czystoáé  swojego  ducha, 
wpoáród  coraz  bardziej  szerz§,ccgo  si§  zepsucia;  z  tego  tež  powodu  Pa- 
pieže:  Eugenjusz  IV  i  Paweí  II  nadali  im  liczne  przywileje.  Gf.  Ghro- 
nicon  collegii  wiůdeshemensis,  Frcf.  1728  p.  40,0.  Dflprat,  Over  de 
Broederschap van  G.  Groot,Utrecht  isSO.Cf.  tej  Enc.  II  329,  {Fehry  W.B. 
Clericuá  (le  Clerc)  Jan,  pochodzil  z  familji  znanej  z  uczonoáci; 
ur.  w  Genewie  w  Marcu  165  7,  w  rodzinném  mieáeie  studjowal  huma- 
niora,  filozofj^  i  fizyk^,  rok  caly  poáwi^cil  nauce  jazyka  hebrajskiego, 
poczém  przeszedl  do  teologji.  Nie  zgadzaj^c  si^  na  doktryny  ácislych 
kalwinistów  genewskich,  zabral  si§  do  samodzielnych  badaň  teologicznych. 
Najwi§kszy  wplyw  na  niego  wywarly  Tezy  saumurskie  (Syntagma  thesium 
theol.  Salmurii,  itftf5)Jak  równiež  dzielo  jego  pradziada,  slynnego  re- 
monstranty    Gurcellftuea:     Quatermo    disserUUiůnum  theohgicarum^  i  pisma 
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Episeopinsa.  Bokn  16  7  9  wyda)  pod  pnybrmsem  nazwiskiem:  Ldberíi 
de  scmcto  amort  Epištola  theologicce^  in  quibus  varii  9choUutícarum  errcres 
castigantur^  IrenopoU  (Salmarii),  tJnfpis  Fhilalethiams,  Dzielo  sldada  8i^ 
z  1 1  listów,  datowaoych  cz^i^  z  Genewj,  cz^i^  z  Grenobli:  przed- 
miotem  ich  jest  rozbiór  pnnktów  sporných  mi§dzy  ácistymi  kalwinistami 
i  remonstraotami.  Nast^nie  przez  niejaki  czas  bawil  w  Aogljt  (i  682), 
oraz  w  Amsterdamie  a  prof.  Limborcha  i  wrócil  do  Genewy.  aby  oéwiad- 
czyd  rodzinie  i  pnyjaciolom,  že  przechodzi  do  reiDonstrantów.  Roku 
1683  powtórnie  udal  8i§  do  Holkodji,  a  1684  zoata)  mianbwaoy  przez 
sjTDod  rottardamski  professorem  filozoQi  i  atarožytoych  j^zyków  przy 
anmojaňskiéiD  gimnazjmn  w  Amsterdamie,  (gdzie,  po  émierci  Limborcha 
(1712),  powierzono  ma  takže  wyklad  histoiji  koácieloej).  Odt^d  rozpo- 
czyoa  si§  zdamiewaj%ca  iiteracka  dziatainoáč  Cl-a.  Ni^pierw  wydal  malý. 
traktát  egzegetyczoy  nieznanego  ma  wtedy  antora  (póžaiejszego  swego 
przeciwnika  P.  Jurien),  potem  egzegetyczne  rozprawy  stryjalBwego  Da- 
wida  le  Clerc  i  ojca  tego  ostatniego  Stefuia  le  Clerc,  nast^pnie  oglosil 
wlasD^  prac§  Entretieru  tur  diver$e$  matieres  de  theologie  (Amst.  1685), 
jako  dodatek  do  ksi^žki  franc.  protestanta  le  Ceně,  o  lásce,  wolnošei 
i  grzecha  pierworodnym.  W  Eniretient  pierwazy  raz  wyst^pil  ze  swo- 
jemi  zdaniami  o  natnrze  i  granieach  Indzkiego  poznania  i  o  predesty- 
nacgi,  ze  wzgl^n  na  nank^  Apoštola  do  Rzym.  ros.  Q,  X  i  XY.  Okolo 
tego  ciasa  ro^ocz^  spor  literacki  z  uczonym  oratoijaninem  Ryszardem 
Simon  (ob.),  autorem  krytyeznej  histoiji  Starego  Testamentu,  którj 
przygotowal  projekt  wydawania  Biblji  w  rozmaitych  jazykách,  i  w  tym 
celu  sasi^giď  rady  rozmaitych  uczonych«  Cl.  wydal  pod  przybraném  m^ 
zwiskiem  odpowiedž  (Origem  Adcmumtío  Sffnop»eo9  bibliorum  po^loUorum 
atictori  Criioindus  Hierapotítcanu^  1684)  i  wskazat  przytém  niektóre  bl^y 
dziela:  Histoire  crítique  du  Viemm  Tettament.  Kiedy  Simon  pocsyt^  ta 
sobie  za  obrazy,  GL  napiaal  jeaicze  gwaltoiniicjsc%  rozpraw§:  SerOimenU 
de  quekqmeě  theologiau  ďHoUande  tur  riutt.  or.  du  F.  JL,  campotée  per 
U  P.  B.  Simon^  Amsterd.  1686,  gdzie  okreála  natchnienie  w  sposób 
zupelide  odmienny  od  helweckiego  Contentut  z  1675,  i  gdzie  oprócz  tega 
wys^H^il  z  twierdzeniem,  które  sam  póžniej  coíh^l,  že  Mojžesz  nie  byl 
autorem  Pi^eioksi^fo.  Na  odpowiedž  Simona  of^osil  1686:  Dé/ente  det 
Sentimentt  eíc.^  w  której  broni  swej  definicji  natchnienia.  Na  nowe 
dzi^o  Simona,  Cl.  juž  wi^cej  nie  odpowiadiď  (Budde,  Isagoge  hist* 
theoL,  Lips.  1730).  Tegoi  roku,  rasem,  s  Janem  Comand  de  la  Croze, 
zatožyl  historyczno-krytycziie  pismo:  BMothique  umnertelle  et  MtUnique 
(25  tomów  1686 — 1693,  s  których  pierwsze  9  t.  byly  napisane  wspól- 
nie  przez  obu  založycieli,  lo,  12,  14 — 19  wyl%cznie  prsez  CL,  a  od 
20 — 25  przez  J.  Bernarda).  Jednoczeinie  przďožyl  na  franeuzki  ^dzieta 
Bumeta,  a  1690  cz^  Histoiji  starožytnej  lilosoQi  Thom.  Stanleya  na 
laciiiski  jgzyk;  oprócz  tego  wydrukowal  obrouQ  Episcopiusa,  przeciw 
zarzutom  o  socynjanizm  i  odst^pstwo  od  chrzeáejaňstwa  {Lettre  á  M. 
Jurieu  tur  la  mamere  dont  il  a  traité  Epitcopiut  datu  ton  ialleau  du  tod^ 
niamtme^  Í690).  Bral  takže  udzial  w  czterech  wydaniach  Encyklopedii 
Morerego  (Dictionmaire  de  Mcréri  4  t.)  od  1691  —  1702.  Od  1692—1695 
pisal  filozoHczne  kompenclja,  wydane  1698  w  4  tornách  p.  t.  Opp.  phlo^ 
taphica.  Póžniejsze  tego  dziela  wydania  obejmig^  V  tom,  zawieraj%cf 
autobiograQ^  Cl-a  i  roq[>rawQ:  De  argumento  theologico    ab  invidia    dueto 
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Nafltfpnie  pracowal  nad  laciiSskiém  Uomaczeniem  i  obJAsaieniem  ksi^g 
S.  Test,  kióre  wydal  w  á  t.  f.  1695— 1731,  gdzie  niekiedy  w  sposób 
bardzo  swobodny  mówi  o  cndach  biblijojch:  r.  1696  napisař  rozpo- 
wszechnton^  Árt  crilica  w  2  t..  trzeci^  cz^éc  tego  dz\e)a  stanowi)  ogío- 
szone  17  00  i  przeciwko  Cave*ma  (ob.)  skierowane:  EpUtoLx  cntiov  et 
ecďssiasticf;  r.  1698  w  2  t.  f.  tacinskie  tlamac^enie  angielskiej  edycji 
X.  T.  Hammonda  {Sov.  Jest.  D.  S,  J.  Cli.  ex  ed.  \'fii«7.  cum  piraphr. 
et  annot.  Henr.  JíammowIi\  2  xeyiL  Francof.  1114);  sporz^dzil  wydanic 
Apostolskich  Ojeów  Cotelier  a.  z  d  jdatkami  i  nwagami  w  2  t.  f.  (2  wjd. 
i;24  Amst.).  Jcdnoezeénie  prowadzil  aczon^  polemiky  z  Bajlem  (ob.)^ 
której  powodem  byly  wydane  przez  Cl-a  Pairhasiana.  mt  pensées  ^Jiverses 
rfwr  des  matitres  de  criifque,  ďhistoire^  de  morale,  tU  pnliHque^  avec  d«  la 
t.líjense  de  divera  oucrages  de  Mr,  L,  (\  (Je  ťlercj  par  Theodore  Parrkase^ 
Amst.  1699,  II  t.  1705).  Zbijal  tu  wypowiedziane  przez  Baylego. 
zdanie  (Di<A  art.  Manicheens,  Pauliciens),  jakoby  rozum  nasz  nie  wy- 
starczal  na  obalenic  zarzotów  przeciwko  dobroci  Boga,  wyprowadzanjch 
z  istnienia  zlcgo  moralnego  i  fizycznego;  dowodzi  on,  že  každý,  kto 
studjowa}  Orygecesa,  a  tém  wi^cej  gruutowny  filozof,  latwo  odepneé 
može  roznmovania  manichejczyków.  Spor  na  nowo  si§  rozpocz^l,  kiedy 
CL  w  swojej  recenzji  Codwortba  Jntellectual  syslem  of  tke  unh-eru^ 
(LfOnd.  16  78)  i  Grewsa  Cosmologia  sacra  (Lond.  170!),  pomieszczonci) 
w  Biblioth.  choisťe)X.  I  p.  68,  228,  t.  II  11,  78,  Só2),  przyj^l  princi- 
pium  vitale  Grewsa  i  sily  nátury  czyli  niematerjalne  istoty  (naturat  pla- 
^ticae)  Cudwortba,  poéredoicK%ce  jakoby  mi§dzy  duchem  a  materja,  i  tym 
niematcrjaloym  istotom,  jakkolwiek  nie  posiadajacym  éwiadomosci.  prsy* 
znawal  možnoáč  wytwarzania  zwierzi|t  i  roslin,  przez  ndzielone  im  od 
Boga  ku  ternu  siiy.  Bayle  dowodzi},  že  tym  sposobem  otwierajf  sif 
wrota  ateizmowi.  Cl.  wnioski  Baylego  odpiera^  przyczém  wszcz^t  sít  ^^ 
nowo  spor  o  manichejczyków,  z  zawzi§toáci%  przez  obie  strony  prowm* 
dzony.  Pominiemy  tu  spor  z  Publjnszem  Ventidiusem  (van  derWmyen, 
prof.  w  Franeker),  nie  bez  slusznoiei  zarzucaj%cym  Cl-owi  spcynjanizm, 
z  powodo  jego  iluroaczenia  £w.  áw.  Jana  I,  jakkolwiek  1 8  pierwszyeh 
wierszy  tego  rozdzialu  Cl.  w  osobným  traktacie  jeszcze  16  95  bronit 
przeciwko  Fanstowi  Socynowi;  równiež  polemiky  z  jezuitami  Despineui 
i  Maason  o  Harmonia  Evangdica  (Amst.  1699).  Wyliczymy  tyiko  inne 
jego  dziela.  Pod  nazwiskiem  Theophilus  Alethinus  1700  r.  wy- 
dal  slynne  dzielo  jezuity  Petaviusa:  De  theologicis  dogjnaiibfts  6  t.  U 
z  wst^pem,  uwagami  i  dodatkami;  t.  r.  wydmkowal  Qfiaestione$  Hierú- 
nymianae  etc,  (Amst.  1700),  w  których  dos6  gwaltownie  wyra2m  sif 
o  samým  Hieronimie  i  o  wydawcy  dziel  tego  Ojca  Koscio)a,  benedy- 
ktynie  Mortianay.  Od  17 os  — 17 1.3  kontynuowa}  Biblioth.  universěUe  et 
Jústor.^  pod  now§  nazw^  BiUioth.  choisie  (2  7  t.  i  1  t.  rejestrów;  dalszy 
jej  ci^  pod  ty  tutěm:  Biblioth.  anciemie  et  modleme  od  1714  — 1727,  obQ- 
muje  2  7  t.  i  1  t.  rejestrów).  Do  przedruku  dzieí  sw.  Augustyna,  wy- 
dania  Maurynów,  dokonanego  przez  amsterd.  ksiggarza  Morticr  (miejscem 
wydania  byl  Amsterdam,  Iccz  na  karcie  wst^pncj  wydrukcwanc  jest: 
Antverpiae sumptilms  societatis)^  napisat  Cl.  pod  nazw%  Jana  Pkerepona 
XII  tom:  Adpendix  Augustiniána  (Antverp.  17  0S).  Francuzkie  třuroaczenie 
N.  Test.  (Amst.  1703,  2  t.)  éci^gn^lo  na  Cl.  nowe  zarzuty  o  socynja- 
nizm.  Od  1703— 1706  przygotowywal  wydanic  wszystkich  dziel  Erazica 
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z  Rotterdtfma  (Lugd.  BaUv.  i  o  t.  f.)  i  pism  uczonego  jezuity  Varassora 
(Amsit.  I7  09f.).  Obj^wszy,  iK>  émierci  Limborcha,  katedry  historji  ko- 
šcielnej.  wydmkowal  dxielo  Hútoria  eccUs.  duorum  prim.  saec,  CAmst. 
1716).  W  zakres  teologicznego  pišmieanictwa  wchodza,  oprócz  kilka 
apoiogetyczDych  traktatów,  iDdyferentyzmeiD  naeechowanych,  które  jnž  to 
sam  napisal,  jak  np.  Trait:  de  riiwrédulité  (Amst.  l<>96).  jnž  to  wydawat 
tylko,  jak  iiogooa  Grotios'a  Tm  v:ritate  retígionis  ehriMtiancte  fAmst. 
1  7«)9»,  wyd.  V^Xm\'ú  Doctriiia  temporum  (Amst.  1  703  3  t.f.);  do  nowego  wy- 
dania  N.  Samsona  Geographi/%  4.  ex  V.  et  y,  T,  désumpta  (Amst.  iro.^t 
U)  napisal  przedmowf.  Nowe  wydaRÍe  Jac.  Bonfreríi  S.  J.  Onomasticon 
ur&fttai  et  locorum  sacrjc  Scripíurae^  graece  prinitr.t  ab  E>ttebio  Oiesareensi, 
deiihie  latine  scnphtm  ab  Ilieronymo  (Amst.  1707.  f),  zaopatrz}*!  obja* 
^nicniami.  Zajmowa)  sif  nadto  literatury  starožyto^;  filologja  za- 
wdzi^za  mu  kilka  wydaá  greckich  i  laciúskich  autorów.  Napísa}  takle 
HUUtire  dís  protittces  umet  des  Fayi-Bas  (Amst.  17  23 — 17  28  f.),  i  ci%- 
gl%  prowadzit  korespoudencj^  z  rozmaitymi  ucconyrai  Enropy.  Po 
17 28  r.  kilka  rázy  doswiadczyl  ataków  apoplektyczoych,  a  od  17  32 
utracil  mow§,  z  ezém  potaczylo  sie  ostabicnie  wladz  umyslowyck;  pomimo 
to  ani  na  chwil^  nie  przestawal  pracowac.  Um.  8  St.  17  36.  Zdoino^i 
CL  byiy  wi^cej  krytycznej  niž  twórczej  nátury.  W  prywatném  žydu 
odznaczal  si^  czystoéci^  obyczigów,  lecz  diarakteru  byt  gwaltownego 
i  dražliwego.  Jego  przekonania  religijne  ebyliiy  $i§  ku  socynjanizmowi, 
iDdeferentyxmowi  i  ra^jonalizmowi.  Nie  dziwnego,  že  jego  literackim 
pracom,  tak  licznym  i  róžnorodnym,  zbywa  cz^stokroč  na  gmatownošci. 
že  jego   polemika    nie    odznacza    sie   ani  spokojem,    ani   8zlacbetao:íoi^; 

0  dyktatorskiej  powadze,  do  której  Cl.  roscii  pretenqe,  slosznie  powiada 
Deatley  slowami  Terencjusza:  Est  getius  hominum,  qui  esse  primos  se  om- 
niwm  rerwn  vobnu^  ttee  suni,  Oprócz  wyžej  wtpomnianej  antobjograQi, 
która  w  osobném  wydanin  wyszía  1 7 ii  w  Amst.,  ob.  bowq  pogrzebow^ 
}yeUíeiaa;  nadto.  Eloge  bist.  de  Mr.  le  Clerc  w  BébUoth.  raisonnée  t. 
XVI.  Spis  teologicznych  pism  Cl-a  ap.  Ckr.  Af.  Pfaff^  Introduetio  in  hist. 
theoL  liter.  p.  II  p.  30  7.  (Háuslé).  J.  iV. 

derimot,  Clcrmont-Ferrand  {Árvenú^  darowtons^  Oarus  mons), 
prxed  wtargni^em  Rzymian  do  Galji  -natywalo  sít  Nemosns,  a  za  Au- 
gusta—Ji^u^fa  yemetuM.  W  XIII  w.  zosUlo  stolicf  prowincji  Auvergne. 
Bbkupstwo  utworzone  tu  w  IV  w.  obejmuje  departament  Puy-de-Dóme. 
Chrzescjanizm  zaprowadzony  tu  zostal  w  pólowie  wieku  UI.  Grzegorx 
z  Tonrs  w^-mienia  sw.  Stremonjnsza  (Stremoine^,  biskupa  Anrernorum, 
pomi^dzy  siedmiu  wielkimi  poslaúcami  wiary,  którzy  za  cesarza  De- 
cjnsza  przybyli  do  Galjt  opowiadaé    EwangelJQ   {Greg,  Tur.  Hist.  Fr.  1. 

1  c.  28).  Bjecezja  liczy  600,ooo  dosz  i  naležy  do  metropolji  Bourges. 
Kapitula  katedralna  ma  i  o  kanoników.  Semtnarjum,  zostajv^e  pod  dy- 
rekcj^  sulpicjaiiów,  jest  w  Montferrand,  oddzieloném  praez  rzek§  od  sa- 
mego  miasta  Gerraont.  Mate  seminarjum.  zarz^dzane  przez  kaplanów 
šwieckich,  ma  2ť>o  ucsniów.  Djee^zja  liczy:  probostw  I  klassy  9.  pro- 
bostw  II  kl.  4  3,  m  kl.  410,  wikarjatów  140,  kapeianji  przy  szpiulach 
i  roftnaitych  zakladacb  2  7.  Przed  rewolucj^  4j^e<j&  miata  800  pro- 
bostw. Katedra  odbudowana  po  trseci  raz  r.  1248  przez  Hugona  de 
la  Tour,  bpa  Clermontu,  jest  bardzo  pi^kna.  lecz  niedokoúczona.  Bje- 
cezja ta    ma   wielk^    liczb^    stowarzyszeó    religijnych:   mar}'stów,    braci 
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azkolnycb,  których  glówny  dom  jest  w  Clermont;  braci  sskót  da  Mene- 
struel,  braci  de  Puj,  karmelitów;  sióstr  szpitalnych  áw.  Józefa,  dom 
glówDy  w  GlermoDt;  urszulinek,  sióstr  mitosierdzía,  Nawiedzenía,  Wnie- 
bowzi^cia,  Najáw.  Sakr&mentu,  Zbawiciela,  szkót  cbrzeécjaňskich,  Bzpí- 
talDycb  éw.  Augustyna. — Synody  {coticiUa  arvemensia):  I  r.  535:  bylo 
na  nim  1 4  bpów,  zostaj^cych  pod  paoowaniem  Teudeberta,  króla  Aq- 
strazji.  Gi  ojcowie  wyst^pili  przeciw  wyborom  biskupów  przez  ksi%ž%t, 
przyznaj^c  go  duchowieústwn  i  ludowi,  obok  zatwierdzenia  przez  metro- 
polity. II  r.  549  poDOwit  w  16  kanonach  ustawy  V  soboru  orleaúskiego, 
pot^piig^ce  berezje  nestorjanów  i  ontycbjanów,  potwierdzit  prawa  dn- 
chowieňstwa  i  ladu,  tycz%ce  si^  wyborów  biskupicb,  i  potopil  symoniaków 
(Coll.  Concil.  t.  V).  III  r.  587.  IV  r.  1095  pod  Papiežem  Urbanem 
II.  ^a  soborze  tym  uchwalono  pierwsz^  krurjat^;  przed  czém  sobor  jeszen 
odnowil  pokoj  Božy,  wyklj|l  na  nowo  króla  francuzkiego  Filipa,  z  pr^* 
czyny  jego  malžeústwa  z  Bertrad^;  potwierdzil  prawa  prymacjalne  Lyomi; 
arcybiskupa  z  Tours  wprowadzil  w  zarz^  koáciola  bretoňskiego;  zi* 
bronit  duchownym  posiadaó  dwa  benificja  (Coll.  Concil.  t.  X);  oddal 
w  opiekQ  Košciolowi  wdowy,  sieroty,  kupców,  rolników,  przyznal"  ko- 
écioiom  prawo  scbronienia,  równie  jak  i  krzyžom  przy  drogách.  T  r. 
1110  pod  prezydencj^  legata  papiezkiego  Ryszarda.  YI  r.  itso  pod 
legatem  Piotrcm  z  Laon.  YII  r.  iiso  pod  Papiežem  Innocentym  II, 
który  8Í9  scbronil  do  Francji  przed  zbuntowanymi  Rzymianami.  Pri]f}- 
mowat  tu  biskupów:  Konráda  z  Salzburga  i  Heriberta  z  Mflnster,  při- 
slaných do  niego  przez  króla  Lotarjusza. 

ClíchtOVeuS  Josse  (ChUchtoveus  Jodo€U8\  ur,  w  Nieuport^  kanonik 
w  Chartres,  jeden  z  pierwszych  pisarzy,  którzy  przeciwko  Lutrowi  wy- 
8t§pili;  um.  w  Chartres  1548.  Erazm  nazywa  jego  dziela  ,bogatte 
niglepszych  rzeczy  žródlem.*"  C.  napisal:  Ánti-Luthems^  Par.  15S8,  Ko- 
lonia  1525;  De  bello  et  pace^VBi.  1523;  De  Saeram,  Eucharištím^  fb. 
1536;  Frapugnaoihtm  EgcUsícb  adv,  lutheranos^  ib.  1526;  IntrodueUmwm 
aiíranomioĚtm^  Yenei.   1528.  Cf.  FeUer^  Biogr. 

Cloriviére  Piotr  Józef  Picot  de,  ur.  w  Bretanji  ok.  r.  1785, 
wst^pil  do  jezuitów;  zanim  zložyl  ostatnie  éluby,  parlament  francadi 
(17  64)  •zniósl  jezuitów.  Otrzymal  potem  probostwo  pod  Saiot-llalo. 
Podczas  rewolncji  franc,  le  nie  chcial  zložyé  przysi^gi  na  konstytnc)^ 
cywiln%  duchowieústwa,  musiai  paraíjQ  opuácič.  Za  Napoleona  I  kilka 
lat  byl  trzymany  w  wi^enin,  pod  pozorem,  že  utrzymywal  stoaonki 
z  rojalistami  bretoňakimi.  Po  úpadku  cesarstwa,  Cl.  pol^czyt  ai^  z  da- 
wnymi  wspólbračmi,  na  nowo  zawii^zuj^cymi  si§  w  zákon,  i  w  ich  gromt 
t  5  Stycz.  1820.  Pisal  po  wi^kszej  cz^áci  bezimiennie:  Le  modeU  éet 
pcísteursy  ou  preds  de  la  vie  de  M.  de  Sernin,  Paris  1779.  La  vie  de 
M.  L.  M.  Grígnon  de  Montfort^  Paris  1785.  ExpUcationa  dea  JEpUres  de 
Aííflwwř-i^crre  par  M.  P.  D.  C.  A.  I.,  Paris  1809  8  v.;  nowsze  wyd.  Lyoa 
1864  2  Y.  (pod  wlaáciwém  nazwiskiem  autora)  i  wiele  in.,  które  ob. 
De  Backer ,  Bibliotb.  Žywot  CFa  jest  w  dziele  O,  Guidee,  Vie  dt 
P.  Yarin,  Paris  1854,  1860  2  v.,  i  La  vie  du  E.  P.  Pierre  Jos.  Fk. 
de  Cl.  (Mans.  b.  r.),  przez  o.,  Fidelisa  Grisel.  A'.    W.  JE 

Closener  Fryderyk^  w  XIY  wieku  wikarjusz  przy  katedrze  strt* 
sburgkiej,  napisal   137  2  roku  kroniky,  wydan%  184  2  r.    w    Stutgardzie- 
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Jest  to  pierwsza  kronika  pisana  po  niemiecka;  nieogranicza  8i§  ona 
tylko  do  dziejów  miasta  i  okolicy,  sle  caie  obejmnje  l^iemcy. 

ClOUd,  zwykle  St-Cloud  (czýt.  Sf-Klu),  Clodoallus,  Klcdowald,  áw. 
(7  Wrz.),  kaplaD,  potomek  dawcych  królów  frankoúskicb,  nr.  mi^dzy  520 
a  524  r.,  byt  synem  króla  Ciodomira  f^Clodmar)  orleanskiego,  a  wnn- 
kiem  Klodoweasza  I  i  šw.  Klotyldy.  Trzy  lata  maj^c,  straei!  ojca,  zabi- 
tego  w  Burgundji,  i  wraz  braómi  Teobaldem  i  Gantarem  dostal  si§  do 
Paryža  pod  opiek§  babki.  Stryjowie  -jednak  jego:  Klotarjnsz,  król 
z  SoissoDS,  i  Ghildebert,  król  paryzki,  celcm  podzielenia  si§  królestwem 
OrleanskiéiD  postanowili  wymordowač  synów  swego  brata;  ámierci  uni- 
knul tylko  Cl.  szczeg61n§  opiek§  Opatrznosci,  i  na  znak,  že  wyrzeka  si§ 
éwiata,  ucial  sobie  nlosy.  Najprzód  zostawal  pod  kiemokiem  áw.  Sewe- 
rýna  w  pobližu  Par}'ža,  ale  chc^c  zupeloie  byč  swiatn  nieznaDym,  ndal 
8i§  do  Prowancji,  gdzie  przez  wiele  lat  žyl  i  wiele  cudów  dzialal.  Powró- 
ciwszy  do  Paryža,  zostai  551  r.,  na  dopraszanie  si§  ladu,  wyáwi^cony  na 
kaplana,  poczém  ndal  si^  do  Nogeot  {Noviyentum^  Xovienlum),  teraz  od 
únieDÍa  áwi§tego  nazywane  St-Clcud^  gdzie  zbndowat  i  uposažyl  koéció). 
lííektórzy  utrzymuj%,  že  zbodowai  cn  tu  klasztor  i  w  nim,  wraz  z  swymi 
Qczniami,  áluby  zákonné  ztožyl;  ale  Boliandyáci  (Acta  SS.  Septemb.  t.  III 
p.  98)  dowodz§,  že  nie  byl  on  wcale  zakoouikiem,  a  prowadzil  tylko 
žycie  wspóine  z  pewn^  liczb^  dncbownych.  Um.  ok.  560.  Poniewaž  .po- 
apolicie  Bwažaj^  go  za  benedyktyna.  przeto  tež  malnj%  go  w  babicie  tego 
zakono,  z  insygDÍami  królewskiemi.  Cf.  Mabillon^  Acta  SS.  Ord.  S.  Ben. 
saec.  I  s.   134.  N. 

ClUQiy  (czyt.  Klinni)^  Klunjak^  Cluniacuhi,  kongregacja  lenedyktyň^ 
ska,  Nie  uplynulo  sto  lat  od  czasn  reformy  zákonu  benedyktynów,  do- 
konanej  przez  Benedykta  z  Anianu  (ob.),  a  juž  zacz§!y  npadaó  klasztory 
firancuzkie  z  powodn  bogactwa,  ob  nimias  diritias^  jak  podaja  kronikarze. 
Do  tego  úpadku  przyczynily  si§  nápady  Normauów  i  Saracenów.  Miasto 
Clugny  nalézalo  do  ksi^cia  Akwitauji  Wilbelma,  który,  id^c  za  pobož- 
ným obyezigem  owycb  ezasów,  postanowil  založyč  tu  klasztor.  W  tym 
celo  zasi^gal  rady  Bernona,  opata  klasztorów  w  Gigny  i  Baume.  Za 
wspóhiém  poruznmieniem,  obrano  dche  ustronie  Clugny  na  miejsce  ma- 
j^cego  s^  wznieáč  przybytku  Božego.  Wilhelmowi  zdawato  si^,  že  szcze- 
kanie  psów  w  s%siednicb  lasach  zaklócač  b§dzie  bogobojne  rozmyálania 
mieszkaúców  klasztoru,  i  dla  tego  zabronil  w  nich  polowania.  Nowe  opa- 
ctwo  zacz^to  budowaó  909  r.  i  kái%že  zapisal  mu  wszystkie  przylegle 
posiadlosci,  póla,  }%ki,  winnice,  mlýny  i  t  d.  Klasztor  mial  przyj%6 
regály  benedyktyúsk^;  umówiono  si§,  že  Ber  no  b^dzie  pierwszym  opa- 
tem, lecz  po  jego  ámierci  zakonnicy  mieli  sami  obierač  sobie  przeloto- 
nego.  Nadto,  klasztor  mial  byc  ci%gle  otwarty  dla  ubogicli  i  podrob 
nych,  oraz  corocznie  skladač  mal^  ofíar§  na  áviiatto  do  koáciola  áá.  Apo- 
atolów  w  Rzymie.  UwolnioDO  go  takže  od  wszelkiej  zaležnoáci  éwiecki^ 
i  oddáno  pod  wyl^zn^  jnryzdykcj§  opata  i  Papieža.  Starý  ksi^že  Wil- 
belm  pojecbal  zaraz  do  Rzymn,  celém  uzyskania  zatwierdzenia  nowego 
klasztoru,  a  Bemo  ze  swoich  klasztorów  sprowadzil  12  zakonników  do 
Clngny.  Po  ámierci  Bernona  (f  9  28  r;  žywot  jego  ob.  MabUion^  Acta 
gs.  ord.  s  Ben.  saec.  V  p.  6  7;  ap.  BoUand,  Acta  ss.  1 3  Jannar.)  opatem 
byl  (928—94  2  r.,)Odo  (ob.).  Od  niego  datiye  si§  pocz^tek  áwietnoád 
Kncjkl.  T.  in .  27 
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klasztoru  klai^jackiego.  Siawa  jego  imienia  áef%gala  do  Clagny  mkn 
zakoników,  jego  staraniem  stan^}  nowy  koációt,  a  klasztor  znaczoie  zostal 
rozazerzony.  Obok  klasztom  zakwitla  szkořa  pod  umiejQtnym  kieronkiem 
Odona.  Regnř§  pilnie  zachowjrwano.  Godziennie  18  ubogich  žywiřo  si( 
u  stolu  klasztornego.  Niektórzy  zakonnicy,  na  sposób  pierwszych  anaeho- 
retów,  mieszkali  w  chatách  pod  klasztorem.  Odo  dwa  rázy  ndawal  ňt 
do  Rzymu,  powolywany  przez  Papiežów  Leona  Vil  i  Stefana  Vílí;  po- 
áredniczyl  mi§dzy  Hugonem,  królem  wloskim,  a  Alberykiero,  patrycjoszem 
Rzymu,  w  Rzyroie  zreformowa}  klasztor  sw.  Pawta  extra  muros,  Rozma- 
ite  klasztory  řrancuzkio  poddaly  si^  pod  zwierzchnictwo  Clugny  i  rz%dzioii6 
byly  odt%d,  z  wyj%tkiem  kilku,  przez  przeorów  zalež^cych  od  opata  khi- 
njackiego.  Tak  powstala  kongregacja  klunjacka,  która  obejmówala  wiele 
klasztorów  we  Wloszech  i  Francji.  Po  Odonie  opatem  zostal  ávi%tobli- 
wy  Aymard  (f  ok.  r.  965;  ob.  Mafňllon  op.  c.  p.  316),  za  którego 
Clugny  wzbogacilo  síq  licznemi  nadaniami.  Zaniewidziawszy,  obrař  sobie 
za  koadjutora  Mayeula  (Majolusa),  pochodz%ccgo  z  Awinjonu.  Miýotaa, 
poprzednio  archidjakon  w  Macon,  obrany  zostal  na  arbpa  Besan^on,  lecz 
godnoéci  tej  nio  przyj^l  i  osladí  w  Clugny.  Po  ámierci  Aymarda  irybra- 
ny  na  opata,  kierowal  kongregacj^  do  994  r.  Niestrudzony  w  pnicy, 
posiadal  jak  na  owe  czasy  niepospolit%  nauk§,  plynný  wymow§  i  igmiýv 
c^ .  powierzchownosé.  Za  jego  opactwa  nowe  klasztory  przyl^zyly  si^  do 
kongregacji.  Majolus  pozostawal  w  stosunkach  z  najznakomitszymi  lodi- 
mi,  mi§dzy  innymi  z  Gerbertem  (Sylwester  II).  Papieže  i  królowie  oka- 
zy wali  mu  szacunek,  biskupi  nazywali  go  swoim  mistrzem,  byl  rozjemc^  kr6- 
lów  i  królem  klasztorów.  Pozostawal  w  stosunkach  przyjacielskich  z  Ot- 
tonem  I,  jego  žon%  sw.  Adelajd%  i  Ottouem  II;  ostatniego  nawet  z  matk| 
pogodzil.  Žywot  jego  opisywali  wspólczeáni  mu  zakonnicy  klaniaccy:  S$* 
rus  JoUaldus  i  Aldebalďus^  jako  tež  žyj%cy  ok.  r.  1090  Nagolius,  v,  Nď 
godua  (ap.  Bolland,  1 1  Maj.;  ap.  Mabillon  1.  c).  Pod  Majolem  i  J€fO 
nastgpcami:  Odilonem  r.  994 — 1049,  Uugonera  de  Semur  1041 
— 1109  i  Poncjuszera  (Ponce  v.  Pons)  de  Melgueil  stalo  Glagay 
na  najwyžszym  szczeblu  pot§gi.  Jak  Papiež  byl  glow^  koáciola,  a  oestn 
najwyžszym  wladc§  swieckim,  tak,  možná  powiedzieč,  opat  klunjacki  byljaUvf 
monarchy  zákonným.  Pod  reformy  klunjack%  i  zwierzchnoáó  ofMita  t6gol 
klasztoru  poddawaly  si§  klasztory  uajznakomitsze:  w  samej  Francji  byto 
takich  przeszlo  60,  we  Wloszech  okolo  20,  38  w  Anglji  i  Szkoeji,  fS 
w  Hiszpai\ji,  6  w  Niemczecb,  w  Polsce  opactwo  tynieckie.  Uczba  a» 
konników  tej  kongregacji  wynosila  okolo  1 0,000  za  Majola;  póžoiej  sa- 
mých klasztorów  liczono  2,000.  Potomkowie  rodzin  n^jznakomitsa^ 
zaludniali  opactwa  i  prioraty.  W  murach  Clugny  czgsto  gošcili  Papieie, 
królowie,  kfii%ž§ta.  Opat  klunjacki  pod  owe  czasy  byl  wyroczai%  monar- 
chów,  podpory  Papiežy,  mecenášem  nauk  i  sztuk.  O  Odilonie,  ob.  t 
art.  Opat  Hugo,  syn  hrabiego  Semur  w  Burguudji,  dopomagál  Leo- 
nowi  IX  i  Grzegorzowi  VII  w  trudných  walkach  przcciw  symonji  i  koo- 
kubinatowi;  posredniczyl  mi§dzy  Grzegorzem  VII  a  Ilenrykiem  IV;  FiKfH 
I  sklonil  do  poddania  si§  pokucie  koáciclnej;  dwaj  uczniowie  jego  byli 
Papiežami  (Urban  11  i  Paschalis  II).  R.  1089  Hugo  rozpocz%l  budofft 
wspanialej  bazyliki,  najwi§kszej  podówczas  na  áwiecie.  Ta  jednak  p> 
myslnoáó,  a  zwlaszcza  bogactwa  zákonu,  przyczynily  si§  do  rozprz^eafl 
karnoáci  klnsztornej.     Nastgpc^  Hugoua    byl  Poncjusz    de  Melgueil,  a^> 


wick  lekkomyšlny,  ambitny     (si^gal  'po   tjar§),    rozrzutny,  przjbraY  tytol 
arcyopaU,    otoczyl    s;§  przepychem.     Znaležli  sig    wprawdzíe    zakonnicy, 
którzy  protestowali  przeciw  zepsaciu  (Bernard  de  Tiron  ježdziř  w  tym  celu 
do  Paschalisa  II),  lecz  go  powstrzymaé    nie    zdolali.     Pomimo  swej  swie- 
tnosci  na  zewn^trz,  kongregacja  klunjacka    cbyliřa  síq    do  apadku.     Pon- 
cjnsz  byl  synem  bogatych  rodziców  z  Aavergne;    poéredniczyl  mifdzy  ce- 
sarzem  a  Pa^chalisem  11.     Ten  ostatní  pozwolit  opatowi  z  Clngny  nžywaé 
oznak  pontyfikalnych  i  poslal  mu  swoj§  dalmatyk§.     Papiež  i  król    franc. 
Ladwik    VII    potwierdzili    przjrwíleje  kiasztorn.     Nast^pca    Paschalisa    II 
Gelazjasz  II  wyp^dzony  z  Rzyma  przez  Frangipanich,  stronników  Henry- 
ka,  schronil  si§  do  Clngny,    gdzie  wkrótce  umarl.     Spoczywaj%c  na  ložo, 
wysypaném     popiolem,     tnlacz    Papiež,   w    chórze     koécielnytn    otoczony 
zakonnikamí,  oczekiwal  cbwili    skonania.     Po     nim  nast^pil    Kalíkst   II, 
który  z  wlasnej  r^ki  zdj^   pierscieú   dal   Poncjnszowi  i  udzieb'1  opatowi 
klanjackjemu    prawa    kardynala,  oraz     pozwolil,    ažeby,    nawet    w    cza- 
8ie    interdyktn,    przy    zamkni^tych    drzwiach     odprawialo     si§    nabožeň- 
stwo  w  kosciele  klasztornym.     Pod  koniec  žycia  Poncjnsz  zrzekl  si^  opa- 
ctwa  i  odbyl  pielgrzymk§  do  Ziemi  áw.  Jego  roiejsce  zaj^l  Hugo  II,  któ- 
ry krotko  žyl,  a  po  nim  (1122)  Piotr  Maurycy  z  Montboissier,  znaný 
powszechnie    jako   Petrus  Venerabilis     (Piotr  Wielebny).     Poncjnsz 
nié^podzianie   powrócil,  zagani^l  w  swoje  r§ce    wladzy,  skarby  kUisztome 
oddal  swoim  zbrojným  towarzyszom    i  okmtnie  sobie  post^powal  z  zákon- 
nikami.     Honorjasz  Il.rzncil    kl%tw^  na  przywlaszczyciela    i  jego    stron- 
ników. Ten  srodek  podzialal:  opuszczony  od  swoich,  scbwytany,  odstawio* 
wiony  do    Rzyma    i    tam    w    wi^zienin    nmarl,    nie    okazawszy  skmchy. 
Przez  szczególny  wzgl^d  dla  klasztorn,  Papiež  pozwolil  przenieáč  dalo  Pon- 
ejnsza  do  Clugny,  gdzie  je  pochowano  ze  znakiem  klftwy.     Piort  Wiele- 
bny (ob.),    za  mlodn  nazywany  doktorem  i  mistr  zem  starców^   z    šw.  Ber- 
nardem i  Sugerem    z  St.  Denis    naležy  do  najznakomitszych    Indzi    owcj 
epoki.     Podczas  rozdwojenia  mi^dzy  Innocentym  11  i  Anakletem  11,  Piotr 
i  Bernard  oáwvtdczyli    si^  za  pierwszym,    jakkolwiek    Anaklet  byl  czlon- 
kiem  kongregacji    klnnjackiej,  i  zapewnili    tym  sposobem    zwyci^ztwo   In« 
nocentemn,    który    potem  pošwi^cil    koációl    w    Clngny    1 1 3 1   r.     Piotr 
cz^ste  odbywal   podróže    w    wažnych    sprawach    koscielnycb    i  áwieckicii, 
zasiadal  na  kilkn  synodách,    mi^dzy   innemi  na    X  powszechnym  w  Latě- 
ranie,  poéredniczyl  mi^dzy  ksi%ž§tami  i  miastami,  tndziež  nu^dzy   ksi^ig- 
tami  i  Papiežem,  i  ze  wszystkiemi  prawie  znakomitszemi  osobami  zostawat 
w  pišmiennycb  stosnnkach.     Za  j^o  rz%dów  wojny  krzyžowe   nattr^czylj 
ma  sposobnoéé  založenia  klnnjackich  klasztorów    w    dolinie  Józafata  i  fUk 
górze  Tábor.     Po  nim  (nm.  1156)    jnž    zaczyna   npadaé  znaczenie  kon- 
gregacji, glównie   wskntek    powstania    cystersów    i    zakonów  žebrz^ych. 
Ograniczymy    si§    do  wažniejszych    faktów    z  dziejów    Gngny.     R.  1245 
spotkal  si^  tu  z  Lndwíkiem  IX  Grzegorz    IX,  udaj%cy  si§  do    Lyonn  na 
XIII  sobor  powszechny.     Opat  Ivo  de  Vergy,  celém  pielggnowania  na- 
uk, založyl  kollegjnm  klnnjackie  w  Paryžn;  opat  zaá  Rajmnnd  de  Bob- 
ne  kvtpiř  palác  zvaiiy  de   Thermes    (1834),    którego    založycielem  mlat 
byc  jeszrzi  Jnljan    Apostata,  iia<t§pnie  zamicszkiwany  przez  Merowingów, 
a  póinicj  przez  Aiknina.     W  resztkach  tego  gmachn  miešci  si§  od  181^ 
mnzeum  klnnjackie  (Mnste  uationai  de  Cl.).  W  miar^    jak    rosla    pot^ga 
opatów.    konie^zn^  ok&zalo    si^   rzecz^  roiarkowaé  ich  wladz§  za  pomoc% 
kapitul  jeneralnvcb.    na  które  corocznie    zbierali  si^  opaci  i  przeorzy,  na- 
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lež^cych  do  kongregacji  klasztorów.  Do  wspóludzialu  w  zarz^dzie  koa- 
gregacj^  dodawano  opatem  definitorów.  Innocentj  III,  Grzegorz  IX 
i  Mikolaj  IV  zatwierdzií  powyžsze  zmiany.  Opatem  Clugny  mógl  byé 
tylka  jeden  z  miejscowycb  zakonników;  opatów  zas  zaležnych  od  kon- 
gregacji klasztorów  albo  wybierali  opaci  Clugny,  albo  tež  zakonnicy  wla- 
áciwego  opactwa.  Wybory  na  opatów  Clugny  rzadko  jednak  odbywaly 
si§  swobodnie.  Królowie  francuzcy,  nastgpnie  Papieže  awinjoúscy  i  po- 
tažné rody  arystokratyczne  zbyt  wielki  a  szkodliwy  wplyw  wywierali  na 
elekcjo.  W  ÍVI  w.  opactwo  Clugny  bylo  komendy,  familji  Grwizjaszów, 
w  skutek  czego  ci§žkim  ulogalo  napadom  ze  strony  luigonotów.  Oprócz 
tego,  opactwo  utracilo  wiele  klasztorów  przeztakzw.  reformacj§.  R.  162  7 
kard.  Richelieu  wyjednaí  sobie  opactwo  w  Clugny  i  oddaí  je  pod  zwierz- 
chnictwo  kongregacji  šw.  Maura.  Zwi%zék  ten  wszakže  wkrótce  si§  roz- 
padL  -Niezgoda  wybuchřa  w  lonie  samej  kongregecji  klunjackiej.  Opaci 
komendarze  z  arystokratycznych  familji  trwoniU  fundusze  klasztome  na 
ostentacj§  dworsk%  i  zaledwie  trzeci^  cz§áó  dochodów  szlo  na  utrzymanie 
samej  instytucji.  Nadto,  celém  zmni^szenia  wydatków  ograniczano  ci%gle 
liczbQ  zakonników.  Kongregacja  klunjacka  juž  zamierala,  kiedy  zgroma- 
dzenie  ustawodawcze  uchwa}%  z  13  Lut.  17  90  r.  znioslo  wszystkie  klasz- 
tory  we  Francji.  Ostatni  opat  Clugny,  kardydal  Dominik  de  la  Ro- 
chefaucauld,  um.  1800  r.  na  emigracji.  Skoufískowano  dobra  Idft- 
Bztorne,  a  miasto  kupilo  wspanial%  áwi^tyuig  za  100,000  fr.  i  rozebralo 
j%  prawie  do  szcz§tu.  Z  tego  powodu  Napoleon  I  powiedzial  mieszkaá- 
com  Clugny:  Aílez^  vous  etes  des  Vandales  (oddalcie  si§,  jesteácie  Wau- 
dalami).  Do  bistorji  tego  opactwa  materjaly,  ob  Duchesne,  Biblioth.  ck'* 
niac,  (wyžej  str.  2  6  3);  dobré  s%  monografie:  Lorain  (dziekan  wydziahi 
prawnego  w  Dijon),  L'abbaye  de  Clugny,  Dijon  1839  r.;  L  H.  Pignol^ 
Histoire  de  Tordre  de  Cl.,  Paris  1868  3  v.  in  8;  ta  ostatnia  zajmige 
sig  tylko  pocz^tkow%  bistorj^  zákonu  kl.  až  do  ámierci  Piotrí^  Wielebne- 
go,  okresu  najáwietniejszego:  tom  I  podaje  szczególow^  bistorji  každego 
opata  ze  wspomnianych  czasów;  dwa  inne  o  urz^dzeniach  wewngtrznych 
i  stosunkaob  zewn^trznycb  opactwa.  J.  N. 

Clo  nazywa  si§  podatek  od  wywožonycb  lub  przywožonych  towa- 
rów.  Mówimy  tu  o  nim  i)  zo  wzgl^du  biblijno-arcbeologicznego  i  2)  le 
wzgl^du  mor^ďnego.  I.  W  Starým  Testamencie  podrz§dna  tylko  o  nim 
wzmianka,  cf.  3  Kr.  10,  15;  w  Nowym  Test.  wspomina  si^  cz§áciej,  bo 
stanowito  ono  u  Rzymian  wažn%  cz§šé  docbodu  paňstwa,  a  Palestyna  nid 
byta  od  tego  podatka  woln%«  Šci%ganie  cla  nie  naležato  do  urz§dni- 
ków,  al^uszczano  prowincjami  wdzieržaw§  idzieržawcombylopozostawione. 
Dzieržawcami  byli  zazwyczaj  rycerze  rzymscy,  którzy  przypadaj%ce  im  do 
prowincji  juž  to  w  cz§áciach  poddzieržawiali,  juž  tež  przez  n^^tych  lado 
do  tego  wybierali.  Ci  ludzie  w  Nowym  Test.  nazywaj^  Sig  cel  nikami 
i  wy8t§puj%  tu  jako  przedmiot  powszecbnej  nienawiáci  i  pogardy  (cf.  Ht 
9,  10...  21,  31.  Luk.  7,  34.  i  t.  d.^,  prz^TÓwnywani  do  pogan  (Mt.  18, 
1 7).  Przyczyna  tej  pogardy  celników  ležala  nietylko  w  ogóle  w  niech§ci 
Indu  do  placenia  tego  rodzaju  podatku  i  w  nieprawidlowoáci  samycb  cel- 
ników, jakicb  si§  oni  przy  ich  odbieraniu  dopuszczali  (Luk.  3,  i%\ 
lecz  nadto  w  religijném  poj§ciu  Izraela  o  znaczeniu  podatku  wszelkiego. 
Izrael  rz^dzony  przez  Boga,  króla  swego  najwyžszego,  królowi  tylko  terno, 
lub  jego  zastQpcy,  obowi^zany  byl  bold  i  podatek  skladaó.  Obcy  wladca, 
wybier£g§cy  podatek,  naroszal    to  poj^cie  rz^du  teokratycznego,  wyst^po- 


Ctr.— Cmeirtarz.  421 

wal    jako  šwi^tokradzki  przywlaszczyciel    atrybacji  Božych.     Flac%c   cřo, 
žydzi  ust^powalí  przed  masem,  ale  darowač   nie  mogli  tego  tjm  z  pomi§- 
dzy  siebie,  którzy,  przez  áciai^anie    z    nich    cla,  czynnie  przjkladali  r^k^ 
do  gwalcenia    tcokratycznego    ich.   porz^dkn.     Dia  tego    tež    to    i   celni- 
kami  zostawali  a  žydów  tácy  ludzie,    co  z    wiar^  ojcéw  zerwali  w  serca; 
dla  tego  i  synagoga  rzncala  na  nich  anatemat,  t.  j.  wyl^zala  ich  formalnie 
ze  špoíeczeňstwa  žydowskiego    fcf.  Lighfcot,    Iforae    hebr.    p.  396).     2. 
Placenie  cřa,  jako  podatka  ubocznego,   jest  obowí^zkiem    samienia;  prze- 
prowadzenie  towaru  bez  zloženia    naležytej    oplaty    (defraadacja),  poci^ga 
za  sob^  obowi^zek  zwrotn  tej  opřaty  (ad.  Rom.   13,   7.  ,koma  cřo,  cřo"). 
Kosciót  wszakže  przestr^egař,  aby  w?adze,  stanowí^e  cřa,  nie  pomnažaly 
ich  nad  miare,  ježeli  nie  chc%  ntradniač  kaplanowi    w    konfesjonale    do- 
pilnowania  prz>kazn    apostolskiego.     Zapelnie  mylné  byřo  zdanie    niektó- 
rych  rooralistów,  zaliczaj^cych  prawa  celjie  do  praw  czysto  karnych  (leges 
inere  poenales)  i  dla  tego  nie  przyznaj§cych  im  siry  obowi^znj^cej  snmienie. 
Co    do  restytDcji,  czynió  j^  možná  tak^e  da  raoea   ubo^íck,  9£|/iiati  i  m. 
instytacji  krígowi  požytecznycb:  cz§stokroé  bowiem  jest  to  jedyny  mbral- 
nie  možliwy  sposób  restytncji.     Tož  samo  roznmiec    naležy    o  tych,  któ- 
rzy si§  zbogacili  przez  kontraband^;  arz§dnicy  zaá  celni  i  ofícjalisci,  któ- 
rsy  w  poborze  dopuszczali  nszczerbek    cía,  przez    poblažliwoáé  lab  wino- 
wajcze  niedbaistwó,   obowi^zani  s%'  z.  šcislej  sprawiedliwoáci  do  wynag^- 
dzenia    dopuszczonej    przez  siebie  szkody,  ježeli  jej  nie  wynagradzaj^  d, 
co  ']%  wyrz%dzili.     Nie    možná   ich  jednak    na  sumieniu  zobowi^zywač  do 
wypiacenia  kar,  za    takie  przewinienia   naznaczonych,    poniewaž  ra|d  ma 
do  nich  prawo  dopiero  po  wyroku  {Gmisset^  TeoL  moralnat.  i  n.  999).  iV. 
Cmentarz  (z  greckícgo  %o:;jL7|r7^oiov,  laciňskie  Coemeterium^  miejsce 
zaínienia  czyU  spoczynku,  bo  cbrzešcjanie  spoczywaj%  tylko  w  Pana,  cze- 
kaj%c    zmartw}'chwstania),    znaczy    miejsce    biskupi^    powag%    pošwigcone 
i    przeznaczone    na  pogrzeb    cial  katolików  pobožnie  zmarfych    (Glos.  in 
C.  EccUsitistica   14  es.  13  q.  2),  bez  wzgl§dn  na  jego  bližsze  Inb  dalsze 
od  koáciola  položenie.     Zaraz  w  pocz^tkach  chrystjanizma  obrz%dek  rzym- 
ski  i  innych    narodów    palenia    trnpów    i    skladania    popioiów    w  nmach 
zarzncono,  a  dawny    wschodni,    hebrajski,  chowania  w  jamách  i  grobach, 
jako  zgodniejszy    z    wyobraženiem    zaénienia^  ;q)rowadzono.     W  wielkich 
miastach,  jak    w    Rz>*mie,    Neapoln.  Turynie,    Aleksandryi,     w  Hiszpanji 
i  w    Gallji    chowano  si§    w    podziemnych   pieczarach,  hatakumbami    ^ob.) 
zwanych.     Byřy  zas  w  otwartém  pólu,  gdyž    prawo    rzymskie  nie  dozwa- 
lálo  grzebač  umarlych  wiród  miast   i  miejsc  zamieszkalych.     Dla  tego  tež 
i  dla  przechowania  pami^i  zmarlycb  nmieszczano  zazwycz^  groby  w  blis- 
kosci  drog    \^ielkich  i  w  innych  wi§cej.ucz§szczanych  miejscach.     Pierwsi 
cbrzeácjanie  jednak  woleli    byč  grzebani    w    bliskoáci    cial    m§czenników, 
w  nadziei,  že    tam  cz§sto4przychodzié  b^d^  wiemi,    którzy  w  modiitwadi 
s^oich    nie  zapomn^  o  zmarlycb    i  nie  przestan^  ich  polecač  wstawienni- 
cti^n  éwi^ych  Clirystosowych,  áwiadków    w   niebie   tijamfbj%cych  (Cn.   1 9 
§  3    Ik.  13  q.  2).     Gdy  przeáladowania    ostaly    i  relikwie  m^ezenników 
do  koáciolów  przeniesiono,   staráno    si^   równiež  w  bliskoáci    ich  grobów 
skladač  zwloki  zmarlych,  albo  w  bliskoáci  grobów  áwi^tych  wimry  wyznaw- 
ców,  a  wi§c  w  okolo  koáciola,  albo  w   dziedziňco    przed  nim  polotonym, 
hib  nareszcie  w  ogrodzenin  i  galeijach,    jakie   go  otaczaly;    chowanie  saá 
zmarlych  w  koáciolach  bylo  wówczas  powszecbnie  wibromoiie,  tak  na 
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aachodaie  jako  i  na  wschodzie  (L.  6  Cod.  Theod.  de  Sepulcr.  viol.  9,  17; 
ConciL  Bracar.  I,  a.  561  c.  15;  Conc.  Naíit.  a  660  c.   6),  a  tylko  wyj|t- 
kowo  i  w  sposób  Brzywileju  pozwalano  tam  grzebaé  ciala  zmarlych  biska- 
pów,  opatów,  zaslužonych  kapíanów,  ksi^ž^t    i  innych  znakomitych  osob, 
lub  fundatorów  koáciola  (Conc.    Mogtmt.    an.   813  c.  52;   Conc.    Meldens. 
an.  845  c.    72).     Tym    sposobem    powoli    przy   koáciolach    paraQalnydí 
powstaiy  cmentarze,  zwane  atria  eoclesiae^    miejsca  spoczynku  i  ucieczld, 
gdyž  služylo  im  prawo  ucieczki  (asyli),  równie  jak  i  koáciolom;  zwano  je 
takže    coemeteria^  dormitoria,  póla  spoczynku.     Lecz  okolo   w.  IX   zacz^t 
w  užycie  wchodzié  zwyczaj  chowania  cial  wszystkich  w  koáciolach,  a  cho- 
ciaž  prawo    nowe   zwyczaj  ten  przyj§lo,  jednakže  póžniejsza    karnoáó  ko- 
écielna  uwažala  wlaáciwszém,  aby  spoczynek  wiernych  byl  na  cmentarzach 
{Conc.  MedioL    I  p.  2  c.  61;    Van  Espen.    p.  2  sec.  5  t.  7  c.  2).     Jo* 
od  owego    czasu,    w    którym    pozaprowadzano  wspólne    cmentarze,  nastat 
zwyczaj  grzebania  cial  wiernych  *do  jednej  parafji  nalež%cych  obok   siebie 
(C.  EAr/iii  9,  í5.    Unaquaeque  es.   13  q.    2;  C.  l  Nos   instituta  X  de  Sé- 
pult.  3,  28),  a  póžniej  w  bliskoáci  klasztorów,  gdjž  tam  latwiej  bylo  o  Msze 
za  zmarlych    w  rocznic§  ámierci,    lub  nawet   co  tydzieň.     W  takim  wi^ 
razie,  ježeli  zmarly  nie  zostal  pochowaqy    pi'zy  koáciele  paraQalnym,   na- 
lézal ú%  ternu  ostatniemu    zwrót  pewnej  cz^áci  summy,  jak^  nieboszczyk 
klasztorowi  lub  kodciolowi,  przy  którym  chcial   byó  pochowanym,  zapisal 
(C.   1  cit.   2,  Relatum    4  De  his.   8    Quwn  super ^   10  In  nostra  de  Sq>idL 
X    3,  28;  C.   Quum  quis  2  eod.  in.  VI,  3,  12).     Wysokoáé  kwoty  takicý, 
paraíjalnemu    koáciolowi    przypadaj^cej,    zwyczaj    miejscowy  okreálal  (C. 
Certificari   9  de  sepult.  X  3,  2  8),  a  jeáli  nie  byl  ustalony,  zwykle  stano- 
wiía  ]%  czgšé  czwarta,  zwana  quarta  funeraria  (Clem.  Dudům   2  de  SepidL 
3,     7).       Cmentarz    powinien    byó      otoczony    mufem,    parkanem,   lub 
walem  i  rówem,    aby    zwierz^ta    nie  mialy  przyst§pu.     Žadnej    korzyéd 
z  drzew  i  trawy  na  nim  rosn^cej    ciq.gn%ó  nie  wolno,  ani  miejsca  wolne- 
go  užywaó  na  kupczenie,  lub  widowiska,  jako  tež  na  žáden  éwiecki  nžytdí 
(Gavantus,  Manuále  Episcop.  5  Coemeterium).    ,Na    cmentarzu    wznosió  áfi 
winien  krzyž  wysoki,  groby  kapíanów    i  duchownych  winny  byé  oddzieb- 
nc  od  grobów  osob  áwieckich   i  znajdowaó  si§  w  miejscu   poczetniejsiéD, 
np.  okolo  krzyža,  lub  przy    murach    koáciola  {Rituále  Romanům    tit.  Di 
Exequiis).     Groby  doroslych.  jak  wymagaj^  przepisy    w  Rituále   Homamm 
umieszczone  (eod.  tit.),  powinny    byó    w  inném  miejscu  zakládané,  a  db 
dzieci,  które  w.lasce  chrztu  áw.  zmarly,  w  inném.     Wszystkie  ciala  win^f 
byó  kladzione,  o  ile  možná,  w  tym  kierunku,  jak  wierni  stoj%  w  koécide, 
t.  j.  twarz%  do  oltarza;  gdy  zas  oltarz    wielki    powinien    byó    w  strome 
wschodniej,  przeto  i  groby  na  cmentarzu,  o  ile  možnoáci,  w  kierunka  ol 
wschodu  do  záchodu  kopané,  a  ciala  w  nich  nogami  na  wáchód,  a  glow| 
na  zachód  winny  byó  skládané;  kapíanów  za^rzeciwnie,  g}ow%  do  wscho- 
du    (Rituále    Eom.    De    exequiis),     Póniewaž    ciala    dzieci    bez    chnU 
zmarlych,    samobójców    i   róžnowierców    nie    mog%  byó  na  poéwi^coqji 
"  cmentarzu  grzebane,  przeto  obok    nicgo  powinna  byó   cžgáó    ziemfrnatti 
cel  wyznaczona,  od  cmentarza  poáwigcouego  múrem,  parkanem,  lubjakiéi 
inném  ogrodzeniem  oddzielona    i  wejácie   osobné  maj%ca.     \ýedhig  prifi 
koscielnego,  založenie  i  urz^dzenie  cmentarza,  jego  utrzymanie,  rozsieni' 
nie  i  reparacja  jest  obowi^kiem  paraQan,  a  nie  proboszcza,  gdyž  cbmé* 
tarz  jest  dla  paraiQan  (Ferraris    v.  SepuUura  n.  20  7).     Zienii  cmentaifl 
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Die  wolno  na  grób  Sfnrzedawaé  (C.  Aboiendae  is  dc  JSepukttrú)^  motom 
jednak  prxyjmowaó  oplat§  od  tjcfa,  co  stawiíM  kaplice  na  cnientam  dla 
iirz%dzenia  groba  íiamilijnego,  oraz  od  žfdj^^ych  mieaca  xasseiytnieiiasego 
na  cmentarzu,  lecz  of^ta  taká  ma  bjč  nwažana  jako  jaímnina  na  repa- 
racj^  koáciola,  lab  ntrzymanie  dachownjch  (Fararís  t.  Sepuitura  n.  157 
138).  X  A.  S. 

Cnentarze  W  Polsce.  Groby  pogaáskich  S^owian  dopieip  w  na- 
szjch  czasach  zwrócily  na  siebie  nwagQ  uczonjch.  Jan  Potocki,  Zoijan 
Chodakowski  (Adam  Gzarnocki),  LeleweL  Eostacbj  i  Konstanty  br. 
Tyazkienicze  i  inni  stadja  nad  niemi  cz>iiili.  Z  icb  badaň  okazige  ú^, 
ae  Stowianie  ciala  7marfych,lab  ich  spalone  popioly,  wrai  ze  sprz^tami 
domowemi,  lab  wojennemi,  grzebali  w  zieroi  i  sypali  na  nich  mogity  ró* 
žnego  ksztalta.  Dot4d  na  polach,  w  lasach,  gigách  wielu  okolic  ogl^- 
dač  možná  wzgórza,  knrhanami,  žalnikami,  kopiszczami.  horodyszczami, 
grodziskami,  oroczyskami  zwane,  o  których  dokiadn%  wiadomoáó  podige 
rozprawa  Kazim.  Szolca,  p.  t.  BudowU  i  usifpaliska  Siatcian  pogaňákiek^ 
idi  rodzaje  i  moczenh  (w  Roczniku  Tou:,  Prz\p,  Nauk  Poznaň,  t.  II  p. 
S45).  I.  Przepisy  koácielne.  a)  Míejsce  cmentarzy.  Przodkowie 
liasi  przyjmnj^c  chrzeácjanstwo,  zastosowali  si^  w  grzebania  zmarlych  do 
praw  tej  religji;  przechowaty  si§  jednak  pogaňskie  zwyczaje  i  nszano- 
wanie  mogii  z  pogaúskich  czasów  4>ozostalych.  Wtošcjanin  zwykl  je 
oborywač,  zachownj^c  ich  pami^tk§;  przeježdžaj^cy  jaž  z  daleka  chwyta 
jak%  b|di  gali|zkQ,  wiezie  }%  do  mogily  i  rzuca,  a  jeáli  o  tém  zapomnial, 
zsiada  z  wozu,  lamie  gati^ž  z  pobliskiego  drzewa,  žegna  síq  i  mówí: 
uneczmf  odpoczynek  za  dusze  zmarlych,  i  nieogl%daj%c  si^  za  siebie,  o4je- 
idža;  w  niedostatka  gal^zi  rznca  wiecheé  slomy  lab  siana,  z  woza  wy- 
j^ty.  Kto  tego  níe  dopelnil,  jest  przes%d,  že  zly  dach  niebotzczyka 
gniewa  si$  na  podróžnego  i  može  ma  drog^  zmylič  (Jéz.  GUziňski^ 
O  lodžie  z  okolic  Zamoácia  i  Hrubieszowa,  w  Archiwwn  donwwem  Wój- 
cickiego  p.  499).  Z  pr^j^ciem  wiary  éw.  wszedl  zwycug,  powszecbny 
podówczas  w  chrzescjaústwie,  že  ciala  zmarlych  chowano  tylko  w  ko- 
écíele,  lab  na  przyleglym  cmentarzu.  Nie  latwo  przeciež  bylo  pokonač 
dawne  przes^dy,  zulaszcza  na  Litwie  i  Rasi,  gdzie  dlago  grzebano  zmar- 
lych w  polach  i  lasach.  Przeciwko  téma  wystfpoje  Jerzy  Tyszkiewicz, 
bp  žmadzki,  na  synodzie  r.  1636  mówi^c:  „Uwažamy  za  bardzo  niesto- 
Bowne,  aby  syAowie  religji  chrzeácjaúskiej,  zwyczajem  pogan  lab  bere- 
tyków,  chowali  ciala  zmarlych  w  póla.  Dia  tego  polecamy  proboszczom 
naszym,  ižby  wszelkiej  dokládali  osilnosci,  w  cela  wykorzenienia  i  znie* 
sienia  tego  zwyczaju,  niegodoego  imienia  chrzešcjaáskiego,  cznwig^c  nad 
tém,  i  radz^c,  aby  ciala  zmarlych  nie  gdzieindziej,  jak  na  lonie  matki 
Koáciola,  gdzie  za  žycia  wykarmione  zostaly,  skládané  byly.  Go,  by 
latwiej  do  skatka  przywiešé,  niechaj  cz^sto  prostema  ladowi  okaznj^; 
ile  pomocy  maj%  zmarli,  gdy  s%  chowani  tam,  gdzie  modlitwy  i  ofíazy 
Hszy  áw.  odprawisjíl  si^  tak  za  žywych  jak  amarlyeh,  aby  od  grzechów 
rozwi^zani  byli;  potem  oglo8z§  im  odpust,  powag^  synoda  prowincjonal- 
nego  udzielony.  Tymže  proboszczom  i  wszelkim  kaplanom  naszej  djeceiji 
zakazajemy  takich  pogrzebów  po  za  Koáciotami  odbywač,  a  tém  wi^ocj 
miewaó  na  nich  mowy,  lab  jakie  ceřemoige  koscielne  odprawiač,  pod 
kar%  ci^žk^"  Podobnie  wyražá  si^  synod  lacki  r.  1641.  Snadž  nie 
r    wiele  skatkowal  zákaz,  gdy  Ant.  Tyszkiewicz,   bp    zmadz.,    ponawia  go 
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r.  17  52;  a  bp  }ucki  Rnpniewski  na  synodzie  r.  172  6  z  obarzeniem 
wyraža  8i§,  nazywajac  to  impitis  mos^  abususque  obomínabilis,  dodaj^c,  že 
iní§dzy  ludem  wiejskira  istnieje  od  nieparai^tnych  czasów  i  že  go  wyke- 
rzenió  nie  mógl  ani  synod  bpa  Gembickiego  z  r.  1641,  ani  jego  wlasny 
okólnik  w  tyro  celu  niedawno  wydany;  nakazuje  wigc  oglosié  ludowi, 
že  gdy  kto  w  pólu  lub  gajach  pochowa  zmarlego,  ma  byé  bpwi  donie- 
Biony,  za  co  przezeú  b^dzie  wykl§ty,  „bo  spraTviedliw^  jest  rzecz^,  aby 
ten,  co  sprawil  taki  rozdzial  zmarlego  od  matki  Koáciola,  sam  od  spo- 
íeczeňstwa  žyj^cych  byt  odlíjczony."  Synod  wileň.  r.  1744,  za  takie 
pochowanie  w  pólu  lub  w  lesie,  winnemu  wzbrania  wst§pu  do  košciola 
przez  trzy  miesi^ce.  b)  Poáwi^cenie  ich.  Te  zákazy  stosnj^  «§ 
tylko  do  miejsce  niepošwi^conycb.  Ztjjd  synod  kijowski  r.  17  62  nalega 
na  plebanów,  aby  postarali  sig  o  poáwi§cenie  przez  bpa  cmentarza  przy 
koáciele,  lub  innego  miejsca  na  grzebanic  umarlych  przeznaczonego, 
i  bdl^czyli  je  od  užytku  áwieckiego.  c)  Porz^dek  na  nich.  Utrzy- 
manie  w  nich  porz^dku  oddané  plebanora:  wzbroniono  paszenie  bydta, 
wpuszczanie  trzody(syn.  wloc.  i5  68),rozwieszanie  sukien  šwieckich,  bielizny 
(s.  kijow.  17  62),  lub  pošcieli,  wystawianie  i  mycie  naczyň  knchennych, 
browarnych,  przesiewanie  lub  suszenie  zboža,  albo  inne  prače  t.  p.  od- 
bywane,  pod  útraty  rzeczy  tam  wyložonych  (s.  warra.  i6io).  Nie  po- 
vinny služyé  za  drog§  publiczn^  (nbid.),  do  sprzedažy,  targów  lub  jar- 
marków,  zgoía  do  žadnego  áwieckiego  užytku  (kijow.  17  62).  Wszelkie 
nieporz^dki  zakázané,  jak  zielska,  pokrzywy,  wióry  drzewne,  beczki 
z  wapnem;  drzewa  mogq,  byé  sadzone,  aby  oslanialy  koációl  od  požarn, 
z  przyleglych  budynków  wynikn^é  raog^cego,  byle  nie  zaciemnialy  zbyt 
okien  (Pastor.  Maciej.).  Ogrodzenie  cmentarza  czy  to  múrem,  czy  dre- 
wnianym  parkanem,  lub  okopanie  rowem  (gniez.  1612),  wszystkie  sy- 
nody nakazuj^;  syn.  chelmiňski  r.  1583  w  bramie  chce  mieé  umie- 
szczon^  krat§  želazn^  lub  drewnian^,  któraby  pokrywajíic  dóí  wyko- 
pany,  bronila  wejácia  zwierz^tom.  Brzostowski,  bp  wileii.,  w  lišcie  pa- 
sterskim  mówi,  že  gdzie  cmentarz  nie  ma  zamknigcia  i  ogrodzenia,  któ- 
reby  broniřy  wst^pu  psom  i  innym  zwierz^tom  nieczystym  i  žarlocznym, 
ma  tém  samém  podlegaé  interdyktowi.  d)  Reparacja.  Fundusz  na 
rcparacj§  i  ogrodzenie  cmentarza  daj%  paraQanie,  bo  te  miejsca  dla  nich 
urz^dzone;  oczyszczenie  zas  i  zachowanic  porzadku  podej  na uje  ple- 
ban,  jeáli  ma  odpowiednie  docliody  (kijow.  17  62).  Staranie  o  čatoéé 
ogrodzenia  i  przyzwoitošé,  naležn^  áwi^tošci  tego  miejsca,  maj^  sobie 
powierzone  proboszczowie  (poznaň.  1738).  ř>Kt)stnica.  Kostnice  (p9- 
soria)  powinny  mieé  kraty  g^ste,  aby  zwierz§ta  nie  wchodzily;  mieé  na- 
piš jaki  nábožný,  o  wieczuošci*  lub  s^dzie  ostat.,  na  zewn^trz  wi^kszemi 
literami,  wewn^trz  zaé  krzyž  zawieszony,  lub  wymalowany,  i  byé  oddzie- 
lone  od  ácian  kosciola,  zwlaszcza  nowo  stawiane;  koáci  niebosz3^ków  ukla- 
daé  naležy,  o  ile  možná,  w  nnjlepszym  porzadku,  na  katafalku  (warm. 
1610).  Na  wpól  zgnilych  cial  tam  znosié zakazuje  syn.  gniezn.  1643,  pod 
kar^  kl^twy  na  pojedyňcze  osoby,  a  interdyktu  na  kollegja.  Synod  ui 
chetmski  r.  1694  poleca  przonosié  koáci  processjonalnie,  po  odprawieaia 
wpierw  Mszy  éw.  za  umarlych.  /)  Przywileje.  Powag%  bpa  ur^- 
dzone  i  przezeň  poáwi^cone  cmentarze  maj^  prawa  immunitcuia  eed 
i  asi/lt  (schronieuia),  zt%d  gwalciciele  icfc  podlegaj%  kl%twie  (synod  prow. 
r.   1288),  i  jako    wykl§ci    ogřaszani  byé   powinni  (prow.  r.    1248);  •!«, 
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aby  cmentarz  z  tjch  przywilejów  korzjsUl,  ma  bjé  ogródxony  (ibid.) 
i  krzjž  wielki  na  nim  staé  powinien,  oraz  naczjnie  z  woda  áwÍQeoD% 
(kijow.  1762).  gj  Przjwileje  cm.  parafjal.  .Koációl  paraQaloj 
i  jego  cmentarz  s%  wtaáciwém  miejscem  wiecznego  spoczynkn  dla  ka- 
ždego  paraQanina,  chyba  že  gdzieindziej  sobie  grób  wjbrat,  albo  przod- 
kowie  dla  siebie  i  nast^pców  swych  gdzieindziej  go  založyii  (chelmin. 
1745,  kijcw.  1763).  Ojciec  wjbiera  dla  dzieci  nieletnicb,  a  pan  dla 
slug  nieletnicb  (Pastorál.  Karpia,  biskupa  žmndz.).  Zt^d  nasze  ostawy 
prowincjonalne  przypominig^  zakonnikom  przepisy  prawa  ogólnego,  aby 
nikogo  nie  naglili  do  wybrania  a  nich  grobu,  bo  wpadliby  tém  samém 
w  kl^tw§  i  wybór  ten  bylby  nievražny;  a  ktoby  dal  si^  sklonič  podobným 
namowom,  utracilby  prawo  wybom  i  nie  móglby  byé  u  nich  pochowa- 
nym,  lecz  tam,  gdzieby  z  prawa  mn  wjpadalo  spocz^é.  Gdyby  izi  ciž 
zakonnicy,  lab.dachowni,  odwažyli  si^  przyj^ó  cialo  do  swych  grobów,  lab 
na  swój  cmentarz,  obowi%zani  b^%  w  ci%ga  dni  lo  zwrócié  tak  cialo 
pochowane,  jak  i  ofíary  pobrané;  w  przeciwnym  razie  cmentarz  podlegač 
b^dzie  interdyktewi,  dopóki  prawn  nie  uczyni%  zadosyé  (Const.  proT. 
lib.  3  de  sepuli.),  Powtórzyly  to  synody  djecez.:  plocki  17S3,  chelmin. 
1745,  žmndz.  1752  i  PastoraL  Rnpniewskiego.  Nawet  cia!  przychodniów 
i  gosd  w  ich  klasstorach  zmarlych,  gdy  nie  wybrali  sobie  grobn,  Inb 
nie  maj%  íamilijnego,  chowaé  im  u  siebie  nie  wolno,  pod  kar^  ekshnmacji 
i  oddania  košciolowi  paraQalnemn  (przemys.  17  23).  Takiemi  b§dv^ 
ograniczeni  zakazami,  szakali  niekiedy  sposobów  nniknienia  rygom  prawa. 
Synod  wileá.  1717  r.  wspomina,  že  zakonnicy,  ofiaruj^c  šwiecÚm  la- 
dziom  tak  zwan§  konfratemj§,  z  ni%  rázem  ofíarowali  prawo  pogrzebu 
/Jus  sepuUurae)  bp  Brzostowski  gani  te  wybiegi  i  nakazqje  éwieckim  ka- 
planom,  aby  dowiedziawszy  si§  o  tém,  dawali  mu  znaó,  ižby  raógl  sto- 
sownie  do  przepisn  kanonów  po3t4pié.  Na  gwalcenie  powyžszych  nstaw 
akaržyl  si§  juž  synod  prow.  r.  135  7  i  djece:ýalny  gniez.  1512.  Te  za- 
biegi  byly  zapewne  powodem,  že  synody  prow.  nadaly  odpnst  40  dni 
osobom,  wybier^'%cTm  sobie  pogrzeb  w  koáciele  paraf.,  Inb  na  jego  cmen- 
tarzu  (Const.  prov.  lib.  3  tit.  desepuU.  ei  svfr.pro  de/.)^  a  synody  djecezjalue  kaž% 
go  Indowi  oglaszac  (žmndz.  1636  i  1752).  Jnž  dawno  bpi  žle  patrzyli 
na  pomijanie  kosciolów  paraQalnych,  gdy  synod  prow.  r.  1285,  celém 
przywiazania  do  nich  Indn,  nakazuje  spisywaé  imiona  dobroczynców,  po 
kazanin  je  glorie,  mieč  oddzieln^  za  nich  modlitw^,  dzieá  ich  šmierci 
zapisač  w  ksi§g^  i  przy  grobie  na  scianie^  zanotowaé,  oraz  o  anniwer- 
sarzu  rodzin^  zawiadoi||S  i  na  egzekwje  zaprosič.  Každému  jednak 
wolno  wybrač  sobie  grób  dowolnie,  ale  gdy  zostal  wybrany  u  zakonni- 
ków,  trzebi  tego  dowodzič  testamentem  prawnie  zdzialanym,  lub  dwoma 
^iarogodoymi  swiadkami  (gniezn.  1720,  ploc.  1733,  pozn.  17  38,  chelmiá. 
1745.  Iwow.  1765,  Past.  Rupu.).  Lccz  i  wtedy  proboszcz  tylko  ma 
prawo  wyprowadzaó  cialo  zmarlego  do  grobu;  zakonnicy  mog)  to  czynié 
za  jego  pozwoleniem,  lub  gdy,  b§d%c  wezwany,  nie  przyjdzie  (wlo<ď. 
,1641.  kijow.  1762).  Równiež  do  niego  naležy  ápiewaó  oiicium  defnnct 
i  inne  obrz^dy  spelniaé,  gdy  w  obr^bie  jego  paraQi  odbywa  si§  pogneb; 
w  koáciolach  jednak  zákonných  zakonnicy  to  czynié  mog)  (ploc.  1733, 
pozn.  1738).  h)  Groby  w  koáciolach  b§d4ce,  powinny  byé  przy- 
njjmniej  na  dwa  lokcie  od  oltarza  odlegle  (warm.  16 iq),  a  jeéli  s^  bii- 
ako,  naležy  je  nsnn^é,  na  co  sjmod  kijow.    17  62  szeáé  mieai^cy   naxna- 
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CI&.  polecaj%e  przrtéiD  plebanoa,  abr  dopilBOwmli  smetnego  ick  wamm- 
rovinía.  Níe  katdenn  jednak  shižrio  pnwo  stmwum  givUw  bbto- 
wknjch.  Patroni  (koUatorowie)  im^  je  imeé  (t.  krak.  1711);  ina 
ocobj  powinnj  brlj  urskac  na  to  poivolenie  hptL  (ibid.  i  dielBiá. 
iiffSK  ber  którego  mb  podlefal  mterd^ktovi  (kijow.  ITCI),  a  tte 
satnéa  bjt  bemfrteeznT.  Wolcok  groba  w  košciele  maj^  sami  tylko 
kb  proboczczoTíe.  kapelaaí  i  beoinejaci.  patroni  i  ich  tonr,  eďonkovia 
dczom  košcieinego  i^irkít  na  trm  ors^dzie  znarii.  je&li  tego  prago^lit 
i  iťh  krewni  fvann.  I5^2,t.  Poníevaž  niektórzj  nbodzr  patronowie, 
nie  KSj%rT  icurovasTcb  rrobów.  chr^  jednak  bjé  pocbowani  w  kosciolach 
nrej  koilácjí.  nie  zvalajac  na  to.  te  pnez  ei%ele  wzmaanie  posadzki 
rc-parowac  j%  trzeba.  synod  lacki  r.  :  7S€.  bez  wzfieda  nm  jta  pairamabĚt^ 
ca  cmentarzu  cLovac  iob  káže.  Do  sklepów  dziedziczDTch  Caniiym  nie 
acoffU  koffokclviek  przrjmowaé.  cbocbr  dalszydí  kreniiTch,  bo  to  stvtjlo 
triko  zstfpnym  w  linjí  prostej,  lab  bliskim  w  nbocznej  (wann.  17S€). 
•  Sjnod  kijow  ski  nakazuje  mieé  odddelsy  erób  dla  dzieei  i  pod  žadiiya 
pozorem  nie  porvala  ich  cbowac  w  grobie  r>lzic6v.  opierajfc  si^  na  pne- 
pifie  Bnoala  rzrmskiego.  Je^li  w  kiórrm  kokiele,  np.  zakoonrm,  níe 
ca  sroba  dla  dzied,  te  chowane  byé  mája  v  kofciele  paraQalnym.  B^ 
vniež  dla  osob  dadx)wnTch  powiaien  byc  grób  oddzielBT  (íbid.).  Wsgj^ 
kie  tak  urz^dzič  r.íležy.  iiby  nie  byh-  pmcziua  krzTirienia  posadili 
k'>«eitiiiei  («arm.  i$:m  .  Nikt  tež  nagrobków.  cbor^girí  z  portretaan 
i  berbarai  05ób  zmarlrch,  Inb  ich  kopij  i  t.  p.  w  k^sdele  stawiač  nie  no- 
že bez  pozvolenia  bpa  lab  očcjala  ubid*  ■;. — ii  Xie  wolno  chowač 
obeego  paraí)anÍDa.  pod  kára  jednej  CT-zywnj  ipto  facto.  na  fabryke  obié* 
cic  sif  maj%ccj.  oraz  sarowej  poknty,  która  bp  naznaczT.  Wyj^těk  sb- 
aovi^y  ciala  zmartvch  kaplaaów.  patr^cóv  košciohu  podróžnych.  na- 
tznych  dobroczrnców  i  takich.  ktére  do  s-^efo  kosciota  dogodnie  pne* 
nlesione  byc  nie  mogh'  iConst.  prov.  iib.  3  de  sfpvlt).  Powtórxyly  ta 
synody:  hickí  17  34,  tmudzki  r.  175:?.  i  kijovski  1703:  warmiáski  uh 
r.  leio  vymaga  do  tego  pozwolenia  bp£.  pod  kar|  synodaln%.  ťhne- 
sojanskiego  pogrzeba  na  miejscn  pošwíeo^ném  odraówié  caležy,  prócz  po- 
gan  i  heretyków.  dzieciom  |>oroni>nym  i  bez  chrztn  zmarhm,  'wykl^^ 
klatwa  wíeksz^.  interdyktem  imiennie  obložonym,  chyba  gdy  z  Ki^do* 
íem  pojednáni  zo^tan^:  znurlym  w  pojedynkn,  lab  saciobójcom,  iryj^m^ 
gdy  to  w  nieprzytomnoáci.  z  szjlenstwa  aczynia:  lž:icym  czynnie  osokf 
dnchowne,  nie  spowiadaj^cym  «ie  i  nie  przyjmnjacym  Komai^i  ^w.  na  VHiď 
kanoe,  wyjawszy  tycfa.  którym  rndzi  wstrzymaé^He  kaplan:  bloinieitoa 
pko  BogQ  i  áwietym.  rabajacyrn    dziesieciny,  jawnym  lichwiarzom,    chybí 
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gdy  žaluje  i  przynajmiiiej  dadz^  zapewokDie  zwrota  krqrwd;  zakomiikoniy 
maj^cjin    wtasnoáé;    skazanym  na    smíeré,    a  niepokutaj^cym,  i  nakoniec 
každému  pnbliczDemn  grzesznikowi,  wjawnie  ámiertelnym  grzccho  nmiera- 
j%cemu   bez  spowiedzi  i  znaków    žala.     Nikomu  jedoak  pogrzebu  nie  od- 
mawiač    za    dlugi,    lub  niewyptacoue   zasiugi  (Pastor.  Maciej.).     Leon  X 
w  bulli    r.  1515    do    Poteki  wydanej,    dod^,    iž    wykl§ci  za  dlugi,    lob 
w  cenzurách  lež^cy,  choóby  rozgrzeszeni  byli  przy  smierci,  nie  mog^  byé 
chowani  bez    pozwolenia   bpa,   chyba   gdy  zadosyč  uczyni^  (Const.  pror. 
lib.  4  de  přivil.);  co  tež  syn.  przemyski  r.  1641  powtarza.  Synody  c^jecezjal- 
ne  wiele  innych    czyni^    zastrzežeá.     I  tak,    synod  gniez.  r.   1512  mówi^ 
že  ješli  kto  w  godaán§  ámierci  zostal  przez   zwyczajnego   kaplana  (siropli- 
cera,  nie  upowažniony  do  sluchauia  spow.)    rozgrzeszony  od  kl^twy,    taki 
bez  pozwolenia    bpa  nie  može  byč    pochowany    na  miejscn  poswi§coném. 
Wanninskie  syn.  bpów  Hozjnsza  i  Rudnickiego  stanowi^,  iž  paraQanie,  gdy 
w  dni  niedzielne  i  swi^teczne  nie  b^d^  regularnie  chodzili    do  swych  ko- 
sciolów  paraf.  na  Msze  i  kazania.  a  upomnieui,  gdy  si§  nie  poprawi%,  ma- 
j§  byč  pozbawieni  pogrzebu  chrzescjaniskiego.  Krakowski  r.   1331  do  nich 
zaiicza  osoby  zmarle  na  torturach  i  odmawiaj^ce  odprawič  pokut§  kanonicziif, 
oraz    drapiežców    i    rabujacych  cudz%  wlasnoác,  chyba  gdy  krzywd§  wy- 
rz^dzon^    powróc^;    jeáli  zas  žaluje,  a  nie  mog§  powrócic,  uie  naležy  im 
odmawiac  cmentarza,    lecz  wtedy    žáden  dochowny  nie  može  byč  przyto- 
mny  ich  pogrzebowi.     Nawet  imieunie   wykJ^ty,    gdy  da  znaki    žalu  przy 
émierci,  može  byč  chowany  w  kosciele  (wloct.  r.  i64i;.     Do  dowiedzenia 
zas  znaków  pokuty  doéč  jednego  swiadka,  gdy  wi^cej  byč  nie  može  (krak. 
1331^.  Synod  prow.  126  7  zabrania  udzielénia  sw.  sakram.  i  chrzeáciaúskiego 
X>ogrzebu  kolonistom  nie  oddig^eym  dziesi^iu,  co  tež  káže  rozumieč  o  za  • 
trzymuj^cych    nieprawnie    dobra    duchowne.     Duchowny,  wdzieraj%cy  si§ 
powag^  ludzi  swieckich  w  posiadanie  beueticjum  nie  opróžnionego  i  w  kl^- 
twie  przez  bpa  wložonej  do  émierci  zostaj^cy,  gdy  przy  skonie  prosi  o  roz- 
grzeszenie,  a  szkód  wrócáó  nie  jest  w  stanie,  može  otrzymač  rozgrzcszenie, 
lecz  za  kar^  uporu  ma  byč  pozbawiony  chrzesciaňskiego    pogrzebu  (synod 
prow.  1248  r.).  Zdarzalo  si^,  že  gdy  miejsce  jakie  obložone  bylo  interdyktem, 
a  tém  samém  pogrzeb  byl  na  uiém  wzbroniony,  ludzie  šwieccy  tak  dale- 
ce posuwali  sw%  zuchwalobč,  iž  ciala  zmarlych  gwaltem  chowali;  za  co  sy- 
nody nasze  kaž^  ich  oglaszačjako  wykl^tych,  ciala  ekshumowač,    a  cmen- 
tarz    powtómie    swi^cič;    rozgrzeszenie    zaá    takich    sobie    bpi    zastrzegli 
(Const.    pr.    lib.  4    de  se/U.  excom.).     llówniež    synod  prow.   155  7  roku 
z  oburzeniem  wspomina  ^^ezprawiu  owego  czasu,  že  przemoc^  wnoszono 
i  grzebano  w  kosciolach  dala  heretyków  i  wyklgtych,    a  nawet  sily  užy- 
wano  przeciw  oporowi  plebana,  przez  co  profanowano  cmentarze  i  košcio- 
ty.     Nie  chc§c,  aby  przez  ustanie  Mszy  áw.  i  obrz^ów  lub  pobožný  nie 
bvl  pozbawiony    srodków  do  nabožeústwa,    a  tém    samém    nie    obojgtni^ 
w  wierze,  synod  postanowil,  že  jesli  tak  pochowani,  za  žycia  byli    uznáni 
i  ogloszeni  pubiicznie  za  heretyków,  naležy  wstrzymač  si§  od  sprawowania 
ów.  tajemnic,  dopóki  ciala  ich  nie  zostan^  wyrzucone.     Gdy  by  nie  možná 
byle  ich  odróžnič,    za  dyspens%    bpa    lub  oíicjala    wolno  b^dzie  nahozen- 
stwo  odprawiač.     Jeéli  zaá  nie  byli  ogloszeni  za    heretyków,  nabožeástwo 
može  si§  odbywac,  o  czém  jednak  wladza    djecezjaina    ma  byé    zawiado- 
miona,  by  zarz%dzič  nowe  poáwi§cenie  tych    miejsc  i  pko  gwalcicidom  wy- 
ftt^pič  (Const.  pr.  lib.   3  tit.  %  sepuU.).     Ustawy  o  odmawianiu  pogrzebu 
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ři  /i A  ►/«:'./;   '/?•:•/-•/•*.    /,    akjrn  cLwjlebnyin  czynie  zmarlego,     podzi^^ 

\\',.'t  *   ♦.,;.  y*^.i: /../:,.*.  i    /aíobíií.rfrj    pooho  iowi  i  zaleocnie   daszy   zmiř 

írv;  iř.'/'j..' w,' .  •..•/;.t/,fřr.;ř .',.     O  ť-m.  a  nie  o  familji,    o  i^encalogji  BUfr 

wj'    fii'y>i.,   I'.;////  '/•#/.'     ;:.':j  xbyt    zabawiaó    sig    pochwatami   niéboszczrb 

íí';  »♦  */v''i«j    íi  j'i*:*í''*'í  'boó  iijíízgodne    z  pMivdí|  i  przokonaniem    obř 

*uj»U      fj  Uííitij  I  íl.iiki.  Míidlitwy  i  obrzfdy  pogrzebowe  uwaža  pn* 

v,i,  I<i,<ji)m<    /u  i/w/y    v/íijtí',  hacramentalia:  zabrania  \?i§c  o  nie  tarcó* 

I  iiwi6v/,  a  iii-i  *i'íhi'»//í,lnviři  i|;itkii  przostawač  káže    (synody  wřocl.    lií? 

I   MM  I,    ,v;iiiři     ií,  M/;   Kil.  irauvA'.).     Svn.  chelinski  r.    16  24     grozi  ktf! 

y,Mór«iiiii  |i'i'l'A/fjiiif:.      i/iirki    H',i\   uwaža,    iž  tc  wymagania  bywigi  prz^ 

r/>iii|,    /<•  lii'l  <  liowu    ti  marných  po  lasach,    polach  i  gajach,     chce  zatéft 

tiUy  luiíiyi  if,t/.ť\}i\wi  lili  riii(*ntarzii,  chocby  intcrcsowani    nic  nie  dali,  ^^ 

xtiiurly  odhywal  Hpowird/  wirlkanocni^;    co    též  žroudzki  r.    17  52  pr^ 

Zlijte     Syn.  rliphiiHki   liiít  ^rozi  cigžks^  kar^  za  odmówieníe,     lob    t^^ 

cxoniu  poKrzobii,  dia  nio  oplaconych  pieni^dzy;    wydatki  jednak  na    ávi^' 

lampy  i  t.  p.  powinny  byi^.   wrócone.     Jeáli   jest  zwycz^j    dawania  ofiU! 

na  roBtauracjQ  koáciolu,  ten  ina  byó  zachowany,  z  zastrzeSeniem,  aby  dtf^ 
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nástQpowal:  po,  a  nie  zaá  przed  pogrzebem  (gniezn.  1512).  Lwowski  r. 
1765  nie  zakazuje,  owszem  pochwala  zwyczaj  dawania  o£ar  za  pogrzeb, 
ale  wjmagaú  nad  slusznoáó  zabrania,  pod  kárami  na  swi§tokupców  nazna- 
czonemi,  zwíaszcza  od  krewnycb,  ^bo  strapionym  nie  naležy  pomnažaó 
smutku."  Syn.  žmudzki  r.  1636  pozwala  braé  od  bogatszych  i  to  nie 
wi§cej  nad  vnam  sexagenam  peccuniae,  i  obracaó  na  koációř.  Warra.  1610 
nie  chce,  aby  te  ofiary  dawano  w  koáciele,  w  obec  ludu,  wáród  špiewania, 
lecz  w  inném  miejscu,  zdala  od  pogrzebu,  po  skoňezoných  egzekwiach  po- 
zwala. Bp  Szyszkowski  w  Bef,  gen,  mówi,  že  wladza  djecezjalna  upomni 
si§,  gdyby  nie  dáno  tego,  co  pobožnoáci^  ludu  i  niepami§tnym  zwyczajera 
przyjgte,  lecz  równiež  ukarze  plebana,  gdy  ten  domagaé  si§  bgdzie  wigcej  nad 
zwyk}^  jalmužn§.  Dia  unikienia  sporów,  syn.  }ucki  172  6,  poznán.  17  38, 
plocki  1733,  kijowski  1762  i  inne  stanowi%  taks§  (ob.).  Biedni,  po  któ- 
rych  nio,  lub  bardzo  málo  pozostalo,  chowani  byó  maj^  darmo,  z  cere- 
monjami,  procesj%,  krzyžéra  i  ápiewem  (warm.  i6io,  wileň.  1744, 
Iwow.  17  65  i  i^né).  Hef.  gen,  kaž%  ich  chowaé  funduszem  skarbony 
koácielnej,  dzwonieniem  pobudzaj^c  paráfjan  do  modlitwy,  a  i  sam  pleban 
na  pierwszej  Mszy,  jak^  odprawi,  ma  mieó  imienn%  o  nich  komemoracj§. 
Syn.  chelmski  (1624)  nadto,  káže  na  procesjg  wyst§powaé  uczniom  ze 
szkólki.  Syn.  przemyski  1641  kosztem  plebana  lub  koácielnym  nakazuje 
odbywaé  pogrzeb  biednych.  Synod  poznaóski  roku  17  20  mówi:  „gdy 
umrze  biedny,  za  pogrzeb  którego  nič  daó  nie  mog%,  dusza  jego  ma 
by 6  wspierana  miíoáci§;  wigc  wszystko  b§dzie  darmo:  wyprowadza  8i§ 
ciaio  jego  z  wszelk^  okazaloáci^,  odprawi  sig  Msza  áw.  i  kondukt. 
Žadne  ciaío  pochowane  nie  bgdzie,  któreby  wpierw  nie  bylo  wystawio- 
ne  w  koáciele  podc^as  Mszy  áw.,  aby  každý  wiedziař,  že  nie  zbywa  ka- 
planom  na  miloáci  tam,  gdzie  tego  wymaga  potrzeba." — Zwyczajem  tež 
byio  przyj§te,  že  wszystka,  co  užyte  zostalo  do  przystrojenia  katafalka 
niegdy  možnego  nieboszczyka,  zostawalo  si§  jako  wlasnoáé  koscielna. 
Aby  zápobiedz  sporom.  przy  podziale.  Pastor.  Maciej.  stanowi,  že  po* 
chodnie,  éwiece  woskowe,  plotno,  sukno  lub  jedwab'  naležy  do  koácio* 
la  lub  jego  ministrów,  podlug  zwyczaju;  o  inne  zaá  rzeczy  wczeánie  z  ple^^ 
banem  umówió  si§  maj%  zawiadig%cy  pogrzebem,  aby  potem  nie  bylo 
w  koáciele  klótni  i  wzajemnego  wydzierania  sobie.  Refor.  gen.  m6wi%: 
JZ  uwagi,  že  wiele  powstaje  zgorszeú  i  niezgód  w  czasie  uroczystego  po- 
grzebu, gdy  okrycia  jedwabne  (užywane  do  pokrycia  bogato  trumny  i  ka- 
tafalka), konie  (užyte  do  wiezienia  ciala)  i  konia  (na  którym  podlug 
zwycziýu  krajowego  siedzi^uzbrojony  ježdziec,  przedstawiaj^cy  stan  rycer- 
ski  nieboszczyka),  chc%  brač  rz^dcy  koáciola  i  inni  duchowni  z  odwie* 
cznego  zwyczaju,  a  w  tém  sprzedwiaj^  bíq  im  sludzy  zmarlego,  lub  nawet 

'  krewni  niekiedy;  stanowimy  žatém,  že,  w  razie  spodziewanych  zatargów, 
rz^dcy  koáciolów  i  inni  duchowni,    którym   zdawna  tego    rodzaju    przed- 

'    mlety  dostawaly  sig,  dla  uniknienia   zarzutu  chciwoáci,    przed   dniem  po-> 

'    grzebu    umówi%  si^   o    wartoáó  tak  okryó,  jak   koni,  które   nigdy  50  fl. 

*  (okolo  400  zip.  dzisiejszych)  nie  przechodz%,  chyba  že  wl§cej  im  ofiaro- 
wane  zostanie  i  takowe  przyj^wszy,  užyj^  na  sprawienie  kap.,  ornatów 
i  t.  p.,  lecz  nie  wolno  im  obracaó  na  suknie  jedwabne  dla  siebie,  pod 
kar%  50  duk.,  lub  6  miesi^cy  wiezienia.**  Podobné  urz%dzenie  czytam/ 
w  synodzie  k^owskim. — m)  Quarta  canonica.  Gdy  pogrzeb  odbywai 
gi§  w  koáciele  zákonným,    proboszczowi    dostawala  sig    pewna  cz^áó  ofíar 
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BÓv.  iAku37t  £i.í:--^: -viiř  š;  ▼  n7<^ :<«!•!£  i}  pnspisi  nborv  trrd.  ses. 
2*  <-  í  j  i?  't'-  *-  *-  i2>J  ▼  3iíi*?5*a:i.  rfĎř  rneil  4f  ^aaj  pbcom>  je 
ko%»)tr«i  p&nl.  tízi  i  zbílili  >?  iivi*.?.  Mz  vzdi^ÍK  m  |mi  wihije, 
y%  trdti  isa-^iiri  cr:-»Í3i::o':aIz7:h  rcarfy  a^  ^inoáf  djjécfijahie: 
d&i»t9eski  :-.ž(.  izL^izki  i fSf.  hickf  lífti  i  izi^  m  ocóle  od  lakoBoi- 
kó-v,  :k  ^-ř?^:''.  ;<?Ji-  iPTnir:^  c»i  2<riaH7Ti«:w-  imadzkx  T<3«  bei  »igl{Ji 
na  prrTvíIi»:>  J/:.-'  -h-í^-ít*  r**::*.  ři*:*:  r.  irií  Oil  bncx  <w.  FruMÍ- 
8zka  i  jfx^tznw.  doo-ozi**  3^  k-ií^  Sj^  Ckeiaž^kx  i<r>5  bówí,  le  pdr  ku 
ofiar*  czrni  '-/cxeíiiTx  k^-icíjí/^i  n  zri-b.  i3^arti  czi^  tjdi  neciy  tskb 
vzí^rk  3n  bjf  o^í-ía&i  k>ício{>vi  ]:;^n;^al^?mi.  JeSt  dme  bjtf  jik» 
dmwžzca  zi  ijcii.  níe  ▼  chorobie.  hzb  s&  reponcj^  kokiolft,  lui  suí- 
werurz.  iab  inne  dobr?  Ticzrdtí.  alb<3  z^  '^í^gi^  chwml;  Bofc%,  ckoébf 
w  eborobíe.  to  pl^ebanoin  ck  d<»  nl^  zjležj,  ekyba  te  lo  w  cela  obcjfaá 
prawa  ncTTuionv.  Sjc.  Cheícisid  r.  i :  i :  pol-í«a  <t.>sovmč  si?  do  sobora  tijd., 
eekiB  nmkni^iifa  ?p>~^r>w  oba  dacliowŤeáscin.  LLst  post.  Karpia,  hpa  iandz., 
n^-^inÓTUL  zakonnikóv.  abj  o-l  pliceon  tej  cti^h::  fcuioakzaej  nie  mraloiili 
sí^  pmorem  przeiiiTcíeLÓ  -to  bt.  Hjž  r^  d^wi^dzic  povimii:  pMoaoa 
zaí  radzi.  abr  w  «jTnazani«  cie  b^Ii  zfc^jt  suroví,  ale  nezej  pneaiaviB 
na  czwart^j  cz<^i  t^>.  co  ZTita}'^  nžvt?  do  pofnebn,  jak  to  jest  m 
zwj^zaEjn  w  saurm  RzTsiíe.  Sja.  pFocki  f  irJ3)  i  chelmski  (1745)  nóirii, 
io  o  laneraria  «p>r  m>že  zachodnó  rrlko  mi^lrr  ptebanem  i  zmkonidkft' 
niL  nie  za<  nikceiorazní  zziiar}«?go.  i  že  te  calei^  si?  nietjlko  z  neezr 
ožTtTrh  do  pczrzeba.  ale  z  i^zrstkiearo  z  tej  przyczjnj  ofiarowanege. 
Klótnie  ^rczeikie  mi^dzv  dacbowienstirein  o  fniierana,  srnod  ktjoir^  po- 
^taoavia  kairič  kárami  pmwa.  Poniisio  to  oo.  francísikaiiie  i  inni  akw* 
mcj  tehru^cT  zavsze  opierali  si§  na  swrcb  przynUejach,  nwafaimiejtl 
icb  od  tego  ci§^ra,  utrzTmoj^^  2e  ani  svnodj  prowincjonaliie,  .a  Ifii 
mniej  djecezjalne,  nie  moca  im  przrwilejów  odj^.  S^t  bisknpie  nlekiedlf 
okazywalj  si^  im  przTchTioe.  Tak,  gáy  za  J^dn.  Czamkowskiego  pov* 
ftat  spor  nrí^zr  gwardjancm  i  konwentem  franciszkanskim  w  Poznaaiíii 
m  plebanem  <w,  Marcina  taxn2e,  bp  wyrokiem  z  d.  32  Stycz.  15C0  r^ 
opierajfc  si?  na  przywilQacb  zakonoTcb,  zwolníř  franciszkanów  od  Jtraf- 
Podobnlež  w  sprawie  klasztom  bernardTnskiego  w  Loiriczn,  b  tilubaaf 
éw.  Dncba  tamže  i  wikarjoszami  kolegjatj,  wrrokiem  d.  so  Marca  lS9t 
wydanjm  arcyb.  Kamkowski,  na  mocy  bnll  Pivsa  lY  i  Pinsa  V,  afami 
zakonników  niopokoič  pod  karf  klatwr  ipso  íácto  (ks.  Grodzicki^  Pn  ff- 
Hgíosa  edit.  2  p.  22,  24).  Nie  nstaly  jednak  o  to  sporr  ir  inojchai^* 
Bcacb.  R.  163  7  nnncjatora  apost.  wrdafa  wjrok  przycbylDy  frannwl*' 
nom  piotrkowskim.  K.  168  7  wikarjusze  parafji  šw.  Jana,  raissjonini 
éw.  Krzyža  i  proboszcz  na  Nowcm  Míešcie  w  Warszawie  przed8í?fni{i 
wspólnie  prcce*;  pko  zakonnikom  warszawskim:  andytor  šw.  noncjatc? 
nznal  zakonników  za  wolnroh  od  tej  oplaty,  bo  okázali  swe  przywikji 
thi  to,  oraz,  že  od  nieparoi^nych  czasów  nic  bylo  >t  zwyczaja  w  ISTir- 
szawie  jej  opíacné.  Zari^t^zy  bój  powstal  na  Litwie,  gdy  r.  1 729  fc 
Józef  P.inikwicki,  proboszcz  nowosrodzki,  domnga^  sie  k-tcartji/  od  ks.  ^ 
minikanów  z  pogrzcbów  11  nii-h  odby>vanych.  Pornszyl  tém  wszystírió 
plcbanów  i  zakonników  calej  djecezji,  którzy  spraw?  t?  uwataj^c  za  wff^ 
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114,  pol^czyli  8i^  jnž  to  z  ks.  Ponikwiddin,  juž  z  dominikanamL  Sprtwa 
wytoczyla    si§  przed  ofiojahi    wileáskiego    i    wjpadla   na    strouc    probo- 
szczów;  lecz    w    apellacji    wjrok    ofícjata    aoiewažDÍooy  zostař  przas  Cia- 
cjusza,  w  Kamerze  Apost.  s^dz^ego  d.  2  6  Stjcz.  17^9,  który  wszjrstkich 
zakonuików  miasta  i  djecezji  wileú.    od  kwarty    na  zawsze  awolnil.     Nie 
zrazilo  to  proboszczów  i  sprawa  w  apeiiacji  odeslaný  zostata  do  Beanfort 
de  Caniliiac,  sw.  Roty  andytora,  który,  po  nowém  jej  rozpatrzenio,  wjrdaž 
trzy  wyroki  (r.   17  50)    przychylne    zakonnikom.     Lecz  i  na  tém  nie  po- 
przestali    plebani   i  postarali  si^    w  drodze  apellacji    o  inn%  komisj^,  do  . 
której  delegowany  zostal  Aloizy  Matthaei,  kapelan    papiezki,    dwom  pap. 
i  sw.  Roty  andytor.     Ten    znown  stron    wysluchal  i  po  dccy^§   do  Roty 
odeslat.     T4    raz^    plebani  zaniedbali    popierač  i  stanul  pko  nim  ostate- 
czny  wyrok  5  Marca  17  51,    po     którym  nast^pil  reskrypt  wykonania  go 
(a  O  Kwiet.  t.  r.).     Akta   tej    sprawy   zostaly  wydmkowane  p.  t.  LHerae 
executoriales    triům  conformium  SerUentiarwn   Eomae  latarum^  in  causa  inter 
AA»    RR.  DD,  Parachos^    et    universos    Regularei   Dwecegis    VUnensis,  Ab 
amio  MDCCXXIX  agitato,  et  anno  praesetUae    (sic)    MDCCLI  termmata^ 
occoiione  praetense  (sic)    Partionis   Canonicae    (bez  wyraženia  miejsca  dra- 
ka, lecz  zapewne  w  Rzymie,  in  4  str.  68).     Wszelkie  w%tpliwosci  prawne, 
dotycz%ce  tego  przedmiotu  w  stosankach  z  zakonami  žebrz^cemi,    rozbiera 
dzietko  ks.  Stan.  Grodzickiego,  bernard}'na,  p.  t.  Páx  rdigiosa    theologičtí 
caiumicč^  kiětoriceque  ex  s^f.  Pimtijicum,    Conciliorum^  ac  ss.   Congregationvm 
eardinal,  decretis  deducta^  etc.,  Posnaniae  1692  in   8-0  str.     146  i  dmgie 
wyd.  w  Krak.   1849  str.   174  prócz  spisu.     loni  zakonnicy    nieopatrzeoi 
przywilejaini,    nie    s§    wolni    od  placenia  kwarty, — n)  Poszanowanie 
dla  nmarlych  okazuje  si§  z  roodlitw  ludu,    z    przywilejów    cmentarzom 
alož^ych  i  z  przepisów  zabraniaj%cycb  ekshumacji,     Gdy    košci    zmarlycb 
]Daj§  byč  przenoszone,  nakžy  zawiadomič    o  tém  zwierzcbnoéc  djecezjaln^ 
i  jej  pozwoleoie  uzyskaé  (8}-nod  krak.  i7ii).     Pochowane  dala    pod   žá- 
dným pozorem  odgrzebywane   byč  nie  roog^  przez  krewn^cb,    lub  przyja- 
ciót,  ani  grób  otwierany  czy  to  na  cmentarzn,  czy  w  koácide,  bez  poziro* 
leoia  bpa  lub    ofícjala.     Pieban  nie  može  na  to  pozwolič  cdem  poznania, 
czy  nieboszczyk  jest  npiorem,  lab  nie.    Ktoby  ekshnmacji  dopelnil  wlasn) 
powag),  jest  ipso  Cacto  wykl§ty  i  tylko    przez  bpa  rozgrzeszony  byé  može. 
Kawet  nrz^om  nie  wolno  tego  czynič  (kijow.  17  62).     Aby  jednak  stosu- 
Bck  iy wych  z  umarlymi  ntrwalič  i  tym    ostatnim  przynieáé  pomoc,  synod. 
prow.  r.  1621,  w  mysl  Grz^orza  XIII,  Pi^ieža,  nakázal  wiecznemi  czasy 
codsiennie.  w  godzin^  po  zacbodzie  aloáca  dzwonič   na  modlitw§  za  nmar- 
lych.    Trzy  aderzenia  w  dzwon  mialy  byč  jej  znakiem,  za  co  40  dni  od- 
puta  udziela  synod  prow.  1634.     Bp  Szjrszkowski   (w  Refor.  gen.)    chca 
mieó  ten  zwyczaj  zacbowany  po  wszystkich  kosciolach,  naw^t    zákonných, 
wyj^ych  z  pod-  jnryzdykcji    biskapiej,    a  róžnič    si§  ma  od  Amol  Paňéh 
trzedém    dzwonieniem    dlnžszéro.     Inne,  jak  warm.    1623,    wlocl.   1641, 
ptocki  1643,  chelms.   1624,  ponawiaj^    to  rozporz%dzcaie.  i  przýpomin^) 
aposobnoáč  pozyskania  odpustu.     Synod  plocki  r.  164  8  káže  nauczac  luil, 
ižby  przechodz^c  przez  craentarz,  modlil  si§  za  umarljch  tam  spoczyw^%- 
cych.     Zawsze    tež    u    nas  byla    gor^ca    pobožnošc  ku  duszom  zmariym, 
czego  swiadectwem  w  tym  celu  založone  bractwa,  i  dot^d  jeszczc  po  wie- 
la  miejscach    przechowany    zwyczaj    chojniej    wspierania  ubocrich  w  KÍzfK'n 
zadutznif.     Zdarzaj%  si^  tu  wprawdzie  niekiedy  nadužycía,  ale  sq  to  tyiko 
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ladzkie  slabostki,  przy  których  wiara  nie  stygnie.  O  takich  wspomimi 
synod  pozn.  r.  17  38,  že  lud  przed  koáciotem  rozdige  abogim  pokarmj 
i  nápoje,  zk^d  czasera  pijaústwo  i  inne  zgorszenia.  Aby  téma  przeszko- 
dKió,  bp  poleca  plebanom,  ižby  radzill  te  ofíary  dawaé  na  szpitale,  lab  dis 
prawdziwie  potrzebuj^cycli  wsparcia;  a  jesii  nie  da  8i§  lad  odwieáé  od  te- 
go,  niech  przynajmniej  owe  potrawy  nie  b§d^  dawane  w  koáciele. 
II.  Pržepisy  wtadz  cywilnych.  a)  Dzlslejsze  cmentarze.  Wspo- 
mnielišmy,  že  gdy  Polska  wiare  sw.  przyj^la,  zwyczjyem  bylo  u  chrzešcja& 
grzebac  ciala  zmarlych  w  koéciotach,  lub  na  cmentarzach  im  przyleglych. 
U  nas  tém  wi^cej  duchowieňstwo  popierač  to  rousialo,  gdyž  lud  zachowtt 
wiele  tradycji  pogaňskich  i  lubil  szukaé  cienia  drzcw  w  g^jftch  i  lasach, 
obok  swycli  przodków  pogaňskich  chowaj^c  nieboszczykó^nr;  tam  bowiem 
swobodniej  móg!  oddawac  si§  zabobonnym  praktykom  i  wyprawiač  acztj 
zmaríym,  zastawiaj%c  potrawy  na  ich  grobach  (Jaoobson^  Geschichte  der 
Quellcn  des  kath.  Kirchenrechts  I  34,  w  dodatku).  Znali  jednak  biskuiH 
niedogodnošci  zt%d  wynikajíice,  gdyž  na  synodzie  gniez.  r.  1512  arcybp 
Laski  nžala  sie,  že  z  powodu  wielkiej  liczby  zmarlych,  grzebanych  w  ko- 
éciolach,  posadzki  košcielne  p3nj%  si^  i  nieksztaltn%  przyjmaj%  form$, 
a  ludzie  do  áwi^t^^ň  przychodzacy,  zwlaszcza  w  czasie  letních  upalów,  wy- 
ziewami  zaražani  by>Yaj^.  Poczyniono  wi§c,  przynajmniej  co  do  grob6v 
w  koáciolach,  pewne  ograniczenia,  pozwalaj^c  tylko  patrona  lub  znaesnego 
dobroczyťicQ  tam  chowaó,  albo  zdawna  maj^cych  do  tego  prawo;  co  pó- 
žniej  obostrzono  jeszcze,  ži^daj^c  wyražnego  upowažnienia  biskupa.  Jednak 
cmentarze,  przy  koéciolacb  wsród  miejsc  zamieszkalych  poloÉooe,  mnicj 
zwracaly  uwag§  wladz  duchownych,  cbociaž  równie  zgubne  wyplywaly 
z  nich  skutki.  Dopiero  pod  koniec  XVIII  w.  zacz§ly  pko  nim  podnosič  éi^ 
glosy,  a  duchowicňstwo  odezwalo  si§  pienvsze,  lubo  i  tu  nie  brakto  ta* 
kich,'  którzy  usilnie  obstawali  przy  dawnym  zwyczaju.  Zgromadzenie  ki. 
misajonarzy  warszawskich  juž  r.  1745  zacz^lo  w  tym  celu  czynič  starania 
i  przysposabia<í  materjaly  na  založenie  cmentarza  za  m.  Warszaw^;  ato 
róžne  przeszkody  stanuly  na  zawadzie  wykonaniu  tej  myáli.  Dopiero  kaif- 
že  Stanislaw  Lubomirski,  marszalek  w.  kor.,  przeslan§  not§  d.  2  a  Sieip. 
17  70  r.  do  bpa  poznaáskiego  i  kanclerza  w.  koř,  na  nowo  zwróci}  ana* 
gQ  na  konieczn^  potrzcb^  przeniesienia  cmentarzy  para^alnych  za  mitflto. 
Juž  wtedy  brakowalo  miejsca  w  koáciolach  i  ziemi  na  cmentaraadi  ■• 
nowe  groby,  chociaž  przy  czterech  koáciolach  paraf.  zmarlych  chowaaa. 
Biskup  i  kanclerz  Mlodziejowski  ch^tnie  síq  ohwycil  tej  myáli,  ale  dopí^ 
ro  gdy  ucichly  zaburzenia  kraj  owe,  zacz^l  j%  w  wykonanie  wprowadiiiii 
Dia  przysposobieuia  umyslów  i  wykorzenienia  uprzedzeň,  przethunacMM 
edykt  króla  franc.  d.  4  Czerw.  17  76  r.,  wydany  pod  powag%  w5AiUJego 
duchowieástwa  i  arcybpów  \?  Paryžu  žebraných,  polec^^y  przeniešó 
tarze  za  miasto,  z  obawy  zárazy.  Po  przelamaniu  trudných  zawad, 
žony  zostal  picrwszy  cmentarz  za  miastem  w  r.  1 7  8 1  przez  ks  misqo* 
narzy,  ná  wlasnym  ich  gruncie.  Obmurowano  caly,  wybndowano  koécMh 
lek,  wystawiono  katakumby  i  w  dwóch  rogach  duze  kostnice.  Poiiifli0 
nroczystego  pošwi^cenia  i  odprawianych  naboženstw,  pomimo  zach^caá 
z  kazalnicy,  chowania  nawet  cial  zmarlych  ksi§žy  i  zakonnic  sióstr  mil(^ 
sierdzia,  parafjanie  nic  chcieli  grzebaé  zmarlych  w  pólu,  nie  uwažig%c  no- 
wego  cmentarza  za  miejsce  poáwi§cone.  Tož  samo  uprzedzenie  paoovifo 
i  w  innych  czgáciach  kngu,  lubo  nie  zbyvralo    na  takich,    co  w  rozmico- 
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Dych  piamadi  naglili    o   wyiiiesíenie  cmentarzy  w  pole.     Prz^znaé  J4 
trzeba,  že  wi§cej  ooi  szkodzili  tej  sprawie,  niž  jej  pomagali,  gdyž  niaezft- 
j%c  pióro    w  žótci,    wyst^powali    przeciw  dacbowieástwu,    a  dopaszczajfc 
si^  žarcikóir,  zražali  wspótczesDe  sobie  pokolenie,  gl^boko  jeszcze  pnywi%- 
zane  do  prak  tyk  religijnych,  pomimo  jož  wciskig^cej  si§   z  záchodu    nie- 
wiary.     I>o  takich    možná    poiiczyč    bro3ziir§  przod  r.   1781   wydao%  we 
Lwowie,    p.  t.  Smierč    z  grohóie^    której    autor    za    powód   przeaiesieoiA 
ciLOutarzy  podaje:  asuni^cic  przyczyny  chorob,  i  že  wych§dožywszy  groby 
w  kosciotach,  b§d^  piwnice  na  viino  (!).     Odpowiedzi  na  tego  rodzaja  pi* 
smidta    tént    wi^cej    utrwalaty  zakorzenione  opinje,  a  do  czego  zreszt^  nie 
bylo    potr/cLa    g^^bokkh    wywodów.     Alty  poznaó,    jakiemi  to  dowodami 
walczyli    obroúcy  dawnego    zwyciaju.    dosé  bedzie  w  skrócenia  przywieéč 
argumeiita    broszury    p.     t:     Uuraffa    nad    magq    na    koszta    pogTztbowe 
>€    Witdniu  (r.  1782).     Autor    kilku    s^owami  dotko^wszy  historji  chrze- 
kjaiiakich    cn.entarzy,    mówi:    ,i.  zk§d  jawua,    iž    stawiač  cmcntarze  Inb 
groby  nie  na  miejscu  modiitwy,    jest  przeciw  ustawicznema  až  do  naszych 
cza^ów  zwyczajowi  Košciola;     2.  stawiac  je    na  ustroniu,  jest  je  wydawaé 
niebczpieczeijstvu  skalania  i  zřupienia.    przeciw  czemu  obwarowalo    dawne 
prawo  cesarzów;  3.  dziataby  si^  niewygoda  i  kaplanowi  grzeb^cemu  (zmor- 
dowanemu  cza^em  droga!.ii    do  chory  cli)  i  ludowi   tak  uies^cemn    zmarfe- 
go,    jak  i  bíu/íicemu    do  poprzeba;    prz}daj    bloto,    deszcze,    zawieruchy, 
.s^iatla    koszt  dla  wiatru  i  odleglošci;    4.  iichylalaby  sie   zmarlym  pomoc 
szczególniojsza,  która  mája  przy  cmentarzach  kosciořów,    bo  tam  zniesieni 
od  ich  Oťzów,  nie  przyszliby  ira  na  mysl,  jako  tu  przychodz^  wst^puj^cym 
zaraz  na  cuicutarz,    bo    :<h  n)aja    przed  sol>^;     b,    je>Ii  si§  boimy  zárazy 
z  grobów,  a  n:amy  je  przenosic  za  miasto,     ta  nas  i  tak  spotka,  gdy  jej 
miiosierna  rg ka  boská  nie  zaírzyma;     owszera  i  w  o*;hedožnych  paiístwach 
panowaly  nieraz  powietrza,  choroby  i  ínne  przymorki;     6.  jest  to  pastwió 
si^  nad  soba  samemi  po  šmierci:  bo  jak  iniiych    za  miasto    wyrzucic    ra- 
dídmy,  tak  i  nas  tam  wynios%;    7.  widzimy    w  saniym    Lwowie,  gdzie  tak 
szkaradne  powietrze,  jak  je  opisuje  aotor  pisma:  Smterc  z  grobu^  a  jeszcze 
starých  dosyc  i  w  czerstwosci  zdrowia  zostaj^cych,  owszem  przy  koácio^ch 
ksi^žy  i  mie>zkariców;  cóž  si§  w  tych  ostatnich  wiekach    niezdrowia  léká- 
rny i  krótkoíci  lat?   St-irajmy  slo  wprzód    poskramiac    cialo    od  zbnków, 
napetniač  dusze  lokargtwami  pokut)',  a  splynie  z  niej  zdrowie  na  cialo.** — 
Wyznaé  naležy,  že  slabé  to  dowody,    a  jednak  utrzymywaly  Ind  prz>-  da- 
wnej  praktyce.     I>opiero  skutecznie  oddzialal    przyklad   ks.  Gabijela  Wo- 
d2>-áskiego,  bpa  smolenskic^o  (f  2  7  Linop.   17««),  który    w  testamencie 
zastrzegl,    aby  go  na    cmentarzu    áwi§tokrzyskim    w  pólu  pochowano  i  t§ 
ostatni^  swíj  wol§  kázal  publicznie  podczas  pogrzebu    zgromadzonemu  lu« 
dowi  odczylac  z  ambony.     Widok    wspanialego    pogrzebu  i  zaprowadzona 
tam  žalobna  procesja    w  oktawg  ww.  sw.,    ostateeatnie  wstr§t  przelamaly. 
R.  17  JO  powstal  craentarz  pow^zkowski.     Wkrótce  Warszaw^  naáladowaé 
zacz§ly  iune  miasta,  a  po  r.    1810  prawíe  wsz^dzie  juž  cmentarze  wynie- 
sioDo  w  pole,  z  ro^orz^enia  ówczesnego  rz^du  pruskiego.     Nim  to  na^ 
stopilo,  wydawane  byly  przepisy,  celém  zapobieženia  wydob}-waniu  si§  wy- 
ziewów  szkodliwych.     R.   17  95  pod   kar^  30  talarów  nakázáno  kopač  do- 
ly grzebalne  najmniej  na  3  lokcie  gl^bokie,  i  zierai§  mocno  abijaé.  Stem- 
pel  600  zip.  za  chowauie  ciala    w  grobach  košciel.  nazDaczoao*  co  dot^d 
Incykl.  T.  HI.  28 
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obowúinúe  (O  grzeh.  dal  zrn,  art.  26).    R.  1803   departament  finanióir 
prowiocji    potadniowfch  Pma    o  grobach  w  koácioUch  posUnowih  l.  Za- 
konnikom  pozwala  si§  chowač  w  grolMU!h  klasztoniych,  j€éli  to  przei  statit- 
ty  klasztorne  wjraznie  zastrzežono;    klasztorj  nie  mog%  zmaiiych  podlog 
apodobania,    do   swej  kongregacji  nie  nalež^jch,  w  groback  Uasztomych 
chowač,  bez  wyrainego  pozwolenia  bpa  dQece^alnego;  grobj  mocnemi  drzwia- 
mi,  albo  szczelnie  dochodzj|cemi    kamieaiami  opatrzone  hyi  miisz^    zwy- 
czajne  egzekwje  i  Abze    žalobně    w  grobaeh  powinny  byč  zniesione,    a  je- 
Qi  nie  možná,  to  przynajmniej  tak  ograniczone,  ižby  przy  nich    obcy  žá- 
den nie  znajdowal  si^;  zwyczaj  niektórych    zakonów  chowania  zakonników 
bez  tramny,  w  babicie  tylko,  na  golej  ziemi  w  grobaeh,    ma  byč  zniesio- 
ny,  albo  do  samých  zakonników,  nie  zas  do  ich  czeladzi  lub  osob  obcych 
zastosowany,  lecz  trup  powinien  byč  niegaszoném  wapnem  pokryty;  wacd* 
kie  ekshumacje  zakázané,  a  košci  nieznpelme  spmchniate  w  gt^bokini  ddto 
pochowane  byč  maj%    w  grobaeh.     2.    Giowanie  w  grobaeh  klasztomydí 
i  parafjalnych    tylko  bpom  i  prahitom,    proboszczom  i  kollatorom  ma  byč 
dozwolone,    lecz  pod  wamnkiem,    aby  l^ždy  z  tych  zmarných  by!  pocho- 
wany    w  wykopanym     grobie,    albo    tmmna  zamnrowana,     albo  trup  wa- 
pnem niegaszoném  obsypaný,   lub   przynsgmniej    wod§  wapienn^  oblaay.— 
Przepisy    te    zostaly    zmienione    Inb  odnowione     roku   184  6   przez  byl| 
rad^    administracyjn^    królestwa  Polskiego   i  wydrukowane    w  Warszawio 
p.  t.    O  grzebaniu  dal  zniarlych  (in  8  str.  155  z  tabl.)  i  dot%d  obowi%ziV|. 
Gmentarze  oddané  pod  szczcgólny  nadzór  dozoru  koácielnego  (§   136).  h) 
Miejsce  pod  cmentarz.     Každá   paraíja    ma    mieč    cmentarz  gnť 
balny;  w  miastach    može   on  byč  wspólny   dla  kilku   paraQi    (art.  15). 
Gdzie  málo  akatolików,  tam    przy    katolickim  cmentarzu    wyznacsa  flQ 
im  dzielnicQ  (art.   16).     Wlašciciele    ziemscy    mog^    zaktadač    w  swyck 
posiadloáciach  groby    familijne,  ale  przy   nich  powinni  wystawió   ka^ict 
i  legat  na  ni^  uczynič  (art.   19).     Chowanie  cial  w  grobaeh  koáclelnyck 
na  zawsze  wzbronione,    z  wyj^ťkiem:  a)  bisknpów,  b)  zakonników    i  »• 
konnic,  c)  založycieli  košciotów,    którzy    w  erekcji    to  sobie  zastneft 
lecz  i  wtedy  groby  winny  byč  murowane  i  zasklepione  (art.  2  o).     Caet- 
tarz  powinien  byč  odleglym    od    mi€|jsc   zamieszkalych    przynajmaloj  tf 
tysi^c  kroków;  nie    w  bliskoáci    drog    wi^kszych  (§  iii):    o  ile  motti^ 
na  miejscu  nieco  spadzistém,    wzniesioném,  otwartém  od  strony,  w  ktáf| 
zwykly  wiač  wiatry,  oddzieloném  od  miasta  pagórkiem,  laakiem,  lub  wod| 
biež%c4  (§  112).  Ze  studni,  jeáli  na  cmentarzu  8i§znajduje,  wody  do  |í* 
cia  czerpač   nie    wolno  (§  iis).     Grunt   niedobry    gdy  wilgotoy,    ib|i 
twardy,  skalisty,  zbyt   lekki,  nasypowy.     Najlepszy  grunt  wapienuy,  Irt 
miernie    piasczysty    i    marglisty ;    nie    odpowiedni    gliniasty,   r^dsiuVt 
próchnicowy,  torfowy,  lub  bagnisty  (§  114).     Art.  ii5  oblicza    prqrbB- 
žon%    obszernoáč     cmentarza,    stosownie     do    ludnoáci     parami    i    !«■ 
dzaju  gruntu  »).     c)  Dia  utrzymania  porz^dku   na  cmeutarzach,  nút 
nowiona  zostala  r.  I809  oplata  od  grobów,  pokladnem  zwana.     Ma  obi 
zostawač  pod  zarz^dem    miejscowego    proboszcza    i  dwóch    przybraoyá 


1)  O  omentarzach,  warunkach  do  ich  zakladania  i  t.  p.  pisze  Stmn.  Wqjc 
Lukowski^  w  dzielku:  Ogl^ziny  i  grzAanie  cial  zmarl^ch,    Waraz.   1873  p,  14--JI. 
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cztonków,  -czyli  prowizorów,  których  koUator  koáciota,  lub  miejscowa 
zwierzchnoáó  wybiera;  rachunki  utrzymuje  pleban  wraz  z  prowizorami, 
z  którymi  i  wydatki  czynié  mocen.  Sprawdza  je  dziekan  w  czasie  wi-- 
zyty  w  m.  Grudniu,  a  kollator  lub  miejscowa  zwierzchooáó  podpisuje. 
Kasa  zostawaé  ina  pod  dwoma  róžnemi  zamkami,  z  których  jeden  w  r§* 
ku  proboszcza,  a  drugi  u  prowizora  byé  winien  (Rozporz.  ministra  Spr. 
W.  iRel.  11  Lip.  1811  r.),  Proboszcz,  }%cznie  z  kollatorem  i  trzema 
paraiganami,  przez  wřadz§  rzq,dow%  zatwierdzonymi,  maj%  czuwaé,  aby 
dochód  z  pokíadnego  tylko  na  reparacj^  cmentarza  byř  obracany,  na  co 
mogli  czynié  wydatki  nieprzenoszq,ce  zl.  60,  z  czego  powinni  corocznie 
sktadaé  rachunki  naczelnikom  powiatu  (dawniej  kom.  wojew.),  którzy 
czyni%  rozklad  kosztów,  gdy  potrzeba  wigkszej  reparacji,  a  dochód  z  po- 
kíadnego,  nie  wystarcza  rÚstawa  ces.  Aleks.  Ir.  1817:  Dz,  Praw  VI 
242).  Do  dziekanów  nalézalo  przy  wizytach  rewidowaé  skarbon§  pokla* 
dnego,  sprawdzaó  rachunki  przychodu  i  rozchodu  (Kom.  Rz.  Wyz.  R. 
i  O.  P.  8  Kwiet.  1820).  Od  r.  1821  dozory  koácielne,  wspólnie  z  dzie- 
kanami,  czynié  miafy  rezultaty  sumaryczne,  przesyiaj^c  komisjom  woje* 
wódzkim,  przez  poárednictwo  wJaáciwego  komisarza  obwodowego  (Rada 
Admin.  14  Sierp.).  '  Zbywajq,ce  fundusze  pokladnego  odsylajq,  si§  (ale 
tylko  w  suromach  okr^glych)  do  banku  na  procent;  kwity  zaé  przy  do- 
zorze  pozostaj^;  lecz  podniesienie  summy  nast^pi  tylko  za  upowažnieniem 
EoAi.  Rz%d.,  do  której  kom.  wojew.  czyni  przedstawienie  i  powody  wy- 
luszcza  (Kom.  Rz^d.  S.  W.  i  D.  i  O.  P.  12  Wrzeá.  1833).  Každý  cm., 
powinien  byé  ogrodzony;  ogrodzenie  ma  byé  nie  nižsze  nad  7  stop,  ani 
zbyt  wysokie.  Brama  zawsze  _  zamkni^ta.  Ma  byé  zasadzony  drzewami 
1  krzewami,  ale  nie  g§sto,  wyj^wszy  strony  od  miejsc  zamieszkalych. 
Sadzeniei  drzew  owocowych  stanowczo  zabronione.  Drožkami  pódzielony 
na  sekcje,  czyli  kwatery.  (O  grzeb,  cial  zrn.  §  116 — 119). — á)  Groby 
s%  albo  stale^  na  miejscu  zakupioném  na  zawsze,  albo  czaaowe^  które 
przy  odnawianiu  cmentarza  maj%  byé  zajíte  na  grzebanie  innych  cial. 
Wybór  miejsca  na  grób  staly  jest  dozwolony,  a  na  czasowy  obiera  si^^ 
z  nast§pstwa  przypadaj^cy.  Doly  do  grzebania  zwlok  ludzi  doroslych 
powinny  byé  kopané  do  gl§bokoáci  stop  7,  dla  dzieci  do  lat  7 — stop  4. 
Dlugoáé  grobów  ludzi  doroslych  ma  byé  stop  stop  7,  a  szerokoáé  2*/^ 
stop;  dla  dzieci—stosownie  do  wieku.  Mi§dzy  jednym  grobem  a  drugha 
odstQp  wynosié  ma  %  stopy,  a  wkoúcach  stop  2.  Nad  každým  grobem 
ma  byé  usypana  niogila  wysokoáci  stop  2  i  každý  ma  byé  oznaczony 
numerem  (§  120 — 125).  Grób  murowany  ma  byé  w  gl§bokoáci  stop  7,. 
a  wystawaé  nad  powierzchni§  stop  2;  drzwi  powinny  byé  szczelnie  zář- 
kryte.  W  grobach  familijnych  mog%  byé  skládané  ciala  osob  obcyoh, 
lecz  za  zezwoleniem  wlaácicieli  grobu  (§  120,  127).— e)  Nagrobkl. 
trwale,  z  karaienia,  želaza,  mog%  byé  stawiane  na  ^robách  wieefsyácie 
zakupionych;  na  czasowy cb  grobach  mog%  staé  nagrobki  tylko  nietrwttle,. 
np.  krzyže  drewniane.  Ksztalt  pomników,  nápisy  i  t.  p.  nie  mog%  za-» 
wieraé  nic  przeciwnego  religji,  moralnoáci  i  pisane  byé  winny  podlug 
prawidel  jazyka  i  pisowni  (§  126).—/).  Jak  si§  obchodzié  z  cia- 
iem  zmarlego,  podaje  wspomniana  ksi^žka  p.  t.  O  grzehaniu  dal  zm,^ 
gdzie  tež  dokladnie  objaániono,  kiedy  naležy  pogrzeb  wstrzymaé,  lub 
przyspieszyé    i  jakie  w  obu  razach  zachowaé  przepisy  (§  1  —  89).  Tamžé 
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doáó  s2czegó]towo  rozebrané  znaki  ámierci  (§  20-^50)  ^)  i  podané  érodki 
ostrožnoáci  do  zachowama  przy  samém  grzebaniu  zmarlego  (§  92  — 108). 
Ciala  zm.  grzebane  byé  mogq,  dopiero  po  upíywie  48  godzin  oďémierei, 
wyj^wszy  gdy  zajdzie  podejrzenie  pozornej  ámierci,  l^b  gdy  8%d,  albo 
okoliczuoáci  familijne  wymagaj%  wstrzymania  si§  z  pogrzebem;  ale  ^rtedy 
poličjamawiedzieó  o  zwloce.  Možná  skrócié  ten  termin,  gdy  b§d^  ňieVr^tpU- 
we  znaki  zgnilizny  w  wysokim  stopniu,  tudziež  po  sekcji  lekarskiej,  albo 
w  chorobách  zaražliwych  (art.  i  —  3  i  6  O  grz,  cial  i  art^  1 8 1  Kod.  Cyw,), 
Pozwolenie  do  grzebania  cial  daje  urz^dnik  stanu  cywiL,  który  wpierw  ko- 
niecznie  o  zaszlej  ámierci  przekonač  si§  winien  (art.  4).  W  každej 
w^tpliwoáci  možná  wstrzymaé  pogrzeb,  a  wtedy  wezwaé  naležy  lekarza 
do  przekonania  8i§  o  rzeczywistej  ámierci  (art.  5).  Ptód  niewiasty 
zmarlej  ma  byé  wyj§ty  przez  lekarza  lub  akuszerk§  (art.  7  §  81 — 89). 
Eówniež  dzieci  narodzone  bez  objawów  žycia,  wpierw  przez  lekarza  maj^ 
byé  obejrzane  (art.  8).  Ciařo  až  do  pogrzebu  ma  zostawaé  pod  odpo- 
wiednim  dozorem  (art.  9).  Dia  nlatwienia  tego  mieszkaňcom  ubožszym, 
mialy  byé  založone  domy  tak  zwane  przedpogrzehowe  (art.  10 — li), 
których  urz^dzenie  podají  §§  51 — 80  i  109 — iio,  oraz  St.  Enkowski, 
Ogl^dziny  i  grzehanie  p.  2  8 — 4  7.  Pierwszy  taki  dom  u  nas  založony 
zostal  w  Warszawie  r.  1844,  dziá  na  Pow%zkach  b§d%cy.  Nre  jest  wzbro- 
nioném  stawianie  cial  zmarlych  w  koáciolach  lub  kaplicach  przez  czas 
nabožeňstwa  žaJobnego,  pogrzeb  poprzedzaj^cego  (art.  13).  Ciala  zmar. 
chowane  byé  maj^  tylko  na  cmentarzach  do  tego  przeznaczonych.  Prze- 
woženie  zas  celém  pogrzebania  nie  na  miejscowym  cmentarzu,  može  Bi§ 
odbywaé  za  pozwoleniem  Namiestnika  Król.,  jeáli  z  zagranicy;  a  Komisji 
Rz.  S.  W.  i  D.  jeáli  w  Królestwie,  i  ciaío  juž  pochowane;  gubernatora, 
lub  naczelnika  powiatu,  jeáli  w  innych  miejscach  krajů;  zawsze  jednak 
za  wiedzq,  wladzy  duchownej  (art.  2  3).  Przepisy,  zachowaé  si§  winne 
w  takich  razach,  podaje  wspomnianedzielko  O  grzéb,  cial  zm,  §  154  — 161. 
^)  Zmarli  z  chorob  zaražliwych  nie  powinni  byé  wystawieni  do 
nawiedzania,  a  zbližaj^cy.si^  do  nich  maj%  czynié  to  z  ostrožnoáci^ 
(§  162  — 16  7);  wyprowadzanie  icb  cial  ma  sig  odbywaé  w  porze  bardzo 
rannej,  bez  asystencji  osob  obcych  i  trumna  niesion^  byé  nie  powinna 
(§  168);  nie  mog^  byé  chowani  w  grobjach  koácielnych,  lecz  w  oddziel- 
nych  miejscach,  czyli  cmentarzach,  które  nigdy  kopané  byé  nie  mog^ 
(§  169  — 172)^— A)  Cmentarz  zwinigty  djia jakich  powodów  ma  byé 
niety kalný  przez  lat  40,  poczém  pomniki  znakomitszych  ludzi  maj%  byé 
prjseniesione  na  nowy  cmentarz.  Po  pi§ciu  latách  može  dozor  koáciel. 
pozwolié  zasadzaé  drzewa  owocowe,  ogrodowizny  i  zasiewy;  gl^bsze  je- 
dnak kopanie  dopiero  po  latách  40  može  byé  ppzwolone  (§  iss).  Po- 
wtóma  kolej  grzebania  može  nast§pié  po  latách  15 — 30  (§  I30);wtedy, 
gdy.natrafi  si§  na  trumn^  niespróchnial^,  lub  cialo  niezbutwiale,  naležy 
je  zasypaé  i  gjdzieindziej  kopaé.  Gdy  zaá  tylko  cz§áé  trnmny,  lub  koéci 
si6  z];iajd^,  to  wykopaé  dól  pól  stopy    gl^biej    i  tam  je  umieácié,  przy« 


})  Po  tego  posluzyc  mog^  dzielka:  Wiadomoéó  o  ratowaniu  oséb  w.  stanic  p(H 
zprnej  ámierci  b^qcuch^  uložone  przez  Badg  Lékařsky  ( Janikowskiégo) ,  Warsz. 
1830,  Swyd.r.  184B,  iSemjotyka  p.  Debreyne,  tlum.  ks.  Magnuski,  Warsz.  1872. 
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sfpuňc  nieco  ziemi^  (§  i3i).  Skíadanio  koáci  vykopaných  w  kupki, 
lub  w  koatnicach, zabronione  (§  133). —  ij  Exhumacja,  t,  j.  odgrze- 
byvřania  cial  dozwala  aig  tylko:  i)  z  wyroku  Bijdu,  2)  gdy  wludíe 
lekaraka  i  policyjna  nzyskaj%  pozwoleaie  ua  zarzq,dzeaie  Bkshumacji,  z  po- 
Třodii  szkodliwych  wyziewów,  lub  dla  potrzeby  zajgcia  placu  cmentarcego 
na  inny  užytek;  3)  na  ž^daoie  familji,  w  ceiu  przewiezienia  zwlok,  na 
co  miala  pozwalaé  Komisja  Rz%d.  Spr.  "W-  i  D.  (art.  22).  W  každým 
razie  ma  byé  zawiadomiona  wladza  duchowna.  Przepisy  oatrožnoáci 
przy  eksbumacji  podaje  dzielku  O  grzeb.  cial  zm.  §  138 — 153. — i) 
Kary  na  przeatgpców,  kto  pociiowa  zmariego  bez  pozwolenia,  nie 
na  cmentamt,  przed  upfywem  przepisauego  czasu:  ulegnie  karze  pie- 
ni^ncj  ra.  1  —  50,  albo  areaztowi  od  3  dni  do  3  tygodni.  A  gdyby 
tak  pocbowany  byl  w  letargu:  clirzeécjania  nadto  ulegnie  pokacie  ko- 
Ěcielnej  (art.  538,  543  Kod.  kar).  Kto  pochowa  zmariego  przed  odby- 
ciem  na  jego  ciele  obejrzeBias^dowo-lekarakiego:  ulegnie  karze  15  —  30 
iub.,aIbo  areaztowi  od  3  tyg.  do  3  mieaígcy  (art.  54-i).  Za  niezako- 
panie  ciala  zm.  w  gtgbokoaci  ozcaczonej,  lub  nieusypanie  doatatecžnie 
wysokiej  mogily:  ukarany  bedzie  od  i  — 5  rs.,  lub  areaztem  od  3  — 7 
dni  (art.  539).  Kto  bez  pozwolenia  odgrzebie  cialo  pochowane,  dla 
przeniesienia  go  na  inne  miejace:  ulegnie  karze  pieni^žnej  od  20  —  100 
rub.,  albo  areaztowi  od  3  tyg.  do  3  mieaiecy  (art.  541).  Kto  bez  po- 
zwolenia przewiezie  ciaío  z  gubernji  do  gubernji,  z  powiatn  do  powiatu: 
ZBplaci  kary  ra.  30  (art.  645).  Bucbowny,  któryby  pocbowal  zmariego 
w  mielcie  przy  koáeiele,  a  nie  na  wyziiaczonyai  na  to  cmenCarzu,  lub 
któryby  od  pocbowania  zmariego  sig  uchylal,  bez  prawnych  do  tego  po- 
wodów,  ulegnie  karze  porz^dkowej,  podlug  uznania  swej  ducbown^ 
■  zwierzchnoáci  (art.  540).  W  przedmiocie  tym  warte  czytania  wspo- 
mniane  przepiay  O  grzebaniu  cial  imarlych,  przez  b.  radg  adminÍ9tracyjn% 
■króleatwa  wydane.  X.  Z.  Ch. 

Cnidus,  KvcSo;,  miasto  w  Azji  mniejszej,  w  Karji,  na  koůcn  pól- 
wyspn,  z  dwoma  portami;  do  jednego  z  nich,  z  ^lOffodu  przeciwnego  wia- 
tru,  nic  iDÓgt  wplyn%6  okrgt,  na  którym  znajdowaí  aig  i.  Pavfel  (Dzieje 
Ap.  27,  7).  Nazwe  Gnidua,  bez  dokladaego  ivazakže  oznaczenia  miejsco- 
vu£ci,  spotykamy  w  1  Macijab.  16,  2  3.  Mieazkaůcy  byli  doryjskiego 
Bzczepn,  zkqd  miasto  i  okolicg  niektórzy  nazywali  Dorj^.  W  Cnidus  znaj- 
dowata  sig  áwi^tynia  Wenery,  której  statná,  drielo  Praksyteleaa,  zalicza 
BÍf  do  najpigkniejszych  utworów  rzeíby  greckiej.  Na  zachód  od  Cnidua 
ležala  wyapu  Cos,  a  na  pótnoc  miasto  Halikarnas. 

Cnota,  (od  eeiiy,  cennoéci  i  wysokiej  zaunošei  swojej,  po  lacinie  vir- 
tu»,  od  fis — sila,  albo  oAvir — m%ž).  |.  Defiuicja.  2.  RozmaitoSé  cnót.  Á. 
Cnoty  porz^dbu  przy  rod  zonego.  3.  Ciioty  urayslowe.  4.  Cnoty  morálně. 
B.  Onoty  kardynalna.  b.  Zwi^zek  i  atosunek  wzajemny  cnót  moralnych. 
£.  Cnoty  porzqdkn  nadprzyroázonego.  7.  Cnoty  teologiczne.  8.  Zwi%zek 
cnót  teologicznych.    9.  Cnoty  morálně  nadprzyrodzone.    10.  Zwi^zek  cnót  ■ 

moralnych  nadprz.    z  teologicznerai.     I.  Odpowiednio    do  etymologicznego  H 

wywodu,    do    wyrazu    cnota   przywi^zuje     sig  pojgcie    czegoá  szacownego,  H 

dzielDOgo,  mgzkiego,   slowem  dobrego.  —  W  znaczeniu   dalekiém    i  prze-  ^ 

noSném  cnoti^  nazywa  sig  wazelka  naturalna  wlaáciwoSů  jakiego  atworzenia, 
objawit0%ca  aig  w  sposób  przyjazny  i  dobroczynny.  W  takiém  znaczeniu 
móffió  mo2emy  o  cnocie  zurierz^t,  úiň.  i  t.  p.     CnoUt  enaczy  vófiOHta  to 
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Bamo,  co  w  ogóle  przjjazny  nam  przymiot  rzeczy.    Ale  w  nuusMois  irti' 
íciwém  przez  cnotQ  rozuroiemy  pewn^  8í}q  wewnQtnn%,    aklaiiiiv}f<^  cdo- 
wieka  do  dobrego,    czyli,    jak    zgodnie    defíoj^j^    teologowie,    uspoio- 
bienie    duszy,    naktaniaj^ce    cztowieka    stale   izawsiedo 
czynienia   dobrego,   a  unikania  zlego.     Z  tego  okreileiiia  cnolf 
pokazi:ge  síq,    že  to    as poso bienie   ze  swej  nátury  jest  tak  dobré,  it 
nigdy  nie  može  czlowieka  do  zlego  prowadzió,  jak  niektóre  inne  nsposo- 
bienia  i  zdolnoáci,   juž  ka  dobrému,   juž  ku  dému  poslugiy%ce,  jak  op. 
umi^Qtuoáci,  sztuki.     Powiadamy  w  defíneji  ^atalef^  i  „zatoartf;"  cnota  bo- 
wiem  nie  jest  to  sklonnoáó,  lub  chatka  chwilowa,  ale  usposobienie  akotea- 
ne,  co  przy  každej  sposobnoáci  naklania  si§  ku  dobrému  #^zyiii  ddbne. 
Stale  jej  d^enie  robienia  dobrego    nie   jest   uganianiem  8i§  za  tém,   eo 
8i§  komu  wydíge,  lub  podoba  nazywaé  dobrem,  ale  stosowanienEi  sIq  do  pn- 
wa  przedwiecznego,    którego    nigbližszém    dla   nas   odbidem  jest  idrofj 
rozsudek  (recta  ratio),     Go  tu  wyjašniliámy,  teologowie  zamjkig%  w  tiešd- 
wém,  ale  dokladném  wyraženiu:  virtus  est  bonus  habitus  foeniis,    guo  r§eU 
vivUur^   et    quo  nemo  male   utitur  (Sum.    Th.    I.  2    qu.  55   art.  4).     Tak 
mniej  wigcej  mówi^  wszyscy  teologowie  za  á.  Augustynem  (De  bono  co^i^g^ 
c.    21     n.    25^    i    za   ó.    Tomaszem.     Okreálenie  to    rozjaáni    tí%  asn 
jeszcze  w  dalszym  ci%gu,  kiedy  b§dzie  mowa  o  róžnych  cnotach;  ta  tylko 
zwracamy  uwag§,  iž  cnota  róžni  síq  od  pot^gi  (poten/io^,  možnoáci,   csjli 
prost€(j  zdolnoáci,    bo  zawiera   w  sobie  nietylko   možnoáé,   zdolnoáó,  ale  i 
latwoáó    do  dzialania;  nadto,  možnoáč  (potentia)   ze  stanowiska  moralMgo 
jest  oboj§tn§,  ani  dobr^  ani  zl^,  gdy  cnota  jest  przymiotem  dobrým  i,  jak 
á.  Augustyn  mówi,  czyni  dusz§  dobr%,  virtua  animamfacii  optimam  (De  mor. 
eccl.  catb.  c.  6  n.  9;  Thom.  I  2  q.  55  a.  2).   2.  Cnota  w  ogólném  ma- 
czeniu  jest' jedna,  poniewaž  jest  trwalym  stanem  duszy  i  d^ženiem  ci^gléii 
woli  do  speliúania   porz^ku,  okreálonego  prawem  wieczném.     Jednoáó  ti 
atoli  nie  wyl%cza  bynajmniej  róžnolitoáci  cnót:    prawo    bowiem    pors|dkB 
iycia  odnosi  síq  do  róžnych  przedmiotów,    i  czlowiek,  za8tosow7waj%cy  to 
prawo,  róžne  tež  ma  dary,  róžne  wladze  i  sily  duszy,  w  róžnycb  ^yje  n- 
runkach  doczesnych.     Cnota  tedy  w  zasadzie  swej  jedna,  faktycznie  ol^ 
wia  síq  rozmaicie  i  wielorako;    zt§d    róžne    8í|  cnoty,    w  miarQ    róžnicj 
daných  stosnnków  i  warunków  žycia.     Teologowie   dziel%  wszystkie  cno^ 
na  dwie  kategorje:  na  A)  cnoty  porz^dku  przyrodzonego  i  B)  caoty  po- 
rz^dku  nadprzyrodzonego.    A)  Cnot^  przyradzone  zoWi§  si^  takže  nabjfih 
nu':  8^  to  usposobienia    (habitus)  cz^sto    powtarzanemi   czynami,  poiateo 
przeciwnych  sklonnoáci  i  poci^gów,  nabyté  i  zmierz^^ce  do  szcz§ácia  irti- 
áciwego  naturze  ludzkiej.     Scholastycy,  id^c    za   Arystoteleaem, .  dziel|  ta 
cnoty  na  dwie  grupy:  jedne^  odnosz^ce  si^  do  umy^,  nazwane  umyshw- 
mi  (virtutes  intellectuales);    inne,   odnosz^ce    síq    do    žycia    praktycznego 
i  dla  tego    nazwane    moralnem,     3.  Cnoty    umyslowe^  czyli    asposobioiit 
(habitus)  nabyté  prac^    (a  žatém   przy   i^spóludziale  woli,    nieodzownjm, 
gdzie  mowa  o  cnocie),  doskonal§  úmysl  i  ozyni^  go  zdolnym  do  naležyte- 
go  poznania  prawdy  (ad  verum  probe  cognoscendum);  s^  zaá  trzy  glównie: 
umi^ftnoéé^  mqdroéč  i  sztuka  (lub  jak  chc^  inni:  rozum,  umiej^tno^  B|- 
droáč,  roztropnoáé  i  sztuka).     Umiejftnoéé    (scientia)   doskonali    umjú  ks 
poznaniu  i  wyprowadzeniu    wniosków   z    pierwszyeh  zásad.     Umk^j^Cniaíč 
rozwaža   zwi^zek   zásady   z    nastQpstwami   i,    upatrzywszy  ten    awi^tek, 
doehodzido  pewnoáci,  že  wiadomoAS   oai^goi^ta  jest    zgodna   z  pniwdii 
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Bie  moie  byé  inn^  xt%d  L  Tomias  mówi:  de  ratíom  sdentíae  Mf,  quůd 
idj  quod  Mcitur,  ejeistímeiwr  esěe  impossíMe^  alňer  $e  habere  (2^  í  q,  1  a. 
b  ad  4).  Ifqdroič  (npíentiá):  t^  cnoí^  nálety  odróžnič  od  m^roáei 
pnez  Boga  danej,  która  jest  darem  Ducha  á.  'M^ároié,  o  której  ta  mowa, 
uidatma  umyú  do  taldego  posoawaiiiá  najwjlszej,  pierw^xQ  iinjrczynj, 
iž  zgodnie  z  tém  poznaniem  s^dziinj  o  wszjstkich  zásadách  omyria  i 
wnioskach.  Že  zaá  najwyžsz^  przjczjn^  jest  Bóg,  xt^  prawdzívie  i  doeko- 
naie  m^rjm  ten  tylko  b^dzie,  kto  Boga  poznaje,  jako  pocz^tek  i  koniec 
liszystkiego,  i  wedlag  tej  znigomoáci  o  wszjstkiém  s^zi  (Thom.  I  s  q. 
57  a.  2;  II,  2  q.  45  a.  i).  I  tak,  poznanie  praw,  jakiemi  rzeczy  mate- 
ijalne  si§  rz%dz4,  naležj  do  rozumo,  odkr}rwaj%cego  je  z  qrstema^czn^ 
tMidania  róžDjch  ijawisk  przTrodniczych  (um^Jfinoié);  poznanie  zaá  i  ooo- 
nienie  tak  praw,  jak  ^wisk  przyrodj,  w  stosnnkn  icfa  do  Boga,  Stwór^ 
przyrodj,  daje  mqdroié,  Podobnie  8i§  ma  i  z  faistoij^  ludzkoáci:  kto  sna 
fakta  dziejowe,  ich  przjczjrDy,  tak  morálně  jak  naturálně,  ten  poaiada 
wnHjftnoéé  histoiji;  ale  do  mqdroici  doszedt  dopiero  ten,  kto,  nadto,  w  roz- 
woja  wypadków  dziejowych  nmie  dopalrzeé  mjáli  i  zamiarów  Opatrznoád 
BoKfeej.  SjUttka  (iLn)  usposabia  nmysl  do  wykooTwania  wszjritinefa  dziet 
lewn^trzDjch,  wedlog  praw  im  wlaidwych. — Ale  te  tak  nazwane  cno^ 
nmyalowe,  cnotami  w  icislém  znaczeniu  nie  s^.  Cnota,  w  ácisláB  znaeze- 
Bia  wzí^ta,  czyni  czlowieka  dobrým  i  do  dgíatmaím  dobrego  waklania  stale; 
tego  zai  powiedzieč  o  cnotach  amystowych  nie  možná,  bo  ani  samezsie- 
bie  nie  czjmi^  czlowieka  dobrým,  ani  tet  samé  przez  si§  do  moralniedo- 
krego  žyda  nie  naklaniaj^  kto  np.  posiada  amig§tnoáó  filozoQi,  Inb  nank 
jHTzyrodzonych,  nie  može  dla  tego  jož  nazywač  8i§  dobrjrm,  poczciwym,  aoi 
go  tež  te  nmiej^tnoéd  nie  nq>osabiaJ4  i  naklaniiý%  do  dobrego  dzialaaia, 
ale  tylko  do  naležytego  roznmowania,  filozofowania,  pojmowania  prsyrody 
i  t.  d.  S%  zaá  cnotami  w  znaczeniu  mniej  šcislém:  o  ile  bowiem  cnota 
w  ogóle  stanowi  pewne  udoakonatenie  dnszy,  o  tyle  nsposobienia  omysliH 
we  wskazane  s^  cnotami,  bo  rzeczywiáde  8§  ndoskonaleniem  dnszy  i  jcg 
zoakomiUi  ozdoby  (CccL  20,  24).  Rozonmém  i  katolickiém  pojmowaniem 
znaczenia  tak  zwanych  cnót  omyslowych  nsnwamy  dwojaki  blfd:  l^  ha* 
manistów  dawnych  i  nowoczesnych  racjonalistów,  którzy  wartoéó  nmicj^ 
inosci,  oáwieceuia  rozumu  i  sztuk  wynosz^,  jako  nigwjržsze  i  jedyne  dobro 
hidzkoáci,  gdy  tymczasem  nie  s^  one  nawet  prawdziwraii  cnotami;  2®  Wi- 
kleía  i  paeudo-reformatorów  XYI  wieku:  Wikleía,  który  oniwersytety,  ko- 
legja,  stopoie  naukowe  nazywa  pogaástwem,  tak  potnsebném  Koáciolowi,  jtk 
djabel  —  pseudo  reformatorów  XTI  w.,  którzy,  gardz^c  naokami  i  aztnkami, 
mienili  je  laynalazkami  czariowskiewu^  grtechami  (cf.  Eraem^  o  Latrze 
epist.  ad  Fr.  G^ra.  inf.,  takže  DoUÍnger^  Die  Eeformation  1. 1,  p.  43  7). 
4.  Cnoty  morálně  s)  to  nsposobienia,  natogi  dnszy,  nabyté  prac%  i  po- 
wtarzaniem,  a  doskonal^oe  czlowieka  tak,  že  si^  stale  naklania  ku  dobré- 
■in,  habitus  frequentatis  actibus  acquisiti,  qui  períiciant  appetitum  ad  ko- 
neste  agendum.  Eegul§  czyli  norm^  wedlug  której  te  cnoty  dziataé 
BAJfv  j<^  zdrowy  rozum  {recta  ra^x)^  c^li  prawa  moralnoéd  nataralne» 
zložone  r^k4  Stwórcy  w  rozumie  czlowieka.  Przedmiotem  dalszym 
cnót  moralnjch  84  rzeczy  zewn^trzne,  potrzebom  žyda  stužfce  (jak  np. 
dla  szczodrobliwoáci takim  przedraiotem s%  dostatki^  ale  bliskim  przed- 
miotem  cnoty  s%  samé  czynnoáci  i  sklonnošd  cslowiecze  (poMMWtft  eí  ope'- 
ratíomes).     Pobudk^  zaá,  czyli  przedmiot   fotmalny  (pijcetam /or» 
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■iensiiij  peria  wtdtiz  nai;ki  iiroLí-Tki?;.  le  w?2]r^:k:.:ii  pi?r7a'ita  pnyro- 
étMi^xr*  cn«*jt-  i  to  'Í*>-it>-.jřT.!Í.  iízřow:*k  jsi  rab  ji.  i-i  sA^jtrch  sUnf- 
flttii.  r  powyii  L-^rzuTch  pi^tií  i  ciii-řr  wi-řlkiíii  przísik'>i,  ni*?  znoie  běl 
řfl«io<7  l«»id  ff^.iáej  aktTuiařj  »  .-^íítj  -i-t?! :  m  ^.  kíonb«"  'iziřlaie  i  skvteo- 
»«  >*go  zbjt  ?Í4?>e  r:řj  r-rTyro^iz i-a-ř  w??drři.  Li?k%  B.>?|  zas  vápAitr, 
chocbf  Dj«  bjř  w  *tanie  Liiki  p-Mwifcajat.-e;.  každr  oz!o*>?fc.  czr  ba«(ffc, 
eay  pogariia,  czy  w»erLj  2.>*ia;4C7  w  zrz^íchT  ^aiertefnj-n.  niože  owe  c»- 
ty  ezyruuni  rz^^to  powtirzar.pmi  nibrc.  yi^k:>l7  Oiť  >*i«?  si.,  jak  i.  Ifie- 
roním  (Comm.  ín  epi«t.  ad  Gal.  c.  5»,  AaTo^tva  iDe  civit.  Dei  Kb.  5  c. 
!>;,  Grzegorz  W.  (I.  ž  M  raliím  c.  >5>.  B-rsanl  lia  Caat.  šerm.  25  n. 
10  et  n^  z^iaj^  5Í«*  otrzTKprac,  ii  on^tj  przyr?«irone  nie  54  doskonite: 
wtairíwie  jednak  w  roznmienii  tjch  Ojcó^r  cnoty  raoralne,  aca  w  svoía 
rodzaja  $4  do^konafemi  i  prawiiziw^mi  ccotami,  nazywaýa  «ía  nieď^sktmi- 
těmi  tjfiko  ve  pr/ró^ma'>i»i  z  cnotami  wlanemi  porzatlku  Dailprz^Todzosefí 
í  ze  wzgl^Q,  i4  samé  przez  si^  nie  ífiia  zasřagi  na  žrcie  wieczne,  nk 
prz7DOfiz§  ^/trocií  zbaunenia.  Tak  wyražonia  Ojców  sš.  napozór  spnecnř 
wyjaínU  Benedjkt  XH'  (De  senroram  Dei  beatif.  libr.  III  c.  si  n.  <)• 
Powi6dzielJ.4m7  WTicj,  že  blizkim  przedmiotem  cn«jí  moralnjch  s^  skloi- 
noéd   i  czjiuiotó  (pasdones  et  operationes).     Teolosowie  badajíc    ámi^ 
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rozróiniaj^  ch^ci  i  pragnienia,  jedné  wprost  wypfywjg^ee  z  woli,  i  te  zo- 
yn%  pož^daniem  rozamném  (éppetíhu  ratíonaUsj;  drogie  xsá  chcenie,  jako 
majíce  swe  žród^o  w  zmyslach,    nazywajq;  nižszém,    nDysřowém   (appetíiut 
sensiticus),     Otó2  zadaniem  jedDjch  enót  moralnych   jest  doskonalió  woIq, 
áby  zawsze,  d^le  i  latwo  szta  za  áwiatíem  rozuma;  zadaníear  zoów  iDnych 
CDÓt  jest  doskonalenie  pož%daá  nižszycb,    abj  te  nie  stawiaiy  przeszkody 
woli  id^cej  za  W8kazówk%  roznimi.     Inacxej  mówi^c,  jedné  enoty  nrz^dzig^ 
i  kienij%  nami^nosci  (passtanes),  stanowi^ce  wlašnie    zakres  nitszych  po* 
ž%daD;  že  zaá  te  przedewszystkicm  odnosz§  si§  w  czlowieku  do  jego  czyn- 
nosci,  tycz^cych  samego  siebie,  wi^   te  cnoty   urz%dzig%  nasze  obowi^kí 
wzg]§dem    siebie    samých    (I.  2  q.  60  a.  2;  II,  2  q.  58  a.  8).     Dragíe 
znown  cnoty,  zajmnj^ce  8i§  czynnoáciami  (operatíones)^  id^cemi  wprost  z  woli, 
i  do8konal%cemi  je  tak,  ižby  uezynki  czlowieka  nietylko  byly  w  sobie  dobré, 
lecz  aby  one  takže  byly  dobré  i  doskonate  w  stosunkn  do  bližnich;  zt^d 
wskazaj%    one    i  naktaniaj^,    aby    zawsze    doskonalemi   byly  nasze  czyny 
wzgl^em  dmgich.     Tak  naini^tnoéci  (passiones^,  jak  i  dziaiania  (operatio- 
nes),  odnosz^  síq  do  przedmíotów  zewn^trznych,  czyli  rzeczy  stworzonych, 
jako  do  swojego  przedmioto-  dalszego,    i  dla  tego  enoty  moraine  nietylko 
wskaznj^  nam  nasz  stosonek  moralny  wzgl§dem  siebie  i  bliinicli,  ale  acz% 
nadto  dobrego  užywania  wszystkich  rzeczy   stworzonycb,    czyli   nrs%dzaJ4 
nasz  stosanek  moralny  wzgl^dem  innych  stworzen.     Poniewaž  wola,   jako 
nigglówniejsza  wladza   daszy^    jest   jakby    motorem,  džwigni%  i  spr§žyni% 
wszystkich  czynnoáci  czlowieka,  zt%d  i  cnota  glównie  jest  w  woli;  w  innej 
zaá  wladzy  jest  o  tyle,  o  ile  wola  ni%  kiemje  i  pomsza  (I.  2  q.-56  a.  a). 
5.  Na  czele  cnót  moralnych    stoj^    cnoty    pospolicie    zwane  kardynalnemi: 
roztropnoáč,  sprawiedli woáč,  wstrzemi§žliwoáé,  m§ztwo.  Dia 
tego  zowi%  síq  kardynalnemi    (od  cardo — zawiasa^,  czyli  glównemi,  že  na 
nidi,  jakoby  na  glównych   podstawacb    (zawiasach),  obraca  8Í§   vrszystka 
moralnoéc.     Teologowie  protestanccy   inne    cnoty   podaj%   za  kardynalne, 
niž  katoliccy.     Kalwin  np.  podaje  trzežwošč,  sprawiedliwošó  i  pobožnoáé, 
%  Melanchton — sprawiedbwoáč,  prawdomównoáč  i  wstrzemi^žliwoáé.     Kato- 
liccy zaš  teologowie  zgodnie    w}*liczone  cztery   cnoty    za  glówne  nwaži^ 
Tak  samo  ncz§  Ojcowie  áš.:  Ambrožy   (De    parád,  c  III  n.  14;  de  Off. 
L  I  n.  115,  126;  lib.  II  n.  49  et  alibi),  Angastyn  (de  Gen.  contr.  Ma- 
nich.  lib.  II  n.   13,   14;  De  liber.  arb.   1.  I  c  13),     Grzegorz  W.   (Mo- 
ral.  1.  n  c.  4  9  etlibr.  XXII  c.  i),  é.  Bernard  (De  conTers.  ad  Cler.  c  X; 
De  consid.  lib.  I  c.   8).     To  zgodne  zdanie  teologów  i  Ojców  opiera  8i§  na 
wyrokn  Docha  á.:  Je^  sprawiedliwoéč  kto  milnje,  prače  tej  mi^  wielkie 
cnoty:  bo  roiemoáci    (wstrzemi^žliwoácí)  i   roztropnoáci  aczy,  i  sprawiedli- 
woáci  i  niocy  (ni§ztwa^,  nad  które  nic  nie  jest  ladziora  w  žywocie  požy- 
teczniejszego**  (M%dr.    8,  7).     Nawet    celni^si    fílozofowie    pogaúscy    tež 
samé  wyraienÍ4J%  cnoty  kardynalne,  jak  Plato  (lib.  4  De  republica)  i  Oy- 
cero  ^lib.  2  De  ínTcntione).     Cnoty  kardynalne  mog^  byč  brané  i  w  szer- 
szém  znaczenin  i  w  ácislsjszém.     W  szerszém  znaczeniu    každá  z  nleh 
wskazDje    jakiá    przymiot  daszy,    a  zárazem  wamnek  ogólnej  cnoty,    bez 
którego  žádna  pojedyúcza  cnota  ostaó  si^  nie  može.  I  tak  sprawiedliwoéó 
w  ogóle  oznacza  prawošé  woli,  rotropnoáč — zdrowy  rozsudek,   wstrzemi^ 
ffiwoéé — umiarkowanie  doszy  we  wszystkiém,  m§ztwo —  ÚĚ%  i  moc  dnszy. 
Bzecz  widoczna,  íž  žádna  csynnoáó  nie  može  si§  zwaé  prawdztwie  cnotliw%, 
jeáiíby  tyeb  wszystkich  przymiotów  w  moiejtzym  lob  wi^kasyra  stopnin  nie 


442  CllMl. 

posiadala.  W  znaczenia  áciálejszém  te  cnoty  mig§  swój 
Bzezególny  i  wy^^czoy,  i  dla  tego  8§  cnotami  osobnemi  i  róžni^cemi  >i^ 
mÍQdzy  sob%  wzajemnie.  Boztropnoéó  fprudentia^  od  procul  videre^j, 
prcviderej  jest  cnot^  sklaniaj%c§  nas  do  rozróžnieoia  dobra  od  zlego,  i  wy* 
boru  dobra,'  tudziež  do  rozróžnienia  i  wyboru  odpowiednich  árodków-do 
dzialania  dobra,  a  do  unikania  zla.  Onota  ta  opiera  síq  szczególoieg  na 
rozumie,  który  udoskooala  i  kieraje  do  poznawania  odwiecznego  porz%d- 
ku,  jakiego  rozpami^tywanie  uzacnia  i  uszczQŠliwia  czlowieka.  Rzeca| 
roztropnoéci  jest:  l)  dobr  ze  radzič^  t.  j.  pilnie  wszystko  zwažyó,  csego 
potrzeba  do  wydania  wtaéQÍwego  s^du;  2)  dobrze  sqdzié,  t.  j.  rozróžniéeo 
w  dzialama  jest  dobrém,  czyli  prowadz^cém  do  cela  ostatecznego,  a  cze- 
go  naležy  onikaó,  jako  odwodz^ego  od  tego  celu;  8)  dobrze  kiermoaé^ 
t.  j.  strzedz,  aby  w  wykonywaniu  dobra  nie  zaszlo  jako  zboczenie;  zt^  roz- 
tropuoáé  kierowniczkil  jest  innych  cnót  moralnych.  Sprawiedliwo6é 
(ob.X  jako  cnota  moralna,  sklania  woIq  czlowieka  do  oddawania  každemv, 
co  komu  síq  naležy.  WstrzemíQžliwoáč  naklauia  do  panowania  nad 
awemi  pož^dlíwoáciami  i  nami^tnoáciami,  i  do  užywania  rozkoszy  zmyrio- 
wych  zgodnie  z  prawem  Božém,  a  žatém  do  czystoáci  i  umiarkowaoia 
w  napojach  i  pokarmach.  M^ztwo,  utwierdz^j^c  czlo¥rieka  w  dobfém, 
usposabia  go  do  pokonania  i  przezwyci^ženia  wszystkiego,  co  si§  spised- 
wia  spelnieniu  dobra.  Obok  tych  czterech  cnót  kardyualnych,  niby  obok 
glównych  linji  moralnego  žycia,  zajmuj^  raiejsca  poboczne  liczue  hanbo 
cnoty  morálně,  zbližsg^ce  8i§  wi§cej  juž  to  do  jednej,  juž  do  drugiej  ^  cnoty 
kardyualnej.  Zt%d  u.  teologów  znajdujemy  róžne  tych  cnót  grupowania 
i  podporz^dkowywania,  tak  zwane  córy  (filiae)  cnót.  Tak  np.  ss  m^ztwem 
l%cz%  si§  cnoty  pokrewne:  cierpliwoéč  w  utrapioniach  i  przeciwnoáciach  iy- 
cia,  bgd^ca  glówn^form^  chrzeácjaúskiego  m§ztwa;  wytmvalo&ó^  fpapamaih 
myélnoéé^  wzniesienie  bíq  nad  interesa  ziemskie  i  wszelki  wzgl^d  lodifci; 
poéuň§ceme  si^^  szlachetnoéé  i  szczodrobUwoéó  i  t.  d.  Cnoty  kardynalne  m* 
staj%  w  écislym  zwi^zku  z  najwažniejszemi  czynnóáciami  žycia  ludzkiego, 
a  kieruj^c  niemi,  prowadz^  je  do  zupelnej  zgodnoáci  zezdrowym  rossfd- 
kiem  i  prawem,  i  dla  tego  slnsznie  si§  zowi^  glównemi,  naczelnemi  cno- 
tami. Cnoty  kardynahie  wedlug  slów  Pisma  á.:  „ta  jest  droga,  chodÉáe 
ni^  i  nie  ust^pujde  ani  w  prawo,  ani  w  lewo"  (Iza*  30,  21).  £atwontti 
t§  regulg  zrozumieč,  gdy  zauwažymy,  že  prawdziwa  cnota  polega  na  n- 
pelnej  zgodnoáci  ludzkich  uczynków  (tak  co  do  przedmiotu,  jak  celu  i  oko- 
licznoáci)  z  prawem.  Dwojakim  zaá  sposobem  možná  przeciw  tej  zgodno- 
áci wykraczaó:  przesad^  (excedendo)  i  niedostatkiem  (detíciendo);  zt^dwj- 
plywa,  že  cnota  moralna  (i  to  jest  jej  cech^  szczególn%),  stoi  w  poárod- 
ku  pomi^dzy  dwiema  wadliwemi  ostatecznoáciami  (virtus  in  medio),  jak  iq^ 
m^ztwo  stoi  poárodku  mi§dzy  bojažlJwoáci%  i  zuchwalstwem;  tož  samo  10- 
zumieó  naležy  o  innych  cnotach.  Ale  érodék  tutaj  jest  tylko  érodkiem  rozumh 
wym  (medium  rationis),  t.  j.  ow^  miar^,  jak%  przepisuje  rozum  pojmnjiey 
inrawo.  Tylko  w  sprawiedlitvoéci  árodek  ten  jest  érodkiem  rzeczy  (mecBin 
rei),  poniewaž  tu  prawdziwa  miara  oznacza  si^  prawem  drugich.  6.  Tso* 
logowie,  id%c  za  á.  Tomaszem  (I,  2  q.  65  a.  i;  in  lib.  3  Sent.  ďiat.  II 
q.  1  a.  1),  nauczaj^,  že  tak  cnoty  kardynalne,  jak  i  w  ogóle  wazTnÚDe 
cnoty  nabyté  doskonale,  w  tak  ácislym  z  sob§  zostaj^  zwi^zku,  že*  Isssm 
jednej  z  nich  brakuje,  ten  žadnej  innej  doskonalej  cnoty  nie  pesMk 
Žeby  dobrze  rzecz  tQ  zrozumieé,  trzeba  ustanowié  róžnic§  miQdzy  smI| 
/uedoskonai^  a  doskonal^.     Niedoskonala  cnota  polega  na  pn^yrodio- 
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nej  fildoniioéci  do  wjkonTwania  jaldegoá  rodzaju  dobrých  czyny  w,  jak  np.  wiela 
id%c  za  pepřem  pnyrodzon^  dobroci  serca,  2atwo  i  prudko  wspien^ 
w  potrzebie  btiinidL  Doskonata  zaš  cnota  moralna  pochodzi  z  nawj- 
knienia  i  naklania  cztowieka  do  wjkonjwania  aczynków  dobrých^  latwo, 
fltaie,  doakonale  i  wsz^dzie.  Z  tego  rozróžnienia  widzimy,  že  cnoty  nie- 
doskonaie  mog%  bjč  pojedyňczo,  odr^bnie  i  bea  pol%czeBÍa  z  innemi.  Mo- 
ioa  byč  szczodrym,  mitosierDym,  a  nie  posiadač  pokory.  Cnoty  zaé  do- 
skojude  áciále  z  8ob%  si§  Ifcz^  i  jedna  bez  dmgicý  byé  nie  moie. 
A  okazuje  a^  w  sposób  nast^poy:  w  ogóle  wszystkie  cnoty  morálně,  cqrli 
nabyté,  opien^^  si^  na  roztropnoáci,  jako  swej  podstawie  koniecsn^, 
i  dU  tego  8.  Tomasz  nazjwa  roztropno^  formq  cnót  moralnych  (I,  2  q. 
182  a.  3  ad  2;  II,  2  q.  166  a.  2  ad  i).  To  zdanie  ieologów  moioiny 
tak  objaénič:  každá  cnota  moralna  zajmnje  srodek  mi^zy  dwiema  ostatecz- 
noáciami;  žeby  zaá  wola  mogla,  dziataj%c  ádšle,  stan^ó  poárodku,  czyli 
aastosowač  bíq  do  prawa  natoralnego,  nie  zbacziú%c  ani  na  jedn§,  ani  na 
dnig%  stron^,  potrzebuje  koniecznie  pewnego  i  silDego  Idemnkn.  Boztro- 
pnoáó  wlasnie  prowadzi  to  kierownictwo  woli.  Ezecz  žatém  jasná,  že  roz- 
tropnoáó  jest  waranJdem  koníecznym  každej  prawdziwej  i  doskonalej  cno^ 
morainej.  Uoztropnosč  nadto  áciále  si§  l%czy  z  innemi  cnotami  morálně- 
mi.  Albowiem  rozum  nie  može  zdrowego  s^dn  wydawač,  ježeli  zostaje 
pod  wplywem  jakiejkolwiek  nieporz%dnej  nami^oáci;  a  že  to  wyzwolenie 
z  wptywów  nami^tnoáci  odbywa  8i§  i  dokonywa  przez  cnoty  morálně,  zt^d 
i  roztropnoáci  doskonalej  byé  nie  može  tam,  gdzie  nie  ma  cnót  innych. 
Koztropnoáé  žatém  i  inne  cnoty  wzajem  si§  wspieraj^,  jednoczeánie  w  dn- 
8zy  8i$  zaezyniU^  i  zawsze  w  ácislej  jednosci  z  sob^  zostig^.  Na  t^ 
podstawie  á.  Augnstyn  zowie  coot^  zdrowym  roz«|dkiera,  osÍ4g£g%cym  awój 
eel,  virtus  est  recta  ratío  ad  $uum  finem  perceniens  (Solil.  1.  I  c.  YI),  kie- 
dyindziej  zowie  j^  dobr%  wol^,  virtus  est  bona  voluntas,  Bo  w  reeczy 
samej  zdrowy  rozum  i  dobra  wola  s^  podstaw^  cnót  moralnych.  Z  tego 
možemy  wnioskowac,  že  kto  ma  choé  jedn%  cnot§  morain^  doskonal%,  ten 
koniecznie  posiada  roztropnoác,  bez  której  nie  roa  iadnej  cnoty  morainej 
doskonalej.  Kto  zai  posiada  roztropnosé,  teu  jest  w  stanie  wszystkie  swo- 
je  oczynki  odnosié  do  prawa  i  z  niém  sciile  je  zgadzac,  co  wlasnie  jest 
žródlem  cnót  innych.  Kto  zaá  nie  posiada  jednej  jakiejá  cnoty  morainej, 
tém  samém  juž  mu  braki^  innych.  Kto  bowiem  jest  pozbawiony  jednej 
jaki€|j  cnoty,  nie  ma  juž  roztropnoáci,  a  bez  niej  žádna  inna  cnota  ostaé 
8i§  nie  može  fS.  Thom,  I,  2  q.  7  s  a.  1  ad.  2).  Dia  tego  á.  Angustyn 
mówi:  U6i  una  vera  virtus^  et  aUne  simiUt/sr  stmi.  Uhi  autem  aliae  desuntj 
veraUla  non  est,  etktm  ú  aliquo  módo  smulú  esse  mieatur  (Epist.  16  7). 
Nie  naležy  wszakže  t^o  tak  roznroieé,  jakoby  taki  czlowiek  nie  mógl  juž 
calldem  dobrze  dzialaé;  posiada  on  bowiem  jeszcze  može  sktonnoáé 
przyrodzon^  do  cnoty,  može  mieč  odpowiedni%  zdolnoáé  i  task§  Božai  do 
czynienia  dobr^o.  Cnota  bowiem  nie  udziela  czlowiekowi  možliwoáci 
i  zdolnoáci  ku  dobrému,  ale,  opieny^e  si^  na  tej  pierwszej  podstawie,  daje 
jnu  dopiero  latwoáé  i  staloáé  w  wykonywanin  tego  wszy^iego,  oo  j^t 
dobrem.  Cnoty  morálně  mog^  síq  powi^kszač  lub  zmoiejszaé,  czyli  mog^ 
m%  doftkonalió,  lub,  z  wyžszej  doskonaloád  schodz^  zmaiejszač  si%  i  w  koú- 
ca  zupehiie  zuikn^č.  Czlowiek  z  nátury  swojcý  jest  zmiennym,  može  praeto 
8i§  ooíaó  lub  post§powai6;  albowiem  w  jednym  i  tymže  stanie  nigdy  nie 
pozosti^^.  Zt%d  Leon  W.  mówi:  ^Nátura  nasza*  dopóki  w  tiý  ámiertalsoéci 
zostiýemy,  jest  zmienna,  i  chodažby  do  nsjdoskonalszej  cnoty  doszla,  mo- 
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lÍGESbir.  ÍI  ^  I'.*  W  isi&tk  w^  przjnficHk!]  fwe} 
vKk  nii^assaanie  ^jtaM^  naiicěoi.  í>t  przj 

9^:iM  •:a.'>ca  zťriie.     Teii  zorzej  jeaizxe.    jeieiž    w  vjtowjwvi    vcqrd 
2te.  t.  j.  pn'^v3e  ea>:ie.  v  'í702js  ^kh-ogosc  ir-9ix  ka  dubraia  aic 
fza.  a  za  inrvaleaieai  á*;  v   í^ist  ifrch  aaioaijv.    pfaaciwac  im 
bíeaia  ď^cr^    koai£i:zzi^  aiupté  i  uí\k^\^,  bksci.     ^oc  wi^  daiwiícgo,  As 
ec^cj  T  ró^jch  iuiziaiia  mozti  bjč  nierovne.  j«2  mairýae^  jii2  wiffaHL 
P<yiobai>i  i  ir  crm    samjiB    czii^vidra  zooc^    byc  utoóinie,    stotovnie  do 
rr>íQ««o  ezasTL     Teole    sam  ArzioTíek    wspókaeÍBie   aate  r***'*^^^  jeta 
CfMtv  viekňze,  a  drozíe  xniiíejae.  aíbo'«i€Bi  wanmki  i  okolicanxiáó  tftíi, 
jak/)  tež  prrzrr ^iz-žoe  wii^ksze  P'>p<id>-  kn  jediijm  cnottia,  mog%  aytaind  ta, 
že  pilniř  i  Bátawicziue  cwiczac  si^  w  jcdiijch  csocack,  dojdaáe  w  iiidi  do 
vjíokktTO  stopoia  d>iko3at>seL     Može   tel    jaká  cdoU   bjc   aacjcgéhja 
darexB  la^td  i  przTwilejem  natiprzyrodiůnTm  doszr,  jak  to  widnm j  wM|- 
IjdL     Zc^  ^vípci  odbier3J%  3zc2eei>Liie  pockwatj  i  caót  soUe  wliádwych 
(jak  š.  WioceatT    z  milosci    bliiniego,    s.  Job  z  cierptíwoáci).— B.  Cnoli 
nadprzTnvizoiia  wiaoa  jest  dobréia   usposobkaiem  (habilas)    diisaj,    ilik 
do  dobrého  žycia  prowadz^céoi.  a  sprawionéB  w  nas  pnea  Boga  bez  M- 
fzej  dzia^aino:^.  U,nuě  m^  i^.;  habittu^  'pto  rtcU  cicitur    et    qmo    imm9  ailc 
viitur^    €t  quem  Deus  in  ncbié  átns  nobú  operatir  (9,   Jhom^   I,   2  ^   5í  a 
2).  Š.  Toma.«z   (I,  2  q.  51  a.  \)  oczr,    že  dwojakiego  rodxa^o  uaposofc^ 
ma  dobré    B<jg  wiewa  do  daszr:    je^faie    przewyiázaj^ce    sily  pnyroteti 
czlowieka,  a  provadz^ce  go  do  cehi    Dadprzyrodzoii^o,    czyli 
szcz^scia  f habitu*  infuiti  p<r  g€j;  dnigíe  zas  takie,  že  moglybr  bjé  i 
kiem  prTTczyn  przjrodzonych  (choc  nie  tak  doskonate),  jak  dau 
lom  ZDajomoác  Písma  ágo,    dar  j^zrków  róžojch    (habitus   infusi  ptr 
dm^).     Skoro  roówimy,    že    cnoty    nadprzyrodzone   sam  B^  wlěwa,  téi 
samém  jaž  pokazujemy,    iž    oae  nie  34  byn^mniej  doskonatoáciami  fnf 
rodzonemí,  jak  mniemali  pelagjanie,  aoi  tež  nie  s^  ozdoby  tylko  aewB^M 
doszy,  jak  ncz^  protestaoci,    ale    przenikig^    do    gl§bi    wszystkie    wbrif 
daszy  i  doskonak  je  tak,  že  czřowiek  szczególnym  sposobem  stáje  sfP 
dobnym  Logu    i  doil  podniesionym.     Že   cnoty    nadprzyrodzone    s%  db* 
wiekowi  konieczne,  pokazuje  sic  z  celo  nadprzyrodzonego,  cayli  wiacuiy 
szcz^scia,  do  jakiego  Bog  czlowieka   powoM;    cel  ten  bowiem  pnev^ 
nieskoúczenie  wszystkie  natnralne   sily  i  doskonaloáci    cxřowMca,   tak,  i 
osí%gni^ie  jego  absolutnie  byloby  niemožlivie    silami  natoralnemi,  a 
koniecznie  potrzebne  s%  cnoty  nadprzyrodzone,  któreby     cztowieka 
sobily  do  osi^gni^cia  tego  celu.     Zapelne  zaá,    czyli  doskonale  pr^ys^t^ 
wanie  i  usposobienie  czlowieka  w  tym  kieranku  wymaga:    1  ^  abj  oáoíírid 
wprost  i  bezpoárednio  mógl  d^žyó  ku  Bogu,  jako  dawcj    lask,  wadkid 
darów  nadprzyrodzonych    i  žycia    wiecznego,    co    wlainie     síq  dokoi9*> 
przez  cnoty  teologiczne,  t.  j.  wiar§,  nadziej^  i  miloéé;    2^  aby   ^ňttt^ 
nietylko  sposobem  nadprzyrodzonym  d%žyl   ku  Bogo,  ale  aby  i  waq^ 
jego    czynnoáci,     zarówno    wzgl^dem    siebie   jak    i    dmgich,    paáM 
cech§  nadprzyrodzone  i  niemniej  do  Boga  si^  odnosily  {S.   2%om.  I,  S  i 
62  a.  1;  íbid.  q.  65  a.  8).     Zarówao  wí^  cnoty  teologicme,  jak  itt 
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ralne  wlane  n|  potrzěbne  do  osi]|gni§cia  wiecznego  žycia.  Bt§dnie  wi§c 
naaczali  niektórzy  teologo^rie,  jak  Scotus,  Occam  i  Duraíidus,  že  cnót  mo* 
ralnych  \7lan7ch  czlowiek  nie  pDtrzebnje.  Bo  chociaž  to  pewna,  že  czřo- 
wiek  bez  cnót  wlanych,  wsparty  }ask%  Bož^,  inože  wykonywaó  pojedyúcze 
czyny  cnoty  nadprzyrodzonej  (Cohc.  trid.  sess.  6  can.  3),  to  jednak  by- 
najmniej  nie  wylq^za  potrzeby  cnoty  \?lanej,  która  daje  latwošč  i  staloáó 
dziatahia  nadprzyrodzonego  (I,  2  q.  65  a.  3  ad.  2)  i,  co  wažniejsza,  jest 
žród^em  nczynków  zaslaguj^cych  na  žycie  wieczne.  Jak  bowiem  dnsza, 
przez  przyrodzone  swe  wíadze,  mówi  á.  Toinasz  (I,  2  q.  110  a.  4  ad  2^, 
jest  iréálem  (príncipinm),  czyli  pocz^tkiem  czy nów  naturalnych,  tak  laská , 
za  poárednictwem  cnót,  jest  žródlem  nczynków  zasluguj^cych  na  žycie 
wieczne.  Sam  Chrystus  t§  nauk§  potwierdza,  mówi^c:  „Jako  latoroél  nie 
može  przynosié  owocu  sama  z  siebie,  jeáli  nie  bgdzie  trwac  w  winnej  raa- 
cicy,  takže  ani  wy,  jesli  we  mnie  mieszkáó  nie  b^dziecie"  (Jean.  15,  4), 
Miesxkamy  zaá  w  Gfar.  Panu  przez  I:ask§  i  cnoty  wlane.  Wedtug  nauki 
soboru  tryd.  (sess.  6  c.  7),  cnoty  teologiczne  z  íask^  poswigcaj^c%  zo- 
staj%  wlane  czřowiekowi.  Podobniež,  zgodnie  z  nauk%  Ojoów  Košciola,  Ka- 
tecbim  rzymski  (p.  II  de  Sacr.  bapt.  n.  61)  mówi,  že  prócz  cnót  teologicz- 
nych  1  cnoty  morálně  z  lask%  poswi§caj^c%  wlane  bywaj^.  Sama  koniecz- 
noáó  w  praktyce  žycia  tych  cnót  to  potwierdza.  To  wlanie  wszystkich 
cnót  dokónywa  si§  najprzód  w  sakramencie  chrztu;  gdy  zaá  przez  grzech 
ámierteiny  laská  poáwi§caj%ca  zostanie  w  duszy  zniszczon^,  odzyskuje  si§ 
j%  rázem  z  nařogami  cnót  w  sakramencie  pokuty.  7.  W  rzgdzie  cnót 
porz^dku  nadprzyrodzonego,  pierwsze  miejsce  zajmuj%  cnoty  teologiczne. 
Zowi^  8i§  teologicznemi  dla  tego,  že  ich  przedmiotem  jest  Bóg,  do  któ- 
rego  nas  prowadz^,  juž  tež,  že  od  Boga  s^  nam  wlane,  juž  nareszcie,  že 
w  Piámie  á.  te  cnoty  jedynie  z  Objawienia  boskiego  s^  nam  znané.  Szcze- 
góln^  cecb^,  wlasciw^  tylko  tym  cnotom,  jest  to,  že  bezpoárednio  do  Boga 
síq  odnosz^,  czyli,  mówi^c  éciále  teologicznie,  že  Bóg  jest  tych  cnót  przed* 
miotem  materjalnym  i  formalnym.  Cnotami  těmi  s4:  toiara  (ob.),  nadzieja 
(ob.),  mihéč  (ob.).  Že  te  tylko  cnoty  s%  teologicznemi,  podaje  niezmien- 
na  nauka  katolická  wszystkich  czasów.  Koációl  znown  zaczerpn^l  j%  uá. 
Pawla  Ap.:  „teraz  zaá  trwaj%  wíara,  nadzieja,  miloáó,  to  ti*oje,  a  z  tych 
wi§ksza  jest  miloáé"  (l  Oor.  18,  I3j.  O  ile  te  cnoty  s^  konieczne,  o  tylo 
z  dmgiej  strony  wystarczaj^  czlowiekowi,  bo  przez  nie  može  doskouale, 
o  ile  w  tym  žyciu  možebne,  Boga  poznač,  z  Bogiem  si§  pol^czyó  i  do 
Boga,  jako  do  ostatecznego  celu,  zd^žaé.  Przez  wiar§  rozum  pozná  je 
Boga,  jako  nadprzyrodzony  cel  swojego žycia;  przez  nadziej§  i  miloáó 
wola  do  tego  celu  skierowan^  zostaje^  albowiem  przez  nadziejg  Bo^. 
ga  p(^damy,  a  przez  miloáó  z  Bogiem  síq  jednoczymy  (I,  2  q. 
62  a.  3).  Wiara  wigc,  daj^c  nam  poznanie  nadprzyrodzone  Boga, 
stáje  si§  podstaw§  i  fundamentem  žycia  chrzeácjaúskiego,  czyli  nadprzy* 
rodzonego.  Wiara  pokazuje  nam  Boga,  jako  najwyžsze  dobro  samo 
w  sobie,  i  jako  nigwyžsze  dobro  nasze,-  to  jest  takie,  które  mo* 
žerny  08i^n%ó,  posiadaó  i  niém  síq  cieszyó.  Otóž,  o  ile  Bóg  jest  dobrem 
na$zim^  do  niego  prowadzi  nas  nadzieja;  o  ile  zaá  jest  dobrem  w  sobie^ 
)(|czy  nas  z  nim  miloáó.  Poniewaiž  te  cooty  bezpoárednio  odnos£%  8i§ 
do  Boga,  który  wszystkie  wladze  czlowieka  przewyžsza,  przeto  nie  mo* 
žna  nigdy  za  wiele  ani  Boga  kochaó,  ani  za  wiele  weú.  wierzyé,  ani*  za 
wiele  ofáč;  z  tego  wl^c  wzgl^du   cnoty   teologiczne   nié   stoj^  ir  érodka 
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wá^ázj  dvioLa  Jsaat^ztmcÍMmL  jak  powíediíiao  vfiQ  • 
Bjtá.     C>  d-j  rpjh^^n  4t:4L   jakia   d%lTaj  do    Bob, 
i  s|pwÍzÍPT2ij%c  EÍ^,  mrjtLX  prE«dv  tra  caotMi  cnboré 
^per  ÚŘ/ttíMfsj^  jak  í  fírziesaři^  ^|»f*  tryuntmy,  půL  sp.  fir  kto 
BÍa,  z  iDÍ}>ká  ka  B>za  zacÁvai?  g^  rzííea  sa  ■ytiiiMlMO,  su 
bija  i  t.  d.     Wt&^ciwi^  j€iinak  sie  >^5:  to  zbnek  viarr.  mdfíft,  Ub  » 
Iwýd,  \*xz  icÁ  ikrzTvieikie.  skife-nie.  a  zaxiéa  lóedfwTitfir,     S.  Aodtfli 
CLOtj  vsj^^cze^nie  z  lask^  p^^tíťcíjv^  pizr  sspnviedlíwicBn  wteelf- 
va;^^  ovažaLe  je»ir^  p>d  vz^^^s  ítíczstsí  i  cztubtiiu    z  9ob%  ták  ^ 
zwi%za:>e.  2e  viara.  jako  vrzej  poTíeizzaao.   jes  cimiI;^  po^tavfiv^  aAe- 
vkriB  be2  viarr  xje    m^že  bjc  nadziei    i    mďoíd.   ani   kk 
lúe  m-jiiOL     Xikt  boviem  rJe    mož'?  n^  spodňewuL   iž  do  Bogm 
ježeii  go  przei:  viar^  cie  pjrzsiaje;    xJkt    nie    msle    do  Bog&   d^lfc 
mUrAč,  }tteU  oie  vierzr  í  nie  ma  iiadzi€i.   a  ví(c    vian   jest 
dziej^.  i  zQOwa  obíe  rázem  koniecz:;ie    «T|«xedaé    mmsz)  oiflosč.     Sm 
Tíara  može  bjé  ciezakžsie  od  sadzid    i  railoíd.    jak  may    soUr  ti;i 
^%s.VIcan.  2?>  lož  samo rozn!DÍ€CQa]ezT o  nadziei  beim3oéci(C.tmLsaa.TI 
c.  VF;.     Wiara    i  nadzieja,    pozbawioDe  milosd.   zovi)    s§    Bsrtvevi 
(bkform^j^    miřoac    trowiem    uczrnki    z    viazy    i    nadiiei    ožrwia  l  ds 
ostatecznego  cela  kienije.     Wedhie  nanki  š.  Pavla  (l  Cor.  13,  I9),|af- 
toczoDej  wyžej,  mitoic  zajmoje  miejsee    najvržsze    micdzy  cnctuú  tBfll»' 
giczoemi.     Sam  rozum   ošwieconr    viar^    íratío  theolofica)    to    wskfl^t 
Wszjstkíe  vpravdzie  cnotr    teologiczne    bezpoárednio  do    Boga  AUÚBiHJy 
^nara  atoH  i  nadzieja  jakby  v  pevnej  odiegloid  si^  zatnTmQj%,  gdj*  ^a- 
eza^em  milolc  aajbližej  Boga  dosi^ga  i  z  nim  jednoczr.     Wiara  di^Mi 
poznač  to,  czego  nie    vrídzimr:    nadzieja    wskazige  to,    czego    nie  bb^ 
milodč  zas  zajmoje  ú%  tém,    co  jož  posiadamr;   alboviem    nkodouij  jfll 
w  kochaj%cym,  jak  i  nawziijem  kocfaajacv  w  kochanrm:    .Bóg  jest  wSUk 
a  kto  mieszka  w  mitosd,  w  Boga  mieszka,  a  Bóg  w  nim-'  (i   Joju.  4,  U)> 
Mitosc,  wedlag  naoki  Ojców    i  vszystkich   teologów,   jest  wsa>iikieh  aí>  [ 
nuitk§  i  korzenieuL  chariuu  est  mater  onnmm  nrmftiiii,  €t  radix^  m  ftt^ 
twn  est  cmnhim    virtutum  forma    (s.  Thom.   I,    2  q.   63  a.  4).     To  wm 
wskazat  jož  á.  Pawel  (Eph.  a,  1 7),  nazymýie  nútoéč    korseniev  ÍB^fi 
wszjstkich  cnót     Jak  bowiem,  mówi  á.  Grzegon  W.,  Kcne  gal^iie 
wa  z  jednego  wjrastaj%  korzenia,  tak  licxne    cnoty   jedna    miloáó 
(HomiL  2  7    n.  i).     Mitoáč  jest  krótov^  wszrstkich  innjcli    cndt,    bo  íi 
rozkaznje  wykonjwac  róžne  aczynki,    o  ile  i  gdzie  ich  chwaia  Bota  if 
mága.     Dia  tego  L  Pawel  tak  wielkie  poehwaly  jctj  oddije:    „Miloéč  ór 
pliwa  jest,  laskawa  jest;  milosé  nie  zajrzy,  zloád  nie  wyntdza,  aie  ai^lf* 
bí^,  nie  jest  czci  pragn%ca,    nie  szaka  swego,    nie  wzrasza  síq  kn  yiewii 
nie  mysli  ztego;  nie  radaje  si§  z  niesprawiedliwoici,  ale  si^  weseli  i  fOBť 
dj;  wszystko  znosi,  wszjstkiema  wíerzy,  wszystldego  si{  nadziewa,  mqfHi' 
wytrwa"  (i  Cor.  is,  4—7).     Wszystkie  te  czynj  cnotliwe    nie  iijiA^I 
wprawdzie  z  miloáci  bezpoirednio,   ale  tylko  poirednio,  w  skutek  ndtf 
i  rozporz^dzenia  wydanego  przez  railoáé:  gdyby  bowiem  Biloáó  wuĚkft^ 
síq  wprost  rodzila  wszystkie  inne    czyny  cnotliwe,  nie  potnebowalilyiir 
nawet  mówič  o  innych  cnotach,  bo  sama  miloáé  bylabj  dostateezn^   6t 
inne  cnoty  wynikaj%  z  rozkazu   miloéď,    tém  samém   prosto  saieratfl  * 
ostateeziiego  cela  i  wyshigi^^  czlowiekowi  žycie  wiecsne.    -Same  pms  dt 
czyny  wiary,  mitosierdzia,  cierpliwoácí  i  innych  w  ogóle  ciiót  iadagió|ii 
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žycie  wieczne  o  tyle  tylko,    ile  si§  z  miloáci  to6z%  (I,  2  q.  ii4  a;  4); 
dla  tego  á.  Pawel:  powiada:    „I  chocíažbyra  mial  proroctwo  i  wiedžialbym 
wsEystkie  tajemnice  i  wszelk^  nauk^,  i  mialbym  wszystk^  wiar§  tak,  iž-  . 
bym  góry  przenosíl,    a  miřoácibym    nie  mial,    nicém  nie  jest«  I  choébym 
wszystkie  maj^tnoáci  moje  rozdat  na  žywnoáó  nbogich,  i  cbdébym.  wydat 
ckďo  moje  tak,  ižbym  ^orza},  a  miloáci  bym  nie  mial,   nié  mi  nie  pome- 
ze** (1  Cor.  18,  2.  3).     Miíošc  nadto   daje   innym  cnoíom  moc,  trwaloáé 
i  skntecznoáč  do  opierania   si§  pokusem,  najtrudniejsze  czynnoáci  ulatwia 
i  osladza.     Mil^osó  jest  celém  wszystkich  innych  cnót,   jak  rówuiež  celém 
przykazaň  i  rad  ewangelicznych,  jak  -á.  Pawel  uczy:    „koniec  przykazania 
jest  miloáé"  (1  Tim.   1,  5);    wszystkie  bowiem    cnoty   albo    zmierzaj^  do 
wyjednania  nam  miloáci,  albo,  ježeli  j^  posiadamy,    usiluj^  nam  j^  zacho' 
waó  i  pomnožyó.     Wszystkie  przykazďnia  do  tego  nas  naklaniaj^,    byámy 
kochali  £oga,  siebie  i  bližnich,  a  wi§c  do  miloáci,  jako  swojego  celu  i  koúca. 
Nareszcie,  na  miloáci  polega  istota  doskonaloáci  (ob )  žycia  cbrzeácjaúskie- 
go:  „a  nad  wszystko    miejcie    miloáó,    która   je'st    zwi^zk^    doskonaloáci'' 
(Coloss.  3,  14).     9.  Powiftdzieliámy    wyžej    czém  s^  cnoty  morálně  przy- 
rodzone  (ob.  n.  4),    tu    naležy    tylko    wskazaó,    czém  si§  od  nich  róžni^ 
cnoty  morálně nadprzyrodzone,  czyli  wlane.  Celém  cnót  nadprzyrodzonych 
moralnych    jest  szcz§écie    nadprzyrodzone    w  wiecznoáci,   gdy    celém  cnót 
ni^uralnych  jest  szcz^ícíe  przyrodzone,    Pierwsze  doskonal%  czlowieka,  jako 
czřonka  spolecznoáci  Božej,  niebieskiego    Jeruzalém,    aby   žycie  jego  pod 
každým  wzgl^dem    bylo  godue    domownika    i  przybranego    syna  Božego; 
'dmgie  zaá  ze  wzgl^du,  že  czlowiek   naležy   do  spoleczeňstwa  doczesnego 
Ifidzi,  doskonal^  go  tak,  ažeby  dobrze,  jako  czlonek  i  obywatel  tego  spo- 
ieczeástwa,   žycie    mógl  swoje  urz^dzič.     Zt^d  przedmiot  formalny, 
c«yli  pobudkg  cnót  moralnych  wlanych,    stanowi  dohroé    nadprzyrodzona^ 
wlaáciwa  czlowiekowi,  jako  chrzeácjaninowi    i  dziedzicowi  nieba;    przed- 
miotem  zaá  formalnym  cnót  nabytých  jest  dobroé przyrodzona^  wlasci- 
wa  czlowiekowi,  jako  czlonkowi  spolecznoáci  Indzkiej.  Z  tego  jasno  si§  po- 
kazíme, že  jak    regul%  cnót   przyrodzonych  jest  zdrowy  rozsqdek^    czyli 
prawo  naturálně,  tak  regul%  i -miar^  cnót    yvlanych  jest   prawo   ewange- 
liezne^  prawo  laski  i  miloáci,    przez    Chrystusa. — Króla,    dané  obywatelom 
woji]j%cego   Jeruzalém,    aby  tym  sposobem  szcz^áliwie  weszli  do  Jeruzalém 
tijumfuj^cego.     Cnoty   wlane  tém  jeszcze  si§  róžni^  od  nabytých,    že  sa- 
me  w  sobie  zawieraj^  wi§ksz^  latwoáč  do  dzialania,    czyli  pelnienia  czy- 
nów  cnotliwych,  chociaž  nie  idzie  za  tém  bynajmniej,    aby  czlowiek  niemi 
obdarzony  nie  spotykal  trudnoáci  w  czynieniu  dobrego,   które    nieraz  po* 
ehodz%  z  pož^dliwoáci  (concupiscentia)^    zwlaszcza    zlým    nalogiem    wzmo* 
enionej;  tej  zaá   pož%dliwoáci  ani  laská  poáwi§c£g%ca,  ani  cnoty  wlane  nie 
ziu>8z%  i  nie  niszcz^    (Catech.  rom.  par.  2  deBapt.  q.  52;  S.'  Thom.  III 
q.  89  a.  I).     10.  Cnoty  morálně  wlane    z  cnotami   teologicznemi  zostaj^ 
w  takim  zwi^zku,  w  jakim  cnoty  morálně  nabyté  ze  swém  žródlem  przy* 
rodzoném.     A  že   cnoty  morálně  nabyté    wyplywaj%,   jako  ze  swego  žró« 
^la,  z  przyrodzonego  áwiatla   rozumu    i  przyrodzonej   sklonnosci    woli  kn 
dobrému,  tak  cnoty  morálně   wlane  wynikaj^   z  cnót  teologiczHycb,    jako 
swego  žródla  (s.  Th.   I,  2  q.  63  a.  3).     Skoro  bowiem  przez  cnoty  teo- 
logiczne    zostanie  dobrze  urz^dzony  stosunek  czlowieka   z  Bogiem,   skoro 
ASjn  czlowiek  do  Boga  si§  zwróci  bezpoárednio,    jako  swego  celu,    z  tego 
:prynikač  b^dzie  odnoszenie  do  Boga  wszystkich  stosunków,    tak  wzgl§dera 


448  Cnota.-~rCMDeju8. 

bliinich,  jako  siebie  samego  i  w  ogóle  wszjstkích  stworzeň,  a  urz^dzeniem 
wíaénie  tych  stosuoków  zajmuj^  sig  cnoty  morálně.  ^  Ci^ém  éwiczeniera 
sj§i  w  uczyDkach  onotliwych,  cooty  wlane  wzmacniaj^  si%  rosn^  i  dosko- 
nal^,  bo  tyra  sposobem  czlowiek  nabywa  wi§kszej  latwoáci  do  pokonania 
przeszkód  i  wykonywania  czynów  dobrých.  Jak  i.naodwrót,  cnoty  wlane 
8labn%  i  uroniejszaj^  8i§,  gdy  kto  odpo^^iednich  czynów  pelnienia  zaprze*^ 
stáje,  a  tém  wigcej  i  pr^dzej  slabn^,  gdy  przeciwne  im  czyny  graeszne 
zaczn^  si§  powtarzaó.  Tego  umnieószenia  cnót  wlanych  nie  naležy  roiu- 
mieó,  jakoby  cz^stkowego  przez  podzia)  ich  iiiszczenia,  bo  íaska  i  cnota 
jest  niepodzieln%;  ale  stopniowo  8i§  zmniejsza  i  znika  zapal,  gor^oáé  i 
dzielnošó  cnoty.  Nareszcie,  cnoty  te  trac^  sig  wykonaniem,  choéby  jedne- 
go  czynu  ci^žko  grze^znego.  Albowiera  grzech  ámiertelny  pozbawia  crio- 
wieka  íaski  poéwi§caj§cej,  roiloéci,  a  z  ni%  rázem  i  wszystkich  innych  cnót 
z  njej  pocbodz^cych.  Fozostaj%  jednak  wiara  i  nadzi€^'a,  jako  tež  enoty 
nabyté,  afe  wówczas  si§  zowi^  martwemi  (informes).  Po  odzyskaniu  laski 
znowu  Bi§  ožywiaj^.  Bogaty  przybór  cnót  w  ci^gu  žycia  poslugige  czlo- 
wiekowi,  aby  szczgsliwie  raógl  dojáé  swego  přzeznaczenia,  ale  w  žycia 
przyszlém  juž  staj%  si§  nicpotrzebnemi.  Znika  wiara,  bo  nastgpige  jasné 
widzenie  Boga;  ustaje  nadzieja,  bo  jej  miojsce  zajmie  posiadanie  Boga. 
Pozostanie  atolimiJošc,  bo,  wedlug  wyraženia  á.  Pawla:  „milošé  n^gdy  me  gi- 
uie"  (i  Cor.  13,  8).  W  wiecznošci  szcz§áliwej  pozostan^  cnoty  morálně, 
ale  wzapelnie  innym,  daleko  wyžszym. id oskonaUzym  stopniu.  6.  Augustyn 
(De  Trinit.  1.  14  c.  9  n.  12)  mówi:  „W  onej  szcz§áliwoéci  b§d%:  roztro- 
pnoáé  bez  niebezpieczeóstwa  bl^du,  sprawiedliwoáé  bez  skrzy wienia  woli^  m§z- 
two  bez  przykrošci  nieszczgšé,  wstrzemi§žliwoáé  bez  opora  nami^tnoáci; 
roztropnošé  nie  b^qízie  przenosiía,  lub  równaJa  z  Bogiem  žadnego  dobra, 
sprawiedliwoáé  bgdzie  sig  Bogu  poddavvala,  mgztwo  najscislej  z  Bogiem  b§- 
dzie  sig  jednoczylo,  wstrzemigžliwoáó  samém  dobrem  b^dzie  8i§  cieezyla. 
O  ile  zaá  obecnie  sprawiedliwoáé  wspiera  ubogich,  roztropnošé  strzeže  sig 
*zasadzek,  m§ztwo  znosi  utrapienia,  wstrzemi^žliwoáó  hamuje  grzeszne  roz- 
kosze,  o  ty^e  nie  b§d^  mialy  tam  miejsca,  gdzie  žadne  zle  i  n^dza  síq  nie 
znajduj^".  Cf.  traktáty  de  virtutibus  w  teologach;  ob.  Teologja  moralna. 
CocoejUS  {Coch)  Jan,  teolog  kalwiúski,  ar.  w  Bremie  1*603  r.; 
w  Hamburgu,  pod  przewodnictwem  uczonego  žyda,  nabyl. glgbokiej  znigo- 
moáci  wschodnicb  j^zyków  i  pism  rabinów.  R.  1680  uczyt  j§zyka  be- 
brajskiego  w  Bremie,  r.  1636  w  Franeker,  a  r.  1660  dost^iř  katedry 
dogmaty ki  w  Lejdzie,  gdzie  um.  I669'r.  Za  podstaw§  w  thimaczenia 
Piblji  wzi^í  on  t§  myél,  iž  Starý  i  Nowy  Testament  uwažaé  naležy  jako 
jedn%  écisl^  catoáé  i  že  tam  wszystko  da  si§  sprowadzid  do  idei  pray- 
mierza  Boga  z  ludžmi,  w  trzech  tego  przymierza  perjodach:  patrjarehal- 
nym,  pfawnym  i  ewangelicznym;  .zt%d  teologiczny  jego  systeui.  nazywano 
teologie 'przymierzoftíq  (Fóderaltheologie).  W  stosowaniu  tej  zásady,  którf 
rozwin^l:  juž  w  swojém  dziele,  r.  1648  wydaném  i  cz^sto  póžniej  prze- 
drukQwywaném  (Sumr»a  doctrinae  de  foedere  et  testamento  Dei)y  posawait 
siig  tak  daleko,  iž  nietylko  Starý  Testament  i  Synagogy  w-  ogóle  uwažal 
jako  figury  l^owego  Testamentu  i  Koáciola  chrzeácjaňskiego,  nietylko 
uznawal,, figury  i  proroctwa  '  rzeczywišcie  zawarte  w  starém  preymienn, 
ale  nadto,  za  pomoc§  uaci^ganego  wykladu  allegoryeznego  i  mistyoBoego, 
Bzukal  wsz§dzie  zuaczenia  ukrytego,  a  odnosz^cego  síq  zawsze  do  dsi^w 
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nowotestameDtowyclL  Tak  np.  w  XIX  road.  lugasza  widzíař  spoiy  na- 
st^pców  Konstaotyna  W.,  a  w  r.  XXIII  liistoij§  Karola  W.  Do  takiego 
tlumaczenia  Písma  šw.  uaposobity  go  jego  stodja  rabinistyczDe  i  opozjqa 
przeciwko  sacbej,  jednostronnej  i  racjooalistowskiej  egzegezie.  Fansta 
Socjna  i  j^o  stroDiiików  (Ja-zego  £igediQ%  Jana  Crell^a,  Jonasa  ScbK- 
chtÍDg'a,  Jana  Wolzogen'a  Episcopios^a  i  in.^.  Ten  kienuiek  polemiezny 
jednal  ma  wiela  stronników,  szczególniej  mí^ázy  teologami  holenderski- 
miy  nazywanych  zt%d  coccejaoami,  z  których  kilkn  rozw^íďo  dalej  jego 
systen),  jak  Fr.  Momma^  Fr.  Burmann^  Krystyn  WUticK,  Mik.  Gúrtler^ 
i  inni.  Nawet  niektórzy  luterscy  naaczyciele,  jak  Jan  Jiger  w  Tybindze 
(t  1720),  przyjmowali  j^o  sposób  ttnmaczenia  Písma  ém.  Przedwników 
nie  braklo  mu  takže:  odanaczali  si^  pomi^y  nimi:  Gisb,  Voetíus^  prof. 
teoL  w  Utrechcie  (f  1^76),  Helehior  Leydeeker  (f  l72l)  iHtnrifh  HuUruš 
z  Doisborga  (f  1723).  Przeciwnikami  j^o  byli  nadto  arminjanie  i  kal- 
wini  francozcy,  jakkolwidí  d  w  Uollandji  nie  ámieli  jawnie  przeciwko 
niemn  wyst^powač.  Do  przewagi  jego  metody  przyczynířa  si^  wielce, 
níedlago  po  jego  šmierci,  ta  okolicznoóč,  že  nczniami  jego  byli  tácy  neze- 
ni, jak  Jan  Braun^  Herman  WiUius^  Ahr.  Gulickj  Jakob  GoUu$^  Salomon 
Van  7*ď,  Campegiui  VUringa^  Jakob  Gousset  i  inni.  Dziela  Goccejus'a 
wydat  jego  syn  p.  t.  Cocctji  opera  omnia  theologica,  Amat.  1676-^78 
8  T.  f.;  pierwsze  5  t.  s^  treád  tylko  egzegetycznej.  W  I  t.  znj^ldaje  síq 
jego  žycioiys,  napisany  przez  syna.  Jego  Lexicon  el  Commentarius  ser- 
monis  kebraici  et  chcddaici  Vet,  Tegí,  una  cum  vUerpretatíone  voeum  ger* 
manica^  beigica  et  graeca  ex  70  inierpretíauSj  Amst.  1669,wydany  pó^iej 
przez  /.  H.  Mapu* a  1689  r.  jest  jedném  z  najlepsz>'ch  tego  rodžigo  dziel 
twego  czaso.  Gf.  O.  W.  Meger^  Geschichte  der  Exegese,  Gdttingen 
1804  m  loa.  (Kozdka). 

Cochem  Marcin,  nr.  w  Cochem  nad  Mozel^  w^bprtwie  trewir- 

ikiém,  1630  r.,  w  mlodych  latách  wst^ii  do  kapneynów,  z  powoda  sdol- 

noád    swoich   obrany  zostsď    lektorem  teologjL     Kiedy  zamknigto  szkol^ 

w  1666,  w  czasie  strasznie  szerz^ej  si^  zárazy,  Marcin  wzi^  si^  do  pi- 

sania  požytecznych  ksi%žek.     Jako  ^ówne  zadanie   postawi)  sobie  oswie- 

eanie   najnižszych  warstw  lodnoócL     Najpierw   wydal  po  niemieckn  KaU- 

Uckizm   (1666),    który    takiego    doznal   przyj^da,    že  ksi^^arz  Fríeseni 

w  Kolonji  namawial  MíutÁna,  aby  porzndl  lektorstwo  i  wyl%cznie  poáwi^ 

cil  síq  wydawanin  popnlamych  religijnycb  ksi%žek.     Marcin  poszedl  za  t% 

rad^  i  od  1693  rozpocz^l    caly  szereg   prac,  przeznaczonydí    dla    Indu. 

Iiocz  nie  zaspalugalo  to  jeszcze  gorliwego   zakonnika:  gdzie  tylko  nastr^ 

czala  9Q  sposobnoáó,  miewat  kazania,  nczyl  katechizmn,  stnchal  spowiedzi. 

\    Areybp  elďstor  moguncki  Anzelm  Franc,  von  IngeUieim    (1679  — 1695), 

;    oraz  arbp  trewirski   powolywali  go  do  odbywauia  misji,  w  csisie  których 

s   Mardn  wykladal   katechizm  dzieciom,  oraz   prostaczkom,  i  nczyl  nowych 

^    pieáni  koácielnych.  Tych  zaá  nank  ndzielal  nietylko  w  koádolach,  lecz  takže 

^   w  szkolacb  i  w  domach  prywatnych.     Staraniem  Marcina  wiáe  koádolów, 

..  zbnrzonych  w  wojnie  trzydziestolctniej,  z  gmzów  síq  džwign^o;  on  takže 

^  podniósl  nabožeúBtwo  do  Kajáw.  Sakiamentn    i   do  Matki  Boskiej,  zapro- 

^   wadzal  bractwa  i  m^žnie  walezyl  z  kaznodziejami  protestanckimi.    ZwyUe 

ý  cbodzil  boso,  z  odkryty  glow^,  czy  w  kde  czy  w  zimie.     W  czaaíe  poby- 

i    tu  w  klasztorze  w  Kdnigsteia  nast^piij^cy  porz%dek  zaprowadzil  w  swoich 
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isj^cmát.  do  ánewa^uej    godáoj  wieccorem  pisit   i  zMenl  iiialiiijalf  do 
8woich  k5Í%žek;  po  wyáuchasáu  Msejt  rsimfrj    spiefizrl  do  FrKid[íÍBitB,  od- 
legJego  na  cixerj  godzáoj  drogi  od  klasztoro,  thj  porojmiáeé  ^  zesvo- 
iai  loíggarzem   i  naUjidc4;    tegož  dnia  wncal    áo  domu,  leoc  po  drods 
zaciiodzil  do  s^siednick  wioseki  naaczal.  shichal  spowiedzí,  nBwiedzal  cImh 
jtcíl     Przez  3;  o    lal  am  jedoQ  Mszr  nie  opnsciL     Zadňvi^%eej  b^  ot 
takže  wBtrzemi^woéd     Dopóki  silr    na  ta  pozwalalr.    mpelnie  mCnr- 
val  6i^  od  nžjrwaida  mi^sa:  irbj.  a  nawet  rostiDoe  pokarniT  w  malg  íkh 
áci    przjjmovraL     Dobroč    serca     brla    w  Mairinie    bez  gruúc  katdeaa 
z  ťfa^tD%  bie^  pomóc%,    id%c  drog^  zbieraí    kauúenie,    mvrvwaž    cMraie 
i  osty,  9Jby  ladzie  iióg  eobie  nie  ranib.  w  poprzek  stnimieiú  kladl  widkk 
kamienie,  dia  ulatwienia  przejscia,  a  peirnego  razn,  w  casie  ostrg  znaj, 
zdj%l  z  DÓg  Bkarpetki  i  oddal  je  tovarzrszowi  podróžj,  cboé  ten  hxl  mlod- 
fizy  i  silniejsacy  od  mego.     Goriiwosc   slaženia  inDrm  nie  opásala  go  nr 
wet  wtedy,  kiedj  w  skutek  starosci  zdrowie  jego  szrbko  upadač  acz{io; 
za  pomoc%  tn|bki  aknstvcznej  Bhicbal  spowiedzi  prawie  do  ostatních  dnril 
žjcia.     Bogobojnr  zakonnik  um.   i  o  Wrz.  1 7 1 2  r.  w  klaszt.  Wa^Iind 
pod  BmchsaL     W  dzidíadb  Mardna  pozostal  niezatarty  slad  pi^kn^jcgo 
dnszy.     Odzuaczaj^  si^    one  BzczególD^    ^irosKrt^.    njmi^j^c^  slodycz^  do 
serca  przemaiňaj^cTm    j^jkiem   i   grl^bok%    znajoinošd^    nátury  hidiU^ 
Wažniejsze  z  nich  s|:  Staka  chrzeécjaíisha  (Die  chriitiiche  Lehre,  Kokn. 
1666);  SfwifU    hi^orje    i   przylla^  (Heilige  Geschicbten  nnd  EhLenpeh, 
1C93);    Kšiqžeczka    o  odpvstoíh    (Bochk-in    tber    der   Ablass,    DiOiDgei 
1698):  Zlo^  Iducz  do  nUha  (Goldener   Himmelschlfissel,   16  95);     Km<^ 
do  naboienětwa    (Ha    zoinUrzy  (Gebetbnch    ftir  Soldaten);    Žycie   CknfOĚm 
(Leben  Christí);  Kši^ga  przykiaiUkc    (Exempelbach)  i  inne.     Dziefai  Mff- 
ciua  CTa  cz^sto  s§  i  teraz  w  Niemczech  przedmkowjwaDe;    mialy  po  k3- 
kauaécia  wydan  i^bardzo    8%   rozpowszechnione.     Cf.    Prorhitia    Rkenam 
/ratrum  minamm  capucin.  Mognntiae   17  35.  (Hrrtrhď),  J.  AI 

Cochlaeus  Jan,  irlaádwíe  Dobeneck,  zwjczioem  XYI  w.  pnrbnl 
Bobie  powyžsze  nazwisko;  ur.  1503  r.  we  wsi  Wendclstein  pod  Noiy»- 
bergf.  Od  píerwszej  mtodoéci  oddal  si§  stadjom  nankowym,  pó^ó^ 
zostat  proboszczem  przy  košciele  P.  Maiji  w  Frankfnrcie  nad  Menea. 
W  skutek  powstania  cblopów  zmnszony  byl  sehronié  si§  do  MogniM^i 
gdzie  otrzymal  beneficjam  przy  koácíele  áw.  Wiktora.  Ksi%že  saďi 
Jerzy  powolal  go  (1529)  do  Miénji  (Meissen),  gdzie  C.  pozostal  ds 
1539.  Po  šmierci  Jerzego,  protestanci  wzi^li  gór§  w  Misigi,  i  GochlaeVí 
znaný  se  swego  wstr^tu  do  Lotra,  rázem  z  Witzďem  zniewolony  byl  opt- 
ácié  miasto.  Umart  kanonikiem  w  Wrocřawin  10  Stvcz.  155  2.  R.  1521 
C.  ndal  6i§  do  Moguncji,  celém  stoczenía  dyspnty  z  Lntrem,  który  wsnk- 
že,  pod  pozorem  že  C.  na  žycie  jego  nastawíd,  w  oznaczonym  czasie  nie 
przybyl,  i  z  tego  powoda  napisal  paszkwil:  Przeciwko  C.  sbroýftemu  mf- 
zowi  (Wider  den  gewappneten  Mann  Cochláum).  C.  odpowiedzial  nm: 
Adversus  cucuUatum  monitarem.  R.  15  26  na  scjmie  w  Regensburga  hro- 
nil  dobr  koácielnych;  1530  na  sejmie  w  Angsburga  nalézal  do  redakto- 
rów  refutacji  t.  n.  angsburskiego  wyznania  wiary.  R.  1546  na  sgiaie 
w  Begensburgu  dyspntowat  z  Bacerem.  C.  napisař  mnóstwo  polemicznyck 
rozpraw  przedwko  Lutrowi,  Melanchtono>?i,  Zwingljuszowi,  Kalwinowi,  Kon- 
radowi  Cordatus,  Musculusowi,  Andrzejowi  Osiander,  Henrykowi  Ballio- 
ger  i  innym.     Wažniejsze  jego  dziela:    i)    Historia  hussitarum^  MefUjoIaQ, 
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1549;     2)    De  octit  et  scríptís  LuOieri^   1549;  3)   Speculum  circa  Músam; 
4)     De  vita    Theodorici  regia    Ostrogothorum^     Ingolst.   1544;      5)     Conci- 
Uum  carJinaUum^   1588;   6),  De  emendanda    EccUsia^  1589;     Lutherus  se* 
ptkeps  ubique  sibi  contrariut^  15.49.     Pisa!  oprócz  tego  pomniejsze,  pomig-, 
dzy  1527  i  1528  r.  rozprawy,  jak  np.  dowodj  z  Písma  šw.,  že  Chr}'sta8' 
nie  jest  Bogiem,  že  czarta  sfuchaé  potrzeba  i  t.  p.,  dJa  wykazania,  že  do- 
woloemi  cjtacjamí  z  Písma    áw.    wszjstkiego  dowodzíč  možná,  i  jak  ía}- 
szTw%  jest  zásada  protestancka,  íž  w  rzeczach  wiarj  wszjstko,  oprócz  Pí- 
sma šw.,  odrzacič  naležy.     C.  swoj^  dzialalnošc  pisarsk^  skíerowa!  wi^cej 
ka  zbijaniu  břgdów  swego  czasa,    aniželí  ku  ugrantowaaía  prawdj;    pole- 
mika jego  wiele  tracila    na  tém,  že    j%  prowadzil    po    laciníe    (z    malým 
WTj^tkiem),  gdy  przeciwnícy    prawdy    zwracalí    sí§    do    luda  jego  jgzy- 
kíem.     Cf.    5f ci[-<?/iííar/ Historia    Luther.  lib.  I    §  160;    Bezae^  Anatomia 
Cocblaea;     Boissard    in  Vitis  50  virorum  doctorum.      (Haas).     J,  y. 

Codex  Justiníaneus.     Gdy    Rzym   faktyczníe    przesUl  byč  woluém 
paáitwem,  a  wszystkie  najw}*žsze  urz§dy  í  god nosci  zl%czyřy  sig  w  osolila 
imperatora,  wówczas  rozporz§dzenia  í  postauowienia,  które  dawníej  wyda*' 
waíy  respnblikanskie  magistráty,  zacz^l  wydawaé  ímperator,  a  ím  bardziej 
przyzwyczajano  si^   do  nwažanía  go  za  centrum    paňstwowego    ciala,  tém 
cz§šciej  mial  on  sposobnoéé    tak  do  rozstrzygania  stairianych  kwesiji,  jak 
tež  do  wydawania    z   wlasnego  pop§<lu  postanowieá  ogólnycb.     Rozporz%-* 
dzenia,  dotycz^ce  szczególowych  przypadków,  wydane  w  skutek  zapytaá,  lob 
próšb,  nazywano     reshryptami    (rescripta);  zas    ogólne    przepísy,  wydane 
z  wlasnego  pop§dn  elyktami  j^edicta):  tak   jedné  jak    drugie   obejmowano 
ogóln^  nazw%  Conětítutiones  principům.     Do   czasów  Konstantyna  W.  pra- 
wie  wyí^cznie  wychodziřy  tylko  resl-rt/pty;  ale   póžniej  przyj^cie  chrystja- 
nizmu  za  relig}^  paústwow%,  jako  tež  przeniesíenie  stoiicy  do  Koostantyno- 
pola,  cz^ty    dawalo    powód  do  gloszenia    edyktfjw,    Im  obfíciej    to  nowe 
žródlo  prawne  plynné  zacz^lo,  im  bardziej  i  znaczníej  przez  to  rozszerzato 
8i§  i  przeksztalcafo  poprzednie   prawo,  tém  bardziej  dawala  sig  czuó  po-, 
trzeba  zebrania    rázem    tych    nowych   postanowieá.     Pierwsi,    co  zabrali 
si§  do  zaradzenia  tej  potrzebie,  byli  prawnicy:   Gregorianus  i  Herwiogenianus^ 
okolo  pólowy  IV  w.,    za  synów  Konstantyna  W.    Gr^oríanus  žebral  po- 
Btanowienia    cesarza     Konstantyna    {Codex    Gregorianus);    Uermogenianas 
glównie  postanowicnia  dwóch  "cesarzów,  Djoklecjana  i  3kíaksymjana  {Codex 
Hermogenianus);  niewiadomo,  czy  drugi  ten  kodeks  byl  tylko  cz^áclowym 
i  do  pierwszego  dodatkowym    zbiorem,  czy  tež   w  jakim  ínnym  do  níego 
zostawal  stosunku.     Oba    te  kodeksy   zawieraj%   prawie  samé   reskrypty, 
a  málo  edyktów.     Nast^pnie,  w  pierwszej  pólowie  V  w.  cesarz  Teodozjusz 
II    kázal  komisji,  zložonej  z  16  prawników,  uložyé  trzeci  kodeks:    Codex 
Uteodosianus^  zaczynaj^y  si$  od  tego  punkta,  na  którym  tamté  zakoáczy- 
íy,  mianowicie    zawieraj^y    konstytucje    od  Konstantyna  W.  až  do  Teo- 
dozjusza.     R.  4  38  kázal  go  Teodozjusz  oglosic  w  swojém  panstwie;  tegot 
roku    i    Walcntynian  III  oglosil  go  i  w  cesarstwie  zacbodniém.     Kodeks 
dzielil  si§  na  1 6  ksi^,  z  których  posiadamy  w  calosci  osUtni%  cz^  VI 
ksi§gi    i  VII— XVI  prawie  w  caloáci.     Wszystkie  trzy  wspomniane  wyžej 
kodeksy  wydane  przez  Hánela,  znajdi\i:|  si§  w  Corpus  juns  Antejustinianei^ 
Bonn  1845.     Nareszcie,  w  pierwszej  pólowie   VI  w.  cesarz  Justynjan  ká- 
zal nložyé  nowy  kodeks,   który    mial    zawieraé    nietylko    to,  co    z  treác 
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m/íf:±  yjlfTiAriixÁ  iL-j^kibvw  \^K2^  itáaá'j  zaaaeaiK  fmme,  ale  i  wszy* 

gÚDe  wTdiuae  p^jÉLÍe:  ořfixrúk  rjzpjgT^^iyia      W  Lbitb   r.  528  vydat 

yMfVJOát.  &  v  K«:k£rí£  i2>.  £&;«&  v  :«  bďbb(ct.  gotove  bji&ddek>— 

Cs^ifix  /«Aíáas«Ai.     Gij  >»i:;&k  fiu&šf^^úe   oenrz  JuiTigea  kant  nlo^á 

p&LdektT  '>i  zxf  Sr/^^Oo::.  p>i^e«ú  v:i;Q;tffo  v  sokie   gmaieraé  wáňj 

€o  tjiko  Xři}:>  ^^jžTtéicxi^if:'  v  d&Txjú  pnv^sďac^t.  i.  j.  oboenqr  «7^ 

z  EczsTcžk  kL  pica  ri^Kze;  Lň^tAi,  pyzxw%i   vszrsdkO  w  nich  i^MrrfCÍ- 

l^>vsM,  co  w  dÁwck^ajcá  pisr-yh    bji^    roamcasey,  i  imstitationo^ 

L  j.  krč^Lki  zijjs  Zi&^ki,  >k'j  vs^p  do  :uúl  prrvm  nrmskicgo,   to  ko> 

deku  yj^rn^^Azl  cie    bkrdrs  odpovúiAÍ    tra    ikovrm  pracoia  imwniciTB. 

Zfctóa  r.  &14  VT<U  r-:>xkiz  pn:er>s^€si&  t^co  kodeksa,  co  tet  je88cnte90l& 

doprcfvadzíi   do  sknikii  úyLny  Trii^.-mijmu^  pnj  paaocj  cateiech  innjck 

iKZoajch  pravnikóv.     To  éra^t  obrotteai*:     C#i(x     riprtiínf  pnaeketíh 

Mú,  staiMTi  wiža4  csgác   C^rporu  j%a^   dwíh*^  giy  beul^tAGiiie  jvt  od* 

t^,  a  zaiéa  i  zaniedkazie  piervsie    cpraoovaziie:    Codlef  vatet,  aagia^ 

Kodtks  JvstjBjaaa  skiada   ú^  z  it  loi^g,  a  kafcda    ks^gm  z  wMa  ^jti- 

tóv,  nložoajdi  wedhig  prz^imiota;  w  tjtaladi  s|  osoline,  dotyestoe  pnoed- 

ndota     postanovknia,  porz^dkieai     dat    zaBúesKaoae.      N^jdawníQSite 

w  tjm  kodeksie  pcvstanovieniea  jesi  leskrrpt  oesuza  Adijana;    odifl  li 

do  czasów  KonstaatTna    s^    prawie    saně    reskTrpty,    áopAero    od    csMi 

KomtantTiia  zaczT]iaj%  si^  edjkta.     Nigvico^  kontfrtiiQi  pochodai  a  ca- 

fów  DjokkcjaDa   i  Makajsjana.     W  bowsit^  czasach  niektóiaj,  snaao- 

wkáe  frzocúicy  oczem,  jak  Cbarondas,  C<«úas  (Contí),  Cigann%  uailovai 

Ikzoe    zagobíoDe    i  zapomniaiie   konstrtoqe    stango    kodeksu    z   haspk 

žródet  poprzjwneač.     S%  to   tak    zwane  Le^    rettitMíaei   motna  je  m 

pienrazj  rzot  oka  poznač  po   braka  podpisa   i    datj.     Cytaj%  síq  ta  ko- 

dekfij  w  ten  sposób,  ii    n^przód  stawia    si^  c.  (coaifthrftb),  dalej  anaer 

koDstjtiióif  potem  diUe  C.  t.  j.  Cxiex,  nast^nk  nomer  ksi^gi  i  tjtilii 

pienrszy  rzrmskienii,  drngi  arabskienii  cjframi,   i   wieside  napia  tjtria 

Jezdi    cjtoje    o^     CqJčx    GrtgoriamUj  HenmogmiíPmi^  Inb    Thtodmmm^ 

trzeba  po  C.  dodaó  jeszcze  Greg.^  Herm.,  Inb  Tk.^  dla  odrólnieiiia  odjr 

itjnjaáskiego,   którj,    jako    najcz§ác^j  nijirany,  tadnego    oie  potnaNi 

dodatku.     Niektórzj  prawnicj  zamiast  c.  aipng%  L,  t.  j.  iex.     D)a  pn* 

wa  koidelnego  wszystkie   wjmienione   kodeksj,   azczególnký    zaá    teodih 

ijaííski  i  joztji^aáski,  wieUdej  s%  wagi,  a  óv  ostatni  bei  porówiuuiía  Wr 

£niej9Z7,nil  pochodz^ce  od  tegož  oesarza  instjtiuúe  i  pandektj,  ponieiil 

cesarze  od  czasn  przyj^ia  chrys^anizmu,  gorliwi  o  dobro  Koáckria,  wjét 

wali  róine  ^)zpo^z%dzeIliž^  dotjcz^ce  przedmiotów  koácidnych.     Mianon- 

cie  wigksza  cz§áč  pierwszej   ksi^  kodeksu  Just\iúana  zawiera  ro^oni- 

dzenia  tego  rodzajn.  {Hdfert).  W.  B. 

Codret  Ilannibal,  lekarz,  potem  jezuita,  ur.  w  Sahaaii^i,  f  w  i- 
TígQon  19  Wrzes.  1599,  maj%c  lat  74;  z  tych  54  przebyl  w  zakonk* 
Oprócz  cz§sto  przedmkowywanej  Gramatyki  4acm$ki^  (le  wydanie  Ixt 
ríni  15  70),  mamy  po  nim  Acta  antíquisshna  S.  P.  Igmatíi  Lojoiat  €xmi 
sanctí  excerpta  et  a  P.  Ilannibole  CoJrelo  in  lat.  conoersa  (ap.  BoOmí 
Acta  SS.  Julii  t.  YU).  Imi$  Ca  uczynil  glosném  Toltaire  (w  J^ 
á  totOzs  Ué  nation$  de  VEurope  etc,  Paris  17U1  s.  75).  Spotkawsiy  bo» 
wiem  urywek  z  Sermonem  festivi  (których  autorem  byl  žjj^cjr  w  XT  w. 
Urceus  Codrus,  pisz^cy  obscoena),  na  jezuit»j   Codret  a    z2o2yl    autorstfo 
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niemoralnego  atwora.     Barhier.^  Examen    crit.    des  Dktion.  Irístor,  str. 
204.  X.  W.  K. 

CoSffetau  (czyt.  Koefto)  MUíofaj,  w  swoim  czasie  slawnj  pisan 
i  dla  pi§knoáci  ^lu  do  XVm  w.  wielce  czytany,  nr.  1574  w  St.  Ca- 
lais,  miasteczku  prowincji  Haine  (teraz  dejf.  Sarthe),  1588  wst^píl  do  do- 
minikanów,  nkoúczj!  stadja  w  Paryžn.  W  21  roku  wyklada}  jož  fílozo- 
Q^  zoslal  nast^poie  doktorem  teologjí,  kaznodziej%  Dadwornjm  Heiir}'ka 
lY,  1617  biskopem  Dardanji  in  partibus^  administrátorem  i  sofragaDem 
djecezji  Metz,  a  1621  biskupem  Marsylji;  lecz  nagia  ámieré,  prawdopodo- 
bnie  wjwolana  nadmiarem  pracj,  nie  pozwolOa  mu  jož  oí>j%ó  ostatnicj 
godnošci.  Um.  w  Kwietnin  1623  r.  C.  t>isal  rozprawy  polemiczae,  ktá- 
re  wyliczOne  s%  w  8  tomie  Pami^ników  r^icerona,  a  mianowicie  z  i>oIe- 
cenia  Henryka  IV  oglosU  kilka  traktatów  przeciwko  królowi  angíelskieiiui 
Jakóbowi  I  (jak  Examen  du  Uvre  áe  la  Ccnfession  de  foi  pubUée  touš  le 
nom  du  rot  de  la  Orande  Bretagne  1604);  na  ž%danie  Grzegorza  XY  przj- 
gotowal  dwa  tomj  odpowiedzí  Antoniema  de  Dóminis,  którj  wznowit 
Star)  jnž  nawet  wtedj  piosenk^  przeciwko  áwieckiej  wtadzy  Papiežów. 
Encyklopedjéd  XYUl  w.  nawet  przyznig)  C-wi  ^odnoáó  i  szlachetnoáó 
w  zbijania  przeciwników."  C.  napisa)  takže  wiele  traktatów  ascetjcznjch, 
bardzo  rozpowszechnionjch  w  XVH  w.,  przetfomaczy!  Flomsa  i  wydídr* 
Wstoíre  romaine^  caniénant  taut  ee  qtd  íest  passé  de  plus  mémorable  depidš 
le  cammencement  de  tempire  ď Auguste  jusques  á  celui  de  Carutantin  le  Grand 
(1621  Par.),  bardzo  rozpowszechnion^  dla  pi§kn^o  rzeczy  wjklada. 
Dzi^a  jego  (Oeuvres)  wyd.  w  Paryžu  1822. 

Coeleftiní,  Celestjnl.     Zatožycielem    tej  kongregacji    bjl    Piotr 

de  Mnrrone,  którj  nast^pnie    przez    pi§č    miesigcy   zasiada^  na   Stolicy 

Apostolskiej  (ob.  Celestjn  V).     Ukoňczjwszy  nauki,  náal  síq  na  postyni^ 

i  3  lata  sp^zif  w  sorowej  ascezie.     Okoto  áwi%tobliwego  mlodzieáca   gro- 

madzíč  si$  pocz^u  mozie  poDozni   i  wlorótce    liczne   szatasy  stanuly  pržj 

pustelni  Piotra,  który,  iilegaj%c  prosbom   towarzyszy,  ndal  síq  do  Rzyma 

dla   przyj§cia  kaplaňskich    áwi§ceá.     Nast§pnie    znowa    przeniósř   si$  do 

Apnlji  i  osiad!  w  grocie  góry  Murrone,     Po    aplywie  5  lat  pastkowie  8Í§ 

zalndnilo  i  Piotr  skierowal  swe  kroki  ku  górze  MajeUa,     Tu  1254  roka 

wybadowal  klasztor  dla  swoich   towarzyszy.     Urban    IV  zatwíerdzíl  nowe 

stowarzyszenie   i    nadá!    mu    regály  áw.  Benedykta,  a  w  10  lat  póžnicj, 

Idedy  kongregacja  liczyla  jož  16  klasztorów,  Grzegorz  X  wyj^  j^  z  pod 

Juryzdykcji  bisknpów  i  nwolnil  od  dziesi^n.     Piott  przewodniczy!  nowcj 

iastytncji  przez    lat  10  (do    1286),  poczém,  wyznaczywszy  nast^pcQ,  po- 

wrócil  znown  na  postynig.     Ucbwal)  jeneralnej  kapitidy  zakonnej  klasztor 

pod  wezwaniem  á.  Dacha  na  górze  Murrone,  pos  policie    pod  iiazw%  Sul^ 

mona  znaný,  zostal  uznaný  za  nigstarszy,  a  zakonnicy,  nazywani  pustelni- 

kami  i.   DamjanGy  czyli    z   góry  Murrone^   po   wst%pieniu  Piotra  na  trou 

papiezki,  od  przyj^tego  przezeú  imienia,  mianowaó  síq  zacz^li  celestynami. 

Nowy  Papiež  popieral  swoj)  fundacjQ,  nadal  jej  rozliczne  przywileje  i  za- 

twierdzil  regnl§,    napisan^  przez  Onufrego,  trzedego   opata  jeneralnego. 

Corocznie  miala  síq  odbywač  kapitula  jeneralna,  a  co  trzy  liUa  obierano 

opata.  Celestyn  posla!   takže  50  zakonników  na  Monte-Cassino,  abj  ito- 

lie^  benedyktjráskiej  kongregacji   sklonió  do  przyj^cia  nowej  regidy.     Po 

jego  ámierci  (i296),  kongregacja    celestynów,  popierana   przez   królów 

i  ksi%^^  szybko  «^  ronzertyla  we  Wloszecb,  Francji,  Niemciech  i  Ni- 
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derlandach.  Papiei  Bonifacy  Vlil  odwoíař  postanowienia  poprzedniki 
swego  odnosz^ce  3i§  do  zmian  na  Monte-Cassino,  lecz  powtórnie  zatwier- 
dzif  regul^  celestynów,  a  Benedvkt  XI  nadat  im  nowe  przywileje. 
W  Niemczecb  wi^ksza  czgsč  klasztorów^celestjúskicb  zni^dowala  síq  w  tjch 
krajach,  gdzie  póžniej  nauka  X>atra  gřówne  síedlisko  sobie  obrala;  zt|d 
pochodzi,  že  zaledwie  szczí^tki  kongregncji  zdotalj  si§  tjlko  na  pohidnio 
ntrzvmaé.  Francnzkie  klaáztory  zalcialy  od  wtasnego  prowincjala,  który 
jposiadal  prawa  jenerala;  mogty  takže  zmiany  w  regále  zaprowadzač.  Ta- 
Jách  zmian  np.  dokonáno  na  prowinojonalnej  kapitule  1617  r.  Wedlng 
Conátitutiones  pp.  coeledtinorum  prorinciae  jranco-gaUicanae^  CO  3  lata  od- 
bywala  sig  prowincjonalna  kapitula  w  Paryžu,  na  któr%  zbierali  si^  wszj- 
Bcy  przeloženi,  celém  obioru  prowinmala.  Pi^a  obraných  przez  kapitoly 
defínitorów  wyznaczalo  przeorów  dla  wszystkich  klasztorów.  C.  dwie  go- 
dziny  zaraz  po  pólnocy  modlili  si§  w  cbórze,  nie  užywali  wcale  mi^ 
chyba  chorzy,  cz§ste  posty  soisle  zachowywali,  wadwent  nie  užjwali  m- 
][)ia}a,  a  árody  i  pi^tki  wielkiego  postu  poscili  o  chlebie  i  wodzie.  Ubra- 
nie  skládalo  síq  z  biolego  babitu,  czamego  kaptura  i  takiegoJ;  kolon 
szkaplerza.  W  chórze  i  po  za  klasztorem  noszono  nadto  czarn^  peleiy- 
n^.  Odziež  wloskich  celestynów  málo  co  róžnila  síq  od  francozkidL 
«laicy  nosili  bmnatny  babit,  a  na  szkaplerzu  mieli  krzyž,  u  stop  którego 
zwini^ta  litera  S.  Rewolucja  skasowala  klasztory  celestynów  we  France; 
we  Wloszech  takže  zaledwie  si^  kilka  pozostalo.  Cf.  Louis  BewrierjW^ 
des  célestins  de  Paris;  Fťhr^  Allg.  Gescb.  d.  MOnchsorden  I  221.  Pe- 
wna  cz^  zákonu  franciszkanskiego  nosila  nazw§  celestynów,  o  czéo 
w  art.  Franciszkauie.  (Fehrj,  /.  S. 

Coelestis  urbs  Jerusalem...  Wzniosty  hymn  spiewany  w  arooEystosé 
pošwi^enia  košciola.  Prawdopodobnie  naiežy  do  hymnów  ambro^aňskidL 
Zaczynal  si^  dawniej  od  siów:  Beata  urh$  HiemsaUm^  a  teražniejsa|  sikk 

Í%  formě    winion   TVhqnowi    VITÍ,     Irt/nry   l:a7at   paprawúS   W«zy«tkio  hyflUJ' 

Poprawa  korzystna  dla  bymnu,  juž  to  pod  wzgl^em  wzniosloáci  mjďi, 
juž  wdzi^ku  poetycznego.  Sklada  si^  z  osmiu  strof,  z  których  cztoj 
pierwsze  spiew:g^  si^  na  nieszporach  i  jutrzni,  a  dmgie  cztery  na  loudu, 
Hugo  LSmmer  opisal  i  wyložyl  obszernie  ten  hymn  {Coelestis  urbs  Jent 
sciém^  Freiburg  iStíó)  w  jazyku  niemíeckim. 

Coelicoiae  (cultores  coeli,  oopavoXir^cxx:),  C  e  1  i  c  i.  Kie  mamy  p- 
wnych  wiadomosci  historycznych  o  tych  czcicielach  nieba.  Poniewaž  edykt 
cesarza  Honorjusza  i\ymíenia  ioh  jako  heretyków,  poniewaž  nie  podkgdí 
jnryzdykcji  starszyznj-  žydowskiej,  a  mieli  wlasnych  zwierzchników,  swamfd 
majorts^  i  przyjmowali  pewien  rodz^i^  ohrztu,  przeto  niektórzy  msg^  ich  tf 
jak^  drobný  sektQ  cbrzesojaúsk^.  Inni,  opienu'%c  si^  na  jednym  nstgiř 
kodeksu  teodozjaňskiego  (lib.  XVI,  tit.  5,  de  JuJaeis  et  CoeiicoUs)^  pc^- 
pisio%  tym  sekcianeom  pocbodzeuie  žydowskie  i  uwažaj%  ich  za  oddei 
eseáczyków.  Chrzest  ich  nio  mial  byó  chrztem  chrzešcjanskim,  lecz  obmycte 
jakiemu  nlegali  prozelici  žydowscy.  Inni  s^  ziania,  ie  celici  byli  chrtt- 
fcjanami  odszczepieácami,  którzy  przyj^li  zásady  eseňczyków,  dodiú|ed9 
nich  poj^cia  poczerpnigte  z  íilozofji  Platona  i  Pytagoresa,  mi^d^  insÁ 
že  ciala  niebieskie  s§  ožywione  przez  duchy  czy  aniolów,  dla  któzych  ^ 
niby  cialami.  Tych  to  celitów  mial  miec  sw.  Pawel  na  wzgl^dzie,  g4f 
w  lišcie  do  Kolosseúczyków  (II  1 8)  mówi  o  zabobonnej  czci  anioMv. 
VpT^oxcía  tobv  a-fifáXoiv.  Nickiedy  nazw)  celitów  mianig%  tjch  tydów,  bť 
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rzy  za  czasów  królewskich  oddawali  czeáé  gwiazdonL  CL  Neander^  AQgeBu 
Gesch.  der  christ.  Religion  und  Kirclie,  t.  II  C2.  3;  «/*.  A.  Sckmidi^  Hi- 
storía  coelicolarun),   1704.  (Fritz).  A,  Br. 

Cohen  Aogastjn  Hermann,  syn  bogatego  bantseratydowaldego, 
oř.  10  List.   1821  w  Uamborgo.  Obdarzony  wielkim  talentem  mozycznym, 
w   12  roku  žjcia  dawal  koncert  pnbliczny  na  fortepianie.   B.  18S4  ndat 
si^  do  Paryža  z  jnatk§,  gdzie  si§  ksztalcil  pod  Lisztem  i  zostal  nhibieá- 
cem  salonów  paryzkieh.     Odbyl  podróž  artystyczn^   po  Europío,    zbierai 
i  marnowal    wielkie  sumy  pieni^y    na  žycie,  wszystkim    nami^tnoádom 
oddané.     Uproszony  przez  ksi^ia  Ňeya   (w  MÍ^a  1S4  7),  aby  pizewodni- 
czyl  w  košciele    St.  Talere  cbórowi  amatorów,   w  czasie  U(^oalawieň8twa 
poczul  žywe  bardzo,  niewypowiedziane  poruszenie  w  dnazy.  G.  czul  odrazy 
do  ksi§žy,  poszedl  wszelako  do  jednego  kaplana,  aby  z  nim  porozmawiaé 
o  stanie  swojej  duszy.    AV  Ems  d.  8  Sierp.  L  r.  laská  dokonJda  jego  na- 
wrócenia.     „W  czasie  podniesienia  (pisze  sam  w  liscie  do  Batisbona)  éw. 
Uostji,  poczolem  naraz  cisn^ce  si^  do  moicb  oczn  potoki  tez.  Ci^r  niepra- 
woéci  mofch  przygniatal  dnsz§ipoczj|}em  moj^  spowiedf  przed  Bog^lem.*'  Wró- 
ciwBzy  do  Par>'ža,  28  Sierp.  przyJ4l  chrzest;    d.  16  Lipea  1849  udal  8i§ 
do  Agen,  do  kannelitów  áci&lej  obserwanoji,  prosz^c  o  pnyj^ie  do  zako- 
BO.     W  nowicjacie  w  firausey  oczekiwal  na  dyspensf  rzymsk%,  któreri  m« 
wszelako  pierwotnic,  ze  wzgl^dn  pewno  na  jego  poprzedníe  žyde,    odmó- 
wiono,  a  któr%  otrzymal   dopiero  póžnicj    na  ustawienie  síq  jenerala  zá- 
konu.   B.  18^1    wyáwi^ony  na  kaplana,  okázal  si§  wielkim  kaznodziej%: 
owocem    žarliwej  jego  wymowy  byly  liczne  nawrócenia,    pomigdzy  innemi 
Baaera,  žyda  malarza  z  Wiednia  (póžnígszego  kapelana  ceaarskiego  w  Pa- 
ryžu).  Zaiožyl  klasztor  w  Bagneres  i  w  Londynie,  gdzie  byl  przetoionym, 
dopóki  go  cierpienie  oczów  nie  zmusilo   do  powrota  do  polodn.  FranqjL 
W  Listop.  18  70  przybyl,   wraz  z  dominikaninem  Mathieu  de  Gomte,  do 
Beriina,  prosz^c  o  pozwolenie  opatry wania  docfaowych  potrzdi  jeňeów  íraii- 
euzldch  w  Spandau.     Tam  zarazil  si§  osp^   czarn^  i  nmart  20  Stycznia 
18  71  rokn.  N. 

Coleti  (Coletus).  L  Jakob,  jezoita,  nr.  w  Wenecji  2  lás^  1784, 
f  1822  r.  Konty onowal  dzido  O.  Farlati  (ob.):  Itiyrkum  sacrum^  iw  t. 
Y  dal  žycior}'s  jego.  Wydal  nadto:  Martyrologium  IUtfricum  (Yenet.  1818), 
iMciferi  cpjpi  Calaritani  Opera  omnia  (\eikeL  1788)  i  lliektóreroKprawy.— 
2.  Jan  Dominik,  brat  poprzedzaj%cego,  takte  jezoita,  nr.  27  Wrzel 
1727,  byt  na  missjach  w  Qnito  (Ameryka);  po  wyp^dzeniu  jesoitów  zpo- 
fiiadloáci  biszpaúskich,  wrócil  do  Wlocb;  f  w  Wenecji  I7f8  (y.  I80l)r. 
Pomagal  bratu  w  wydania  dziel  Lucifera  z  Cagliarí;  nložyt  DinonartQ 
síorieo^cogra/co  delT America  meridionaie  (Venez*  17  71  t  v.  in-4),  i  wy- 
dal wiele  drobniejszych  rozpraw  arcbeologicznycb,  które  wylicza  De  Ba* 
eker,  Biblioth.— 3.  Mikolaj,  ksi^dz  wenecki,  oř.  1680,  f  1765,  nalézat 
do  rodziny,  która  nie  dla  zysków,  ale  z  zamilowaina  naiiki  oddala  n^ 
Icsi^arstwn  i  wydawnictwu.  Wydal  na  nowo  (1717— I7as)  Ferdifmanda 
TJgheQi^  Italia  saera,  i  o  ▼.  f.  LMm^  Collectio  condliomm  z  notami  iw€bd. 
Caiin  Franeiszek,  jeznita,  ar.  w  BipoU  (w  Kataio^jí,  piowlncji 
liiszpaJiskiej)  1 5  Lip.  159  2  r.,  byl  professorem  na  wyspíe  Majorea,  potem 
w  Saragossie;  r.  1625  udal  síq  na  miasje  do  wysp  Filipiátkidi,  byt  tam 
prowincjalem;  f  pod  Manili^  6  Mája  1660  r.  Napiaalpo  bissp.  iywotbt. 
AfIniMMt  Bodrignes;  po  ladnie  zaé  India  eaera^  koe  e$t  tuppetíae  eaerae  em 
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utirague  India  in  Europam^  pro  interpretatíone  facili  ac  gemána.  quórundam 
locorum  €x  Vet,  Test^  qtd  adhuc  ewropaeoa  morantur  interpreUs,  Matriti 
1666   ill-4. 

Collado  Dydak,  dominikanin,  nr.  w  Mezadas,  w  Estreiiiadarze.  Pe- 
len  ducha  apostolskiego,  nda)  si§  na  missj^  do  Japonji  16 1 9.  W  interetie 
nríssji  wyslany  do  Papieža  Urbana  YIII,  z  Rzjmu  náát  si^  do  Hiszpai^ 
zk^  z  24  dominikanami  wyprawit  si^  nawyspy  Filipiňskie.  Powródwuj 
do  Enropy,  raz  jeszcze  pnácit  síq  w  drog§  dp  Manilíi,  ale  okr^,  na  któ- 
rym  jecbat,  ulegl  rozbiciu.  C.  wyborny  plywak,  mógř  si^  uratowaó,  ak 
nie  chcial  opoócié  gin^cych  swoich  towarzyszów,  w  chwili,  gdy  jego  poshi- 
ga  kaplaáska  byla  tak  konieczn^.  Zgin^l  wíqc  wraz  z  nimi  (16  58).  Zo- 
stawil  (po  faudnie)  Gramatyk^  japaňskq  (Rzym  1632),  ^/atrTt^I;  Japeéski 
(ib.  1632)  i  po  hiszp.  Historjf  missji  w  Japonji. 

Colleaíum  Germanico-Hungarícum,  w  Rzymie  ziďožone    iii^%   r. 

przez  éw,  Ignacego  Lqjol^^  celém  przeciwdziařania  pko  herezi  zalewi^{%c((j 
Niemcy:  to  bowiem  miala  8i§  ksztalcič  mlodziež  niemiecka,  w  daclni  c^- 
Bto  koádelnym  i  ducha  tego  bronié  i  szerzyé  po  powroeie  do  Srí^.  Sir. 
Ignacy  dla  zamiaru  swego  pozyskat  žyczliwošé  Papieža  Jnlinsza  III  i  kar* 
dynaiów.  Papiež  przeznaczy)  ^dla  dzieía,  jak  mówil,  tak  áwi^tego,  tak  po- 
božnego,  tak  wiele  obieccg^cego",  dochód  roczny  500  cekinów,  a  kardyna- 
towie  zapisali  mu  2,565  cek.  Po  ámierci  Julinsza  III,  w  czasie  kl^ 
wojny  i  gloda,  jakie  spadřy  na  Rzym,  nowe  kolegjam  ntracOo  swoje  ííui- 
dnsze  i  éw.  Ignacy  zmuszony  byl  rozdzielió  uczniów  po  róžnych  akb- 
dach  swego  zákona,  dopóki  Papiež  Pius  lY  nie  wyznaczyl  im  mi^jsca 
w  nowóm  seminaijum  rzymskiém,  jakie  založy}.  Papiež  Grzegorz  XIH, 
którego  možná  uwažaó  jako  drugiego  zatožyciela  kolegjum,  zatwierdsil  íih 
BtytucjQ  i  przeznaczyl  jej  rocznie  io,ooo  cekinów  (ii 8,000  fran.),  dal  ko- 
ációl  éw.  Apolinargo,  z  przyleglym  palácem,  powi§kszonym  póžniej  pmi 
Benedykta  XIV.  Nadto,  Grzegorz  XIII  dal  (15  78)  temu  kolegjaii]  koácio- 
ty:  áw.  Stefana  na  górze  Goelias  i  áw.  Sabby  na  górze  Awentyúskiej,  i  iek 
przychodami,  tak,  žeprawie  lOO  aluronów  moglo  8i§  wychowywaé  w^ 
zakladzie;  alnmni  ci  otrzymali  przy wilej  noszenia  czerwonej  sutanny  i  mi^ 
wania  homilji  w  kaplicy  papiezkiej,  w  dzieú  wszystkich  áwi§tych«  GesaR 
Ferdynand  w  edykcie  z  14  Wrzeá.  1628  r.  nadal  alumnom  tego  kole- 
gjum tež  samé  prawa,  jakie  mieli  wychowaúcy  uniwersytetów  nieraieckki 
i  wloskich.  Maffei  przjtácza  w  swych  rocznikach  (lib.  7  n.  15),  že  Grtt- 
gorz  XIII  przyl%czyl  do  kolegjum  niemieckiego  koációl  i  szpital  narodn 
WQgierskiego,  pod  warunkiem  wychowania  tam  1 2  mlodych  W^grów,  ab 
Pius  YI,  budi\j%c  now9  zakrystj§  przy  bazylice  éwi§tego  Piotra,  muBil 
znieáó  ów  koációH  szpital.  Klemens  X  nakázal  (1762)  wst§pig^cym  do  t^ 
go  kolegjum  uczniom  przysi^gač,  že  po  ukoňczeniu  nauk  bez  odwldki 
powróc^  do  swej  ojczyzny.  Od  založenia  swego,  až  do  kasaty  jexuitów, 
kolegjum  zostawalo  pod  zarz^dem  tego  zákonu.  Po  kasacie  uczytiiwiae- 
cy  ksi^ža,  ale  cesarz  Józef  II  nie  pozwalal  sWoim  poddaným  tam  si§  ucíyc 
i  založyl  dla  nich  w  Pawji  podobny  inst>'tut,  który  wazakže  trwal  kretko. 
Podczas  nigáda  Fraocuzów  až  do  r.  1798  dom  rzymski  byl  aamkmstj, 
a  koáciolem  zarz^dzali  Francuzi.  Od  r.  1812  do  1824  dáno  palae  tg. 
Apolinarego  akadengi  sztuk  pi^knych  áw.  Lnkasza.  Leou  XII  prseoiW 
tam  seminaijum  rzymskie.  Nakoniec  20  Mája  I8I8  r.  Papiet  Pius  YH 
przywródl  CoUegium.  Kalaliezba  dawnych  uczniów  zuajdowala  ai^  f 
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w  kolegjmn  Jezoitów  w  Fernurze;  24  Ust.  1824  r.  Leon  Xn  oádtA  jem- 
itom  wlasDo^  zakřadn,  t.  j.  košciolj  áw.  Stefana  i  áw.  Sabj,  a  ocznio- 
wie  nmieszczeni  zostali  w  domu  jeznickim  profesów.  Podhig  nstawj,  danej 
kolegjnm  przez  Grzegorza  Xm,  kandydad  powinni  pochodzíé  z  górnjdi 
Niemiec/Alzacji,  Reno,  Bawaiji,  Szwabfi,  Frankonji,  Westf&ljí,  Saksonji, 
Szl%ska,  Praš,  Anstiji,  Tyrola  i  W^er  etc,  mieé  lat  20  najmniej,  omieč 
po  niemiecka  i  po  lacinie.  W  6  miesi^cj  po  wejáda  skládaje  przysi^^ 
poáwigcenia  si§  stanowi  dacbownemn  w  swej  ojczyznie.  Sarowo  zakázané 
jest  oczniom  acz§szczaó  do  gospody  i  wychodzič  bez  towarzysza.  Naoki 
trwaj%  lat  síedm,  z  tych  3  przeznaczone  na  filozoQ§,  a  4  na  teologj§.  Po 
ikoĎczooych  naidudi  mog%  jeszcze  aczniowie  pozostaé  w  doma  przez  dni 
80,  poczém  wysylani  s§  do  knja,  opatrzeni  w  odziež  i  pieni%dze,  dla  tego 
težprzy  wstQpie  skládaje  100  skndów.  Ježeli  który  z  nczniów  poczaje  po- 
wolanie  do  žyda  zakonnego,  powínien  wst^pié  do  którego  z  Uasztorów 
nicmieckich.  Kolegjam  to  w  XV 111  w.  liczyío  jož  5  aczniów,  którzy  otrzy- 
mali  palm^  m^ezeňstwa:  Jan  WQlarius^  Robert  Giansoni^  Jan  Chfm^Zjeon 
Hcfmann  i  MateuMz  Crísin\  1  Papieža  (Grzegorz  XV),  1 2  kardynalów  i  wi^ 
cej  niž  220  biskopów.  Cf,  Cordaray  Colegii  Germ.  et  Ung.  historia,  Bo- 
mae  mi)\Aiig.  Themer^  Gesch.  d  Geistlichen  Bfldangsanstalten,  Ifainz 
18S5.  (Stoýler).  A.  B, 

(Mlegium  Hibenionilll  (KoUgJum  irlandzhU)^  8zk(^  zaloiona  1681 
r.  w  Rzymie  przez  kardynala  Ladwika  Ludomfí\  arcyb.  boloáskiego,  sío- 
atrzeĎca  Grz^orza  XY  i  protektora  IrlandjL  Cf.  art  Innocenty  X. 

CoRet  (czyt.  EolU)  Piotr,  kaj^n  ze  zgromadzenia  ksi^  mia^>o- 
sarzy,  profesor  teologji  i  kontynnator  dziela  Toamely'ego,  ar.  w  Temay 
6  Wrzeé.  i69S,  um.  6  Paždž.  17  70.  Uczonemi  pracami  ijednal  8ol»e  nie- 
pospolité  ímiQ  w  teoIogjL  Pisa!  bardzo  wiele;  wažniejsze  z  dzia  jego  sy 
Vie  de  *.  Vincent  de  Patde^  2  t  1 748;  Histohre  abrégée  de  $.  Vmeent^  1  T. 
(Žywot  áw.  Wincentego  a  Paolo,  przdož.  Wí.  Džycki,  BoAinia  1854;  toi 
samo,  wolno  przeložyl  tenie^  ib.  1863);  VU  de  M.  Baudm; ^  Vie  de  s.  Jean 
de  la  CroíJty  17  69;  TrcUté  des  dispenses  en  generál  et  en  partieulier^  3  t. 
Paris  1753,  Avignon  1829;  Traité  des  indidgences  etdujubiU\  2  t.  1770; 
TraiU  de  toffice  divin;  Traile'  des  saints  Mystírts;  Ábregé  du  Dictionnaire  » 
des  Cas  de  cansaence  de  P&ntas;  Lettres  critiques  pod  imieniem.  przeora 
de  St.  Eíme:  dzielo  to  jest  skierowane  przedwko  jansenistom  ksi^dza 
SI.  Cyran;  BibUoiheque  ďun  jetme  eecUsiašUque;  Theológia  maralis  universa 
1 7  t.;  Institutíones  theohgiae  in  usům  seminariarum  7  t.;  toi  dzielo  w  skró- 
cenia,  4  t.  Lyon  1765,  kilkakrotnie  przedr.  (takže  Cnlmae  17  65,  Yiinae 
1784)  i  po  wieln  seminarjacb  za  podr^cznik  ažywane;  De  Deo,  ejusqne 
divinis  attribuUSy  3  t;  Tractatus  de  vera  rdigione^  Paris  1757;  additispro- 
hatíotahus  de  exiMentía  Dei  ex  Tractatu  ^asdem  aactoris  de  Deo^  reimpr. 
Vilnae  1766;  Sermone  et  discours  eeeles.  Cf.  Biogn^ie  aniverselle,  t.  EX. 

Colkmibet  Franciszek  Zenón,  ar.  1808  wSiéges,  w  Jara,  aoL 
1853  w  Lyonie,  pracowsď  w  Kwrjtrze  Ufoňskim^  w  Przeglqdsie  U/oAstím^ 
w  D^lejonarzu  histarycznym  Fdlera,  w  Bjografji  powszechnej  Didota,  wno* 
dzie  jako  obroňea  religji  katolickieii.  Wydal  oddzielnie  Wsí.  de  s.  Jéráme^ 
1844;  Poimes  de  Florus;  Eiudes  sur  les  Mstoriens  fyennais;  HisL  erdi^M 
de  la  suppressian  de  jesmOes^  Lyon  1 846;  ChateauMand^  satňeet  ses  écr&s, 
Lyon  1S51;  prz^oiyl  *ywot  *w.  Cyprjana  (ob.),  nainsaay  po  angielskii 
przez  Poole'a;  wyda!  LeUres  inidňes  de  Leíhnitz  á  fabbé  Nicaise  {í69S^ 
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99)  eí  de  Galileo- Oalílei  au  P.  Clavius  etc.,  ib.  1850;  i  wide  innychprac 
drobných. 

Colmar  Józef  Lndwik,  biskup  mogoncki,  ar.  w  Strasborgu  22 
Czerw.  17  60  r.,  z  ubogich  rodziców;  20  Grád.  17  83  r.  zostat  kaplanem; 
byl  nanczycielem  w  królewskiém  kolcům  w  Strasburgu,  a  prz>'tém  wi- 
kaijuszem  n  áw.  Stefana,  odznaczaj^c  si§  gorliwoáci%  na  oba  tych  stanowi* 
skach.  W  8  roku  tych  jego  pracowitych  ziggó  wybocbla  rewolacja  firan- 
cozka.  Odmówil  przysi^  na  konstytucjg  cywiln^  dachowieňstwa  (l79i), 
nie  zwažaj^c  na  nastgpstwa.  Nie  szakal  ratunka  w  ucieczce  przed  gro- 
ž%c%  ámierci^,  i  kiedy  terroryzm  écinal  w  Strasborgu  glowy  wiela  ofíar, 
Golinar,  na  którego  žycie  naložono  cen§,  osloniony  czgst^  zmian%  obioro, 
spelnial  potajemnie  kaplaiiskie  obowi^zki:  chrzcil,  kázal,  odprawial  Mszg 
éw.,  blogoslawil  malžeústwa,  naražony  ustawicznie  na  schwytanie  i  ámierč, 
a  zawsze  ocalony  Bož^  opiek%.  Úpadek  Robespierra  dozwolil  ma  akazaó 
8i^  publicznie  w  duchownej  sukni.  W  spokojniejszych  dla  wiary  latacb  na- 
štěpných  (1779,  1800)  odznaczyl  sig  žarliwém  kaznodziejstwem,  založyl 
szkole  dla  dzieci,  bibljotek§  dla  mlodziežy,  obiegal  szpitale  wojskowe  ze 
slowem  pociechy  i  nauki.  Po  zawarciu  konkordatu  (5  Lipca  I80i)  zPa- 
piežem  Piusem  YII,  zanominowany  zostal  przez  pierwszego  konsula  (6 
Lip.  1802)  na  biskupstwo  mogunckie,  przyl^czone  do  Francji  traktátem 
lunewilskim.  Tylko  na  nalegania  przyjaciól  zgodzil  síq  C.  na  przyj^e 
tej  godnoáci;  konsekr.  w  Paryžu  24  Sierp.  1802.  Gorliwy  biskup,  za- 
radzaj^c  niedostatkowi  duchowieústwa,  založyl  13  Stycz.  1804  seaiinaijoiD, 
przeznaczaj%c  na  nie  opustoszaly  klasztqr  augus^anów.  Trafny  zarz^ 
Liebermann'a  i  gorliwoáó  profesorów  jednaly  ternu  zakladowi  wielk| 
i  daleky  swego  czasu  wzi§toáó.  Prócz  tego  založyl  dmgie,  male,  prq^go- 
towawcao  eominaijum.  Oba  le  semlnajja  zuiósl  20  Paždz.  182  9  r.  rz^ 
hoBki,  a  wznowil  dopiero  1850  bp  Ketteler.  C.  pracowal  nieustannie  nad 
ožy^ieniem  dn^a  relig\jnego  w  4jecezji,  wznawial  da^ne,  zaprowadzil 
nowe  bractwa.  Nawiedzal  chorých  w  szpitalach  i  wigzieniach,  a  szcz^6l- 
niej  miloáó  i  žarliwoáó  apoštolsky  okázal  w  1813  r.,  gdy  przy  odwrocie 
Napoleona,  po  bitwie  pod  Lipskiem  i  Uanau,  tysi^ce  chorých  zapeloialo 
domy  i  ulice,  a  zloáliwa  gor^czka  w  samej  Moguncji  30,000  osob  zabrak 
ze  áwiata.  Um.  ]5  Grud.  1818.  Kazaniajego  wydali  przyjaciele  po  émie^ 
ci,  w   T  t.  w  Moguncji   1836  i   1845.  X.  A.  Br. 

Colobium,  szata  Iniana,  podobna  do  dzisiejszcj  blůzy,  lecz  prawie 
bez  rgka^ów.  bo  r§kawy  byly  tak  krótkie,  že  ledwo  czqšó  r§kí  przy  r»- 
mieniu  okrywaly;  zt^d  i  nazwisko  jej  poszlo  (od  xoXopóg— obci§ty).  Serviut^ 
ad  Vťrgil.  Aeneid.  9,616.  Byla  to  suknia,  przy  zsggciach  domowycb  uíy- 
wana;  po  za  domem  obywatel  rzymski  przywdziewal  na  ni^  tog§.  Kodeb 
Teodo^usza  (1.  1 9  tit.  i  o)  uczynil  j^  wyl%czn%  odziež%  senatorów;  lea 
juž  wtedy  na  zachodzie  byla  ona  z  jedwabiu,  ozdabiana  purpurowemi  wj- 
logami  (clavt)y  haftami,  kr^žkami  metalowemi  (ob.  GalliciUae)^  sinala 
prawie  do  kostek.  Proste  colubium  Iniane  pozostalo  odziež%  niewolników; 
grecy  nazywali  je  takže  ž4(i>|iC^;  w  Egipcie  Uheto^  Ubito,  póiniej  Ubeto- 
narhimy  Uvitonarium.  Pseudo  Abdjasz  (ob.  Abdjasz)  w  žywocle  áw.  Ba^ 
tlomicja  ubiera  tego  Apoštola  colohio  albo  davato  purpura  (w  kolobioa 
blale,  z  purpurowemi  wylogamij.  Na  starožytnych  krucytiksach  podobak 
obraným  bywa  P.  Jezus  (ob.  Mariigny,  Diction.  des  antiqu.  obr.,  art  Oa- 
cifix).    Autor  dzidla    De  Divínis   officiis^   wedlug  MabiUona    (Aimal.  ord. 
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j.  Bened.  saec.  IV.  p.  I)  žjj%C7  w  w.  XI,  wedhig  innjch  w  Vin, — po- 
wiada,  že  Papiež  Sjlwester  wprowadzil  dalmatjki  (ob.)  zamiast  kololijów, 
jakich  dawni^  ožjwali  ministrowie  oltarza  podczas  nabožeňstwa;  zapewne 
dla  tego,  že  kolobjam  zostawialo  góle  r§ce,  gdj  tjmczasem  w  dalmatjce 
r§kawy  byly  dlužsze.  Že  mniši  ogipscj  nosili  UheUmes^  widač  to  z  regály 
šw.  Pachomjasza.  Kassjan  {Institut.  L  i  c.  4)  nadaje  im  morálně  znaczenie: 
AmptUatos  eos  hahere  actus  et  opera  mundi  hvjus^  tuggerat  aóscíssio  maniccť 
rum.    Ob.  BinUrim^  Denkwflrdigkeiten,  tom  3  cz§šé  2  str.    432,    tom  4 

CZ.    1    8.    213.  X.    IV.  K. 

Colombíere  Klaadjusz  de  la,  jezuita,  francoz,  ur.  1641  r.,  byl 
kaznodziej%  nadwom}m  ksi^žny  Torkn,  potem  osiadl  w  Paray-le-Monial, 
by}  spowiednikiem  U.  Malgorzaty  Alacoqoc;  wspólnie  z  ni^  przykladal  si^ 
do  nstanowienia  áwi^ta  Serca  Jeznsowego;  níožy!  officiom  o  niém.  Um. 
šwi%tobliwie  1682  r.  Utrzymnj§,  že  bjogra^a  U.  !3IalgQrzaty,  wydana 
przez  Langnet  (Paris  1729),  jest  dzielem  CoIombiere*a.  Wielk^  wzi§toáó 
mialy  jego:  4^^  rmons  prechés  devant  son  ailesse  royale  Mme  la  duchesse 
ďYorck  (Lyon  1684  3  t,  po  wiela  innych  wydaniacb  przedmkowane 
ap.  Mígnůy  CoUection  des  orateors  sacrés,  t.  VII  Paris  1844),  przeložone 
na  inne  j^zyki;  Btfiexiont  chritiennes  (Lyon  1684,  1716);  Retraite  spiritu-' 
tile  (ib.  1684,  Paris  1860);  LeUrts  spiritueUes  (Lyon  1715).  Wszystkie 
te,  z  niektóremi  innemi  pismami,  wydano  p.  t.  Oeuvres  du  E.  P,  Claude 
dtf  ía  CW.,  ATignon  1832  7  t.  in-i2. 

Cofonia  Dominik  de,  jezoita,  nr.  25  Sierp.  1660  r.  w  Aiz 
(w  Prowancji),  profesj§  wykonaf  r.  1694.  Obdarzony  szczególn^  pami^ 
CÍ4,  latwo  si§  wyuczyl  j^zyków:  bebr.,  arab.,  grec.  i  laciúskiego.  Od  23 
do  28  roku  žycia  w  nižszém  kolegjum  lyoáskiém  wykladal  retoryk§,  na- 
st^pnie  przez  29  lat  byt  profesorem  jazyka  bebrajskiego  iteologji  dogm»- 
tycznej  tamže,  w  kolcům  wi§kszém.  R.  1 700  zawi^zalo  sle  wLyooie  tona- 
rzystwo  ucxouycb,  pod  luuw^  Akaaemju  O.  ák  Colonia  VBsedt  do  jej 
akiadn  i  nalézal  do  luýczynniejszych  czíonków.  Obok  tego  obowi^zki  ka- 
plaúskie:  shicfaanie  spowiedzi,  kazania,  misje  i  t.  p.  znsgdowaly  w  nim 
zawBze  goriiwego  pracownika.  Zarz^dzal  gabinetem  archeologicznym,  za- 
tožonym  w  kolegjum  lyoáskiém  przez  O.  de  la  Giaise.  ImiQ  jego  z  tego 
powodu  stalo  8i§  glošném  w  owe  czasy.  Klémens  XI  chcisJ  go  mieč  pr^ 
sobie  nanczydelem  swych  synowców,  lecz  C.  wymówit  sig  od  tego  za- 
szczytu.  Xa  starosc  uwolniony  od  wykladów  w  kolegjum,  reszt^  žrcta 
poáwi^cil  wydawaniu.dziď  swoich.  f  w  Lyonie  12  Wrzeá.  1741  r.  Do 
najwi^j  cenionych  dziel  j^o  nalež^:  Histoija  literacka  Lyonu  (Histaire 
Utterairt  de  la  viUe  de  Lyon^  avec  trne  bihUotheque  des  auteurs  Lyonnais^  sor 
crés  et  prcfanes^  distribué  par  les  siecles^  Lyon  1728  2  t.  4 -o),  za  któr% 
miasto  Lyon  przyznalo  mu  dožywotni§  pensj^.  Apologja  cbrzescjanizmu  p. 
t.  La  rňtgion  chrÁkmte  autorisee  par  Us  temoignages  deš  auteurs  payens 
(Lyon  1718  2  t.;  2e  wyd.  Paris  1814;  3cie,  z  dodaniem  žyciorysu  auto- 
ra, wylíczeniem  pism  jego  drukowanych  i  w  r^kopiémie  jeszcze  zostjý%- 
cych,  wydalks.  Labouderíe  w  Paryžu  1826).  Jego  De  arte  rhetaríea  libri 
V  (Lyon  1710),  w  samým  r.  1739  miato  19  wydaá,  a  wszystkich  rv 
zem  licz%  do  50.  Žywot  éw.  Jana  Frands^ka  R^gis  {Ábrégé  de  la  vk 
du  fňmheureux  Jean  Fran^s  Regis  de  la  comp,  de  Jts.^  Lyon  1717 
in-12).  Spis  dziel  jansenistowakicb  (Bíbiicihe^e  jansAuste^  cu  Catalogwe 
á^Aaiftíque  des  príncqnntx  Ucrts  jansénisteSy  im  suspects  de  jansenisme  qui 


vit  ;'S^.  iecnu  r  •uc-uimct!  -ig  eeo.  itiriste^  tetě  isi  natai  ait.  SBT  Ici 
T^rrcdhies  aafónri  ie   !<»  'Itz^ía^  §ar  Les  <rrCTnfc:^  irsž:  29  wyd.  1711 

<fexn  ži  Wn^í.  :ri>  r.7  zikLOKij.  wrivoiil  kmcki  poiemžfce.  Zoalawit 
jRf2r.zfi  Colcoúi  o  iUr:^7tajdfi  p«2amika«±,  ▼owiau  G«ignebyipaiiíjch,  nie- 
ksór»  r-.ipra"^^  pomieszRzaae    ▼  Jztir^uú  i    r-^ínjfltr    í.>i  r.    iroi),    lab 

Ob.   I^ihctLUTřt:  op-  í.   Cf.   Zž-f  Stcřer.  Bíbííoc&eifse.  Jl    WT.  £. 

íaúnAj,  wr/ú  je  surodjtzLL,  ksi^iijca  rodiLia,  xaunieakala  piorwocaie  w  Bij- 
mže  i  j<^    okoticach:    tialrizém   j<}    r:gga/^i*nwm    ^li  Lá^igta 

wieLi  hi^knpc^f  7odziSw  i  vzoajdi.  y^pn  K^ianmív  wiwodii  bq  pnw- 
&>podobme  od  znúkscarzka  C<Mďn?i<j«  st&r^fcaego  Loáú 
Tzjmskáej^  i  ó^gx,  wedřcu  oiev^cpiiwTch  fwiadeetw.  rob  iioa  (/. 
Gesta  Poatzf.,  Venet  in^?;.  epoki,  w  której  wiánmj  Fiatr^  Kákanm^  mm^ 
luneto  v  zámku  Colúaca  i  ZagaroUf  zk|ii  nnocat  oa  groibj  pgiaciw  FÍ- 
piežowi  PMrhaíwwi  II.  Bodžžiu  u  ma  w  herbie  kohmzh^ 
2  koron^  a  wi<rzchTL,  z  dewii):  /T^tzímcr,  nai  frjnffémter.  Twierdi% 
którzT,  že  Aleksander  m,  inni,  2e  Grzegon  IX  wzbroBil  cziDnkooi  t^ 
rodzíny  pi^stomtá  jak^oL^ek  godno4č  koradn^,  a  to  z  powoda  j^  pnj- 
wi^nia  do  stroamctwa  gíbeiliiiów;  lecz  ziie  ma  U>  hsaxarjcxitĚgo  écHroda. 
To  tylko  jeát  pewném,  že  Boniíacj  Vlil  kázat  awalaé  p<^0B^ó v  Jaaa  m 
i  Ottona  Xm  Koionnów  za  nsoni^ck  od  staaa  dnehovnego  (irrtgtdmra) 
až  do  czwartego  pokoknia  (L  Paiatii,  FasL  CanfinaL  Tenet.  iroa).  Oto 
szereg  ehronologkzny  czřookóir  tcj  rodziaj.  pami^tiijdi  w  křsloiji  koéde^ 
BCJ.  I.  Jao,  zwanj  a  S,  Paulo,  kreowany  r.  11  »S  pnez  Fapicla  Oeto- 
«>»»  íW  *anrfMd©m  proKkjrtAnm  utala  L  Prj^i,  mianova^j  fOV 
Innocentego  III  biskupem  Sabinj,  p^nil  viele  misji  áypíomMtyCBSjfdk 
we  Francjf,  na  svnodzie  w  Soi^oas  (1201),  gdzk  decjdowala  si^  qmva 
rozwodowa  m\^ázj  Filipem  Angostem  a  Ingeborg^,  w  Uisipaiúi  i  w  Nien* 
czech;  przvjaciel  i  gorliwv  opiekon  šw.  Francisika  z  Asria,  w  takia 
hjí  a  wszjstkich  szacnakii,  že  Celestyn  líl  ckcial  na  rzecz  jego  Aů^ 
^r^,  a  Innocentj  III  jego  poparcia  zawdzi^at  godno^  p^iezkf  (/.  A- 
latii  Fasti  Card.  I  3^5;  HurUr^  lanocenz  III,  1,  6:  i  indc^Q.  2.  Jaii 
od  r.  1216  kard^-nal  prezbjter  tytnhi  sw.  Praksedj,  legal  Papieža  Hooo- 
ijosza  in  przy  krzjžowcacb,  bjl  swiadkiem  zJobjcia  Damietty  (w  ^^^^ 
12I!>);  dowodzil  wojskiem  Papieža  Grz^orza  IX,  które  miato  irypmí 
Frydéryka  II  z  Sjrylji;  um.  w  Lutym  1244.  Podczas  swctl  podrtJly  m 
wachodzíe  dostal  si^  w  rgce  Teodora  Komnena,  wladcy  Epim,  mm 
z  Piotrem  de  Conrtenay,  faciňskim  oesarzem  bizantyáskim,  i  zostat  oadsH 
nym  w  wi§zieDÍa.  Odzyskawszy  wolnosč,  sprawil  to,  že  Piotr  de  Coute 
nay  zostal  ogloízony  cesarzem  przez  Manaela,  patijarcb^  konatpskiegD, 
którego  npewnil  lištami  papiezkiemi,  že  koronacja  nowego  cesmnm  v  m* 
czem  praw  patijarszych  nie  narnsza.  Uwi^ziony  na  nowo,  t%  rma^  pnv 
Saracenów,  w  czasie  pielgrzymki  do  Jerozolimy,  umial  si^  wydoelaé  z  BÍ^ 
woli  przez  nienstraszon^  odwag^.  Sprowadzil  do  Rzymn  (1225)  kohmiaf, 
przy  której  Zbawiciela  bíGzowano,  i  postawil  j%  w  košdele  swego  tjtris 
kardynalskiego.  Niektóre  listy  tego  kardynala  zn^jdig^  ai^  w  l/ghěOTm, 
ItaL  sacra  t.  III  p.  120;  cf.  /.  Pálatít\  Fasti  Card.  tip.  4S5.~S.  JiBf 
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sjnowiec  poprzedzig%cego,  pobieral  nauld  w  Parjža,  wst^pil  do  dominia 
louiáw,  hjl  prowincjalem  swego  zakoiin  w  Toskanji  (1236  i  1337). 
R.  1255  zostal  arcjbpem  mes^yúslámj  a  r.  1262  arcjbpem  Nikozji  na 
wjwpie  Cjpne,  zk%d  wkrótce  musial  nst^pié,  wskntek  zaszlych  tam  zaba* 
neů  (1268).  líiaiiowany  wikaijuszem  Urbana  IV,  ^)eliiiat  rozliczne  po- 
lecenia  tegož  Papieža,  jak  rówmež  jego  nast^pców.  Um.  migdzj  r.  1280 
a  1290.  ZostawU  po  sobie:  l)  Maře  historiarum^  ob  orbě  condito  us^pte 
ad  Ludomei  IX,  GaUiarum  regU  tempara^  w  rgkopiámie;  2)  Liber  de  Vi- 
ris  iUMStríbtu  ethnicis  et  chrittíanis^  dzielo  wjdane  r.  17  20  przez  Bene- 
djkta  Zoanelli,  z  przypisami;  tadziež  niedrokowane  jeszcze:  3)  Epistolae 
'ad  dheriOM;  4)  De  infdicitaU  eurialhtm  S)  De  gloria  paradisi,  Cf.  Quettj 
H  Eehard^  Scrípt.  ord.  praed.  1,  418.  Szeáda  sjnów  jego  brata  Otto- 
iia  (XTI),  a  mianowide:  Jakob,  Mateasz,  Otton  (XYII),  Jan  (III), 
Landolf  i  Jordán,  byli  w  wieDdch  láskách  n  Mikoti^  lY,  Pap.,  którj 
száká  w  Kolonnach  p<H»arcia  przeciw  pot^e  doma  Orsinich;  wtedj  wla- 
énie  bjfai  dla  Kolonnów  epoka  najwi§kszego  rozszerzenia  swjch  nugQtno- 
ád.  Z  pomi^dzy  sjrnów  Ottona  (XVI)  naležj  do  bistorji  koédelnej  4. 
Jakob,  mgprzód  arcbidjakon  katedry  pizaáski^,  potem  kardynat  djakon 
tyt.  S.  Mariae  in  via  lata^  ktÓT%  to  godnoéó  otrzymal  od  Míkolaja  m 
(12  78).  Mikohg  IV  mianowal  go  ardnprezbyterem  bazyliki  liberjaúskiej 
i  protektorem  zákonu  áw.  Jakoba.  Žyl  w  przyjažni  z  Napoleonem  Orsini, 
który  przeszedhzy  na  stron^  Kolonnów,  wrogów  swej  rodzíny,  otrzymal 
za  to  kardynalsk)  porpnr^  od  Mik<^iýa  lY,  Pap.  (i288).  Jakob  wpadt 
w  nietask^  a  Bonifacego  Vlil,  z  powodn,  iž  w  czame  sporów  mi^dzy  tym 
Papiežem  a  rodzíny  Kolonnów,  oéwiadczy!  si^  stanowczo  za  t%  ostatní^. 
Dotknigty  kl%tw%,  dingo  byl  tniaczem,  dopiero  Benedykt  XI  zdj^  zeá 
ekskomanik^,  a  Kiemens  V  przywródl  na  godnoáé  kardynal8ki|.  Um.  14 
Sierpnia  1818  w  Awenjonie,  pocbowany  w  Rzymie. — 6.  Piotr,  kardynal 
djakon  tjrt.  i.  Eustachpuza^  czyli  S.  Angetí^  kreowáňy  przez  lÓkohja  W 
r.  1288,  oraz  archiprezbyter  S.  Mariae  Hajoris,  podobnie  jak  jego  stryj 
Jakob,  którego  i  amntne  losy  podzielaL  Ojdec  jego  Jan  (III),  oskaržo- 
sy  o  nieprawne  przywlaszczenie  wiein  posiadloád,  ád^gn^I  na  siebie  po- 
t^piig^cy  wyrok  Boniíacego  TIII.  Braómi  Piotra  b^M:  Stefan  (Vlíl), 
który  zhipfl  akarb  papiezki,  tndziei  Jakob  zwany  Seiarra^  pami^tny^oso* 
bistym  nápadem  na  Ps^ňeia.  Przed  przyjfdem  áwigcen  Piotr  miat  2on^, 
ale  ta  wst^ila  do  klasztom.  W^^ty,  zmnazony  do  nst^pienia  z  Rzymo^ 
QWfdniony  od  kl^twy  przez  Benedykta  XI,  przywrócony  do  godnoád  przez 
Kkmensa  T,  nm.  w  Awenjonie  1326  (ď.  art  Boniíacy  VUI).  Brada 
Piotra:  Stefan  i  Sdarra,  wródli  do  Rzymn,  a  korzystaj^  z  pob}'tn  Pa- 
piežy  w  Awenjonie,  odzyakiwali  sw)  pot^§  we  Wloszedi.  Sdarra  staniil 
po  stronie  Henryka  YU  i  Ludwika  bawarskiego,  który  tež  mianowal  go 
wikaijQizem  eesarstwa  w  Rzymie,  wbrew  woli  Papieža  Jana  XXn,  a  w  na- 
grod^  za  ndzial  braný  przy  koronacji  tego  cesarza  1828,  pozwolil  mu  do- 
daé  koron§  do  herba.  Pomi^y  potomkiuni  Sciarry  godnym  jest  wzmian- 
ki  wiink  jego — 6.  Agap«t,  arcbidjakon  boloAski,  mianowany  przez  Urba« 
na  Y  r.  1868  bpem  w  Ascoli,  a  18  70  przez  Grzegorza  XI  bpem  w  Bre- 
scia,  piastowal  kc^no  godnoáé  legata  przy  dworze  Karola  lY  w  "Niem- 
czech,  Henryka  kastylski^go  w  ffisqMmji  i  Ferdynanda  w  Portngalji;  byl 
arcybpero  lizboóskim,  aw  koóco  Urban  YI  mianowal  go  r.  1878  kar- 
iiyoaiem  prezbyterera  tyt.  «r.  Prg$ki     powierznř  mu    rozliczne    misje  we 
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Wlo^zech.  Um.  w  Bzymie  r.  1380.  Bazem  z  Agtpíten  kreawal  Pftpiei 
jego  brata  Stefana  kardjnatexD  djakonem  tyt.  'ir.  EusíaeiJKMza,  St6£ui 
hjl  poprzednio  proboazczem  w  Saint-Omer,  w  djec€Z)L  Teroiaiiiie,  i  nnn- 
cJQSzem  apost.  w  Genoi,  za  panowania  Grzegorza  XL  Wjst^powal  gorii- 
wie  przeciw  aDtrpapiežowi  Klemcnsowi  VII,  a  w  obronie  prawego  Papieia 
Urbana  VI,  dla  którego  z  równém  bjl  po^wi^eniezn  jak  Sdam  dla  ce- 
rza.  Stefan  zostat  senátorem  Rzyma  i  utrzrmywal  sig  przj  t^  godnoád 
až  do  cza^n,  kiedy  Cola  di  Rienzo  zosta}  ogloszonj  trybnnem  r^jniskim 
(19  Mája  134  7;.  Patrzyi  na  zgon  swych  6  synów,  zanim  sam  pneniósl 
si§  do  wiecznosci  w  s^d/íwrm  wieka,  r.  13  79.  W  liczbie  6  jegoa|iiów, 
5  by  to  dachownycb;  najstawniejszymi  byli:  Jan,  kreowany  przez  JanaXXII 
r.  132  7  kardynatem  djakonem  tyt.  *w,  Anjdi,  žarliwy  obroúca -sprawy 
papiezkiej  przeciwko  Lndwikowi  bawarskiemii,  przyjaciel  Petraiid  i  w  <^6- 
le  uczenych,  um.  w  Aweiýonie  1373;  Agapet,  archidjakon  w  Lombei 
kapelan  KlemensaVI,  bp  Lani  i  Sarzano,  nm.  r.  1344;  po  nim  bisknpEtvo 
obj^!  jego  brat  Jordán,  poprzednio  archidjakon  w  Tool;  Jakob,  bp 
w  Lorobez,  przyjaciel  Petrarki.  Ze  Stefanem  (X),  wnnkiem  Stefana  (Vili), 
rozpoczyna  si§  dot^d  žyj^ca  ga^ž  roda  Colonna  Sciarra  BarbermL  Duch 
opozycji  przeciw  Papiežowi,  panuj^cy  w  calej  rodzinie  Kolonnów,  wido- 
cznym  byt  w  potorokacb  Stefana  (VIII):  jeden  z  nich,  Mik  o  taj,  ^ 
Stefana  (XF),  przebrawszy  si^  na  wzór  tak  zwanych  pielgrzymów  bialydí, 
którzy  w  owym  czasie  byli  plag%  Wloch,  núlowal  niespodzianyiii  nápadem 
opanowač  kapitol.  Póžniej,  t^cznie  ze  swjrm  bratem  Janem,  zostat  vykl^ 
za  nowe  zabnrzenia,  jakie  wzniecat  we  Wloszech  na  korz}'sč  WladyaUwa 
neapolitaáskiego  i  Antoniego  Tornacelli,  rz^dcy  zámku  áw.  Aniola;  a  j^ 
krewni,  równiež  stronnicy  króla  neapolit.,  doznali  krwawej  poražki  oá 
Pawla  Orsiniego,  18  Czerw.  140  7,  za  papieztwa  Grzegorza  XII.  Ini^ 
potomek  Stefana  (VIII),  jenerat  Stefan,  wycwiczonj  w  sztnoe  wojenn^  pod 
chor^^i^  swego  kozyna  Prospera  Kolonny,  slažyl  w  wojsku  Karela  V| 
nast^pnie,  r.  15  26,  w  chwili  kiedy  wszyscj  Kolonowie  byli  przedwai 
Papie2owi,  oddal  sig  na  uslugi  Klemensa  VII;  póžniej  zapisal  síq  w  pooft 
wojowników  francnzkich.  Z  Francji  Pawel  III  powolal  go  na  doiródec 
oddzialów,  które  mialy  zdobyc  Cameríno.  W  koňcn  byt  feldmarsEalkiMi 
Karohi  V.  Um.  w  Pizie  i548.~-Potomkiem  Ottona  (XVII),  drog^ 
brata  Jakoba  Kolonny  ("ob.  4),  w  prostoj  linji  byt  7.  Otton,  od  r.  1401 
kardjnat  djakon  tytuta  8.  Gregoríi  in  Velabro^  wybrany  na  PajMeža  pol 
imieniem  Marcťtia  F  (ob.).  Starszy  jego  brat  Jordán  (f  16  Siexpiíl 
14  22  bez  potomka  ptci  m^zkiej)  otrzymat  odéá  14 19,  sposobem  donaijí, 
Salcrno  i  Amalfi;  drugiemu  bratu,  Wawrzyúcowi,  dostalo  síq  hrabstiio 
Alba.  Synowie  Wawrzyáca:  Antoni  ksi^že  Salernn,  po  zgonie  Jordáni 
zaálubiony  z  Joann^  Ruffo  (f  1471 );  Prosper,  kardynal  cUakon  ^ 
8.  Gregorii  in  Velabro  od  r.  14  26,  archipresbyter  bazyliki  lateraneúaki^ 
za  papieztwa  Mikotaja  V,  Kaliksta  III  i  Pinsa  II,  czynny  i  pelen  poMf- 
cenia  dla  Kosciota  (f  w  Rzymic  1463);  wreszcie  Edward  hrabia  Gelano, 
protoplasta  doma  PaUiano  (f  i48i  jako  ksi^že  Marši  i  Amalfi),  zostali 
oskaržonymi  przed  Eugenjuszem  IV  o  zagrabicnie  snmm  zgromadaonych  bi 
cele  koácielne  za  papieztwa  Marcina  V,  poprzodnika  Eugenjusza  IV,  które  to 
zaskarženie,  jak  równiež  przeniewiercze,  post§powanie  ich  křewnego  Strana 
(IX)  pobudzito  ich  do  nápadu  na  Rzym,  w  celu  opanowania  tego  miasta.  Ste- 
fan (IX)  msg^c  zlecone  sobie  przez  Papieža  t^emne  przytrzy mánie. Ottona 
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Pocci,  kanclerza  Marclna  Y,  nie  mnia}  wywi^zač  sig  roztropnie  z  tego  zadania, 
a  oba'ráj%c  8i§  gniewu  Eugenjnsza,  wmówQ  w  ksi^cia  Salerno  przekouanie,  že 
iedjujm  zamiarem  Papicža  bj!o  obalió  ze  szcz^tem  pot§g^  KoIoddów.    Lecz 
Eugeojasz,  przy  pomocy  Wenecjan  i  Florentczyków,  zdolař    wkrótce  npoko- 
rzyč  Kolonnów  i  zmnsié  ich  do  zaplacenia  ogromnjch  kar  pieai^žnjch  i  zwro- 
tu  wiela  miast  i  posiadlosci.     Z  okolicznoáci  tcgo    z^scía    Kacper    Co- 
lonna,  blízki  krewnj  barz}'cieli,  od  r.  1 4  2  6  arcyb  Reggio  w  Kalabrji,  a  od 
14  29   Benewenta  (f  4  IJpca  14  35),    zosta?  osadzony   w  zámku  éw.  Anio- 
}a  20  Czer.   1431,  zk^d  po  uiejaldm  czasie  go  wypuszczono.     Mimo  tydí 
upokorzeň  i  strat,  które' Joanna  sycylijska  powigkszyla  jeszcze  zagarni§ciem 
ksi§stwa  Salerno,  Kolonnowie  sprzymierzyli  si^  (1433)  z  Mikot^jem  Forte- 
braccio,  który  podoiósl  bunt  przeciw  Eugenjuszowi,  i  ustawicznie  niepokoili 
Papieža,  czemn  wreszcie  položyt  koaiec  Jan  Vitelleschi    r.   1436,    zburzy- 
yeszy  Palestnn§. — Antoni    ksi^že  Salernu  zosta wit  z  pierwszego  malžeú- 
sta    4  synów,   których  wyliczamy:     i)  Piotr  Antoni,    ojciec   sřynnego 
wojownika  Marka  Antoniego  starszego  (uf.  3  Wrzeš.  14  7  8),  któremu  Jn- 
Ijusz  H  dat  sw%  synowic^  za  žon§  i  Frascati  w  posaga;  z  malžeústwa  tego 
roia!  Marek  tylko  jedn%,  nieszcz§lliw%  córkg  Liwj§,  zamordowan^   z  roz- 
kazu jej  pasierba  Pompejusza Kolonny;   2)  Jan,  kardynal;  3)  Uieronim, 
pan    na    Gallicano  i  Zagarola;     4)    Pro  sper,   ksi^že    Palliano-Tragetto. 
Z  tycb  na  szczególn^ wzmiankg  zasluguj^:  8.  KardynařJan,  najpierwopat 
koraendatarjusz    w    Grotaferrata,   ridmínistrator  ájecezii  Rieti,    ar.   1480 
kardynař  djakon  tyt.  S.  Mariae  in  Áquiro;  z  przyczyny  stosunków,    jakie  ' 
jego  rodzina  ntrzymywala  z  Ferdynandem  neapolitaúskim,  przesiedzial  rok 
w  zámku  áw.  Auiola.    Ferdy  nand,  przybywszy  na  pomoc  swemu  zi§ciowi, 
ksi§ciu   Herkulesowi  ferraryjskiemu,    w  jego    zátargach    z  Sykstusem  IV 
(1482),    przeci%gn%!  na  sw^  stron§  cal§  rodzíng  Kolonnów    (z  wyj^tkiem 
línji  pannj^cej  w  Ferrarze  i  Savelli);  nie  trudno  wi§c  byto  Orsinim,  kte- 
rým   Kolonnowie    wydarK  Tagliacozzo,    wyjednač    u    Sykstusa   nwi§zienie 
kardynala  až  do  czasu,  dopóki,  za  pomocy  Wenecjan  i  Genueáczyków,  Pa- 
piež  nie    pogodzil  si§    z   Ferdynandem.     Kolonnowie  nie  mogli  przenieáó 
strat  im  wyrz^dzonych,  to  tež  prowadzili  dalej  walk§  z  Orsinimi    i  trwalí 
w  opozycji    przeciw  Sykstusowi  IV  až  do  ámierci  tego  Papieža.  Wawrzy- 
DÍec  Colonna,  protonotaijusz,  podnióst  bant  r.  1484,  ale  žyeiem  go  pro- 
plácí!.     Tymczasem     kardyniď     Jan    zostal    opatem    komendatarjuszem 
w  Snbiaco,  archipresbyterem  u  áw.  Jana  lateraúskiego,    kardynalem    lega- 
tem  w  Peruzie,  i  byl  w  láskách  u  Innocentego  VIII,  który  sprzyjal  wszyst- 
kim  w  ogóle  Kolonnom.     Ale  walka  z  Orsinimi  nie  ostawala;  przywódca« 
mi  Kolonnów  byli:  Prosper  i  Fabrycjusz;  na  czele  zaá  Orsinich  stali:  Wir- 
ginjusz  i  Pawel.     Aleksander  VI  rad  byl    t  zatargów  dwóch  tych  rodzin, 
bo    to  oslabíalo   ich   grožn^  pot^g^.     Kiedy    Karol  VIII,   król    francuzki, 
przechodzil    przez    Wlochy    w   zamiarze  zdobycia  Xeapolu,  Jan  z  bračmi 
stanul  po  jego  stronie,  wskntek  czego  Papiež  pozbawil   go   wszystkich  ty- 
talów  i  godnošci.     Jan  uclekl  z  Rzymu  i  byl  przy  zdobyciu  Gaety,    nio- 
S^c  zwyd^žonym  pociech§.     Wszelako  przywi%zanie  Kolonnów  do  Franqji 
nicdlngo   trwalo:    z  wygnaniem  bowiem  Francuzów  z  Neapolu  przeszli  na 
stronQ  Uiszpanji.     Wtedy  Jan  udal  si§  do  Sycylji,  gdzie    pobieral  wspar- 
cie  od    króla  biszpaňskiego.     Ze  ámierci^  Aleksandra  VI    (i503)    wródl 
do  Rzymu,  gdzie  Hczne  oddawal  nslugi    Piusowi  III  i  Ju^uszowi  II.  Um. 
^6  Wrzeá.  1508,  maj^  lat  52.     Wrodzona  dobroó  zjednywala   mu  serca 
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wsijBtkicb,  i  kiedj  bjl   w  xamka  áw.  AnioU,  mieszkaňcj  Tenmo   wjfbUIí 
depiitacj§  do  Sjkstasa  IV,  zproéb^  oj^o  awolaienie.  — 9.  Prosper,  bnt 
poprzedoiego,  k5i%že  PaUiano  Tragetto,  ťpodzieligfc    zatar^i  swej  rodzioy 
z  domem  Orsínich,  za  papieztwa  Sjkstusa  IV  i  Innocentego  Vni),  stiwal  jol 
to  po  stronie  Karola  YIII  przeciw  Aleksandrowi  YI,  jni  po  atronie  Ara« 
goúczjków,  zwtaszcza  po  bitwie  pod  Barletta  (28  Kwietnia  1503).   Wplj- 
n%)  na  obiór  Pí  osa  UI  (22  Wrzeá.  1503),  shižjt  JuQosiowi  II,    Leonowi 
X  i  Adijanowi  YI,  pokoiial  Francuzów   pod  Bicooca,   pomógl   Hiszpanom 
zdobyč  Gena^  i  Medjolaa.     Um.  okryty  slaw^,  jako  jeden  z  iuúwl§kszych 
wodzów  swego  czaso,  30  Grnid.  1524  r.,  przežywszy  lat  71.     Z  5  synów 
jego  brata  Hieronima,  ksi^cia  Grallicano  i  Zagarolla,  zashigig^  na  wzmiank^ 
10.  Pompejusz,  kardynal  prezbyter  tyt.  í2  Apostolów^]^iiáei  «,  Lawen- 
tíi  in  Damaso^    nr.  12  Mája  14  79.     Po  przedwczesnej  ámierci  cjca,  vy- 
chowywa)  si^  pod  okiem  Prospera    Kolonny  (n.  9);  przeznaczony  do  sta- 
nu duchownego,  dla  obj^cia  z  czasem  prebend  po  swym  stryja  Janie  (n.  8), 
faibo  z  arodzenia  mial  poci%g  do  služby  wojskowej,  jak  to  péíni^  okaztlf 
bior%c  náňal  w   wojoie  surej  rodziny  z  Orsioimi.    Zostal  nast$pc%  kardy- 
nala  Jana  (6  Pažd.  1508)  na  biskapstwie    Rieti  i  opactwie  Snbiaco.  Od- 
dawa!  si^  pilnie  swym  obowi^om,  nadewszystko  zaá  nauce.    Jednak  tyJe 
w  nim  pozostalo  sUonnošci  do  or^ža,  iž  zaledwie  zdoláno  go  powáci%gii|é 
od  pojedynku   o  swe    prawa   do   niektórych  dochodów   biskupstwa  Bietí. 
Kiedy  r.   1512  rozeszla  si§  falszy  wa  pógloska  o  ámierci  Jo^usca  II,  Pom* 
pejusz,  stan^wszy  nagle  na  kapitolu,  miař  gwidtown§  przemow^  do  zgro- 
madzonego  ludu,  w  której  domagal  si^  šcieánienia  áwieckicj    wladzj   Pt- 
pieža,     przywrócenia  dawnycb    swobód    rzymskich,     ustanowieuia  kar^f- 
nalatu  dla  czterech  duchownych  ze  szlachty  rzymskicý.  Papiež  Ju^asi,  pi^- 
szedlsžy   do  zdrowia   i  nic  o  tém  co  zaszlo  nie  wiedz%Ct  miat  pcfnen^i 
Pompcjuszowi  legacj^  do  wyžszych  Wloch,  ale  nas^pnie  dowiedziawa^  á( 
o  wszystkíém,  nominacj§  cofn^.     Pompejusz   umyálil    wtedy    przi^  aa 
Btron^  Francuzów,  z  bračmi:  Marc«lim  i  Juljoszem,  oraz  z  Robertem  Om- 
ni i  Piotrem  Margano,  zbi^lym  z  Rzymu,  w  skutek   popeloionego  ma^ 
derstwa;  ale  roztropny  stryj  Prosper  odwiódl  go  od  tego  zamiara.   MlBa 
to  nielaska  Papieža  pozbawila  go  wszystkich  godnoád  duchownych    i  do- 
chodów, które   zagarn%l  m%ž  synowicy   Papieža  Harek   Antoni    Cdonoa 
Ifarek  ulagodzil  Papieža  wzglgdem    Pompejusza,  ale  ten  w^ardsil  ofiiit^* 
wan%  sobie  }ask%,  zbudowal  dla  wlasnego  bčzpieczeústwa  obronnjr    a0t 
Cervaria    i  wyczekiwal  tylko  ámierci  Papieža,  by  zbrojný  r^k^  odt^sfaié 
biskupstwo  Rieti.     Wstawiennictwo  Fabrícjusza  Kolonny,  przy  obione  M- 
wego  Papieža,  przywrócilo  mu  dawne  tytuly  i  stanowisko,  a  Leon  X  p»- 
twierdzil  wszystkie  jego  prawiv.     Pompejusz  žyl  odt%d  na  wzór    widkidt 
panów:    przebywal  juž  w  Rzymie,  juž  na  wsi,  odd£g%c  síq  lowom,  wysb- 
wnej  goácinnoáci  i  protegowaniu  literatury.   R.  15 15  Franciszek  I,  n1ri^ 
ziwszy  Prospera  Kolonny,  przybyl  doBolonji,  w  celu  powitania   Papielt 
Poápieszyl  tam  takže  Pompejusz,  by,  za  poáredoictwem  Papieža,  wyjediač 
dla  stryja  oswobodzenie.    Prosper  zostal  wypuszczony  jia  wolnoáó  pod  Bf 
der  ciQžkiemi  warunkami,  a  Pompejusz,  z  tajemnemi  poleceniami  od  tíxy 
ja,  udal  8i§  do  Niemiec  i  Belgji,  zjednal  sobie  wzgl^dy  u  cesarza  Mak?' 
miljaná  I,  który   tež  powierzyl  mu  wažne   zleceuia  dla  swego  wnnka  K*- 
rola  w  Brukselli.   Z  powrotem  zastal  juž  nominacj§  na  kardynala  (l  liP- 
1517),  wyrobion^  dlaá  przez  Prospera   i  Fabricjasza    Kolonnów.    Koft 
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obawi^ki  daly  ma  sposobnoié  rozwÍBÍQcia  znakomitjch  talentów;  taňnej 
jednak  me  zaprowadzily  zmiany  w  sposobie  žjcia,  wi§cej  áwiatowym  i  ry* 
cerskim,  aoiželi  biskupim.  Po  ámierci  Leona  X  przeszkadzař  obraniu  Ja* 
Ijusza  Medyceosza,  a  popiera?  Adrjana  YI,  któremo,  przes  d§g  krótkiego 
panowania,  wiemie  stužyl  i  tylko  w  skutek  sarazy  grasoj%cej  w  Rzymie 
usan^t  sig  na  prowincj§  do  Frascati.  Wróciwszy  do  stolicy,  pojednal  si^ 
pozornie  7.  Jnljuszem  Medycenszeni,  wydal  nawet  na  czeéé  j^o  wspaniali| 
nczt^,  na  której,  w  obec  zaproszoiíycb  ambasadorów,  slawil  przymierze  za- 
wartc  pomi§dzy  Papiežem  i  Karolem  V,  w  zamiarze  wyparcia  z  Wloch 
FrancDzów.  Tegož  dnia,  w  którym  oglaszano  przymierze,  Ad^an  zapacS 
Imiertelnie  na  gor^czk^  i  (14  Wrzeá.  1523)  zakoáczyl  tyde.  Na  žebra- 
ném konklave  Pompejasz,  l%eznie  z  kardynalami  Franciszkiem  lotaryň- 
flkim  i  Boarbonem,  opíeral  si§  z  pocz^tkn  elekcji  Jnfjasza  Medicensza.  Ani 
žyczenie  cesarza,  którema  zawsze  by!  oddaným,  ani  listy  od  stryja  Pros- 
pera,  zložonego  podówczas  niemoc^  w  Medjolanie,  nie  zdolaly  przefamač 
jego  opora.  Dopiero  kiedy  kardynalowie  francnzcy  pocz^U  przemawiaó  za 
Francis?kiem  Orsini,  zawrzala  w  sercn  Pompejosza  rodowa  nienawiáč  ka 
Orsinim,  i  Juljosz  Medicis  zostal  wybrany  Papiežem,  pod  imieniem  Kle- 
mensa  TIL  Nowy  Papiež  darowal  Pompejnszowi  wspanialy,  królewskiego 
przepychn  palác,  zbadowany  przez  Rafaela  Riarío,  wice  kanclerza  papiez- 
kiego.  Ale  przyjazne  stosnnki  mi^dzy  Papiežem  i  kardynalem  nie  trwaly 
dingo.  Gdy  z  nwigzíeniem  Frandszka  I  przez  Karola  V,  pod  Pawi^,  Kle^ 
mens  YII  zdawa!  8i§  opuszczaé  stron^  cesarza,  Kolonnowie,  w  zwi%zkix 
z  obecnými  w  JEtzymie  Hiszpanami,  iryst^pili  za  cesarzem  i  odparli  oddzia- 
Ij  francnzkie,  wyslane  z  wiedz^  Papieža  na  zdobycie  Keapolu.  Klemens 
ojrza)  si^  w  koniecznošci  odnowienia  przymierza  z  cesarzem,  lecz  kiedy 
ten,  nie  potwierdziwszy  waninków  podpisanycb  przez  swego  jeoerala  Lanoy, 
nie  przestawal  niepokoié  Parmy  i  Placencji,  Klemens  wszedl  w  tajné  po- 
rozamienic  z  Wenecjanami  i  Francnzami,  z  myál^  obaleoia  przewagi  Ka- 
rola y  w  wyžszych  Wloszech,  a  nawet  pozbawienia  go  Medjolana.  Pom- 
pcJQSz,  odkrywszy  zamiary  Papieža,  nsan^l  8i§  do  Frascati  i  tam  gotowal 
cesarzowi  pomoc,  na  jak^  staé  moglo  jego  rodzin^.  Napróžno  Stefan  C. 
(m  6)  radzil  Papiežowi,  by  niezwlocznie  nderzyl  na  Pompejnsza  z  silami, 
jakie  byly  pod  r§ki|:  Klemens  poprzestal  na  tém,  že  wezwal  wyslaáca  ro- 
koszanów  Wespazjana  Kolonn^,  do  wyprowadzenia  ich  wojska  z  granic 
paňstwa  Kóáeielnego.  Zgodzono  si§  pozornie  na  to  ust^pstwo;  lecz  kiedy 
Klemens  poslal  wojsko  swym  sprzymierzeúcom,  rokoezanie  natydímiast 
p<^4czyli  si^  z  Hiszpanami.  Dowódc^  tych  ostatních  byl  Moncada.  Zadá- 
idem  j^o  bylo  podsycaé  agitacjg  w  paástwie  Koácielném,  a  nawet  wply- 
n^  na  zloženie  Papíežs  z  godnoáci,  w  razie  jakich  z  jego  strony  wojen- 
aycb  kroków  na  korzyáé  Sforzy.  Nie  braklo  Klemensowi  pewnych  wia« 
domoáci  o  tém,  co  czynil  Kolonna,  ale  nie  cbcii^  im  wierzyó,  przyczém 
z  oszcz§dnoáci  nie  chcial  ložyé  potrzebnych  na  obron^  wydatków.  Pom- 
p^jnsz  qwkojnie  wkroczyl  do  Rzymn  i  oá^wiadczyl  przeražonemn  Indowi, 
že  przycbodzi  jedynie  w  cela  wyswobodzenia  Rzymian  z  pod  tyrai^i  naj- 
didwszego  z  Papiežy.  Mial  on  zapewne  mysl  zagami^cia  tym  sposobem 
tjary  papiezkiej.  Niebawem  Marceli,  brat  kardynala,  Hieronim  Samo,  Mon- 
cada i  Wespazjan  Kolonna  opanowali  bez  przeszkody  przedmieóde  Leo- 
ninskie,  Watykan,  kosdó!  áw.  Piotra  i  zlapili  skarb  papiezki.  Klemens 
£ncykl.  T.  lU.  30 
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unkat  Bchronienia  w  zámku  áw.  AnioU,  zk%d  podal  Monkadzie  progeU 
ngodx.  Tea  si§  zgodzil,  mimo  niecb^ci  kardinála,  na  pewne  nklady,  i  za- 
strzeglBzy  zapdoj)  amnestJQ  dla  Kolonnów,  odštípil  z  wojskiem.  Klemens, 
ocbloo^wszy  z  przestrachn,  podwoit  ozbrojeDÍa,  ztožj)  z  godnoáei  i  wy- 
kl%l  Pompejasza,  rozkázat  spastoszrč  i  zbarzjč  1 4  miast,  miastecaek  i  ma- 
ji|tków,  nalež%cych  do  Kolonnów.  Pompejasz  ze  swej  strony  nie  tMMjptl 
sprawy:  oskaržal  publicznie  Papieža  o  áwi^tokupstwo  i,  jednomjálnie  z  La- 
noy,  nsiiowal  szkodzič  mu  na  wszelki  možliwy  sposób.  Nie  powodzilo  ma 
8i(  jednak;  szcz^šciem  przybyly  do  Rzymu  spowiednik  cesarski  rhigodnl 
gniew  Papieža.  Lanoy  wyst^pil  znowu  w  roli  pojednawcy  i  dal  lapewníe- 
nie,  že  powstrzyma  ksi§cia  Bourbon  w  pochodzie  ku  Rzymowi.  Ale  tei 
posuwat  si^  coraz  dalej  w  granice  paústwa  Košcielnego,  prze^tal  listy  do 
kardynata  o  przygotowanie  nowych  sil  wojennych  i  stan^  nagle  pod  nni- 
rami  Rzymu  w  tejže  prawie  cbwili,  kiedy  Klemens,  przez  now^  j^^li^  i  ^ 
poj§tí|  oszczQdnoéc,  odsylat  2,000  Szwigcarów  i  rozpuszczal  dziftln%  ,ban- 
d^  czam^'',  tak  zwan^  dla  žaloby  noszonej  po  ámierci  dowódcy.  Skre- 
élilismy  (ob.  art.  Klemens  YII)  straszne  scény,  jakie  wyprawialo  w  Bzy- 
mie  žoldactwo  Bourbona,  z  samých  prawie  kalwinistów  zložone.  Niq[>odo- 
bna  czytac  bez  najžywszego  oburzenia  ich  opisu  przez  naocznego  éwiadka, 
Pawla  JoTÍusa.  Nawet  kardynat  Pompejusz,  przybywszy  do  Rzymu  wdwa 
dni  po  wzi^ciu  miasta,  na  tak  smutný  widok  od  lez  wstrzymač  si§  nie 
mógl,  a  maj^c  z  nátury  charakter  szlachetny,  udzielal  szczodr«j  pomocy 
nieszcz§éiiwym  ofíarom  kl^ski.  Opiekowal  si^  wspanialomyálnie  rodzín| 
Santa  Croce,  która  byla  powodem  zamordowania  jego  ojca;  na  Papiežu  je- 
dnak 8ÍQ  zemšcil,  kazawszy  spalié  jego  will§,  któr%  ten  mógl  widziěč  wplo- 
mieniach  z  zámku  šw.  Aniola.  Poczém  jednak  Pompejusz  pierwszy,  podal  r^ 
k§  do  zgody.  Papiež  musial  daé  zakladników  i  wyplacič  wojska  niepnyjt- 
cielskiemu  žold  zalegly.  Po  tym  wst^pie  do  nwolnienia  Papieža,  Pomp^jutf 
chcial  uáwietnič  jego  wyjšcie  z  zámku  á.  Aniola,  ale  Klemens,  obawis^  99 
Moocady,  wolal  przebrany  wyjsč  w  nocy.  Wtedy  Pompejusz  udat  aift  do 
Keapolu  i  Gaety,  by  tam  korzystnie  usposobič  dla  cesarza  szlacht§,  spn;j)ft- 
j%c%  Francji.  Po  uplywie  pewnego  czasu  okolicznoáci  si§  polepszyly  dla  De- 
mensa,  a  przy tém  i  dla  Pompejusza;  Papiež  przywrócil  mu  (31  Sierp.  15S9) 
wszelkie  godnoáei,  z  dodaniem  biskupstwa  Aversa.  Záraza,  szerz^ca  á§ 
w  armji  francuzkiej,  przyspieszyla  komec  wojny.  Pompejasz  wi^cSt  do 
Neapolu,  gdzie  wice  królewsk^  wladz§  po  Moncadzie  obj^  ksi%že  Orieaá- 
ski.  Wáród  reakcji,  jak§  wywolaly  zaszle  wypadki,  kardyoal  zdolat  oci* 
lič  pewnego  starca  z  rodziny  Gaetani,  który  go  przed  20  laty  oclirQi3 
od  otrucia.  Pompejusz,  zaszczycony  przez  cesarza  biskupstwem  Montredi 
a  przy  zawarciu  pokojů  1530  r.  mianowany  wice  królem  Neapolu,  w  nú^ 
sce  ksigcia  Orleaáskiego,  uwydatnil  przy  nowych  obowi^zkach  8wojí|  nv- 
tropnoáé,  hart  ducha  i  nieugi^t^  sprawiedliwoáó.  Chwile  wolne  i>oéwÍ9cd 
ogrodnictwu  i  poezji.  Odzoaczal  sig  hojn%  goácinnoáci^  i  duchem  íol- 
nierskim,  rad  widzial  jak  pi§cia  Kolonnów  w  cesarskich  szeregach,  pod 
rozkazami  Malatesty  i  Stefana  Kolonny,  oblegalo  Francuzów  we  Florencii 
w  czasie  wojoy  z  Turkami  poslal  cesarzowi  žolnierzy  z  dwoma  svjai 
synowcami,  Kamillem  i  Marsem.  Jego  rz^dy  nie  wszystkim  si§  podoba^ 
unikajíc  zawisci,  umyélil  zamieszkač  we  Frascati,  z  pomini^ciem  R^JBI, 
chociaž  Papiež  dozwolil  mu  pobytu  w  tém  miešcie,  gdy  wtém  z  yf^fiphíg- 
nia  uuL    28    Czerw.   1532.     Šmierč  jego    opróžnila   jedenaácie  wysoJdck 
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miejsc  w  koécide.     Pompejasz  hibU  towanjstwo  nczonjch,  i>twit  8i§  po- 
ezj^  pisal  kiedyá  wiersze  na  pochwa}§  pi^knoád  i  wdzi§ków  IzabeUi  Vil- 
lamarina,  poemat  de  LaudSna  muUerum^  na  czeáé  swej  kozynki   Wiktorji 
Colonna    (f  154  7),  wdowj    po  markizie    Pescaro;  zostawií  kilkoro  dzied 
natnralnych,    z    których    odxnacz>'t    ú^  jego    wnok    Hieronim  Kolonna 
(t  1586),  filolog,  który  zebrař   firagmenty  £nnjo8za,  i  syn  tcgož  Fabjnss 
Colonna  (f  1648),  botanik.  Žyde  PompejnsKa  jest  dowod«m[niedostatecznoéci 
*wycbowania  ezysto  literackiego   i  hnmanitarnego,  oraz  pomnikiem  optaka- 
nego  skaženia  i  swawoli  owej    epoki,  kiedy  tácy   Indzie   znajdowali  przy. 
8tfp  do  ořtarzy.     Postač  Pompejnsza  przejmvje  zárazem    boleáci)  i  wstr(^ 
tem:  smutno  patrzeč   na  poniewierk§    pi§knych  jego  przymiotów  natnraí- 
nych,  ale  smatniej  jeszcze  patrzeé    na    podeptanie  najwi^kszych  áwigtoád. 
Najmlodszy    brat,  lub,    wedlag    Ughellego,  synowiec   Pompejnsza  Piotr 
Franelszek    Kolonna,  oženiony  z  Izabell%  del  Balzo,  po  jej  ámierd 
wsUipif  do  stana  ducbownego,  w  którym,  na  przedstawienie  Karola  V,múi- 
Dowanym  zosta)  przez  Pawla  III,  1544,  arcbpem  Rosano,  opatem  komen- 
dataryjnym  w  Snbiaco,    a   22  Paždz.    1544  przes^edl   na  arcybisknp$two 
w  Tarencie.     Raz  tylko  odwiedzi}    swoj^   arehidjecezj^,    nast^poie    zostat 
arcbpem    neapolitaáskim    i  am.    w  16  lat   po  nominacjí.     Wymieniamy 
jeszcze  jednego  z  wnaków  krewnych  Pompejnsza:     ||.    Kardynal  Marek 
Antoni,  ojcem  jego  by}  Kamil  Colonna    de  Zagarola,    matk^   Wiktorja 
Cotonna,    córka    wyžej    wspomnianego    Piotra  Franciszka.     Ksztalcil  sí§ 
w  filozoQi  pod    kiemnkiem  Feliksa    Montalto,  zákona    braci    mniejszycli, 
požniej  Sykstnsa  Y.  Filip  II  przedstawil  go  (7  Sierp.   ]560)  Piasowi  IV 
na  arcbpa  tarenckiego,  w  której  to  godnošci  zasiadal  na  soborze  tryden- 
ckim.     D.  12  Marca  1565  Pins  IV  mianowal  go  kardynatem  prezb.  tyt. 
i2  Ápoitoláw.     Pins  V  13  Paždz.  1568   przeniósl    go    na  arcb.  Salemo, 
gdzie,  podobnie  jak  w  Tiu^nde,  zwola}  synod  prowincJ'>nalny  (i572),  za- 
ložy}  seminarjam  i  poezyníl   zoaczne  darowizny  koáciolowi  katedralnenni. 
K  1574  zrzekl  si§  tej  stolicy  na  rzecz  nczonego  Marka  AntoniegoMar- 
syljosza  z  Bolonji,  który  nosil  nazwisko  Koionny,  po  matce  Lawinji.     Za 
Sykstosa  Y  kardynal  piastowal  nrz^d  legata  w  Ankonie  i  Campagna,  byt 
protektorem   Flandrji,  prezesem   kongregacji    Indexu;    za  Klemensa  Yin, 
w  czasie  kanonizacji  áw.  Dydaka,  bibljotekarzem  watykaúskim.  Po  šmierd 
Innoceotego  IX    byl  blizkim  tjary  papiezkiej,  ale  przez  pokory  nie  chdat 
jej  przyj^é  i  ošwiadczyl  si§  za  obiorem  Klemensa  YII.  Znajdaje  8i§  wieie 
ddé^,  które  zdaji|  si^  byé  jego  pióra,  ale   w  istode  autorem  icii  l^t  wy* 
Icj  wzmiankowany  MarsyQusz  (f  24  Kwiet.   1589).     Oprócz  Bélatío  vitae 
ti  miraeulorum  8.  Didad^  samé  tytniy  tyeh   dziet  przemawiaji|  za  Marsy* 
Ijuszem:  Hydragiologia  šeu   de  aqua  benedkta^  tma  cum  ritíbut  benedicendi 
aquam^  Ungua  graeea^  armena^  syriaea^  aetkhpiea^  Romae  1586,  i  De  ůť 
eUtiasíiearum  redňuum   origine  et  jure^  Yenetiis,   1576 — 1585  et  1587— 
1588  (Cf.  Aubertí   Miraei  Auctar.  de  Script.    eccl.  see.    XII    p.  2S1  et 
244).     Kardynal  Marek  Antoni  um.  13  Miga  1597  r.  w  Zagarola  (J.  Pt^ 
latii   Fasti  Card.  III    401;  Vghem^    ItaL   sacra   I    222;  YU    440,  441; 
IX    146).     Wracajqc    do    trzedego  synowca  Marcina  Y    (n.  7),  którffli 
byl  Edward,  czyli  Odoard,    hrmbia  Celano,  protoplasta  Palfiaiiów,  wj- 
mieniamy  z  5  jego    synów  (opróez  nieszcz^liwego  Wawrzyáca,  proíona- 
tarjusza  apostolskiego,  n.  8):     12.    Fabrycjusza,   jednego  s  tuýsiako- 
jritszycli  wodzów  swego  wieku,  od  którego   ród  swój  wiodto  wiefai  w<^}0^ 
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wników  i  dygnitarzy  koácielnych.  Uczestniczy}  on  14  81  w  idobywauo 
Otranto  na  Turkacb,  przewodniczyt  swej  rodánie  w  wojnie  x  Sykstaseni 
IV  i  familj%  Orsinicb,  przez  czas  niejaki  byt  stronnikiem  Karola  YIU, 
króla  francuzkiego,  póžniej  sprzyjal  dynaetji  hiszpaúskiej  w  Neapole,  a 
co  otrzymal  od  Ferdynanda  dziedziczny  urz^d  wielkiego  konetabU  kró> 
le^twa,  z  dol^czeDÍem  wielu  zamków,  jakie  ród  Orsinich  posiadai  w  Abni- 
aach.  Wygnany  z  Rzymu  przez  Aleksandra  VI,  1499,  przyj^  za  dewú( 
slowa  na  pocz^tku  przez  nas  przytoczonc.  Po  wielu  tmdach  wojenDyeh* 
dostal  si§  do  niewoli  1512,  w  bitwie  pod  Rawenn^;  lecz  Alfons,  ks^ 
Ferrary,  nie  wydal  go  Francuzom.  OdwdzÍQczyl  to  Alfonsowi  podobni 
przyslug^  przy  pomocy  Marka  Antoniego  (n.  7  i^}  i  Prospera  (n.  9) 
Kolonnów,  kiedy  Juljusz  II  trzymaj^c  ksi^cia  Ferrary  w  Rzymie,  sa^yslal 
go  pozbawič  jego  paňstwa  {Boscoi^  Leon  X  c.  9).  Karol  V  potwier- 
dzil  Fabrycjusza  na  urz§dzie  konetabla  króiewskiego  w  Neapola,  gdzie 
ten  um.  15  Marca  1520.  Zostawil  córk^  WiktorjQ  (n.  lo),  która  po 
ámierci  ni^ža,  margrabicgo  Pescnro,  zdala  od  swiata  pošwi§cila  síq  nan- 
kom,  i  syna  Askanjusza,  równie  jak  ojciec  wojowniczego.  Askaigosz, 
ze  swymi  krewnymi:  Marcelim,  Pompejuszem,  Óktawjuszem,  Prospera 
(n.  9)  synem  Wezpazjana,  i  z  bračmi:  Kamlllem  i  Sciarra,  trzymal  stroii§ 
cesarza  przeciw  Klemensowi  YII,  prowadzil  dalej  zaci§t^  walkQ  z  rodoi 
Orsinich  i  dostal  sig  do  niewoli  1528,  kiedy  wlaáníe  jeden  z  Orsiaiclí, 
opat  z  Farfa,  niecil  požár  w  posiadloéciach  Kolonnów,  a  Kleinens  YII  kofl- 
fískowal  dobra  Wezpazjana  Kolonny  (f  1528)  za  to,  iž  tenie  obieeil 
wydač  8W%  córkQ  IzabellQ  za  Uipolita  Medyceusza.  Odzýskawszy  dobia 
i  zaszczyty,  Askai^usz  mial  žywo  zatargi  z  Pawlem  III  .(1589),  z  powodi 
ulubieáca  papiezkiego,  a  dalekiego  swego  krewnego  Marcjusza  Kotooiij, 
który  uwi^zil  najmlodsž^  jego  siostr§  i  z  ni^  síq  oženil.  Askanjnsi  po- 
niósl  powtórnie  útraty  mienia  i  tytulów,  ale  po  ámierci  Pawia  lU  (10 
Listop.  1549)  zbrojný  r^k%  takowe  odzyskal,  a  Ju^use  III  przymsf  m 
prawo  ich  posiadania.  Naciskany  przez  wierzycieli,  chwytal  sig  gwalto- 
wnych  árodków  obrony.  Gdy  go  zawezwano  s^dovmie  do  Rzymu,  ne 
clicial  8ÍQ  stawió,  w  skutek  czego  ods^dzono  go  od  wlasnoóci;  jediiaUe 
wyrok  nie  zostal  wy konaným,  b^dž  dla  czQstych  zmian  Papiežy,  b|dž  db 
tego,  že  Marek  Antoni,  syn  Askaivjusza,  poróžniony  z  ojcem,  tn^ynit  j^ 
go  dobra  w  swym  r§ku.  Aska^jusz  przeniósl  síq  do  Neapolu,  gdzie  vÁ' 
tal  8i§  w  nowe  awantury  i  skoúczyl  žyde  w  wi§zieniu,  24  Maica  I5sr. 
Syn  jego,  13.  Marek  Antoni,  wzrastal,  podobnie  jak  ojciec  i  dziad,  wMi 
8zcz§ku  or§ža;  služyl  on  najprzód  Hiszpai\j].  R.  155  5  Paw^  lY,  z  tt* 
mowy  swego  siostrzeáca  kardynala  Garaffa,  zerwal  z  Karolem  Y  i  Sfonm 
Z  drugiej  strony  Kamiil,  ojciec  kardynala  Marka  Antoniego  (n.  1 1),  m- 
n%l  w  obronie  Sforzów  i  áci^gn^l  gniew  Papieža  na  cal%  rodzin^  KoIob- 
nówj  zawsze  przyjazn^  cesarzom.  Kamil  zostiU  aresztowany  i  osadv- 
nym  w  wi§zieniu,  zk^d  si§  uwolnil  zloženiera  kaucji  i  obietnic%  uMpt- 
szczania  Rzymu.  Askanjusz  i  Marek  Antoni  w  dalszym  ci§gu  poprzednii 
sprawy  wezwani  do  Kzymu,  stawili  opor,  a  nawet  zacz§li  fortjfikofiě 
Palliano.  Spadla  na  nich  za  to  kl^twa  papiezka  (i556)  i  konfiakatt  po* 
siadloáci,  które  podzielono  mi§dzy  Koációl  i  synowca  papiezkiego  hu 
Karaff§  hrábly  Montorio,  teraz  zaá  obdarzonego  tytulem  ksi^a  PaDiíM^ 
Marek  Antoni  uciekt  8i§  pod  opiek§  ksi^cia  Alby,  natenczas  wice  fa* 
naapolit,  i  kiedy  ten  gotowal  wyprawQ  przeciw  Papieaowi,  Marek  obkgt' 
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Palliano,  i  pnstoszyl  okolice  Bzjmii.  Po  zawarciii  pokpjii  nu^dzr  Pi^ieiefli 
i  Filipem  U,  królera  Dcapolitaáskiin  (1557),  Marek  Antoni  zostat  wjl%- 
czooym  od  amnestji;  kwestja  zaá  zwrotu  Palliano  odroczona  na  czas  daúzj. 
Ale  ze  smierci4  Pawla  IV  (18  Sierp.  1559),  kiedy  Bzrmianie  powstaM 
przeciw  Karaffom,  Marek  Antoni  opanowal  Palliano  i  oáwiadczyl,  te  jest 
gotów  osprawiedliwié  8i§  ze  swych  czynów  przed  konklaTe,  lab  nowym  Pa- 
piežem.  Obrany  Pius  IV  nskaržal  8i§  naň  przed  Fiiipem  11,  zostawil  go 
jednak  przy  spokojném  posiadania  ksifstwa.  zwiaszcza  po  íařszywém  oskar^ 
ženin  go  przez  Jana  Karaffg,  jakoby  czyhal  na  tyáe  Papieža.  Z  czasem 
pozyskal  sobie  Marek  Antoni  tyle  wzgl§(lów  n  Piosa  IV,  že  syn  jego  Fa- 
brycjnsz  otrzymal  za  žon§  synowic§  Papieža,  a  krewn§  é.  Karola  Bóro- 
mensza.  Za  Piosa  Y,  jako  dowódca  wojsk  papiezkich,  przycz3mii  si§  Marek 
snakomicie  do  slawnej  poražki  Tnrków  pod  Lepanto  (7  Paždz.  1571  r.). 
Papiež  nroczyšcie  wr^czy)  mu  by)  sztandar  Koádola  w  bazylice  á.  Piotra 
i  przyj^l  odeá  przysi^^.  Lad  rzymski  ze  swej  strouy  wital  go  tijnm- 
€alnie  z  powrotem  do  Rzjrmn  i  wyrazil  mu  swoje  nwielbienie  przez  nsta 
Marka  Antoniego  Mnreta.  Mianowany  wice  królem  neapotitaňskim  przez 
Filipa  II,  nast^nie  powolany  do  Hiszpa^ji  na  dowóde^  armády,  um.  5 
Sierp.  1585,  zostawiwBzy  synowi  Fabrycjoszowi  ksi^ztwo  Palliano  i  Marši, 
równie  jak  arz%d  wiellďego  konetabla  neapolitaiiskiego. —  14.  Kardynal 
Askanjnsz,  pobierat  nauki  w  Akala  de  Henares,  nast^pnie  wSalamance. 
Przez  dlogi  czas  posiadal  opactwo  á.  ZoQi  w  Benewencie  z  laski  Piosa  V; 
póžniej,  na  przedstawienie  Filipa  II,  Sykstos  Y  kreowal  go  kardyna^em. 
Byl  nadto  przeorem  zakono  á.  Jana  w  Wenecji,  opatem  komendataryjDym 
Sobiaco,  archiprezbyterem  oé.  JananaLateranie,  czlonkiem  kongregacji  Inde- 
xOf  kardynaton  protektorem  Flandiji  i  Neapolo.  Popadí  w  nielask§  o 
Klemensa  YIII,  za  sorow^  ocen^  dziela  Cezara  Baronjosza,  w  kt6rém  ten 
historyk  dowodzil,  že  królowie  biszpaňs<7  /urttm  eí  de  instiUs  przywtaszczyli 
aobie  przywileje  monarcbji  sycylijskiej  (JuHcium  de  tis  quae  Baronňts  dě 
mumarchia  Sidliae  scripsit^  dmkowane  o  Goldasťa  Monarch.  S.  R.  Imp. 
i.  III).  Udal  si^  wtedy  do  Uiszpanji,  gdzie  zarz^dz^  Aragonj^,  jako 
viee  król,  až  do  ámierd  tego  Papieža.  Przyjadel  i  goriiwy  opiekon  oczo- 
nych,  pisal  wiele,  mianowicie  rozpraw  i  ód,  i  založyt  bogat^  bibljotek^ 
Franciszkanin  Laelins  Ubaldini  byl  jego  szczególnym  przyjaciekm.  Obok 
ksi^ž^ej  wystawnošci,  mial  poczode  i  zamilowanie  žycia  dochowego.  Zdro* 
wia  byl  nadzwyczaj  w^tlego.  Poddal  si§  z  zadzíwiig^c§  odwag%  operaqi, 
podczas  której  nie  dopoádt  by  go  wi^zano,  mówi^e,  že  to  niegodne  Ko- 
lonny.  Umarí  18  Mája  I6O8  w  Rsymie;  pocbowany  obok  Mardna  Y. 
Ž  liczby  jego  synowców:  Fabrycjosz  Marek  Antoni  oženit  si§  z  Ursyiif  Pe- 
retti,  córk%  synowicy  Papieža  Sykstosa  Y.  Filip,  ksi^e  Palliano,  Marši 
i  Tagliaeozzo,  zostawil  1 1  dzied,  z  których  bylo  pi^io  dochownych.  Do 
tych  naležy:  15.  Uieronim,  or.  25  Marca  1604,  oczyl  st§  w  Alcala  de 
Henares;  w  skotek  matžeástwa  jego  siostry  Anny  z  Tadeoraem  Barberíni, 
synowcem  Urbana  YIII,  otrzymaí  kardynaiski  kapelnsz  1627.  Zars%diat 
wieln  koádolami,  jako  kardynal  djakon  i  kard.  precbytor,  r.  16S2  konse- 
krowany  na  arcybpa  botoúskiego,  po  1 2  latách  gorliwej  pracy  zrzdd  m§ 
t€g  djece^i,  równoezeéoie  z  obiorem  Papieža  Innocentego  X.  R.  1661  ob* 
j%t  po  kardynale  Antonim  Barberini  godnoéé  kaidjnala  biskopa  FrascatL 
Filip  lY,  król  hiazpaáski,  powierzyl  mu  spraw§  kanonizaeji  i.  Tomasm 
z  YiUaaoiia»  za  Alekaandra  YII,  oras  odbycie  podróty  ze  BW%e6riB|  UbA" 
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Karol,   bt^ 


w  koáca  oczzfflul    od  Crtaaa  Tm 
mpartiimi,     Zj\  v  vieUóói  odonbuenra  v 
wfl  pi^icii J  xbiór  rjda  i  obrsóv.     Dnzi  lunt 
rek  Aatooi  (Ws  ks^ie  PiUiiao.  dat  pocz^tek 
i  Soaino,  pneš  svých  sjnóv  Wavrr 
finbfl  (11  KvieC  i«<l,i  Xvk  Maádai, 
i^l  w  Bíoisodzie.  Sjn  jeco,  Š.  KaroL  «r.  4  LiH.  i€<^, 
djsalski  kapciKK  i  r^k  Klwiifiwi  XI,    17  Maji  I7<»€.    Bjl  cm  (ITM), 
te  sif  ipodzMwat  ijarr.   ale   Bzjaiaaáe    a^Movafi   doá  |a  ij  <i>»k,  S^ 
fr^ĚĚT^  n€€  Gabtí^  mec  Ccbatna  enat  Am.     S JMWCCB  1  ■!  lij  lil    £ank 
(t  s  Lipca  1739)  bjt  17.  Aleksaader  HieroBim.  k.  «  M^^  iTtt, 
kardynat  djakon,  kreovanf-  peset  BenaiTkia   XIT  i>  Wiaei.    i;4S);  wl 
17  Stycz.  17^3.     Miat  sjnovca  Fabry cjssb  m  Piďaaoi,  ktmeg<»  lyaMB 
bjli:  Marek  Aatoai  Marja.  ar.  ic  Sěbtp^  I7ai,  kardjnl  éjáktrn^mik' 
Bowany  pncs  KkaMosa  XECL  24  Wrxes.   17»»:  ib.  t  Grvd.  iTtS,  jihi 
kardjsal  kiskop  Palesoiaj;  drvpsjíL,  Piotr  Marja  Jóaei,  n*.  i  Gni 
173^,  nosit  aazvf  FmmpAái,  wmoc  testaawata  KaBÍla,  ostatncgo  kiigrii 
Pftmpliíii;  r.  I7€4  naaowaaj  aitibpgM  kotecéskái  mpmwtikmM  i  nBQt- 
Parrta:  s<  Lslop.  17<7  prsee   Kfcfwsa  Xm  fciiitjnaliM  pn* 
Samct!2€  Mariae  trwu  THerim  i  opatea    v  TrefontaBe  (f  itab 
1791). — ■.  Prosper.  sya  Filipa  kBcóa  Soaiao,    ar.  17  Lista^  iffS, 
KleoMBi  XU  raiaaovat  go  kardywiif  dljakoieB;    f  4  Mam   i  T4S.  fta- 
VDvkíeai  xmpO,  FOipa  byt  Mikotaj,  ar.  15  Lqá  1730  (f  i79S),arc|bp 
Scbaatf,  fe^  w  Baveaaíe,  anncjita  v  Hinpaivi,  kardynat  (14  ImIL  178»X 
aiiL  179a.    Z  dom  PalestríiuL  pockods|cc8o  od  Stdasa  Tm,   kláry  ao- 
at  waam%  Cciemma  Scúara^  póiaicj  knecia  BoMmmáh    i  kafcia   CaritfBi 
aa,  (o9tataí  tea  tytot  pncjikat  Idzi  Coionaa,  którcfo    dnig%    tOD%  byte 
Aaaa  Maija  Altierí,  synowiea  KleoMma  X  yr  i<7€],  vymieiiiaBiy  wBakóv 
Uzíefo:    0.    Prosper  Colonna  di  Sciarra,    tak    zwanj  dla    vjri- 
iBÍenia  od  krewnyek,  ar.  17  Scycz.  1707«  kardynat  ^jakon,  kreowaay  ptiei 
Benedyku  XIY,  9  Wizei.  1743,  czionek  wído  kongregace  kmrdynal^v, 
prae/edu*  oeeommku  de  Propaganda  fide  ff  *<>  Kwici.   17C5),  Brat  jegt 
Jttlja9Z  Cezar  (f  178;),  odzyskat  dla  swej  roddny  kxi^xtwo  Pakstrítt 
(fprzedaae  Barbenaiai  16  32),  przez  matženstwo  ze  ^adkobiercayni^  ksit- 
cia  Urbana  Barberini,  zobowí^zawszy  sie,  ie  syn  jego  nosíc  b^dzie  naiwí* 
sko  matkL     Synem  nroczysde  przez  Idziego  adoptowanyia    byt    FrydíPÍk 
Baídeseki,  znakomity  dyplomata,  nr.  w  Peniigia  s  Wrael   1625,  kreowanf 
prKx  Klemensa    X    kardynatem,    pnrj^t  nazwisko  Gok>nna.     Do  hbtoiji 
Koloonów  posíoiyč  mog)  nas^pajv»  dziela:  l)  Ottavio  di  Agostino,  I^ 
ria  ddlafamUia  CoUnma^  Yenezia,   1658;  2)   CMummensimm  pracerttm  ÚM- 
ffÍMu  eí  mewwrias  fumnulat^  hactemts  m  wntm  redoítas^  ahbas  Dotmmkms  dt 
Simtís  U.  J.  D.  arehiprt^bfUr    S^  Mariae  m  Cosmidin  de  ur6€  eipníiem^' 
tanu  apoiíokiau eapomkai^    Bomae  1676;    a)  C^immmtmuM  fitmOkm  aaMv- 
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umae  S.  B.  E,  earámales  ad  vhum  ejtpressas  imagineM  et  swmmatim  eMr- 
naUu  dogiis  eruebcU  et  pubUeab<U  abb€is  Fernandhrna  UgheQus^  Eonuie  1650, 
in  4,  jest  to,  pomi^dzy  innymi,  wjlicsoDjr  jako  Colonna  Frydergk  hrahia 
ZoOem^  kardyiial  (I62i)  i  bislrap  w  OsnabrQck  (f  1625),  wliesoBj  do 
rodzinj  C.  može  cUa  tego,  te  Marcin  Y  nwažjg^c  berlo  w  berbie  brando- 
borgskím  za  znak  swego  doma,  widzial  w  ZoDernacb  swjch  krewDjch;  4) 
Bitrattí  et  dogii  di  eapítani  Ulustri  ehe  nei  $ecoU  modemi  hanno  gionoiamen' 
te  gverregiato^  descritti  da  GhdÍ9  Roseto^  Motmg.  AgoMt.  Mascardi^  Fabio 
LeanuUi^   OUav.  Transarelli  et  aUri,  Róma  164  6  in  4.   (HOMtsieJ.    X.A.Br. 

CoiorbatttS,  gnostjk  ze  ukolj  Walentyna  (ob.)  i  založyciel  sekty 
pod  koniec  II  wieku.  Szczegóty  jego  žycia  nie  8i|  wladome:  prawdopo- 
dobníe  pozostawal  w  zwif zkn  z  gnostykami  Markiem  (ob.)  i  Ptolomenszem 
(ob.).  To,  co  wiemj  o  nim  (/rďfi.,*AdT.  baeres.  I  e.  12  §  8.  lepkán. 
Uaer.  85.  Theodoret.  Haeret.  fob.  I,  c.  12.  Aug.  De  baer.  c.  15),  odnofl 
lí^  wyl^cziiie  do  jego  nanki,  która  bjla  naáladowaniem  walentjňski^ 
doktiŤnj.  Wedhig  Golorbasa,  pierwsza  emanacja,  t.  j.  ogdoas  Walentyna, 
nte  oznaczala  oámin  odmiennych  snbstancji,  lecz  róžne  stosnnki  i  dzia- 
lania  jednego  bóstwa,  rozmaide  nazwane,  odpowiednio  do  ich  rozmaitego 
znaczenim.  Dalej  C.  utrzymjwal,  že  wszystkie  eony  powstaly  od  raza, 
nie  zaé  stopniowo,  jak  twierdzili  zwolennicy  Walentyna.  Ktr^^K  (^owo) 
i  Ci0^  {ty^e)^  zajmajil  miejsee  dopiero  po  iv^pcACO^  (czlowiekn)  i  iiexXi|* 
oía  (koádele).  Istota  odwieezna  (xpoicatop  albo  po^o<)  postanowUii 
tworzyó  przez  8woj§  žwoio,  zk^  otrzymala  imí$  ojea  (icanjp),  i  prawdy 
(aX7^ia);  objawiaj^  siebie  8amí|  nazwata  8i§  cztowiekiem;  idee  tego, 
co  istota  odwieczna  wjwolaó  do  bytu  postanowila,  wjrtworzjly  KoációL 
Cztowiek*w7nekI  •icwo  (c^v  Xó^ov)  i  stalo  8i§  ono  synem  pierworodnjm; 
ze  élowem  pot^czylo  8i§  iycie  (C»7])  i  w  ten  sposób  powstala  pierwsza 
emanscja,  odpowiadajfca  waientyúskiej  ogdoaa  (Tertul.  AdT.  Talent,  c 
86).  Štronnicy  Golorbasa  nie  zgadzali  si§  mi^dzy  sob^  w  oznsczeniv 
pocz^ku  eoiui,  który  walentynjanie  nazywali  zbawicielem  (oonr^p).  Jedni 
wyprowadzali  go  od  istoty  odwieczn^,  o  ile  ta  stala  si§  cztowiekiem, 
i  ztfd  nazywali  go  nawet  synem  cďowieczym;  inni  znown  od  calego 
ffXi/^po|ta  i  nazywali  go  éydvuLTjtf*^  Bogn  milým,  jakoby  pocbodzi!  z  mi* 
toáci  calego  xkrfio\ia.  Niektórzy  jego  pocz^tek  wywodzili  od  drugiegó 
szeregu  eonów^  odpowiadaj%cego  walentyúskiemn  decas^  przez  9lowo  i  iyek 
zrodzonemn,  i  dla  tego  nadali  mn  nazw^:  riowo  i  žycie.  Inni  ntrzymy- 
váli,  že  powstal  on  z  pol^czenia  ezloteieka  i  kaicioia  i  mianowali  go 
w  tém  znaczenia  synem  czlowieczgm,  Podlng  áwiadectw  éw.  Angnstyna 
(1.  c),  C.  wielki  wplyw  przypisywal  7  planetom.  Cf.  WaUh^  Ketzerbistorie 
I  Th.  p.  403;  HUgert^  Krítische  Darstellnng  der  H&resen.  I  Abth.,  Bono, 
1887.  (HáusU).  J.  N. 

Colraibi  Jan,  jezuita,  ar.  1592  r.  w  Manosqna,  w  Prowan<ji, 
t  w  Lyonie  ll  Grád.  167  9.  Napisal:  Vtrgo  Bomigeria  seu  MoMutucefoU 
(Lngdnni  1688),  h^storja  obrazn  N.  M.  P.  láskami  riyn^eego  w  Ma- 
nosqne;  De  rébus  gestis  valentmorvm  et  dťenswm  eppcrum  (ib.  eod.  a.; 
ed.  2a  ib.  1652);  Lťber  stngularís^  quod  Joannes  Monlucms  eppus  valen* 
tínus  et  diensis  non  fuerit  haereticus  (ib.  1640):  De  rébus  gestis  eppantm 
vivarenswm  (ib.  1651);  De  reb,  gest.  eppor.  vasianensium  (ib.  1656); 
Camjnentaria  in  S,  Scripturam  ab  initío  Geneseos  vsque  ad  ýnem  Ubrcr. 
Běgum  (ib.  1656  L),  i  in.  Wiele  pism  Colambi'ego  zostalo  w  r^kopiámie. 
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Szczegótowo  ob.    Ue    CoUmia^  Uist.   lit.    de    Lyon    t.  II,  i  />£  Boicktr^ 
Biblioth. 

Coiumna  Idzi  (Aegidiua)^  pochodzil  z  familji  Colonna,  ar.  wRsj- 
mie,  zt%d  dla  odróžnienia  wspótczesnych  tego  samego  imienia,  jak  Acgi* 
dias  de  Fuscaris,  Aegidius  Parísiensis  i  inoych,  otrzymi^  przydomek 
Áegidiitó  Romanus,  Mtodzieúcem  wst^pit  do  augustjanów  i  w  Paryža  ŮMr 
chat  wykladów  áw.  Tomasza  z  Akwinu,  którego  póŽQíej  wymownie  bnh 
TÁ\  przcciwko  Wilhelmowi  Lamare  z  Oksfordu.  '  Otrzymawszy  ttopieá 
doktora  teologji,  nauczat  w  Paryža  z  takim  rozglosem,  že  nadáno  mu 
Qazwg  Doctor  fundatissimus,  R.  1287  kapitála  zákonu  augastjaiskiego 
zalecila,  aby  we  wszystkich  szkotach  zákona  tri^mano  8íq  wykladi 
Idzíego.  By)  on  takže  nauczycielem  Filipa  Pigknego,  dla  którego  Ur 
pisal  trzy  ksi§gi  De  regimine  principům  (Romae  1482,  160 7^  Yeirtt 
15  98),  które  falszywie  przypisywano  áw.  Tomaszowi  z  Akwinu  {Omáim 
Comm.  de  script.  eccl.  t.  III);  12  92  zostat  generálem  zákonu,  a  kiedy 
po  trzech  latách  xrzekt  sig  tej  godnoáci,  od  Bonifacego  YIII,  sa  wsta- 
wieniem  síq  Filipa  Pi§knego,  otrzymal  arcybiskupstwo  Bourgea.  Bobí- 
{acy  mial  go  kreowaó  kardynatem.  Wszakže  nle  nominowany  kardynalea 
i  za  Klemensa  V,  gdyž  ternu  sprzeciwil  si§  Filip  Pi^kny,  obražony  apo- 
logj%  Bonifacego  YIII,  napisan^  przez  Idziego.  Um.  2  2  Grud.  1S16  r. 
w  Awinjonie,  pochowany  w  Paryžu.  Jako  nauczyciel  teologji  trsymat  síq 
systematu  éw.  Tomasza.  W  polemice  byl  bardzo  ogl^dny.  C.  napiiii 
wiele  dziel  w  zakresie  teologji,  fílozoQi  i  prawa  kanonicznego:  kilki 
z  nich  wszakže  dot%d  pozcstalo  w  r^kopiámie.  Spis  prac  C.  pomiešdl 
Gduidulphua  Yf  Di^^QxidXio  de  200scriptoribus  augustiniáni^,  takže  Bélmr* 
nUn^  De  scriptoribus  eccl.,  Fossemn^  Apparatus  sacer.,  i  Ckive^  Hist/lit.  stec 
XIII.  Nigwažniejsze  z  nich  byly:  Elucuhratiop.es  et  quaestiones  in  qmaímt 
libros  aenientíarum  (Basil.  1513);  Defenaorium^-  ae  correctoriurn  librúnm 
8»  Thomae  contra  Guilielmi  LamarenaiSy  Ihomae  vMStigis  corrupt&rbm 
(Yenet.  1501).  Niektórzy  przypisuj^  ostatnie  dzielo  domimkaniaovi 
Janowi  z  Paryža,  który  takže  žyl  w  XIII  wieku  (Cave  1.  c).  Dů  jmcettt 
origifudi  (Oxon.  14  79);  De  mensura  et  cogmtione angelorum  (Yenet.  1518); 
De  divina  inftuentia  in  beatos;  De  anhjecto  theologiae  (Yenet,  1501).  Egtt- 
getycznej  treáci:  Comment.  in  liexaemeron  Ub.  // (l52l);  LectianeM  19  i^ 
Cantica  canticorum;  Lectionea  in  Epiat,  ad  Rom.  Filozofíczne:  De  Eaaa  é 
Eaaentia  (Yenet.  15  98);  Comment.  in  Ariatotelia  Aibb.  de  antma  ad  Eét 
ardum  Angliae  regem  (Yenet.  1501);  Comment,  in  Alpharabťum  de  cam 
(Yenet.  1550);  Quodlibeta  iUuatrata  (Lovan.  1646).  Z  prawa  kaBO» 
nicznego;  Quaeatio  in  utramque  partem  disputata  de  poteatale  regia  ei  potit 
Jioia  (ed.  Melch.,  Goldast,  Monarch.  t.  II  p.  95);  De  renuntiatkme  Papat 
Zbiory  znaczoej  cz§áci  prac  C.  wyszty  w  Wenecji  1490  i  1617  iaf. 
BjograQa  jego  znajdoje  síq  w  rzymskiej  edycji  trzech  ksi^  De  rtgimat 
principům  z  r.  160  7.  (Tláuale).  Jí,  y, 

Combaiot  (czy£.  Kombalo)  Teodor,  ur.  1798  w  Ghetenay,  nciji 
8i§  u  jezuito w  w  Montrouge;  nie  chcial  przyjmowaé^innych  obowi%sk6f, 
ji^  tylko  wikarjusza,  a  nast^pnie  proboszcza,  aby  sig  catkowieie  ap*- 
Btolstwu  mógl  poáwiQció.  Roku  182  9  miat  kazaoía  wielkopostoe  w  kft- 
plicy  tuileryjskiej,  w  obec  króla  Karola  X.  Grzegorz  XYI,  Paptež,  powobl 
go  do  Bzymu  i  mianowal  wikarjuszem  apostolskim.  Z  powodu  brouuj- 
Mémoire  adrewé  aox  éyéques  de  France  et  anx    péres   dea  fa^ailloi  iv 
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U  gnerre  íáite  á  U  societě  par  le  mom^le  a&iTeniUire,  jak%  napíial 
o  &wobod2Íe  nauciania  1844  r.,  bjl  kilka  tygodoi  uwi^ziony.  Napisat 
nadto:  EUmenU  de  philoiopkie  caiholique^  Par.  1633;  La  cotmaistance  de 
J,  Chriěí^  au  U  dogmt  de  ťlncarnation  envisagJ  comnu  ia  raison  demusrt 
et  uiprirme  de  touí  ce  qui  est^  1841,  4  wjd.  lhbi\  Confértnce*  9ur  U*  gran' 
fUurs  de  la  .>'.   Vierge^  184&9iH>we  wyd.   1854. 

Conibefis  (czyt.  Kqben)  Franciszek,  ur.   1605  r.  w  Marmande, 
mia8tec2ka  (íujeuy  (depart.  Lot  et  Garonne),  nauki  ukoáczyl  a  jezuitów 
w  Bordeaox,  1624  wst^pil  do  dominikaDÓw.     Ukonczjwszy  sta^ja  w  kla- 
sztorze.  pracowat  jako  profesor  fílozoQi    i  teologji    w  wiela  klasztoradi 
zákona,  a  1640  r.  w  tym   samým    cluarakterze  wezwany    zostai  do  Pa- 
ryža.     Tam    otworzyly   si§    mu    bogate    bibljoteki   króla,    Masanniego 
i   Seguiers*a,  których  skarby  r^kopišmienne,  C,  jako  žarliwy  awoleanik 
i  zuawca    greckopatrystycznej    literatury    i    dziejów  wachoda,    wydawal 
dmkiem    wraz    z  tlnmaczeniami    i  objašnieniamí.  i)  Roku  1644    wydat 
Uzitla    AmphUochjuéza^    bpa    Jkcnjum^    Metodjusza    i    Andrzeja    z  Kréty ^ 
w  2  t.  f .  po  greckn  i  po  lacinie,  z  dopiskami;  2)  r.  1645  niektóre  nie- 
wydane  Dziti<k  *.  Jana  Chryzoitoma;  3)  r.    1648  w  Paryža  Novum  aucta* 
rium  graeco-latinae    bihlioihec<ie  Fotrům^  zložone  z  2  cz^šci,  egzegetycxoej 
i  historyczno  dogmatycznej.  Cz^šč  egzegetyczna  zawiera  homUje  i  mowy 
5.  Asterjusza,  bpa  Amazei,  s.  Prokla,  s.  Anastazego  z  Aleksandiji,  dalej 
pojedyácze  hornice  i  mowy  róínych  Ojców  i  aatcrów  koécielnych.  Droga 
cz§aó    historyczno-dogmatyczna    ma  ty  tni:    Hůioria    haeresis    monotkeliia* 
rum  san/ctatque  in  eam  eextae    tynodi   úctorum    vindiciae,  Div€r$orum    iUm 
atUiqua  ac  medii  aevi  tum  historiae  sacrae  tum  d^gmatica^    graeca  opuěctda^ 
po  gr.  i  po  tacinie,  z  objainieniami   miejsc  tmdniejszych.     Jego  historja 
BODOtelitów   zawiera    kilka    nieozasadnionych   twierdzeá.     Gdy  r.  165S 
przyjaciel  jego    Goar  (ob.)  nmarl  w  Rzymie,    Combefis    wyda)  pozoatate 
po  nim  4)  tlnmaczenie  CkronograQi    Theophanesa    (ob.  wyžej    str.  75). 
Talebt  i  goriiwoéc  praeowitego  dominikana   zwrócily  uwag^  íraocozkiego 
episkopatu,  i  na  zgromadzenin  biskapów    w  Paryžu,    1655,   wyznaczono 
na  pensj§  roczD%  5u0  Uwrów,  któr^  w  nástupným  roka   podniesiono  do 
SOO,  a  póžoiej  do  i,00ú,  popieraj^c  tym  sposobem  jego  prače  naukowe. 
Ka  to  szlachetne    oznanie    odpowiedzial   C  w  godny   sposób.     Zaraz  r. 
1656  vydal  5)  dzielo    šwi^tego    Jana    Cbryzostoma    De  educandis  liU* 
rú,  z  pi^cia  innemi,  przypisywanemi    ternu  šwi^temu    mowami,  i  s  wie- 
la   mowaiui     róžnycb,    b^di    znaných,    b%di    nieznanych    autorów    ko- 
ácieloyt-h;   6)    r.  1660    róžne    akta   m^czeúskie,  p.  t.:  Ilhutrium    Chrisii 
fnartjrum  l^cti  triumpki    veíusti*  graecomm  momanetUis  Cimsignatt,    po  gre- 
ckn i  po  iacinie;  7)  1662  BibUotheca  Patrům  coneianaioria  (ob.  tej  £nc. 
II  338),  dzielo  obszerne    i  pelne  treáci,  które  Combefis    ntoiyl  na  ž%- 
<ianie  oczonycb  wspolczesnycb,  z  polecenia  swojej  zwierzchnoáci  zákonný 
przy  ožyciu  najbogatszych  zbiorów    r^kopiámiennych.     We  wst^ie,    po« 
cz^i  polemicznym,  do  tégo  dziela,  zdal  dokladné  sprawozdanie  o  wszyst- 
kicb   w  tej    bibýotéce    kaznodziejskiej    zn^dig%cych    si^   aatoracb.     8) 
Cúriéti  Péortyrum    Úcta    Trttu:    Hgaemthus    Awuutrenms^  Bacehua   et  Etíaš 
novi  martyreé^  Agareiuco  pridem    muerone  sublati,  Paris  ^1666.    Aueíarium 
mvUtímum  bibliothecce    graec.     Patrům^  ob.    tej    Encyklop.     11  336;      S) 
£í>iesiastes  graeeus^  i.  e.  Uíustrmm  graeeonua  Patrům    ac  oratanĚm    'ligestí 
M  rmoadé  ac  tractatut:  Ba»dius  iT.  Caesar.    Cappadoc.    et  BasUtus  Sdeucia 
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Isaur,  efnse&pi(po  tacinie),  Paris  1674;     10)  Theodoá  Anefftmtí  máěemu 
Natorium  liber  et  s,  Germani    paíriareh,   ccnskmUn0p,   m  S.  Marim  dorm 
túmem  et  translatitmem  oratío  histotiea  (po  lacixii6%    Paris  1675.  W  tjmte 
roka  rozpocz^l  Combefis    wydanie    il)  úxktl    znakomitego    przeciwnika 
monoteletów  Makayma  VTyznawcy^  w  2  i.  in  f.,  wedhig  najlepssych  siu^- 
doj^cych  síQ   w  Paryžu,    w  Rzyknie,    Floreocji    i  Wenecji    r^kopisaiów, 
z  íacil^skiém    ttnmaczeniem   i  uczonemť  notami    (Paryž    1675:    «j?  obn 
QaUiae  clert  justn  et  ardine).  Dwa  te  torny  nie  zawieraj%  jednak  wszystkieh 
dziel  Maksyma  i  Gombefís  prf.ygotowal  juž  III  t.  do  dmkn,  gdy  um.  SS 
Marca  1679.     R^kopism  po  jego  ámierci  przósaedl  w  inner^ce,    a  míj- 
daji|ce  8ÍQ    w  nim   písma    Maksyma    pojedyúczo    tylko  wydane    lostaly. 
Tak  samo  nie  dokoúczone  zostalo,  przynajmniej  przez  niego,  s  poleeenia 
króla  przygotowane  wydanie    bizantyúskich  pisarzy,'  póžniejszych  po  Teo- 
ianesie^  wydr\^kowane  r.  168&  przez  Karola    Duřresne.     Do  krjtyezqjek 
prae  naszego  dominikana  wreszcie  policzyé    naležy:  12)  BastUus  Meigm 
et  integro  recensitus.    Textus  es  fde  optimorum  codťeum   uhique    eattígtíba^ 
auctus^  Ubtstratue^  haud  incerta    quandoque  emendaUu;    versiones    recogmtúe 
etc.  etCy  Paris  i679  2  f.,  praca  wysoce  ceniona;    13)  GrefforiuB    NanoM' 
lenue  es  integro  reetitutua^  praca  przygotowana    do    druku,  ale   nie  droko- 
wana.     Gdy  w  nowém    wydania    Catena  aurea    áw.  Tomasza    s  Akwina, 
Jan  Nieolai,  doroinikanin,  chciat  tekst  w  Catena  odroienič  wedtug  nowego 
wydania  Wulgaty,  Gombefís  obstawal  przy  pierwotnym  tekscie  á.    Tomasn 
i  z  tego  powodn  napisal  kilka  mniejszych  pisro  polemicznych.    Z  powoda 
swej  nczonoáci  mial  stosnnki  z  najwyžszymi  dostojnikami  Koéciola  I  c  nj- 
slawniejszymi  nezenými  katolickimi,  którjrch  wielk%  liczb^  wiek  XYII  wy- 
dal;  wszakže  až  do  ámierci  pozostal  pokorným   zakonnikieroy  nprzcjBys 
dla  innych,  surowym    dla    siebie,    zajatým    tylko  chórem    i  ksi^k^.  Gt 
Quetif  et  Echard,  Scriptores    ord.    praedicat.  t.  II  p.    67  8.  CharUe   Fh 
rotfí^,  Recueii  desélogesdeshommesilln8tresdnXVn8.t.II.  (Háusle).  W.B, 
Comester  t.  Mandncator  {ejadace^  franc.  Mangeur)  Piotr,  tak 
nazwany  podobno  dla  tego,  qnod   scriptararnm  anctoritates  in  snis  ae^ 
monibns  et   opusculis    crebríns    allegando    qnasi   in  Yentrem    memoriae 
mandncarit  (Trithemiue^  J)e  écript.  c.  880).  Pochodzil  í  Troyes  (TrecaeJ, 
by}  tamže  dziekanero,  potem  kaoclerzem  akademji  paryzkiej;  p  od  koniae 
žycia  wst^pi}  do  kanoników  regular.  áw.  Wiktora  pod  Paryžem;    tamta  t 
w  Paždz.  1198  v.   1178  r.  Na  nagrobkn  poloiono  mu  napiš: 
Petruů  eram  quem  Petra  tegft,  dictusque  Co  mest  O  T 
Nune  comedor.    Vivus  doctti^  nec  ceeso  docere 
Mortuue^  ut  dScat^  qui  me  vidět  incineratum^ 
Quod  sumffs^  iste  fw\  erimus  gvandoque  quod   hic  e«f. 
Napisat  Wétoriam    scholast/cam,    t.  j.  wyklad  bistorji  áw.  Starego   i  Sť 
wego  Test.,  w  póžoíejszych    wydaniacb    podzielony  na  16,   lob  21  kÁff- 
Dzielo    to   tlumaczone    na    j^zyki    europejskic,.    dtngo    služylo    la  poi* 
r^ezny  kommentarz  biblijny  (B,  Simon,  Ilist.  erit.  4u  N.  Test.  n  SSt); 
w  poez^tkach  sztnki  dmkarskiej    niejednokrotnie    przedrnk.,  przeplataie 
bajkami  z  apokryfów.     Ostat.  wyd.  op.  JV/V^ne,  Patrol,  lat.  t.   l9B.,jdiii 
íyciorys  Piotra  C.-Cave  (Hist.  lit.    II  2  8  9)  przytacza  o  C.  podanie,  na^ 
WBzakže  podejrzane,  že  celibát  nazywat  sídlem  szataúskiém.     JT.    W,  í 

Commendatitíae  líterad  i  uterae  testimomaUs   cz§sto  za  jedno  i  ttt 
samo  8%  brané,  chocíaž  tak  ze  wzgl^a    etymologji   jako  i  xnaeieBia  ^ 
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treédf  rétoioí  flrí^dzy  mní  nciodxL  Jjiterae  Uttímomfík»  Jest  to  áwiade> 
ctwo  wjdAne  kaptanowi,  pneš  l»8ka|Mi  lab  jego  zast^pc^,  poéwiadczigfoe 
Blopieň  éwifeenút,  w  ktÓTym  on  xosteje,  onx,  ie  oie  Jest  oenznnum  ko- 
ádelnemi  dotkni^tj.  LiUrae  albo  epittoloA  cimtmendatítíae  jest  to  odeswm 
biskupa  do  bisknpów  obcjch,  jedneso  hib  wieln,  ich  laskawoéd  polecajfea 
kapUna,  poéwiadcziÚ%ca  nietjrlko  stan  jego  kaplaáski  i  niezostawanie  w  ees* 
zorach,  ale  jeszcze  jego  nank^,  eooty  i  moralnošó  zaszczjrtnie  stwierdsa- 
j%ca  (Femris  ▼.  TestímamaU$  Uterae).  Tak  cammendatitiae  jako  tei 
te$ttmomaÍ€t  wydawane  bywají|  najcz^idcj  kaj^anom,  ndig^cjm  si^  w  po- 
dróž  do  obcych  djeoezji,  i  pod  pewnjvi  wzg^dem  sastfpnjíi  im  fonnatjr 
{íkerae  fcrmatae^  ob.  art.  Formáty),  maj%  jednak  dla  podróžnj^cego  t^ 
líjtaM  nad  formataroi,  ie  nie  sostawiaj^  w^tpliwošei  iadne;},  co  do  mo- 
inoéci  pnjposzcxenia  go  do  ohana,  gdyž  poéwiadcziÓ^Y  ^  w  eenzonch 
aie  jest.  Kaplani  obcyeh  djecegi,  nie  opatrzeni  w  commendatítíae^  Inb  przy* 
najmnlej  w  testímoniaUs^  nietylko  nie  niog%  bjé  przypnszczani  do  odpni- 
wiama  Mazy  éw.,  ale  nawet  viywaó  im  nie  woino  praw  i  przywili(iów  dn- 
cboinijdi.     Ob.  Gommnnio  peregrina.  2L  A.  S, 

Conuieikione  Jan  Franciszek,  nr.  si^  w  Weneqi  17  Marea 
15S3  r.  ze  znakomitej  rodzinj.  Od  dzieciňstwa  okMxymal  nadzwyczigne 
zdolnoéd  do  nanki  i  jni  w  lO-jrm  rokn  tyda  pisjwal  ladáskie  wíeraze  na 
dowolnie  obranj  témat.  Uezfszcsig^c  do  szkolj  padewskicii,  ze  sseaegól- 
ném  npodobaniem  oddawa!  si^  poeiji,  nast^nie  praoowal  nad  filozoQf; 
leez  po  ámierci  ojca,  kiedj  potiíseba  bjlo  porayileč  o  pnyssloád,  pomn 
cil  popraednie  zaj^eia  i  wzi^l  si^  do  nanki  prawa,  odznaczy)  si^  wieUde- 
mi  post^pami  w  tej  nance,  a  wjksztaldwszj  si^  w  sztnce  krasomówcttj, 
áwietnie  roqMcz^  zawód  adwokacki.  Za  JnljoBza  III  (1550)  pnybyí  do 
Rzjrmn,  gdďe  wkrótce  zwrócil  na  siebíe  nwag^  Papíeža,  którj  go  pnyjft 
na  swój  dwór  i  nadid  godnoáč  eMevlarmsa.  W  obcowania  z  nigznaka* 
mitazjmi  Indimi  G.  okaza)  tak  wielk^  nmicj^o^  traktowania  spraw  mý- 
trodniejszjeh,  te  wkr6tce  stal  ai^  jednjrm  z  pierwszych  doradców  Papieta. 
W  26-ym  rokn^ijda  wjslanj  przes  Jnynsza  III  do  Gwidebakla,  ksi^da 
Urbino,  celém  odwiedzenia  go  od  przjmierza  zawartego  pko  Pi^iiežowi, 
awz^wie  spelnil  wloione  naá  zlecenie.  Nast^pnego  rokn  przj  kardjnala 
Pandino  nda)  si§  do  Nideiiandów.  Oporem  szty  tam  nkladj  o  powstrzy« 
mánie  wojnj  Francji  i  eiektora  saskiego  przedwko  Karolowi  V.  Xjrm- 
czasem  w  Angiji,  po  ámierd  Edwarda  YI  (1553),  wst^pila  na  tron  siostra 
jego  Maija-  Odžyfy  nadzieje  katolików.  Wówczas  G.  w  najwi^kszej  ta- 
.  jemnicy,  naražaj^c  si^  na  wielkie  niebezpieczeástwo,  ndaje  si^  do  Ang^i, 
dostaje  8i§  do  królowej  i  otrzjmige  od  niej  wlasnor^czny  list  do  Papieža^ 
z  zapewnieniem  pol^czenia  si^  z  Koédolem,  oraz  znicsíenia  wszjrstkicli.  po- 
przednio  pko  Koáciolowi  wydanych  postanowieú.  Z  radosa^  nowin%  po- 
qneszjt  do  Itzymn  i  na  konsystorzn  wyložjl  caly  przetneg  swojego  posel- 
stwa  (ob.  Wielka  Brytanja^.  Z  rozmaitemi  zleceniami  Jeidzií  nastupme 
do  Portogaljl,  Hiszpanji  i  Francji,  a  wsz^e  ^ednywal  sobie  ssacnnek 
i  nfnoéé  dworow  królewskich.  Paweí  IV,  Papiež,  mianowal  go  swoim  ae- 
kretarzem  i  bísknpem  Zante.  Pins  IV,  podobnie  jak  dwig  jego  poprze* 
dnicy,  zaazcssycal  G-a  8woj%  przyjažni^,  i  kiedy  po  raz  trzed  swotany  zo- 
stal  aobár  do  Trydentn,  G.  otrzymal  tmdn^  misj§  sklonienia  ksi^i^t  nie- 
mieddch  do  wyslania  swoich  przedstawideli  na  sobor.  Tylko  ^boka 
wiara    w   éwi^toéé   qirawy  i  ni^tomna    wola    mo^  mn  ndidelié  sily  do 
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speloieDia  ci^kiego  zadania.     Jaž  dwukrotnie  odepchogli  od  delne  proto* 
stanci  propozycj§  przyj^ia  udziala  w  ohradách  sohoru,    sddwilo  ich  tadr 
nowe   do    Tr}*dentu   powolaDÍe.     Wtedy  wlaánie  (I56i),  gwaltownicd  nii 
Idcdyh^dz  poprzednio,  wrzaly   w  ionie  protestantyzmu  zawziQte  nieporoni< 
mienia.     Zwotaoy    do    Naumhurga    zjeaá    mial    wygotowaó    wspólD%  od- 
powiedž  na  wezwaDÍe  papiezkie.  Kiedy  gor^ce  toczyly  si§  rozprawy  o  tém, 
któr^  cdycjQ  wyznania  augaburgskiego  przyj^c    za  podstawQ  i  jak  sformn- 
towaó  nauk^  o  Eucharystji,  Dicspodzianie  zjawil  ai§  C.    z    legatem  pa|»e- 
zkim  Delpbioo.     Wyložywszy    luteraňskim  stanom  požytid,  majíce  wyply* 
n^  z  uchwat  soboru  dla  catego  ciirzescjaústwa,     C.  odczytid  bull^  i  wr^ 
czy}  ksi%2Qtom  listy  papiezkie.  Locz  zaledwie  opuáciř  zebranie,  natjchmiast 
stawili  sig  przed  nim  deputaci    od    zgromadzonych  stanúw  i  zwróeili  iiie> 
rozpiecz^towane   listy «    z   tego    niby  powodu,    že    ksi^ž^ta  mianowaiii  H 
w  nich  synami  Papieža,    a  takimi    wcalc  byc  nie  ohc^;  na  weswanie  zas 
bulli  odpowiedziano  obelžywemi  siowy.     Przenikliwy  i   spokojuy  C.  z  go- 
dnoáci^  i  powag^    odpowiedzial    na  gwalto^ne    przemówienie    deputttów, 
wskazal  protestantom  na  ich  nicsnaski  wewnQtrzne   i   tak  silnie  oddiiatil 
na  úmysly  obecných,  že  niektórzy  rozstali.si^    z  nim   ze  huasú  w  oczach. 
Z  Naumhurga  udat  si^  przez  Lipsk,    IJall§,  Wittenberg  do  Berlina.    Eie- 
ktor  Joachim  uprzejraie  przyj^l  wyslaáca  papiezkiego,  skarifcy}  si^  na  1bi»- 
raúskich   teologów,    którzy    odpychali    od  siebie  wszelk^  myál  pojednanit 
z  Koáciolem,  wyslawial  Papieža  i  oáwiadczal  si^  z  pragnieniem  powrócenii 
do  nauki  katolickiej.     Odježdžaj^cego  legata  tcmi  požegnal  wyra^:    ^Do- 
stojný  priUacie,  wielkiemi  myélami  natchn^les  dusz^  moj^."^     C.  nie  idolil 
wszakže  wymódz  na  nim  ohietnicy    udauia   sig   do  Trydentu.     Král  duá- 
8ki  odmówil  legatowi  wst^pu  w  granice  paástwa;  król    szwedzki,  wówcni 
wybieraj^y  si^  w  podróž  do  Anglji,  zostawi}  mu  do  wyboni»  albo  ciekač 
Bwego  powrotu  do  Szwecji,    albo    tež  spotkaó  síq    z  nim   w  Londynia  C. 
zwiedzit  nast^pnie  Paderboru,    MUnster,  Kolonj^,  Trewir,    Gleye,  LlttÍGh, 
Akwisgran,  Bruksell^,    Leodjum  i  Lubek^;  przez  Niderlandy  udat  n^  do 
Nancy,  Moguncji,  Wirchurga,  Bamberga,  Eichstádt  i  Monaclyam;   tq  pe- 
dróžy  dokladné  zostawil  wspomnicnia    w  lištách  do  áw.  Karola  BoroiMs* 
aza.     Mowa,  któr%  mial  po  odbytej  podróžy,   przed  soborem  trydenckuii 
w  pos^pnyoh  barwach  przedstawia  nam  ówczesne  sprawy  koácielne:  posliB- 
nictwo  Oa  do  protestantów  bez  widocznych  pozostalo  rezultatów;    lecs  po- 
mimo    to    vszystko    godnoác  i  powaga,  z  jak^  zawsze  wyst^owi^,  saa^ 
roáó  i  szlachetnosc,  któromi  nawet  przeciwników  serca  sobie  zyskiwal,  90- 
wne  wraženie  w  calych  Niemczech  zostawily.     W  1563  r.  wyslat  go  Pím 
IV  do  Polski  na  dwór  króla  Zygmnnta  II,  gdzie  rázem  z  kardynatem  Uo- 
^uszem,    biskupem  warmiúskim,    przeprowadzil    przyjQcie  uchwat.  sobon 
trydenckiego,  przywrócil  kamosó  koscieln%,  udaremnil  zgubne  piany  Uchiá* 
skiego,  który  zamyélal  o  soborze  narodowym,    wplyn^  na  smodyfikowaaie 
azkodliwych  dla  Koáciola  uchwal  sejmu  piotrkow.  z  I5d3  r.;  csynny,   jd* 
dzil  wsz^dzie,  gdzie  tego  wymagala  potrzeba  Košciola,  byl*  nawet  na  Ba* 
i  napisal  wówczas  znakomite  uwagi  o  handlu  morzem  Czamém  ze   wacho- 
dem  i  Wenecj%.   Zákon  jezuitów  mial  w  nim  gorliwego  protektora  i  obné- 
CQ.     W  czasie  pobj^tu  w  Polsce   otrzymal  godnosó  kardynalsk%,  jako  u- 
grod§  za  niepospolite  uslugi  oddané  Koáciolowi;  zaszczyt  tém  wi^kaiy,   it 
jego  promotorami  byli  áw.  Karol  Boromeusz  i  Ojcowie  soboru  trydenckie- 
go.    R.  1506  z  Polski  odi^  síQ  do  Wiednia,  z  polecenia  Pioaa  Y,  ceká 
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aktonieiiia  MaksTinfljaiui  U  i  sejmn  do  przjj^da  achwal  trjdenekich; 
1568  r.  powtórnie  jeidzU  do  Wiednitf  aby  odwieáó  Maksymiijaoa  II,  po- 
dejrzewattego  o  sprzyjanie  protestanlooi,  od  ust^pstw  i  przywilfóów,  ď>jt 
pockopnie  tym  ostatnim  adziefamych.  Celém  šktonieiiia  cesarza  i  króla 
polskiego  do  woJDy  taieckiej,  wjslanj  bjl  C.  zbowii  doWiednia  (1571). 
Dia  pozjskaoia  króla  ZjgmiiBta  Aogasta  do  tej  mysli,  tiidziei  dla  ukró- 
cenia  w  Polsce  wzrortn  róžnowierstwa,  adal  si(  tam  G.  (1573  r.  9  Sty- 
czoia  przjjeelial  do  Warszawy>  Poselstwo  si^  nie  adalo.  bo  sejm  na  wqi- 
n§  8i§  nie  godzil.  Commeodone  wracsď  juž  do  Austiji,  gdy  nmart  krói 
Zygm.  August.  Czynaie  tedy  wmieszat  si§  w  kwestjQ  elekcji  nowego 
króla,  zalecaj%c  n^^przód  arcyksi^cia  anstijackiego;  ale  gdy  okazato  s% 
že  si§  ten  nie  atrzyraa,  pnemawiat  na  sejmie  elekcyjnym  (d  Kw.  157  3) 
tylko  sa  wyborem  katolíka.  Przecbylenie  si§  nunejosza  na  rzecz  Henry- 
ka  Walezego  narazilo  go  pot§2nemn  stronnictwa  rakoskiemu,  a  i  Papiež 
Grzegorz  XIII,  choé  mile  go  pTzyj%),  jednak  ma  za  zle  mial  oposzczeuie 
spravry  arcyksi^a.  Wszakte  jego  wplyw  i  znaczenie  w  Rzymie  byly 
jeszcze  tak  wielkie,  2e  kiedy  Grzegorz  XIII  ci^ko  zachorowal,  wi^zošč 
kardynalów  postanowihi,  w  razie  zawakowania  Stolicy  Ap.,  wynieáé  na  ni^ 
Commendoniego.  Ale  wysilek  omyslowy,  ostatnie  niepowodzenia  podkopaly 
jego  zdrowie,  stracil  pami§é,  zdziednniat,  tradl  cz§sto  przytomnoáé  i  ezncie, 
Dia  zmiany  powietrza  przeniesiony  w  lektyce  z  Rzyma  do  Padwy,  |m. 
25  (irmd.  1584  r.  W  niezmiemie  tmdnych  czasach  zlecano  mú  mgwai« 
níejsze  sprawy  do  zalatwienia.  Niestmdzony  w  pracy  okolo  zjednoczenia 
religijnego,  ogl^dnie  leča  i  niezlomnie  zárazem  walcz>'l  przeciwko  wzma- 
gajj|cej  n§  berezji.  Slosznie  wi^  nazwano  C.  wielldm  m^m  i  jednym 
z  najznakomitszych  legatów  Stolicy  Apost.  W  26  roku  zyski^e  on  jnž 
dla  KoécioU  Ang^:  na  wiadomošó  o  tém  konsystorz  w  Rzymie  nie  moie 
wyjáé  z  podziwienia,  a  PapieÉ^  wznszony,  Izy  radoád  wylewa.  Pi^a  Pa-. 
piežom  dtniy  i  dopomaga  im  w  najzawilszycb  retigijnyeh  i  poUtycznyeh 
qyrawach;  w  przed^gn  2S  lat  zwiedza  prawie  wszyistkáe  dwory  enropej* 
skie  i  wszQdzie  z|6dnywa  solrie  czeáé  i  miloéd,  czy  to  w  Nanmbnrgo  na 
zjeidzie  protestanckim,  czy  w  Berlinie,  czy  tež  na  sejmach  w  Niem* 
czech  i  Polsce. -^0  pracacfa  jego  w  Potoce  áwiadcz^  j^o  listy  pisane 
przez  dwa  lata  (1569 — 65),  nwažane  za  prawdziwy  skarbiec  historyczny. 
Listy  te  z  bibQoteki  barbe^nakicj  przepisal  ks.  Albertrandi,  przetlnma- 
czyl  z  wloskiego  na  polski  Józef  Erzeczhowsld^  a  wydal  M&olaj  Maiinow* 
M^  p.  t.  Panufttuki  o  dmcnej  Polsce  z  eiasáw  Zygrmmia  Atuputa^  Wilno 
1S51  (Gf.  BartoMzewiez  w  Bibiiot.  Warsz.  1853  t  III  Sierp.  i  wDzien. 
Warsz.  1854  r.).  C.  zostawil  kilka  uczonyck  traktatów,  mowy  i  licane 
poezie,  oraz  dwa  dziďa:  jedno  o  Kuji  rzymskiq,  dmgie  o  Kiemczeck. 
Žydorys  G-go  napisat  po  lacinie  (Parisiia  1669)  A.  Mizria  Gratkmi^  jego 
sdnretarz,  a  póžniej  bp  AmeQi;  'iydorys  ten,  obszemie  traktiúfcy  o  po- 
byde  G-go  w  Polsce,  na  francnzkí  przeložyl  FUehier  (Par.  1671,  Lyoa 
170S),  a  J.  V.  Niemctwkz  streádl  w  Ziwrzt  Fámiftnikáw  o  davme;  FoU 
sce  L  1.  Z  tej  biograf  i  z  inaych  w^lczesnycb  žródel  zaczerpnifte 
sf  wiadoinoáci,  podané  przez  PaUamcmtego^  Uist.  Gonc.  Trid.,  i  w  Pnr- 
pnra  docta  E^sa.  Gf.  BuchhoU^  Gesclu  Ferdinands  I;  JFrisac,  Die  pftp- 
stKcben  Legaten  Gommendone  nnd  Gappadni  in  Berlin.  (Marx).  J.  N, 
Commeiisalitiliin,  Štolo wnictwo,  jest  to  jeden  z  czterech  tyta* 
lów,  na  których  opiera  síq  kompetencja  biskopa  do  ndzidania  áwiQceá  ka- 
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p?aňskich  (ob.  éwi§ceiiia).  Commensaiitmm  nazywa  8Í9  takte  uu^finéd^ 
(familiarítas)  i  oznacza  nietylko  wspólnoáó  stoln,  ale  bližsze  i  tóélejne 
z  biskupem  požjcie.  W  ácislém  znaczenia  prawnem  biskup  na  tytal  fa^ 
mUiaritatia  seu  commensaUUi  wyáwi^cič  može  tego,  któremu  udáela  le  swycli 
funduszów  árodki  utrzymania  žycia,  cbociažby  rázem  s  nim  nie  jadal 
i  nie  mieszkal,  lecz  roaj%c  go  w  swych  nslngach  przez  lat  tnj,  taUa 
z  nim  zachowal  stosanki,  že  z  nich  mógř  dostatecznie  obyczaje  jego  po- 
znač. Wyéwi^conemu  na  ten  tytn}  obowi^any  jest  biskup  ndzidič  beae- 
ficjum  w  miesi^c  po  wyáwi^ceniu.  Cono.  trid,  ses.  23  cap.  9  d* 
Ref.  Innoeent  XII  Const.  SpecuUUores.  de  an.  1694  in  BolL  Rom.  t 
IX  p.   874  seq.  A 

ComilliSSOrílini  (rescriptwn  commisgorium^  commiasoriale)^  tak  na- 
zywa 8i§  pišmienne  polecenie  dopetnienia  czynnoáci  s^dowej,  lab  admiai- 
etracyjnej,  a  tém  samém  ternu,  kto  je  otrzym^je,  nad^^ce  potrzelHi%  wla- 
dz§;  nietylko  konieczue  dla  jej  prawnego  wykonania  (0.  Quum  contmffoi  14 
de  Bescrip  X  1,  3;  O.  Q^m  ťn  jure  SI  de  Off,  jud,  deleg.  X  I,  Í9), 
ale  nadto  áciále  okreálaj^ce  granice  tejže  wladzy  (G.  Quum  causa  as;  C. 
Quum  olhn  m.  38  de  Off.  jud,  deleg.  X  1,  2  9).  Commiesorium  xowient 
takže  delegacj§,  gdyž  przez  ni%  nie  posiadaj^cy  wladzy,  ma  j%  aobie  pna 
s^dziego  zwyczajnego  wydelcgowan^.  Osnowa  commiesorium^  a  žatém  iioi- 
ci^loíč  wladzy  niém  delegowanej,  powinny  byá  áciále  tlumaczone  (óilir* 
pretatío  strícta  G.  Quum  olim  a,  32  de  off.  jud.  deleg.  1.  c.)*  A  kaldy 
cz3m,  w  którym  delegowany  przechodzi  granice  wladzy  aobie  ndzietonej, 
pozostaje  bez  skutków  prawnych,  czyli  pozbawiony  jest  wažQoáci  (G.  cit 
32  et  40.  X.  eod.  tit).  '       X.  A,  S. 

Commodianus    (uczony   poganin),    ezytaniem    dzial    chrzeácjaá- 
flkich    náwrócony    do     chrystjanizmu.      Przydomek    mial     Gazaeoa.    Na* 
-zwisko  to  jedni  wy wodz%  od  Gázy  w  Palestynie,  która  miala  byó  miastaa 
rodzioném  G-a,  inni   od  gaza^    skarb;    gdyž  z  przyj§ciem  nauki  Ghijitasa 
otworzyl  si§  przed  jego  dusz%  skarb    prawd  chrzeácjaňskich;    inni   laowa 
objaéniaj%  je  tóro,    že  G.  žyt  z  zásilko w  otrzymywanycb    ze    skarbea  ko- 
ád^nego.     Wspólczesny   zdaje    si§    Arnobjuszowi  (ob.),    albo  nii§dJ7  Qf- 
prjanem   a   Arnobjuszem   žyj%cy.    Przed   chrztem    napisal  prseciw  balwth 
chwalstwu  Instrudiones  adioersus  gentium  Deos^    podzielone  na  80   roidiía- 
lów.     8%  to  akrostychy,  pisane  hexametrem,  lecz  bez  zachowaoia  proio4ji 
w   tym   gatunku  wiersza   wymaganej  (versus  politici),   laciný  aíirykaáikl. 
W  ostatním  rozdziale  akrostych  od  dolu  do  góry  tworzy  wyrazy:  Cémms' 
dianus    mendicus    Christi    (Kom.  žebrák  Gbrystusów).     Instructíanes   wfU 
pierwszy  raz,  z  objaénieniami,  Mikolaj  Rigaltins  (Tulii  Leucor.   1650,  f9- 
wtórzone  w  Opera  s.  Cypriani,  Paris  leee,    w  Biblioth.    PF.  LngdiULt 
XXVII  i  przez  Schurzfleisch'a  nowo  wydane  z  rozpraw^  Dodwella,    Wton- 
bergae  1705).     Widaó    w  nich  gor^c^  miloéó  kn  Ghrystusowi,    posmuttl 
až  do  ž^zy  mgczeóstwa.     W    pierwszej    cz§áci  dziela   (rozd.   1 — t$)C. 
dowodzi    poganom,    že  wielobóstwo    sprzeciwia   8i§    rozuroowi  i  radzí  i» 
przyj^  religj§  Jezusa    Ghr}'stusa;   w  drugiej    cz§šci    stará    si^  przekoaič 
žydów  o  prawdzíe  nauki  chrzeácjaúskiej  i  rozprawia    o  antycbryóde,   sf* 
dzie  ostatecznym  i  zmartwychwstaniu;  w  trzeciej  cz^áci  podaje  radj  i  pr*- 
pisy  dla  katecbumendw,    wiernych  i  pokutuj%cych.     Szczególoiej    apomiai 
wiernych,  aby  síq  strzeglť  nienawiáci,  gdyž  nawet  m§czeá9two  nie  pnjaosi 
požytlni  tym,    którzy  nie  maji|  w  serou  miloáci    kn  swoim  wapólbnuása. 
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Jako  wojowiĎqr  Girjsftiisa,  powiaoi  walcsyč  z  wlasnemi  nami^tnoádaiiii^ 
oraz  un^ué  widowisk  i  sbjt  wesotjch  zafa«w;  kobieiom  naleiy  si^  strzeds 
zbytku  w  nbionch;  ducbowDym  zaleca,  aby  bjli  wcoram  dla  iimjch  i  stne- 
gli  d^  chciwoáci;  bogatjrm  doradza  pokory  i  mitosierdzie,  oraz  skromné 
sprawowanie  ág  w  koáciele.  Dzielo  C.  zawiera  w&zakže  bl^y  niektóre. 
Wedlug  C,  iii>adek  aniotów  nast^pit  w  skatek  kh  obcowania  z  kobietami; 
Neron  miai  bjé  aDtychiystem;  zmartwychwstanie  ma  byč  podwójne:  pier- 
wsze — sprawiedliwych  na  pocz^tku  tysi%eoletniego  królestwa;  drngie — ^po- 
W8Z€chne,  w  dnia  Sfda  ostatecznego.  Sprawiedliwi  po  pienrazém  zmar- 
twychwsUnia  paoowaé  b^d^  na  zlemi  jeszcze  przez  lOOO  lat  (ob.  Chi* 
liazm).  W  naszym  wieka  Kard.  Pitra  odkryt  tegož  Kommodiana:  Canaem 
apologetíeitm  advertus  Jmdfteot  št  geatiUs^  i  wydat  w  SpicUeghen  SolamenMe 
t.  1  p.  20. 

Commune  SanctorHni,  tak  8i§  nazywa  ez§áó  Mazala  i  Brewjarza, 
nrieazczfca  w  sobie  msze  lab  paderze  o  áwi^tych  w  ogólnoád.  Najcz^iig 
tet  ztamt%d  bierze  síq  Msza  šw.  albo  paderze  kaplaáskie  stoBowne,  pod- 
khid^%c  modlitw^  lekcje  o  šwi^ym  i  to,  co  w  mícjsca  Proprium  Sancto* 
rum  síq  zni^jdzie.  2L  S,  J. 

ConUBUnícanteS.  Jest  to  modlitwa  kanona  we  Mszy  przed  konse- 
kraeJ4,  tak  si§  zaczyni^í^ca,  a  znacz^ca,  že  z  wiemymi  na  ziemi  i  ze  éwi^ 
tymi  w  niebie  króli^%cymi  mamy  obcowanie,  t.  j.  wzajemne  pr^czynia- 
nia  si§  i  pomoce.  Modlitwa  ta  w  niektóre  wielkie  áwi^a  nieco  si$  zmie> 
Dia,  a  zawieng%c  w  sobie  imiona  Najšw.  Panny,  potem  12  Apostolów 
i  tylož  m^czennikóir,  na  wzór  dyptycbów  (ob.)  dawnych,  koúcscy  si^  wla- 
^nie  ogólném  micszkanGÓw  nieba  wezwaniem:  «et  omninm  sanctomm,  quo- 
mm  merítia  predbosqae  concedas,  nt  in  omnibus  protectionis  tuae  munía* 
mor  aoxilio."  Obszernie  o  tej  modlitwie  Bomaée,  Frcucit  ceiebr.  Mímom 
t.  n  p.  1  c.  lU  art.  24.  X  S.  J. 

Commilflicatio  idíoiatlliw  (wziýeBne  ndzielanie  przymiotów).  We- 
dle  naoki  Koádola,  w  Jeznsie  Chostosie  s%  dwie  odr^bne,  znpelne,  do- 
skonaie  nátury:  boská  i  lodzka.  Te  dwie  natory  zt%czone  s^  mgédákj- 
scyvi  w^em  w  jednej  oeobie  Cbrystusa  {umh  hjfpastatka).  Tylko  myálf 
(a^iíracthte)  možemy  te  nátury  rozdzielač,  gdyž  w  rzeczy  (in  conereto)^  U 
j.  w  osobie  Cbrystusa  pozo6Ug%  na  zawsze  nierozdzielnemL  Nátury  te, 
poniewaž  nie  84  zmieazane,  poniewai  jedna  przez  dnig%  nie  zostala  po- 
chlooi^tji,  ani  zniszezon^,  lub  zmienion^,  zatrzymiú%  ^^^  przymioty  nie- 
tylko  odmienne,  lecz  nawet  i  sobie  przedwne.  Tak  np.  przymiotem  ná- 
tury hidzldej  jest  derpieé,  umrzeč,  gdy  tymczasea  Bóstwo  w  iaden  spo^ 
fób  podlegač  téma  nie  može.  I  znowu  przymiotami  natory  bosldcg  s%: 
wazedimocooáč,  wszechwiedza,  wiekaistoáé  i  t.  d,  które  nigdy  z  czto- 
wieczcástwem  pogodzié  n^  nie  dadz%.  Poniewal  zai  dwie  natory  nsj- 
ádilej  8^  pol^čzone  w  jednej  osobie  Ghrystasa,  ztfd  powstjóe  tak  nazwa^ 
na  eammunicatio  idiamuttum^  przez  któr%  przymioty  róžoe  obydwóch  nator 
przypisigemy  Girystosowi  w  ten  sposób,  ie  to,  co  wylv^znie  naleiy  si^ 
Cbrystosowi  Bogn,  przyiniyemy  Chrystusowi  czlowi^owi  i  wzajemnie.  Od 
dokladaego  poj^ia  t^o  przedmioto  zaležy  nasze  prawdziwe  pojede  o  ta- 
jemniqr  Wdeienia.  Heretycy,  bl^dnie  tiumaczfc  Wcidenie,  koniecinego 
nast^pstwa  tegož  dogmatu,  commnnieationem  idiomatumi  przyj%ó  niecheieli. 
Abysmy  w  rzeczy  tak  wažnc|i  nie  pobt%dzili,  teologowie  podig%  nam  wiele 
r^ol,  które  PeUiios  zd>ial  z  Ojoów  ladáskich  i  greckich  (D0  iheoL  dogw^ 
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Bz.  IV  í.  XTI.  5  kiórrcL  li  vrlioA.    Z  tře*  4»ie  c^  laHrMtoe,  któ- 

b:*  jTX«ř«x*-  prřTrTa^ir*  CtT7?7^5.íwi,  cak/T    «4KKk  áo  osobr  Chiy- 

>:^c*i  drcíig  LJíarz^,  ia?í?!a  rií*  aoln*  io  Iviikie}  umiT    w,  Chrym- 

vikž  nie  a?2sa  i  prTfsioyjv  ]>:izkkb  pnrzBa^vsě  naivně  bosidcj.    B;- 
Uhv    mirc    biř^se    2&7Y^iiue    wTTafeeTÚa,-    vsterksioeiie  cil<»«KCKKtv», 

«  #  ^  m  mm  ■     #  «  T 

B-ír^o  cierpíare,  !í4t.ira    ^-^^ka  r'::ii>?:*  šaierí  i  i.  dL     Pienrsza  mnh 
xca  ;v^  ZA^:A^  w  Pl^^ie  ^v..  s?b-3ndi  p  >všfe>dhBTeci  i  Ojcach     KosdobL 
Chrj£t55  p4n    prz}-zL5;č    í--jbie    wiaisjki  i  crruj    boskie  wl^snie  vted;. 
kíedv    síA    nazjva    czlovkkieiD:  ^lúkt  dw   wsi«fmie  do  nidM,  triko  tez, 
ktfrj  z  Dieba  zst^pď.  ^;.-ii  cztovkczr,  ktory  jest  w  Bídrie;*'  w  iBséai  nów 
nkjs^a  «r;bie,  jiko  Synovi  Bolemn.  prz>pisote  rzecír  triko  aatsm  M^ 
kíej  wt^kive:    A^  vak    nail^wal    šviaL   že  ^^rdal  zaé  jednonMlBraego 
S.^na  swego.'     W  šrmboiu  nú^jskin  i  konstpLškim  o  Cíurstasíe    ca^ftanr. 
.že  je$t  zrodzoor  z  Qjci  pned  viekamL  Róg  z  Boga,*  oraz  juvodiil  ú% 
1  DziewicT.  derpial,  moari  i  poerzebioo.'  Z  Ojców  Koádola  áosjč  kcdoe 
przTtoczyč  <řlowt  áw.  Grz^orza  nisseá.    (Epist.  ad  Theoph.):     ^  povodí 
écistej  B65twa  z  czlowieczeri^tvem  jfdnošci.  wxajeiniie  zmieniiý^  s»g  naivi- 
ska,  i  to  co  iadzkie   oaz>nia    sie   boskiém.   a  co  boskie  ladskiéiE.*    Ne- 
storjmz  wyst^pil  pko  tej  prawdzie.  bo  blednie  p-^jmowat  Wcielenie,   pi^- 
pufzcziy^c  dtríe  osobj  w  CLrystiKie;   nie  cbdal  tedy  przTj^c    cmmumí- 
tic-nem  idwm,^  która  na   jedoošci  Osoby   Cbrystasa   9§  (^ierm  i  s  tcj  je 
dno4d    wyp}ywa.     Równiež    pewn§    jest  i  droga  regata,  jasno  vynioH 
w  Pišmie    šw.   i  tradycji.     Tej    zaofm    prawdzie  pnrawit    síf  Eo^fcta 
Tob.^,  bo  zaprzeczajac   dwóch    nátur    w  Chrystuie,    tiriezdzď,  ie  aatn 
Indzka  zostala    pocbloni^   w  boskiej.     Jako    koBiecnie  nasfecpatno  te^f 
swego  Uedo  mosíat  przyzDa«3  natarze  Jodzkicý  boskie  przynuci^.   WmmiA 
Lnter,  aby  wytbimaczyč  tajemnic^  Eacbarystjí,  jakira  qiosobeni  Ckún  Okrf- 
rtnsa  može  jednocze4nie    byé  na  wiehi  ottarzacb,    natmxe  Ivdzldcj   pnj- 
znaí    przymiot  prawdziwie   boski  wszechobeeaoéci    {ammpraneMtím^  wišfé- 
taě),     I^ecz  zaraiast  dowieá4,   podkopat    tylko  ni^wi(Csi%  prmwd^    jakU 
wykazat  kardynat  Bellarmin  (lib.  a  de  Chrísto  c.  XUI).  B}%d  la  wpn« 
jest  pneciwny  Písma  áw.,  które  w  wiela  miejscach  praedstawm  naň  Clrr* 
atfisa  zmieni^^cego  miejsce,  przecbodK^cego  z  miasta  do  nuasta.     U  !■> 
íw.  XI  1 5.    Marta  mówi:    „Panie,    gdybyá  byl  ta,    brat    mój    nie  ^ 
amarl."     U  Marka    XVI  6.    aniot   do  pobožných  niewiast  mówr.    ^w^ 
twychwstal,  nie  ma  go  tu,"  które  teksty  nsgoczywiácicj  dowodzf,  ie  li^ 
ka  natora  Chrystasa,  objata  przestrzeni%,  w  jedném  znig^Iowala  ú^  w^ 
seu.     Sobor  nicejski  II    potopit   obrazoborców,  atrzymigicych,    ie  mtoi 
ladzka  Chry stasa  byla   nieokreálona  (incircamscrípta).     Wreszcie  pná^ 
nywa  nas  o  tém  sam  roznni,  objašniony  áwiatlem  wiary.     Przymioty  Botř 
stanowi^  jedn%  niepodzieln^  cabáé,  s%  jedn%  rzecz^   z  Bogiem:  tylko  aj* 
61%  odróžniamy  je,    aby  wyrobié    sobie  dokladiiiejsze  poj^e  o  Boga  (<^ 
tej  Encykl.   II  428).    Chciec  przcto  naturze  ladzkiej  prayEnaé  jeden  pn?' 
xniot  boski,  potrzeba  przyznac  jej  przymioty  wszystkie,    cayli  jest  to  cil^ 
wieka  zamienič  w  Boga,  co  jest  niedorzecznosci^.  X.  Á,  E. 
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Connimio,  tak  «§  nazjwa  antjíona,  któf%  niegdjrá  spiewaao,  a  i  dzíé 
powinno  &i(  épiewaé  podczas  kommaoji  wienjch  we  Mszy.  Jest  to  wyjf- 
tek  z  Písma  éw.,  lugcz^sciej  z  psalmów,  rzadko  jakieá  koécielne  aUaie, 
nložone  dla  obadzenia  pobožoych  uczuó  przy  tym  wažDym  akde.  Dawoiej^ 
gdy  by wato  dužo  komoiaiiikiijfcych,  psalm  dodawaao;  moinaby  i  dziá  áfňe* 
wac  w  chórze  psalm  jaki,  albo  hymn  o  Njysw.  Sakrameocie,  bo  to  nie 
zmienia  porzi^dku  Mszy  sw.  Ob.  Jlerdťa  t.  II  o.  lia.  Jlomste  t.  II  p.  I 
c.  III  art.  44.  X  S.  J. 

Communio  laica.  DucbowQy,  nalež^cy  do  hierarcbji   éwi^tej,  pneš 
degradacjg  pozbawioDy  stana  ducliownego,  wnura  do  spořeczeástwa  áwiec* 
kiego,  ad  communíonem  laicam.  Kleryk  muiejszych  swi^ceú,  wnicaj%c  do- 
browolnie  do  zycia  šwieckiego,  zrzeka  si^  tém  samém  praw  i  przjwilejów 
duchownego  stanu;  ale  kto  jnž  wyžsze  swi^ceoia  otrzymal,  nie  može  tych 
praw  i  przywílejów  otracič,  tylko  przez  prawne  odsfdzenie  go  od  doclio- 
wnych  obow^zków  i  praw  do  nich   przywi^zanych.     Ods%dienie  to  i  po- 
zbawienio  može  dotkn^c  d  ucho  wnych,  tak  wyžszych  jak  i  nižszych  éwÍQoeň, 
przcz  degradacj§  (ob.).     Powrót  wi§c  dacfaownego    do    šwieckiego   žycia 
može  byč  albo  dobrowoloy,  dopóki  ma  on  tylko  mniejsze  áwi^cenia,  albo 
tež  przymosoi^y,  przez  nkaranie  degredacj^,  w  jakichkolwiek    zostawalby 
swi^ceniaclu     I  ten  wlasnie  ostatní  wypadek  nazywa  si^    w    écialém  zna- 
czenín  prawné.7i  strqcenien  do  q>oleczeúUica  iwťeckiego    (reducUo   ad  cam^ 
fňUHÍonem  iaicam).    Ducbowní  roniejszych  swí^en  mog%  malieňstwo  zawíe- 
raé,  ale  trac^  przez  to  beneficja   i  tém  samém  zrzokaj%  sig    praw  stana 
duchownego  (C.    l    -^i  qui^  3    Qfáod  a  te^  á  JjiverM  faUaciié^  de  Cler,  eon- 
jug.  X  3,  3).    TejDU  prawu    nie  sprzeci^ía  sí^  to,    že^'  sobor    trydencld 
w  braku  beztennych    kleryków  mniejszych    éwígceú,  pozwolil   je  ndzíelaé 
potrzebnym  do  uslug  kosoíola  ludzíom  žonatym,  byle  nie  byli  bigami  (ob. 
Bigamja\  i  jei^elí  nosíc  b^d^  toosor^  i  szat^  diichown%,  pozwala    im    ko- 
rzystaé  z  przywílejów    canoms  et  fari  (Conc,  tríd.    ses.  23  c.    S,    17    df 
Refor.).    Ale  duchowny  wyžszych  swíQceá  nie  moie  byč  nwolniony  od  obo- 
wi^zków  stanu  duchownego,  a  w  azczególnoácí    od   ceUbata,  chyba   przex 
dyspens^;  a  poniewaž  taká  dyspensa  jest  nwolnieníem  od  prawa  powsze- 
chnego,  l>^d%cego  jedn^  z  istotnych  podstaw  organízacji  košcielnej,  przeCo 
adzielon^  byč  nie  može  przez  nikogo,  prócz  Papieia,  jako   Glow§  calego 
Košciola  i  to  w  wypadkach    nieslychaníe  i  rzadldch  i  wažnych.     Jest  to 
jeden  z  owych  wypadków,  w  których  Stolica  éw.  tylko  w  nadzwycaignych 
okolícznosciach  dyspensi^jc.     Jasn%  jest  rzecz^,  že  taká  dyqiensa  jnž  tán 
samém  pozbawia  wszelkich  praw  i  obowi%zków  duchownego  stanu.  Wress- 
cie«  przez  wyrok  s%dowy  i  za  kar$,  wedlng  dawnego  prawa  kanonicznego, 
móglby  duchowny  postiadac  prawa  i  obowí%zki  swojego  stana,  w  skotek  dě^ 
pozycji  (oS.),  czyli   zloženia  z  urz^u  dachownego;  ale  wedhig  prawa  no- 
wego  nastupuje  to  tylko  w  skutek  digradacjL  Xíegdyá  ztožony  (depositoa) 
tracil  obowi%zek,    beneficjum,  a  ježeli  nie  byl  kl^w%   wi«kss%  dotkni^* 
nalézal  wprawdzic  do  ciala  Kosciola,  ale  jako  šwiecld,  i  dla  tego  nie  móf^ 
kommi^i  šw.  a  oltarza  przyjmowač   (C.  Si  epíMcoptu    2  dist.  60  ex  con* 
^gatb.  506;  C.  Si  quis    dist  50  ex   can.  Apost.  et  conc.    Anqrr  a  14). 
Wedlug  dekretclúw,  útrata  praw  stana  dachownego  jest  nast^pstwem  tylko 
degrudacji  (C.   Ciuum   nou  ab  hoinint  IQ  de  Judic.  X  2,  1;  C.  AdaboUm' 
t!jm  S>   de  Ilaertt.  X  5,  í;  Ad  faUariorum  7   de  Crim.  /als.  X  6«  20;  C. 
Xovirntis  2  7  De    Verb.  tignif.  X  5,  40).  -S. 

Kncykl.  T.  Ol.  '^ 
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Communío  naturanim  (polv^zcMe  natar).  Przjj^wsiy  Jtko  dogmat, 

ie  w  jednej  osobie    Chrystusa    zl%czone  zostafy  dwie  natory    (ob,  Jeins 
Cbrystus),  pozostaje  nam  objaánié,  w  jaki  sposób  te  dwie  nátury  polyao- 
ne  zostaty.     W  tym  wzgl^dzie  nasze  rozumienio  rzeczy  jest  bardzo  ogra- 
niczone:   dokladniej    okreálié  mo*emy,  czém   nie  jest  owo  pol^czenie,  mi 
czém  jest.     Zwi%zek  ten  dwócb  nátur  iiie  jest  ani  przypadkotcy  (acddan- 
talis),  jaki  zachodzi  mi§dzy  sukni^  a  czlowiekiem,  koniem  i  jezdcem,  ani 
moralny^   jaki  mamy  w  zbiorowycb    poj^ciach  miast,  narodów;  leci  jestto 
pot§tny,  silný,  niczém  nicrozerwalny  zwi§zek,  z  którym  nic  porównač  nie 
možemy.     Silné  jest   pol^czenie   pojedyňczych  cz§ád  cia!a    w    czlowidn, 
jeszcze  ácišlejszy  zivi%zek  mi^dzy  jego  ciatem  a  dnsz^;  jednak  mog%  zajáč 
wamnki,  w  których  rozdzialovri    nlegaj^.     Tymczasem  pomi^dzy  Bóstwem 
a  cztowieczeňstwem  w  Chrystnsie    rozl^czenie  jest  rzeczy  niemo2liw%,  tylko 
myél%  te  dwa  oddzielne  pierwiastki  rozdzielič  možná.     Poniewaž  dwie  na- 
tnry  w  jednej  osobte  s^  zt^czone,    zt^d  tež  6w  zwi^ek  naaeywa   úq  ose- 
bisty    (bypostaticus).     Nazwany  jest  takže  fizycznym^  istotowym^  wewnftrz- 
nym    (physiens,  essentionalis,  internns),  gdyž  to  wyraženia   najlepi^  mm 
jego  trwalo^ó  opisuj^.     Owo  przedziwne  pot^czenie,    na  którém.  Jako  na 
niewzroszonej    podstawie,  opiera  síq  wiclka  tajemnica  Wdelenia,  jest  nie- 
przyst^pne  dla  roznmn  naszcgo.  Lecz  inaczej  byé  nie  može.  Jeáli  bowiem 
tmdno  nam  w}'tlumaczyé,  jakim  sposobem  w  czřowieku  dusza  i  cialo,  dvt 
róžne    elementy  wzi^emnie  na  sicbie  oddzialywig^,   Inbo  o  tém  mýaQniq, 
bo  z  wewn^trzncgo    przeáwiadczenia,  przekonani   jesteámy,    to    w  kwest$ 
swi^kn    nátury  boskiej    z   ludzk^  poj§cia    mnsz§  byó  jeszcze     niedoUk- 
dniejsze.     Zwi^ek  ten  nie  jest  ani  task^,  ajii  barmoi^j^  i  zgod^,  w  ska- 
tek    której    dwie  osoby  ožywia   jedno  nczacie;  ani  npodobaniem   BÓBtwi 
w  naturze  ludzkiej,  ani  stosnnkiem,  który  zawisl  na  ci^glém,  wagemote 
znoszenia  si§;lecz  jestto  zwi^ek  istotowy,  syntéza,  której  skutkiem  jest 
jedna  niepodziclna  osobistosé.     Zwi%zek  ten  rozrywal  Nestoijusx,  nasywa- 
j^c  go  moralnym,  albo  zewngtrznym,  a  przypuszczig^  dwie  osoby  wChiy- 
Btnsie,    wcielenie    nazywat    zamieszkaniem    Boga    w   czlowiekn   (AaMofitf 
ivoCxTjisi^).  O  Chr}'stnsie  wyraža)  si§:  d^ó^opoc,  possesor  divinitatis,  a  ale 
cbda!  nazwaó  go  Ik>giem  prawdziwym.    Z  tego  powoda  8ob6r  efezÚ  4Si 
r.  jasno  i  dokladnie  opisuje  prawd§  katolicky:    „Unio  filií  Dei  cum  boBH 
ne,    non  est  pura  gratia,  neqne  inÍ9nentia,  neqne  elovatio  ad  similem  dí- 
gnitatem;  non  est  qaoquo  simplex  relatio,  neqne  harmonia,  quasi  Deo  pift- 
eeret  in  hornině;  adhoc  minns  est  simplex  transmissio  nominiim...  aed  um 
cigus  effectns  nnica  personalitas".     Pomimo  tego  zly^enia    obiedwie  m- 
tary  nieponiosly  žadnego  nszczerbkn,  pozostafy  nietkni^te,  nienamsioae, 
doskonaYe,   zatrzymaly  wszystkie  przymioty.     Nátura  ludzka  nie  byla  po- 
chloni^ta,  zniszczona  {conversa^  extmcta:  jak  kropelka  plynu,  np.  wina,bil- 
samu,  rzneona  w  morze,   traci  swe  naturálně  przymioty  i  moc  daualaini); 
w  takim  bowiem    razie  Chrystus,  dzialaj^cy    wyl%cznie    wedle    natchmd 
i  wymagaň   nátury  Božej,  nie  móglby  cierpieč,  umrzeč.     Chrystus  dxiiiii 
pod    wpl}iK'em  nátury  ludzkiej,  gdyž  přakař,  smucil  si^,  doznawal  glodi, 
obawial  si§,  prosil  Ojca  niebieskiego,  aby  odwrócit  od  niego  kielich  goij- 
czy.     Obiedwie  nátury,  jak  wyražaj^  si^  teologowie,    byly  zásadami  dst* 
htnia  {prišieipia  achvitatís),  lubo  nátura  ludzka,  nie  trac%c   swych  glówDTci 
przymiotów,  przez  pol^zenie  udoskonalon^  zostala.  Równiež  uie  nast^»' 
zmleszanie  (commúr/ťo),  z  któregoby  powstata  jakaá  trzeda,  odr^bna  natan 


a  która  iiie  b^dfc  ani  bosk%  ani  iaddc^,  posiadatabjr  pnjnaiotj  wprosC 
solňe  pneciwne.  O  takiej  nie  wspomina  nam  ani  Pismo  éw.,  ani  tradjcja, 
które  Chrystosa  do«konalf m  Bogiem  i  cxtowiekiem  nazjwajf .  Entycbes, 
walez%c  przedw  Nestoijnszowi,  wpadt  w  bt^d  pnedwny,  gdj  dwíe  nataiy 
pot^czyl  w  jedna,  której  dobrze  okreslié  nie  nmia}.  Pot^piony  na  sob. 
chalcedoáskim  r.  451,  na  któiym  dogmat  w  ten  sposób  opisany  zostah 
^Dnae  natnrae  non  snnt  mixtae,  neqne  mntatae,  tamen  sant  indÍTÍsae  et 
inseparabiles;  differentia  neqoaqoam  cessat  per  anionem,  sed  dnae  natorae 
in  plenitadine  soamm  propnetatom  constitoant  nnicara  personam  Domini 
JesQ  Christí,  vernm  Beam,  rernm  hominem,  hominem  perfectom,  compo* 
sitnm  ex  aoima  ratíon&li  et  corpore;  non  qnod  natnra  dÍTina  snmat  io- 
cum  rationis;  iUe  est  essentialiter  similis  Patři  per  diiinitatem;  essentia- 
liter  similis  nobís  per  hnmanitatem,  absoiate  similis,  excepto  peccato*. 
Qjcowie  áw.,  walcz^  przedw  U^om  Nestoijosza  iAijnsza,  czasém  niy* 
waj§  wyraten  niedokladnych.  Nie  pocbodzito  to  st^d,  že  b!%dziii  w  wie« 
rze  nawet  przed  orzecxeniem  dogmatn,  Inb  nie  rozomieli  rzeczy;  lecz  te 
wrraženia  najwhiádwsze,  póžniej  przez  Koádól  przyj^,  nie  byly  jeszeze 
otarte,  a  nawet  snane.  Tak  áw.  Grzegorz  nissedsid  ów  stosonek  i  zl!|« 
czenie  nator  naxywa  pomiessaniem  (mixtio),  które  to  wyraienie,  dioč  jest 
aiedokladne,  lecz  inne  ma  znaczenie  w  nstacb  áw.  Grzegorza,  jak  Eaty^ 
chesa.  2e  doktor  áw.  w  niczém  nie  zboczyY  od  prawdy,  przekonjrwiQf 
dalsze  stowa  w  kontekscie:  ^carnis  tamen  et  diTinitatis  propríetatnm  in- 
conřosa  permanet  contemplatio'    (Oratio  IV  contra  Ennomiom).    X.A.E. 

CmhuhrÍO  peregrina.  Wedhig  dawnego  prawa  koádelnego  doebd^ 
wny,  na  pokntf  skazany,  byl  pozbawiony  wykonywania  fonkcji  koádelnycK 
i  uwažany  na  rówmi  s  tymi  dadiownymi  obcymi,  którzy  nie  mogli  okazaé 
áwiadectw,  zwanyeh  tíUerae  formatae  i  commendatítíae  (ob.),  otrzymaaydí  od 
swego  bisknpa.  Dnchowny,  do  którego  stosowala  síq  cammumo  peregrma^ 
nie  utracal  wprawdzie  swego  stanowiska,  bo  pozostawal  przy  nrz^dzie  i  be- 
neficjum,  jakie  posiadal,  ale  byl  w  pewnego  rodzaja  so^ensie:  nie  m^ 
bowiem  spelniaé  žadnej  koáeielnej  fankcji  dopóty,  dopóki  pokota  jego  ni0 
skoáczyla  si^,  i  wtedy  dopiero  przywracano  go  nie  do  praw  mu  ahii%cycli, 
ale  do  ich  ožywania  (C.  Ccmtumaces  31,  dist  50  exconc.  Agaten.  a.  506). 

Cofliplex,  wspólwinny,  w  szerszém  snaczenia  t^o  wyrazn  nazy* 
wa  8i§  každý,  kto  z  niasnej  winy  ma  z  kim  ndzialw  karygodn^  ezyn- 
Boáci.  W  j^zykv  teologicznym  przez  wyraz  ten  roznmie  si^  szczególm^j 
eomplex  saoerdotís  in  peceato  tnrpi,  b.  e.  in  omni  peccato  graTi  coatm 
aextem  decalogi  praeceptnm  etiamsi  non  sit  eonsnmmatom,  imo  lioet  sH 
aolos  tactns  tnrpis  ant  eolloqninm  inhonestnm  (nec  interest,  gnodfortasae 
eonfessarios  nondnm  foit  sacerdos,  qnando  baee  patravit,  vel  poenitem 
mpaber).  Co  do  tej  wspóhrinnoád,  confesaarios  caret  omoá  jnrisdiGtione 
erga  complieem  snnm,  donec  bic  ab  aKo  absolutns  řaerít,  ita  nt  inrafidla 
tS^  absolntio  ab  ipso  impertita  non  solnm  qnoad  peccatnm,  c^jns  fidi 
partieeps,  sed  etiam  qnoad  caetera  peccata,  quomm  in  eadem  confessions 
complex  se  accasat  (Bened.  XIV^  Bulla  Sacram.  poenitentiae  i  Jan. 
1741).  Przekraczajacy  ten  aaikaz  popadaje  w  kl^tw§  zarezerwowan§  Sto- 
licy  Apo^t.  Jeilynym  wyj^tkiera  od  prawa  jest  tn  niebezpieczeňstwo  ámier- 
<ri:  sacerdos  potest  in  articolo  mortis  absolvere  complicem  si  non  possít 
advocari  alias  sacerdos  {Bened.  XI W  Bnlla,  Aposíoltci  munertM  8  Pebr. 
1745).  Deleto  illo  peccato  per  absolationem  ab  alio  impertitam,  jam 


«'jer'iúre.    ^oi  luaeraaiia  ±aicluáz<»  piffiraasn  a^e  fiiaw^czit;,.  á  qpm  iio- 

eie  3%:  i'&r:sz''>iix.i.  ÍU731  L  0:iXi^>iCi^iIďL  :2a:L  J^jgo  ďi  Cwfiytiifla  jest 
ck6iá  ^^.'i «';  iLi«ř=^  :i>:y%i't:2i  aLixKčzi  v  ófiizcaoákiířj  prowiaQi  Gticjjii 
Tirj^gy^-^-  njkrňil./  •>:  íw.  Jilccji  SuriUtfo.  Apofi&rfi,  kxóreso  zwiokiai 

fáero  |r>  rckft  f  •>•:.  a  vuysúú  dL«:i:ejďe  š-vuiiectwa^  pnyíMcase  u  Í9 
pOfi^rcK.  >k  Kniřmiré  f  i-sx*..  ív.  IxT.i^n:  />«  czca  €C  wkorU  uumf mmm  & 
ir,  pJLOUž  ÍTT.  J^^áki^  z  T'>účiÍo:  (^'n^-u^:.  a  Saduem  i  Cgfltfrtwt  Se- 
dat  Vtrytra^.  %^  tářAultzijczct^  Takoi  Lrmjrj^nk  talgdammM^  tvieriq- 
ce,  ie  Jakob  Ilúzpan;^  v  djúJ-č  misyjcjm  ocnjouí,  AÍe  staaovi  alnqyi- 
go  iwMtfXm^  PrzčcincJe.  wúuioino:  iž  i;  Jakob  SUrszy  jni  w  r.  44po 
CLr.  ímierč  mt^cieůikz  p-.aiósl  iDz.  Ap.  12,  ž^;  3>  ie  Baówcsa  ip*- 
fU>!oi*íe  jeszcze  r.ie  op&kiii  JčtozoIíi&v  tDz.  Ap.  »,  i>;  4>  te  iw.  FiÍmI 
Ap.  w  r.  :^d,  gdj  pisii  š«ój  iist  do  Ezrmíaa,  zaíai  ai&iar  jecluó  doffia- 
p*Djí  rBzym  1^,  24),  j^ko  do  krajo,  do  kK«*rcgo  dopiero  tnebt  bjlo 
vprowadzíé  chi^sijaiuziD.  Czv&itj  casz  argameai  przeciw  Ku»paA<liq 
tradjcjí  hiemmj  tx  tíltntíc:  žadcA  ze  starszych  piiarzj  i  iadea  a  di- 
wniejszjcb  •oLorów  (a  w  IJiázpaLJi  tjle  ica  si{  odbylo)  nic  o  bjlnoéd 
in.  Jakoba  Stanzego  w  HiszpaDjí  nie  wspomina.  Dopiero  w  £K  w.  fo^ 
nie  to  spot)  kaxcy  u  Walaírída  StraloLa  {Fc^m,  de  12  Apostclis)^  e  Fre- 
cnlpba  (C7ir<m.  II  4;,  n  Xotkera  Jekaly  z  St  GaDen  (Jiar^rolog.  od  25 
/ii^i)  i  n  iDnych.  Ale  i  po  owym  czasie  nie  wierzono  w  nie  ogólme,  i  to 
staoowi  nasz  piqíjf  argnmeot.  Np.  Papiež  Grz^on  Yll,  w  liicie  do  kisi- 
paňskiego  króla  Alfonsa  i  Sancbo  (Lib.  1  Eegtgi,  Ep.  S^)^  wyrainie  wb- 
wi  o  pocz%tkacb  biszpaáskiego  Kosciola,  ale  o  šw.  Jakóbie  wcalepriytéB 
nie  wsporoina.  Dalej  jebzcze  posunut  si§  arcybp  Boderyk  Ximenes  z  To- 
ledo na  XII  powszechDym  soborze  Uteraneáskim,  za  Papieža  Innoceat^ 
III,  w  r.  I2i:>.  Gdy  mianovicie  arcybp  z  San  Jago  di  Compoatella  pnv 
Jego  prymacjalnych  nznaé  nie  chcial  i  powolywal  si^  na  apostolaki  poai* 
tek  awego  Koáciola  (t.  j.  na  jego  založenie  przez  éw.  Jakoba),  odpovím 
dzial  prymas  z  Toledo,  že  sw.  Jakob  wcale  w  Hiszpaiyi  nie  byl,  ie  v- 
gdzie  o  tém  pewnej  nie  ma  wiadomošci  i  že  tylko  od  pobožnycb  kobitf 
riyszat  o  tém  w  swojej  mlodoáci  (ifaromi  Annal.  ad  ann.  81 6  n.  49).  So- 
borowi  podobala  si§  mowa  primasa.  Obroáców  wszakže  snalaalo  podaiie 
o  pobycie  tam  ^w.  Jakoba,  mi^dzy  innymi  w  dwóch  bolland/stacb:  Cb- 
peťze  i  Godfrydzie  Henschenie  {Ácta  Ss.  Appendix  t.  VI  Julii  i  Diairi- 
ba  ad  t.  I  Aprilis),  jako  tež  w  protestancie  Janie  Albercie  FabricjosP 
(Salutarts  lux  Evangelii  c.  16  §  2).  Przeciwnie,  Natalis  Aleksander  podi- 
nie  to  odpaří  gruntownic  {Uist.  eccl.  saec.  I.  Dissert.  XV).  Motliwéoijest 
wazakže,  iž  w  Compostelli  znajduje  sig  cialo  sw.  Jakoba,  i  Notker  Bií- 
faolns  (1.  c.)  twierdzil  to,  jako  rzecz  pewn§,  gdy  o  missji  Apoštola  w  His- 
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ptnji  wspomina!  tylko,  jako  o  níepewiiéiii  podantn.  WfNrawdzie  i  w  kol- 
cieie  6w.  Satarnina  w  Tulnzie  pokazaj%  ciaio  tego  Apoštola,  ale  prswdo- 
podobnie  oba  ko^oljr,  w  Compostelli  i  Tnhizíe,  maJty  tylko  po  pálowie 
tego  cía!a:  takie  bowiem  dzieleníe  drogoceanjch  relikwji  bardzo  bylo 
w  šrednich  wiekach  w  swjczaja.  Zreszt^  i  ten  prawdopodoboj  fiikt,  spro- 
wadzenia  do  Compostelli  koáci  Apostofai,  legenda  pomíeszala  i  wíeln  nie- 
historycznemi  dodatkami.  Twierdzono  míanowicie,  te  cialo  Apoštola  w  tjm 
jesscse  roka,  w  którym  ámieré  m^czeůsk^  poni6sl,  Idlka  jego  czeicieli 
sprowadzilo  do  Iria  Flavia  w  Hiszpanji.  Po  ích  ámiercí  nikt  o  tej  reli- 
kwji nie  wiedzial  i  dopiero  w  pocz^tkach  IX  w.  (sos,  sie,  S26  hib  8a5) 
zwloki  te  cndownym  sposobem  znaleziono.  W  zaroélacb,  które  nad  oiezna- 
ajm  grobem  Apoštola  wyrosly,  wielokrotnte  dostrzegano  ssczegóhie  éwíA- 
tlo;  žatém  bp  Teodomir  s  Iria  kázal  id^  drzewa  i  czynié  posznkiwania; 
tjm  sposobem  znalasl  éwi^te  cialo,  które  wkrótoe  cndami  sprawdzilo  swo* 
je  poehodzeoie.  Gdy  nslyszal  o  tém  król  Alfons  Wstydliwy,  fcazal  na 
tém  miejscn  wzniesó  koéciól  éw.  Jakoba,  z  którego,  po  róžnycb  prze- 
ksztalceniach  i  przybndowaniacb,  powstal  obecný  wspanialy  koáeiól.  Bp 
Teodomir  przeniósl  stolic^  swego  bisknpstwa  2  Iria  do  San  Jago,  które 
wkrótce  stalo  si^  znaczném  miastem.  R.  1121  podniesiono  San  Jago  do 
sreybisknpstfía,  a  pierwszy  arcybp,  Diego  Gelmirez,  sledi  dwom  bisknpoa 
spisaé  traidye)§  Compostelli,  tak  jak  j%  tntaj  w  glównycb  podaliámy  sary- 
sach.  Jnž  Baúronins  {ad  an,  81  <  n.  53)  zrobil  jej  glówny  zarznt,  ii  Ye- 
nantins  Fortonatns  (w  koúen  YI  w.)  powiada,  iž  za  jego  czasów  ciala 
obn  Jakóbów  czczono  w  ziemi  šwiQtej;  zaá  o  czci  6w.  Jakoba  w  Hiszpanji 
nic  nra  nie  wiadomo;  przeciwnie,  Wincent^o  jako  glównego  áwi^tego  Hisz- 
panji podaje.  Oto  jego  slowa: 

Praecipunm  meritís  Ephesus  veneranda  Joannem 
DUigH  H  Jaeohos  terra  heata  sacras.   Cf.  art.  áw.  Jakob  Wi^osy. 
2.  W  XII  w.  powstal  ryeerski  zákon  áw.  Jakoba  z  Kompost«lli,  nazwanj 
takže  St.  Jacoi  de  Spada^  glównie  dla  opieki  nad  pielgrzymami,  a  potem 
tež  w  ogólc  dla  bezpieczeňstwa  drog   i  obrony  krajów  chrseécjaúskicli  od 
niewiernych  (mahometan).    Rycerz  Don  Pedro  Femaodez,  z  Foente  Eiiea- 
lada,  w  bisknpstwie  Astorga  nrodzony,  jest  wlaádwym   založyoielem  tego 
xakonn    (w  r.   11 61),    a  kanonicy  od  ^w.  Eligjnsza  czyli  Loyo  przy  Saa 
Jago,  w  r.  1170  przylfczyli  8i$  do  rycerzy.  Wtedy  wí§c  zákon  aiat  dwie 
klassy:  rycerzy,  którzy  mogli  si^  ženié,  ale  raz    tylko    i    bardzo   siiiow% 
przysi^gf^  na  wiemoéé  malžeásk^   wykonyw»li,  í  duchowiiych  zákonný^ 
którzy   z  biegiem  czasn  podrz^dn^  klassy   przy   pierwszych   staaowió  za- 
es§li.     Papiež  Celestyn  UI  zatwierdzil  t§  now^  instytncJQ,  a  zákon  wkrótr 
ee  w  wojflie  z  Manrami  bardzo  si§  odznaczyl.    Poniewaž  wszy^o,  co  im 
odbieral,  mógl  na  wlasnoéó  zatrzymaé,  wkrótce  doazedl    do   wieUdeh  bo- 
gactw  i  znaczenia,  i  to  bylo  powodem,  že  r.  1439  Ferdynand    KatoUeki 
wielkomistrzowstwo  tego   i  dwóch  innych  rycerskich    zakonów,  Alkantara 
i  Cabtrawa,  na  zawsze    z   koron^  pol%czyl.     Wielu  papiefty,   saeiególnie 
Leon  X  (1515)  i  Adijan  VI  (I62a),  zatwierdzili  to  przylfczeme.     Ro- 
ka 18S5  i  ten  zákon  zniesiono.  Flores^  Espanna  sagiada  t.  UI  Append. 
pag«  50.  (Btfde).  W.  B, 

Comirton  v.  Carleton  Tomasz,  ar.  w  Cambridge,  do  jesnitóir 
wstfpil  r.  1617,  maj%c  lat  24  v.  26;  wykladal  teologie  w  Líéga,  tamže 
t  1666  roka.    Naptet  obsaennejsBy  taua  filMoQi  [Phěampkia  mmcmm. 
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a  z 
kiéffj  taž  z  tafo  Fovoda  Qíeovie 

(ob.  Elezki 

cil  soWr  w  Bmúd,  nbnaj  bez  j«s^  zexvoleui;  z  teg» 
ki^lÓdd  (ob.X  X  vTJ^Ióai  kiin  cbvii.  bjl 


•wokb  i  kfanfafh  probabmorTSta,  oicabli^ga^y 
ítímjtk  mad  w  naace  aorafaioéd,  máoowidei 
fOšibm  i  vídowisk  tcalnlajdi.  Z  tego  tet  povoda 
ko  dzídii  Sqfpmma  Mafei:  Dá  teatrí  antídú  e  nodeni, 
i  przedwko  probabilízaMwi  brmioneBs  pnei 
Móv.  C.  odzBaezy  á^  w  ogóle  Tjgorjzmeia,  za 
lach  itgo  przewaia  pienríast^  polemkzn j,  wt  nkod% 
wyUado.  XaweC  Papie£  Beoedjkt  XIY  awaial  za  iCoaawBe  zgaaíé  » 
1n^^  polamk^  Coocinj,  pnedirko  wytq  wspoMmaaeaiv  dzialu  MaW. 
Do  wí^  vpowfzedliiiíoDjdi  dziel  G.  oalei^:  IMcl  ttůna  ifnf  jii  iilaMiliiií 
«  dd  rigm»mo,  diésertazúmi  Uuologteke  wtorak  e  critícke^  1774  a  t;OMi- 
memtarhís  m  €p.  encydieam  Benedictí  XIV  odo.  ušwram^  1746;  Dmiplkm 
^^fMictíea-manastka^  Yenet  17  50;  Tkeokfffia  ckrístíama 
10  L  1749  —  17d8;  Apparatus  ad  teoloffiam  ekrittíamtm 
1751,  2  t.;  Ccmpendium  theologhe  moratíi^  1762 — 1771  1  t^  0«lajE)a* 
Jfoldtf  md  Carolum  Noeetíwn  de  tm^^darilnu  argumentíM  m  ^adm  láf* 
imtcrípto^  Veritas  TÍiidiGata,  cantentís^  Yenet.  1755;  Di$$€riaiwmeM  éimm  ét 
wp€etaadi$  theatraUbuM^  Bom.  l754.-'Cf.  Gamba^  Qalloria  di  vowai  lita- 
atri  delle  proviocia  Aiutro-Yenate,  Yenet  1824;  Huik^  fijiebeDgaadkiíÉi 
dea  XYIII  Jabrh.— 2.  Mikotaj,  brat  pcqynedniego,  takte  dooniikaBÍi, 
«m«  1742  w  Wenecji,  nczyt  metafizjki  w  Padirie;  z  dziet  jego  wymiaaiih 
my:  Syncpna  tertiae  partU  metapfiyňcae^  h,  e.  tkeoioffiae  natmraii$  (bes  lakj- 
aca  draku);  Jurís  naturalis  et  gentíum  doetrma  metapkgsk*  a9§eria^  Ye- 
IWt.    1786.  {HáusU).  J.  M 

CMdíHao(czyt  Kqdiljak)  Stefan  Bonnot  de  Mablj,  odoaek 
akadeniji  francozkiejj  w  Paryžn  i  królewskiej  w  Beriinie,  brat  kai^dza  Ma- 
Uj,  snanego  hiatoryka  i  politjka;  obydwaj  zarówno  bez  powolania  W8l|- 
piH  do  stana  dnchownego.  C.  przyjacie],  a  przyn^jmniej  dobry  aaigoa^ 
Diderota,  Yoltaire'a,  Boasseaa'a,  choé  Q)okojniej,  ale  w  ^m  samým,  co  oni, 
pracowal  bieranka  fik>zofioznym.  Ur.  so  Wneá.  1 7 1 4  w  Grenobli,  w  Deiioa- 
da,  aai.  a  Siarp.  1780   w  beneficjam  awojéra  FJox  pod  Bangoicj.  w  oko- 
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licach  Orieano.  Z  powoda  w^^ego  zdrovia,  powoli  rotwgaly  m^  jego 
zdolaoáci  amyslowe,  wszakle  wielk%  okazjwat  wytrwaloáé  w  pncj,  a  uca^ 
gálniej  w  stQcUowaoia  filozoQi.  Zjeásuí^uj  sobie  roigtos  dzieiem  o  poeift- 
kn  poznania  iodzldego:  Euai  tur  rorigimš  dtM  amnaUěcmces  kumameů  (Amat. 
174^,  1788  2  t),  zostal  naaczyddin  infnota  FerdjnaDda,  póžniejszflgo 
ká^ia  Pannj,  wnaka  Ludwika  XT*  Gorliwie  wywi^zawaz}*  si^  z  przjj^ 
tego  obowi^zku,  oddal  aí§  wyl^czoia  filozoQi.  Empiryzm  Locka  apowsie- 
chnial  si$  wówczas  mi^zy  uksztalceász^  Gz§áci%  spdeczeástwa  francoz- 
kiego.  Jedoym  z  niggoríiwszych  krzewideli  tego  empiijzmu  byl  C.  Ja* 
8iio;íč  wyklado,  pomimo  cal^  jego  plytkoáci,  zjednala  nra  wkrátee  nieiwy- 
lů%  wzi^toáč.  Hase  (Kirdi.-Geseb.  2  wyd.)  tak  o  C.  mówi:  »W  Condillacs 
dojrzala  filozoQa  owych  czaáów,  kiedy  wszystko  sprowadzano  do  dzialaoia 
pi^o  zmyslów,  a  ducha  za  marzenie  ciala  nwatano,  miloéč  zaá  za  hipo- 
kryag^  samoluútwa.  Ilelwec;jiisz  stosowal  j%  nast^oie  do  praktycmyck 
zadaá  žycia.  W  tym  kieninka  byla  redagowana  Eocyklopedja,  jako  prze* 
1^  calij  wiedzy  Indzkiej,  wymierzony  przeciirko  odwiecaicó  prawdaa 
i  nadgieroftkim  d^temom  daclia  ludzkiego*.  W  swojcj  raetafía^ce:  IroiW 
dis  9^sUnu4  (Ilaga  1749,  17^4,  2  tomiki),  C.  pogtawil  jako  kanón,  la 
idee  i  zásady  rozumu  s^  uicaem  inuém,  jak  dowoloemi  twierdzeuiami  i  wyo* 
braieniami  wzgl^dnego  tylko  zuaczenia;  ziianiem  jego,  memožlíw^  jest  ne- 
€z%  poznaó  istot^  rzeczy  i  tijniki  nátury.  C.  irychodzil  z  zásady,  te  gca- 
nicami  poznania  z^  granice  zdrowego  rozs%dku  {Síáttálin^  Gesch.  d.  Mo- 
nUphiloiophie,  1822).  Przycbyk^  si^  wigcej  ku  systematowí  Locka,  nil 
Karte^usza,  róžnil  si^  wszakie  od  aagielski^o  filozofa,  te  gdy  Locke 
przyznawal  jeszcze  duszy  wladz^  która  doáwiadczeniem  potyskane  poj^cía 
može  samodzielnie  skladaó,  rozdzielac,  powtarzač,  C.  odmawia  cdowi^owi 
i  tej  wladzy  i  uczy,  že  podmiot  pozoag^cy  nietylko  przy  poczftkowéra 
poGzucin,  ale  i  wcalym  przebicigu  processu  poznania  zacbowiýe  síq  eaeyilo 
biernie.  Dia  t^o  nie  zna  on  ladnycb  sil  nátury  w  zwyeziýném  tego 
wyrazu  znaczenin,  o  ile  mianowicie  przez  nie  rozuniej^  si^  czynne  pot^ 
gi;  lecz  wszystkie  psycbiczne  ^wiska  redulng%  si^  do  sensacji,  t.  j.  zmy- 
ilowego  czuda,!  8%  tylko  stopniami  przeobražaj%cego  si^  tego 
czHcia.  Sensacja,  uczy  C.,  przeistacza  si^  u  nas  w  róžne  psycbiczne 
qawiska  i  odby  wa  caly  ten  proces  bez  naszego  wspóludzialn.  Žádna  z  ro- 
tných czynooéci  poznania  nie  nui  za  przyczyng  dzialalnoáci  podmiotn  po- 
zniýfcego  (czlovicka);  pr^czyn%  jej  «y}%cznie  jest  sensacja,  o  ile  ta,  mia- 
nowide  w  nas,  processem  czysto  naturaloyni  przeobraža  síq  koliýnie  w  ró* 
takt  stopnie  poznania,  jakie  w  sobie  rozróžniamy.  Przy  taldém  rozumia- 
Aíu  rzeczy,  nie  podobna  bylo  nankowo  uzasadnic  dnchowoáei  duszy.  Istolj 
diKhowej  nie  raoíemy  pojmowaé  bez  samodzielnej  aily  i  dzialalnoéci;  sama 
tylko  biemoáé  przedwi  si$  istocie  ducha.  Sensualizm  konsekwentny  musí 
zaprzeczyč  duchowoéd  i  niemateijalnoáci  duszy.  Sensaalizm  chodzi  zawm 
w  parze  z  mateó^dizmem.  C.  wszakie  nie  chcial  byó  Baterjalist%  i  Into* 
Bil  dachowoiid  iluszy,  opienú%c  si^  na  tém,  že  cialo  nie  može  bjé  pier- 
wiastkiem  i  podmiotem  my&li.  Bo  cialo  jest  zložone,  mysl  za4  niepodzial* 
n%  jest  jednosci^  Wprawdzie  možo  ona  w  sobie  mieécié  wiele  momentéw, 
ale  te  zbieg^  si§  razam  w  jednym,  niepodzielnym  podmiocíe  myfl§cym» 
Bóg  nie  mógl  materji  daé  sily  myslenia.  Myál  jest  wyl%can%  prerogatj* 
w%  potiedyácz^o,  niepodzielnego  ducha.  Tak  méwi  C,  a  na  zarznt:  dla 
czefo  tedy  dnsza  tak  u  niego  calkovície  zaležna  od  wraienia  zroyslowego, 
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ta  na  wszysUdcli  su^súch  ponumia  zídioinije  si^  tjUco  biuiile? — od^ 
wiads,  ia  dnsza  z  natnrr  swej  ma  sU$  poznawuiia  bec  pooMqr  zmriidw, 
i  przed  grzeckem  iiiiala  rzeczTwíáde  tej  sďf  uirinié;  ■  rif  f no jé  ta  da* 
asy  od  zmysiów  zaszb  dopiero  przez  grzedi  píenrorodirr.  Oczrwijde  to 
odwolaníe  si§  do  grzecha  píervorodne^  jest  tu  znpehde  dowoliQnD  vj- 
Inegiem,  na  zastomeoie  sie  przed  naturalDemí  nast^pstvami  sensnalistjFci- 
Tkjch  zásad.  Wrbieg  tež  ten  na  nic  si^  nie  przrda},  i  sensmliziii  Goadil- 
laca  stužjl  sprawie  materjalizma.  Jego  najwi^cej  zrane  dzie^o:  Traňé  éi 
9en8ati0n8  (Loud.  i  Par.  175 i,  2  t^»^lil^,^  z^moje  si;  gtómaie  objajm- 
nieniy  w  jaki  sposób  poj^ia  powstaj^  z  czin^ia  ziurslowego  i  jak  wrtwa- 
rza  si§  i^wLidomoáé.  Dia  wrtozenia  swojej-  torji  C.  otyt  porówBama  tt 
aUttu|,  która  stopniowo  coraz  to  nowe  odbiera  wraženia,  at  w  koAca  »» 
mieoia  6i§  w  orgAnizm  ladzki.  Daeřo  to  mialo  bjé  takže  ctemé  w  i^ 
dzíga  bktoiji  Indzkiego  pozna^ania,  a  w  dol^czoDvm  do  niego 
o  wolnosci,  O.  nazwi^  t§  ostatní^  pewném  asposobieniem  woli, 
pnez  reflek^  pod  dziataniem  wpfjwów  zewn^trznTcfa.  W  dziale:  7>«ílr 
deM  animaxix  (1755)  poddaje  scistej  krrtyce  srsteinat  Buffoiuu  celeB  po- 
kazairia,  že  niestosznie  zarzucano  nia  przjswojeme  s-obie  teoiji  xoakoBÍ- 
tego  natoralisty.  C.  o  zwíerz%t,  podobnie  jak  n  czlowieka,  wjprowate 
wszystkie  ich  zdolnošci  i  wtaéciwosci  z  czncia  i  doáwíadczenia.  Wiefldq 
populamosci  iižywa!o  jego  dzielo:  Ccurt  ďctudtě  powr  Vingtrux-tion  dm  pm- 
ce  de  Parme^  ZweibrQcken  1782  13  t.  Píerwszy  raz  wyszto  ono  wPlv- 
nie  1769  — 1773,  lecz  z  powoda  niektóiych  astfpów,  odnoasf^di  ú^t^ 
Btosiuików  zewn^trznych  dwora  hiszpaáskicgo,  zostato  skonfiskoirane  i  p^ 
iniej  w  Zwdbrúcken  po  raz  dnigi  WTdrnkowane.  Wtedj  dopiero  pinv- 
Bze  wydanie  ze  zroíeuioD^  kartk^  tytalow^  pnszczono  w  obieg.  Kun  aaal 
obejmi^e  filozoficzn^  gramatyk§,  krótk§  stjlistyk^,  oraz  rctoryk^,  poci|tki 
mechaniki,  astroDomji,  fízyki  i  starožytn^,  tadziež  now^  histoij^.  Ni^aíft- 
udatoiejsza  by!a  próba  zastosowania  metody  analitycxnej  do  ami^jgCnoáci 
politycznych,  w  dziele:  Le  commerce  et  U  gouvernenient  cnnsidérés  i  ílatíW' 
mgnt  fun  á  Cautre  (Amst  et  Paris  17  76).  Z  innych  dzie)  C.  waponmagr 
jeszcze  o  jego  logice:  Ln  logique^  ou  les  premiers  développemenig  dš  Fmi 
dépenser  (Paris  1781).  Ksi%žka  ta  byla  napisana  dla  szkót  *w  Pohee^ia 
zaproszenie  Ignacego  Potockiego,  nczynione  w  imienia  komissiji  edrita- 
cyjnej;  C.  otrzyma)  za  ni^  zloty  medal,  na  czeéé  jego  wybitj.  Mu^  oati 
zdaniem  pretensjonalnego  autora,  stanowié  epokg  w  naace  logikí,  a  povo- 
da  zastosowania  „po  raz  pierwszy"  metody  analitycznej  do  badaň  flloiofi- 
cznych.  Przetlumaczyl  j%  na  polski  Jan  Znosko,  professor  nniwef^yteti 
wíleňskiego  (Wilno  1802  i  1808).  Kompletně  wydanie  dziet  G.  nyvk 
w  Paryžn  l  798  (an  6):  Oetivres  revues  et  eorrigés^  23  t.,  póžni^  dwi 
rázy  ponawiane;  dziela  fiiozofíczne  w  osobném  odbicin  1795  i  1798  €t 
Cf.  Mémoir.  sécr.  ponr  serrir  á  Fhistoire  de  la  répubiiqiie  de  lettiWt 
Lond.  1781    t.  XVÍ;  Stóckl,  Lehrb.  Gesch.  d.  Philosophie. 

Confessio  (wyznanie).  W  dawnym  jazyku  čbrseáQJaAékim  pti 
tym  wyrazem  rozumiano:  I,  Odwažne  wyznanie  w  obec  trybanalów  pogÉh 
skich,  že  8ÍQ  jest  chrzeécjaninem;  wyznanie  po^^czone  z  odrsiieeiiieBi  pi9- 
pozycji  odst^pstwa,  a  nastgpnie  z  wycierpieniem  za  to  jakieh  dokgUwoád. 
Gi,  którzy  ternu  podlegli,  t.  j.  powolani  przed  trybnnal»  nie  laparii  s{ 
wiary,  ani  nie  chcieli  wykonaó  žadnego  aktu  tcbn^cego  zaparciera  ai^,  M 
balwochwalstwem;  potem  wycierpieii  wiQzienie,  wygnanie,  akaianio  do  kopali 
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a  Dawet  tortoiy:  je^  wéród  m^k,  albo  wkrttcc  potem  w  tkatek  n^k  2jcit 
nie    postrádali,  aazjrwali   ú^  Gonfessores    (wjznawcj).     Tjch    zaí, 
którzy  za  wyzname   swoje    ntradli  tjde  wáród  m^k,    lob  wprost  zostali 
imierci^  okM^mi,    nazywano   Martyres    (ob.  M^czennicy).     Cz^sto  jednak 
nazywano    m$cieiiDÍkami  i  tjch,  któny  cierpieli  iii§ki    za  wiar§,  lecz  žj- 
cia    nie  atracili.     Confessores  byli    w    wielldém   u    wiernych    powažamn, 
przedmiotem  szezegófaiej  ich  píeczotowitošci;  odwíedzali  oni  ich  wwi^enia, 
drogo   nawet  w  tym  cela  przyst^p    op}acali,  pocieszall,  karmili,  zach^li 
do   wytrwaDia,    towarzyszyii  im  do  9%dn,    na  miejsce  kažni,  spisywali  ich 
odpowiedzí    na    pytania    Sfdziego  i  inne    s^owa   godne  uwagi.     Dowodów 
na    to    pelne  6%  Akta  mgczeúskie  (ob.).     W    skntek    nszanowania,  jakie 
okazywano  wyznawconi,    wyrobit  si§  zwyczaj,    že  bísknpi  na  ich  zalecenie 
skracali    vinným    cas  pnblicznej  poknty.     Zt^,  gdy  wyznawca   zostawiď 
w  wi§zienia,  lob    byl    prowadzony    na    ámieró,  winni  takowi    (ob.  Lapsi) 
pnyst^powali  do  niego,    2eby  pozyskaó  wspomnione  zalecenie,    zwane  li- 
belins  martyrům.  Przyklad  tego  mamy  wlistach  iw,  Cypijana  fCpist. 
l<):  ^Unirersi  Confessores  Cypríano  Papae  salutem.     Scias  nos  nnirersis, 
de  quibos  apud  te  ratio  constiterít  quid  post  commissnm  egerínt,  dedisse 
paoem    et    hanc    formám    per  te    et  aliis  episcopis  innotescere  volnimna. 
Optamus  te  cum  sanctis  martyribns  pacem  habere.     Praesente  de  clero  et 
exordsta  et  leetore.     Luciaons   scripsit."     Kiekiedy  taki   Ubellus    martyrii 
ograniczat  si^  slowami:  ^Communicet  N.  cum  suis'  (i6,  ep.  10).    2.  Grób 
m^czennika,  wraz  z  oltarzem,  który   si^  nad  tymže  grobem    wzaosi!  i  nm 
którym  w  rocznic§  m^eástwa  (dies  naUdis  f?kir<iym)odprawiono  písa^  Zíralo 
si^   to  takte    martyrium.     Gdy    przešladowania    nstefy  i  na    powierzchni 
ziemi  koádoty  bndowaé  pocz^to,  staráno  si§  stawíač  je  nad  grobami  m^ 
czennikóir,  w  ten  sposób,  i2by  sam  gréh  byl  na  šrodku  koáciofa  (w  miej- 
sen,    gdzie    si^  zazwycziý    rozchodz%    ramiona  krzyža).     Koácioly  takowe 
xwano  niekiedy  martyria^   a  oltarz,  wraz  z  podziennym  pod  nim    grobem 
m^ezennika,    konfessj%.     Ostatnia    ta    nazwa  i  dziá    si^    užywa  w  tém 
samém  znaczeniu.     Najstairniejsz^  jest  hanfe$8ja  áw.  Piotra  na  Watykanie, 
iiader  kosztowna  i  bogata.     Kilka  Innych  zmýduje  si^    w  innych  koádo- 
Imch    rzymskicb.    tib.    Martiyny^  Dietíon.    des    antiq.  chret.  v.  Confessio. 
3.  W  jazyku  liturgicznym  eoufesmo    znaczy  spowiedi  powszechn^,  czyli  to 
samo,    co  ecnfiteor  (ob.j.   4.  W  jazyku  teologicznym  tpowitdi  (ob.),  cz§áó 
aakramento    poknty. 

Confiteor  Deo  omnipotenti  etc.  Jest  to  formnla  ogólnegoipa- 
Mícznego  ir>-zaania  graechów,  któr%  na[Nrzemian  odmawia  kaplan  z  posla- 
giV%cym  przy  Mszy,  albo  tež  z  towarzyszem  przy  pacierzacfa  w  chórze. 
Za  przyjmuj^cych  kommanj§,  ostatnie  namaszczenie,  odpust  znpelny  w  go- 
dán^  ámierci,  minister  takže  C4mfite(jr  odmówié  powinien,  a  przyst^pujfcj 
do  qiowiedzi  odmawiig)  sami  w  pólowie,  lub  w  formie  skróconej,  jak  w  Ry* 
t«ale.  Zwyczigem  bylo  nawet  u  žydów  (Ler.  XYI),  przed  zloženiem  ofia- 
rj  kifitó  8i§  z  gnechów  przed  Bogiera;  to  tež  niew^tpliwie,  ie  i  w  Ko- 
ádele  ta  spowiadž  powszechna  z  tradycji  apostolskiej  podiodzL  Ni^da- 
wniejnoliturgje,  a  xwhMzcsa  wschodnie,  n^j)  on^  w  tej  Inb  owej  formie, 
najpa^wlidcg  prsed  wyjáciem  do  oltarza  odprawowan^;  na  zachodzie  podo« 
bniež  posofta^  Aady  a  nkonników,  te  nawet  przed  ubraniera  si^  w  or- 
nát i  stait,  znaki  niewinnoiei,  kaplani  spowiedi  pow8zeebn%  ezynili.  Oót- 
kolwiekHŽ^  na  wsehodiie  w  jedaych  koádoUdi  w  w.  ¥IU,    w  rzymakin 
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w  pocsuiUcach  w.  XIII    w  conu  wyrafniejazeij  foriaie  jest  oda  mana.  Pkr- 
wszy  álad  naszego  confiteor  zmýd^je  si^  a  Egberta,   arcbpa  Torkn  (7S§), 
i  u  Chrodeganga,  bpa  Metza.     Odt%d  oapotykamy  tQ  fotniiilo  w  rótajck 
odmianach.  Trzeci  sjnod  raweDDateňaki  (1814;  Hatduin^  Acta  Conc  TD 
p.  18S9)  przepisuje    formnl^  znpetnie  zgodo^   z  dzí8Í€(ísi%;    waiakte  dih 
piero    Mszal   áw.  Píusa  Y    zaprowadzi)  stal^  jož  j^  jednostajnoéd.  Fo^ 
mula  dzisiejaza   jest   bardzo   powažoa,    wlaáciwa  i  pif^na.     Kai^an  pnf 
rozpoczQciu  Mszy  áw.  gl^boko  nachy lony    n  stopni  oHarza,    jako  kon|9 
si^  grzesznik  przed  Bogiem,  odmawia    confiteor^  wyznig%c  w  ogólnoád  pi- 
bliczuie    8we  grzechy  przed  Bogiem,    jako  przed  S^dzi^  i  Panem  w^  | 
szym,  przed  Ns^á-  Pann^,  jako  migdostojniejsz^  po  Bogn,  prxed  pierwsxji 
a  aniolów  áw.  MicluJem,  przed  Janem  Chrzcicielem,  reprezentantem  ái^ 
tych  starko  zákona,  przed   áw.  Piotrem  i  Pawtem,  pierwsiymi  knewieM* 
lami  wiary  Chrystasowej,  oraz  przed   wszysUrími  áwigtymi,  którqr  síQ  ^ 
wi%  na  kotfcn  áwiaU  »ad  faciendam  vindictam  in  nationibos....    nt  fMíia 
in   eis   judicium  conscriptum**    (Ps.  ii9);  naresade  przed  braómi  bívK, 
wedle  ^ów  áw.  Jakoba:  ^Coníitemini...  alteratrum  peccata  Teatra   (T  i<}> 
Potem  sÍQ  bije  trzykrotnie  w  piersi,  za  przykladem  publikanina,  dla  mhi- 
dzenia   žalu   tém  serdeczniqjszego,  i  znowu  blaga    Nij^.  Pann^  i  dnfkk 
šwiQtych^  ktdrym  síq  spowiadal,   nareszcie  braci  prosi,  ažeby    d^  a  ■■ 
do  Boga  wstawili.     Po  takiém   wyznaniu    szczerém  i  žaloóném  motnaat 
spodziewač  odpuszczenia  grzechów  powszednich,  a  nawet  ámierteUi^  a- 
pomnianych,  lub  w  braku  spowiednika  (m  defedu  eortfessarn)^  jeteli  fOt 
tém  b^dzie  skrucha  prawdziwa  (contritío  per/ecta).     Qáj  zaá    niefyliv  b* 
pian  MszQ  áw.  odprawuj§cy,   ale  i  wsryscy  obecni  na  nieij   áiri^toádi  m 
okryé  powinni,  zt%d  tež  poshigig^y  w  imienia  wssystkich    odmawii  trn- 
JUeor    nawzajem,    w    tém    samém  znaczeniu  jako  síq  rzekto.     Wiek  fK* 
knych  i  gruntownych  nwag  na  tQ  formulg  wyznania  ob.  w  Gawanck  %  Mh 
rotím  t.  I  p.   158,    Romsée  t.  II  p.  55,    Herdt    t.  II  n.    51.    17  Bii  jl 
wedle  ustaw  synoda  z  r.  1286  odmawianopo  polská  w  koáciele,  po  epor 
tacji  za  zmarlych:  ^Kaj^   si^  BogtC    etc.    (Hube^  Aatíqtiias.  constit  va 
p.    168).     Dodawac  w  confiteor  imiona   áwíQtych  patijarchów  nkonii  ks 
zezwolenía   S.  K.  O.,  nie  woino;    ani    tež  zakonnicom    nie  wolno  vMt 
tohie  matkoy    zamiast    tobie  ojcze^  ani    wam  nosiry^    zamiaat   taam  hn/m 
Congrua  (portio),    jest  to  mgnižsza  summa  czystego  dochodB^ir 
starczaj^ca  na  utrzymanie  duchownego,  odpowiednio  jego  ttanowL    Om' 
czenie  takiej  summy  jest    potrzebném    dla  nižszyeb  koéciet^ydí  txt^ 
do  których   szczuple    fundusze  s^  przywi^zane,    jako  to  dla  probooai' 
i  innych  piecz§  dusz  sprawig^cych.    Mimo  to,  prawo  kanoniome  lifi* 
taki^o  mtn/nivm  uposaženia,   koniecznego  do    ntrzymania   iirobosiefli|M 
innego  dachownego,  nie  postanowiio,   a  ile  rázy  zachodzita  t^^  potaih 
Koációl  pozostawial    oznaczeuie   kongrny  biskupem,    mianowioie  W^^ 
o  obmyálenie  uposi^enia  dla  nowo  utworzonych  beneficjéw  i  poead  4Mk^ 
wnych.    Sobor  trydencki  (ses.  2i  c.  4)    rozkazuje  paraQe  rozlefli»''^ 
rych  obsluga  jest  trudná,  dzieJió  i  tworzyó  nowe  i  uposažaé  je  caoáeíl^ 
chodów  dawnej  parami,   ale  oznaczenie   jej  wysokoáei  zostawia  biskiji' 
^^«darzaIo  síq,  že  paraQalne  beoefíga  inkorporowano  do  klaeatoróWt  ^alifř 
i  innych  duchownycb  instytutów,  dla  powi^kazenia  doehodówjtjek  ealalii^ 
Wtedy  pozostavrionemu  do  pehiienia  parttOalnych   obowi%dB6w  iňati^ 
wi  (vkariut  curatus^  perpetuus)  nákazy waao  zostawié  odpowÍ0diii%  ci|tf  ^ 
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cbodów,  congrmam  portiamem^  na  nlnjrnuuiíe.  Pnetoieoi  infltjtatóv  (Mryeh 
nie  lawsze  pnestnegali  stossnoácí  i  cz^sto   laledwie    iG  cz^   ^«íA«i^y»i« 
nalei^cych  koádolowi,  quarta  quarioš^  pozoslAwúdi  dla  wikaijiisia,  rent^ 
na  konyác    swego   klaiztoni,  koledám  ete.  zaganii^í%c  (G.    iSiKiÁ^pif^  da 
Praeb.    et    dignit,    in    YI    a,    4  a  Ijtstírpamdae  so  eod.  tít.  X  S.  5). 
Sobor  tryd.,  dla  oehylenia  t^go  nadožjcia,  poitanowil,  abj  na  ntrijnuuue 
rz%dców  inkorporowanjch  koéd<^ów  Inb  paraQi,  z  docliodów  tego  benefi* 
cjom  pozostawiano    mniej    wi§ccj   cz^  trzed%,   któn|  ádilej  biskop    na 
oznsíczyé  (Conc.  tríd.  ses.  7  c.  7  de  Btf,)^  i  jest  to  jedyna  deejzja  káno- 
niczna,  w  przjbliženin  konginQ  oznaczaj^ca;   co  do  wszystkieh  innych  wj- 
padków,  sobor  zakca  bisknpom   w  ogólnjrch  wyFazach,  aieby  odpowiedni% 
cz^  dochodéw,  congrwam  frudnum  portíanem^  oznaczyli  jiU  to  dla  probo- 
szczów,  jut  tež  dla  administratorów  i  wikaijoszów  paraQalnyeh    (ses.  «  c 
a;  ses.  7.  c  5  ďe  Eéf.).    W  czasach  obecnycb  kwestj^  ^  piawa  éwieckie 
roswi%zaj^     Mimo  to,  z  docbodów  probostwa    ma   prawo   biskop  wyaa- 
eqr6  koogm^  wikaijoszowi   (jak  go  do   tego    npowažnia  sobor  tryd.  L  c. 
i  Innocenty  XIII,  Const  ÁfotloUci  mmistern  §  isX     U   nas   kongraa  dla 
proboiícza  oznacaon%  nie  byla  až  do  r.  1865;  dla  administrátora  wak^i%- 
oego  probostwa  stanowila  zip.  looo  (rs.  150);  reszta  doeboda  beoeicjiim 
azla  na  fandnaz  interkalarny.    Od  r.   18S5  proboszczowie    na  beneficjach 
klassy  i  pobieraj^  od  rz%da  pen^i   rsL  i  5  o,    adminjstratorowie  zaá  pro- 
,     bostw  kL  s  rs.  aoo.     We  Francji  od  r.  1823  omaczono  pen^i   dla  ad- 
xúnistratorów  probostw,  których  proboszczowie  8%  chorob§  zloieni:  na  pro- 
bostwach  kl.  i  £r.  roo  (rs.  I75),  klas.  i  fr.  400  (r.  loo),  przyparsQaeh 
pomocnicsych  {$uccursúU)  fr.  250  (rs.  62%);  proboszczowie  zsá  sami  od 
ra|do   pobien^'-    kL  i  ír.  i,500   (rs.  925),    kl.  2   fr.  looo  (rs.  250). 
W  Anstiji  kongma  nstanowiona  jest  na  soo  zl.  reásk.  (rs.  180),  a  z  ka- 
planem do  pomocy  zl.  reá.  460  (rs.  2  70).     Przy  erygowania  jednak  ao- 
wyeh  parafji    wyznacziý^  tam  kongro^  od  400 — 600  fl.  (rs.  240 — 860), 
m  wikaijoszom    do2ywotnim    od    300 — 400  fl»  (180- -240  rs.).    Docbód 
ten  ma  byó    osi^gany  z  fnndnazów  miejscowych,  do  których  i  jura  atolaš 
jmlicziV%,  a  o  ile  fnndnsze  te  nie  starczf,  reszt§  dodije  fnndosz,  religgnym 
naiwany,  sktadjg§cy  síq  prócz  innyck  žródel  z  interkalaijów,  podczas  wako- 
irania   probostw    sebraných.     W    Prosách    kongma  wynosí    700  takrów 
(rs.  630).     W  Bawaiji  kongroQ  proboszcza  na  600  flor.  (rs.  360),  a  in- 
^  .  ajch  benefiqjatów    na  400    fl.    (rs.  240)  oznaczono.    W  innych  cz^édach 
^    Kiemiec  wynosí  ona  od  500 — 600  fl.    (300 — 360  rs.).  X  A.  S. 

*  Ceosalvi  Herkoles,    or.    w  B^rmie    8  Czerw.  1757;  dziad  jqso, 

f  Bninacd,  przez  adopcjQ  zostal  cďonkiem  starožytnej  rodainy  maigrabiáw 
^  Consalvi,  która  wygasla  na  HerkoJesie  ConsalTÍ.  R.  I7  7i,  wras  z  bra- 
^  tem  swoim  Andrzejem  (f  1807),  wst^pit  do  kdlegínm  Fraseati,  w  ktárém 
il  dobne  8í§  obeznal  z  klasycxn^  literatury,  i  jož  1772  adataemi  poeqau 
^  swiócil  na  siebie  owag^.  Ucz^szczaniem  do  wyborow^o  towarzystwa 
f  (VmcMú  byla  bowiem  jesienn^  willedziator%  szkch^  rzymskicý),  nabrat 
a^  Consatfi  owych  wykwintnych  form  áwiatowych^  kt6re  w  páhÚĚJBpn  sakrf- 
r  Uizn  stana  podziwiano.  Ghodal  4rw^go  temperameofta  i  lobi^  iyeie 
f  lowarzyskie,  jož  wtedy  postanowit  obra6  stan  doehowny.  W  koáai  rokn 
'  17  78  wattpil  do  akademji  dmekmm^  i  až  do  1781  poéwi^cal  sí^  stacU^n 
lieokigíeanym  i  prawniczym.  Wówczas  jnž  tak  wieUde  ncsynit  w  nanee 
po8tQ»y,    ii  Piu  VI  myálal  nžyé  go   do  nniMýatniy   w  Kotoi^L    Ale  C. 
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wola)  otrzyma^  jak%   posady    w  samém  paástwie  Koédetnéni.     PosamQie 
m%  szybko    w  urzQdach,    roka    1792    sosta!   audjfiorem  pnj  m^wytegju 
nymskim  trybunale,  Rota,  i  nžywal  takiej    slawy,    že  ze  wsijrstkich  stron 
Wřoch  trodniejsze  sprawy  poddawano  pod  jego  s%d  polabowny.  IHa  wiel- 
kiej  jego  dzialalnoáci  i  žywoáci   nazywano  go  wówczas  žartobliwie    momď 
gnor  ubique,     Gzynny  i  gorliwy  w  swoim  fachu,    áledzU  pnytém  baesném 
okiem  za  ówczesnemi    wypadkami    pelitycznemi.    Gdy    w    179  7    necipa- 
spolita  Francazka  wojn%  zagrozila  paňstwu  Koácielnemu,  spokojný    udiim 
Bosta)  asesorem  wojcnnym,  na  którym  urz§dzie  nawet  i  po  pokqjn,  w  To- 
lentino  zawartjrm,  pozostah  Czynnoáč,  jak%  C.  na  tém  stanowiskn  okaaf, 
ác^gn^ly  naň  nienawiéé  francazkich  i  rzymskieb  rewolncjonistów.     A  gdf 
w  krwawém  starcin  wojsk  papiezkich  z  rzymskimi  demagogand,    podnieco- 
■ném  przez  francnzkich  podžegaczy,  2  Wrzeá.  1797  padt  Daphof,    pnfypi- 
sano   rz%dowi  papiezkiema,  a  wszczególnoéci  Gonsalviemu,   amjálnie  pnj* 
gotowane   zabójstwo.    Po   zdetronlzowaniu   Piusa    YI    (ob.)     li     Lmego 
179S,    na    Consalviego    zwrócono    ca}%  snrowoáé.     Dwnkrotnie  wí^iíoít 
w   zarokn  sw.  Aniola,    ztamt^d  przeniedony  do  Terradna,  na  watawienie 
kardynata  Yorku   otrzyroat  pozwoleDie  wyjazdn  do  Neapola.     Z  togomíi- 
sta  niebawem    ndal     si§  C.     przez   Livorno  do  Florencji,    aby  odwíetié 
mieszkaj^cgo  tam    w  klasztorze  kartuzów   Papieža.    Przebywal  nástupné 
C.  na  terrytorjum  weneckiém,  a  podczas  wybom    Pinsa  YII  pelnfi  w  kei- 
klave  obowi%zki  sekretarza  áw.   Kolegjum.    Nowy    Papiež    poznauvy  go 
tatig,  ocodí^  jego  przymioty  i  zaraz  mianowař  podsekretarzem  staan,  aM- 
st§pnie,   11  Sierp.   1800  r.  w  Rzymie  na  publicznyro  konsystono,  lutéj' 
naYem  djakonem  tyt.  éw.  Ágaty  alla  iSuburra;  tytnl  ten  r.    1817  |RHBÍe- 
niony  zostat  na  ad  St.  Martám  ad  Martyres.     W  kilka  dni  po  oti^fBť 
niu  godnosci   kardynalskiej    zostawszy    sekretarzem    stanu,    nponidbyitl 
finanse,  zach^cid  przemys),  a  przez  nadaníe  wolnoád  handlowi  ^oioiieBi, 
podniósř  rolnictwo.     Wówczas  tež  pierwszy  konsnl  objawi?  tyettašb  ^nf^ 
wrócenia  Kosciořa  we  Francji.    Z  porady  Consalyi^ego  wyslano  dla  Mg*- 
cjacji  do  Paryža  kardynala  Spina.  Pierwszy  konsul  niezadowohiioDy  t  dvf- 
m  rzymskiego   i  jego  legata,  2e  nie  u8t§powali  jego  woll,    oárnobU  sinto 
posta  i  zacz%l  okazywaé  zamiar  urz^dzenia  Koáciola  we  FraiK^,  a  pomo- 
ci odszczepieúczych  ksi§žy,  tak    zwanych   konstytucjonistów.     WM|y,  'S 
Czerwca  I80i  r.  kardynal    sekretarz  stanu,    wraz    z  odwolanyin   posfcif 
udal  Bi§  do  Paryža.  Zraném  a  uprzejmém  obejáciem,  wytrwatoád^  w  glM** 
nych  punktach,    a    ust^pstwami    tam.    gdzie  ust^pié   bylo   jeneeie  noti^ 
nda!o    mu  si§     zawrzeé    konkordat  1 5  Lipca  t.  r.  Ck>n8alvi  Byakat  sohíe 
^awQ  zr^cznego  dyplomaty,    ale    z  dmgiej  strony    oburzyt  na  aiebie  cik 
emigrancyjne    duchowieústwo  francuzkie    i    stronnictwo  legitymiczne.   ^ 
i  pierwszy  konsnl  sprzykřzyl  sobie  niebawem   ConsalYÍego,    s  powods  i^ 
gocjacji  (1802)  o  urz^dzenie  stosnnków  koácielnych  w  gómych  WloM^ 
Naleganie    Rzymu    o  dokladné    odgraniczenie  wiadzy  duchown^  od  é(ri^ 
okiej,  i  stanowcze  uchylanie  si§  od  dania  tak  znacznych  ust^pstw,  jakp^ 
prsednio  dla  Francji,  wydana  poprzednio  jeszcze  protestaeja  pnedw  ^ 
tylaUom,  tak  zwanym  organicznym^  które  samowolnie  dodal     BoBsqitrto  ^ 
konkordatn:  wszsrstko   to  rozj^trzylo  wladc$   Francji  przeciw  paftekii* 
•ekrelarzowi  stana.    RozjQtrzenie  to  wzmagalo  si§  jeszcse,  w  akntak  poc^' 
kowej  odmowy  Papieža  na  zaproszenie  przyjazdu  na  koronaq}^  Napdaiii 
i  w  akutek  samodzielnej  postawy  rzymskiego  gabinetu  w  kwettjaeh  poBII^' 


CmmIvI  498 

nycb.  Zwyd^zcft  z  pod  Austerliti  i  Jena  za2%dat  djrmisji  ComtMtgo^ 
o  któni  tet  ten  jaž  poprzedoio  kilkakrotoie  prosit  i  otrzymal  j^  17 
Cserwca  1806  r.  Potajemnie  jednak  we  wsssysUíich  wainiejsxjch  spra* 
wach  zasílat  8woj%  rad%  Papieta,  podcaaa  szybko  zmienm^cjcb  síq  po 
sobie  sekretanty  stanu:  Gasoni,  Doria  i  Gabríelli.  Gi^te  uzvpacje  Ka* 
poleona  zmusily  Pinsa  YII  do  rzocenia  (lo  Czerwca  1809)  kl^tw}'  ko- 
šcielnej  na  wszystkich  nczestników  zaboni  dziedzictwa  sw.  Piotra.  Nastf- 
pito  awi^enie  Papieža  i  wywiezienie  go  do  Savooy.  Gonsalriego  przez 
pi^  miesiQcy  pozostawiono  w  spokoj  aoéci.  Dopíero  5  Lístop.  powotař  go 
cesarz  do  Paryža,  gdzie  starat  8i§  go  pozyskaó  dJa  swoicb  planów.  Na  ze« 
branin  kardynatów  wychwalat  zdolnoád  i  doáwiadezenie  byt^o  sekretarza 
stanu,  a  win^  zerwania  sktadat  na  ograniczonoáč  j^o  nast^pców.  C.  je- 
dnak nie  dat  síq  uwieéé  t§  dwuznaczn^  pochwat^.  Po  czteromiesiecznyni 
pobycie  w  Paryžn,  gdy  ci^le  obstawat  za  prawami  Papieža  i  odrzucat 
wszelkie  propozycje  Napoleona,  otrzymat  rozkaz  udania  si^  do  Kbeims, 
jako  przymusowego  miejsca  pobytu.  Z  tego  niiasta  dopiero  w  Lutym 
1813  r.  pozwok>no  mu  pojechaó  do  Fontaineblean,  dla  wzi§da  udziiUu 
w  obradach  kardynatów  nad  konkordatem,  jaki  miat  byč  zawarty  na  za- 
sadzie  punktacji,  wytndzonej  na  Papiežu  25  Stycznia  1813  r.  Na  tych  obra- 
dach Pius  VII  odrzucit  nietylko  proponowany  konkordat,  ale  i  bre?e,  które 
na  nim  poprzednio  w  Savonie  wymuszono.  Wtedy  zabroniono  Cdnsalne- 
mu  i  innym  kardynatom  komunikaeji  z  Papiežem,  a  nadto  kazano  im 
zrzec  síq  wszeikiej  listownej  z  nim  korespondenční.  Gdy  G.  odmówit 
tego,  wywiezioDO  go  do  Beziéres.  Zwyci^ztwa  sprzymierzonych  nwolnity 
Pinsa  YII  15  Stycz.  1814  r.  Gonsalvi  pošpíeszyt  za  Papieitero.  Dogna* 
irszy  go  w  Imola,  otnymat  polecenie  wrócié  do  Paryia  istaraó  si^  n  sprzy- 
mierzonych o  res^tucjQ  calego  paústwa  Koáddnego.  Poniewaž  jednak 
caty  personarz  dyplomatyczny  udat  tí^  juž  do  Londýnu,  zwródt  m§  tam 
i  Gonsalvi.  Píerwszy  to  byt  kardynat,  który  po  dwustu  latách  na  ziemi^ 
angielak^  stopit.  Z  wielkiemi  wsgl§dami  przyj^ty  przez  ksi^ía  regenta, 
xawi^zat  znajomoáci,  które  mu  póániej  w  wielu  razach  byty  pomocné.  Ja- 
ko petnomocnik  papiezkina  kongresie  wiedeúskim,  wyjednat  zwrot  wsqrst- 
Idch  posíadtoéci  papiezkich,  z  wyj^tkiem  Awinionu  i  Yenaiasins.  Zapro- 
testowat  przecíw  wcíelenia  tych  dwóch  miast  do  Fraocji,  przedw  aostija- 
ckiemu  prawu  zatogi  w  Ferrarze  i  Gomachío,  nakiMiiec  przedw  seknlary- 
zacji  Koéciota  w  Niemczech.  Nie  udato  mu  síq  urz^dzió  Koéciota  w  Niem* 
dech  ogóinym  konkordatem,  cz$áci%  z  powodu  róžnoáci  zdaá,  a  saezegói* 
nie  z  powodu  d%ženia  rz%dów  ni^niecldch  do  ostabienia  wtadzy  koádel- 
nej.  Szcz^éliwszym  byt  G.  w  oddzieinyGh  uktadach:  z  Bawarj%  1817  r.^ 
z  Pmsami  1821  r.  21awart  takže  konkordat  z  królem  neapolitaáskia 
16  Lutego  1818  r.,  z  Sardynj%  1817  r.  Bulle  z  d.  li  Marta  1817  i  30 
Ozerwca  1818  urz%dzaty  Koóciól  katolicki  w  Polsce.  Wivowadzenie  fraa* 
cQzkiego  koDkordain  z  d.  25  Stycz.  1817  rozbito  síq  o  opor  francozkicí 
izby  deputowanych;  rozpocz§te  z  Wielk%  Brytaai^  negoqjacje  zerwane  i^ 
státy,  z  powodu  obawy  irlandzkiego  ducliowieástwa  o  swoj%  koácieln%  níe- 
podlc^oéé.  Oprócz  spraw  Koéciola  w  róžnych  kn^h,  z^jmowat  si^  takte 
C.  reformami  wewuQtrznego  zarz^du  paástwa  Koádelnego.  Gdy  C.  byt 
w  Wiedniu,  w  Rzymie  tymczasem  wszystko  na  dawn^  przywrócono  stop^: 
przyznano  baronom  dawne  prawa  feudálně  i,  nie  zwÍQbasywszy  dochodów, 
xmniejszono  podatek  gruntowy.     Stawne  m^>hi  proprio  z  r.  18 16  p<rfožyto 
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terna  sUnowi  koniec.  ConsalTi  obral  w  wáém  šredni^  drog^,  pomiQdsjr  ds- 
wnym  pon^dkiem  rzeczy,  a  tym,  jaki  Franciizi  wjrtwonsjli.  UfltanowioBo 
komiióe  do  wypracowama  nowego  kodeksa  krjnninalnego  i  cjrwiliiego,  s  rot- 
ných jednak  powodów  nie  przyszlo  do  ich  ogtoszenia.  •  Kodeks  post^po- 
wania  8%dowego  ogloszony  zostal  1817,  ale  napotkal  sfln^  <»pozyc)^. 
Tylko  nowy  kodeks  handlowy  zdola)  C.  przeprowadzió.  Mnicj  sashig  po- 
lomí G.  w  nrz%dzenia  finansów.  Uorganizowano  doskonaly  poKcjjny  po- 
rz%dek  w  Rzymie;  z  prowincj^  wszakže  szlo  tmdniej.  ZreJformofmt  wo|f- 
sko  papieskie.  Za  jego  staraniem  w  Sapienza  nstanowiono  nowe  kalediy 
archeologji  i  nauk  przyrodniczych.  WÍQcej  jeszcze  zawdzÍQCzi^^  ma  sitaM 
pinkne.  Zbogacit  mnzeain  Clementinnm,  poledl  zaknpié  zbi6r  pomidków 
egipskich  i  plastycznych  ntworów  Gamucciniego;  zarz%dzil  Bystema^fene 
wykopywanie  starožytnoáci.  Bjl  przyjacielém  i  protektorem  Cano^y.  W  oeti* 
tnich  latách  jego  sekretaijatn  ntworzylo  8i§  przeciw  niemn  sline  opoqr* 
cyjne  stronnictwo,  które  po  émierci  Pinsa  VH  przeprowadzilo  wybór  fau^ 
dynala  Annibala  della  Genga  (ob.  Leon  XII).  G.  nsun^l  sl^  od  iale- 
reaów,  •  zachowat  tylko  sekretarjat  brewjów.  Wkrótce  jednak  "pomotšJíj 
by)  na  prefektnr§  Propagandy.  Um.  24  Stycz.  1824  r.  G.  muit  serce 
szlachetne,  zawsze  wylane  dia  przyjaciól.  Nigdy  nie  zapoibinat  oddai^ 
mn  nslugí.  Ghociaž  oszcz^ny,  bardzo  byl  dobrocsynny.  Uprzejflioáé  i|- 
czyl  z  godnoéci^.  Zr^czny  dyplomata,  nie  kazil  síq  jednak  pocllIeb■tlvefl^ 
ani  tež  nie  obiecy  wal  nigdy  tego,  czegoby  póžniej  nie  dotrzymal.  Drailíwe- 
go  nsposobienia,  sluchal  jednak  derpliwie  zdaň  przeciwnycb.  Gi^tki,  mí 
odst^powal  jednak  nigdy  od  zásad  koócielnydí  i  kaptaňskiego  pawotaofcL 
Napoleon  o  nim  powiediía):  „C.  níe  leydaje  ú%  kaplanem,  a  jest  nim  te^ 
dziej  niž  którykolwiek  inny.**  Pnnktnalnie  spelnial  wssystkle  oboiri|iÉi 
religijne:  rekolekcje,  posty,  spowiedž.  Zostawil  Pamífiniki  o  sprawiéh, 
w  którycfa  bral  ndzial,  jako  to:  o  konklave  w  Wenecji  podcttf  obíofv 
Piosa  YII,  o  konkordacio  mi§dzy  Stolic^  Apost.  a  Napoleonem,  o  mal- 
žeáitwie  tegož  Napoleona  I  z  Maij%  Lndwik^,  paroi^nik  z  TáttxfA  epek 
wlasnego  Aycia  i  osobný  z  czasów  swego  ministerstwa.  Na  franc.  Jcn*^ 
przelotyl  je  i  wydal  J.  Cretineau-Joly^  ze  wst§pem  o  samým  Oms.  I  oljfr- 
ánienianň:  Jíémoires  du  cardinal  Oomalvi^  Paris  1864;  ib.  1866  t  t.  inS. 
Powag^  ich  naprólno  usih^o  oslabió  Aug.  Thefner  (HiM.  d%  4emm  cm- 
eordata^  Paris  1869  8  y.).  Gf.  Rerne  des  qnest.  histor.,  Paris  iSff  t 
VII  s.  524 — 557.  Barthoidy,  ZQge  ans  dem  Leben  des  Caord.  Osi- 
salyi,  Statg.  1824.  Artaud  dů  Montor,  iycie  Papieta  Pinsa  Vil.  lyEaMmm' 
tfille^  UEgiise  romaine  et  le  premiér  empire  (titim.  polsk.  ks.  Fr.  Cháť 
lewskiego  p.  t  Koéciól  wt  Francfi  na  poczqtku  XIX  w.^  10  /Vjvgt.  Jb- 
tcL  1872  i   187$  r.).  (Werner).  W.  B. 

Conscíentíaríí,  czyli  Sumiennicy,  tak  8i§  nazywaU  ateitSM  pi- 
mi§dzy  protestantami  XVII  wíeku,  zívolennicy  Macieja  Knatsea^ 
zwanego  inaczej  Knuzan  Inb  Kwttzen.  Gzlowiek  ten,  rodem  z  Sriesw^ii 
niemoralny  kandydat  protestanckiej  teoiogji,  przybyl  16  74  r.  do  Je«f, 
pozyskal  sobie  wielu  studentów  xlego  prowadzenia,  szerz^c  pomi^dzy  wm 
dwa  písma  (w  r^kopiámie),  w  których  przeczyl  bjtn  Boga,  éwi^toád  Pí- 
sma áw.,  róžnicy  pomigdzy  malžeástwcm  a  nierz^dem,  a  zaniiast  Pisma  sw. 
i  wladzy  uznawal  tylko  rozum  i  wlasne  sumienie  za  norm^  myši!  i  i/- 
cia."  Niebo  i  pieklo  byly  podlng  niego  tylko  marzeniěm:  w  rseciy  m 
samej  niebo  mialo  byó  tylko  zadowolnieniem  dobrego  snmienia;  pieklo  irf 
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sumieniem  niespokojném.  Zt^d  ich  nazwa  conteienUarif.  Frzytém  chw«» 
lii  8Í9  Knutsen,  že  we  W8zystkichuiiiwersy tetách  earope(j8kich  mia!  zwolen" 
Qików,  a  w  samej  Jenie  .w^eeg  jak  roo,  czém  na  ten  uniwersytet  z}| 
óci^gn^í  opini^  Šledztwo  visžBÍkte  wjkaza}o«  že  Hczba  ta  byht  znacznie 
przesadzoD^.  Wówcaas  profesor  uniwersyteta  dr.  Jan  Mnsftus  napisal 
16  74  r.  odparcie  kalmni^i  rzuconej  na  nniwersytet:  Ableinung  der  ausge^ 
ěprengten  vtrUumdung^  oh  wáre  in  der  FúrstUehen  Rendenz  Jena  eme  neue 
seote  der  aoffenannten  O&mssener  entstanden.  Póžniej  nie  byřo  Jnž  slychaé 
o  Knutsenie  i  jego  sumiennikach.  List  jego  jeden  zni^duje  si§  w  Histo* 
ria  Atheismi  a  Jenkino  Thotnasto  (wtaádwie  Jenkino  PhUippa).    (HefiU),  N, 

Consígnatorium  ablutorum;    tak  si^  nazywalo  miejsce,  w  którém 

zwykle  ndzielano  bierzmowanie,  gdyž  sam  ten  sakrament  nazywano  ngna- 
cidum  lub  signum  (TertuU.^  Deresur.  car,  c.  8,   adv.  Marcion  1.  8  c.  22; 
ě.  Ambros,,  De  sacr.  1.  8  c.  2;  s.  Cyprian,  Epist.  78  ad  Jubaí.),  a  chrzest 
ablutio.  Rzadko  w  których  koáciokch  bywalo  takowe  comignatorium^    ina* 
ciej  chri$marium^  bo  pospoliciej  ndzielano  bierzmowanie  w  saerarhm  (ob.). 
Constans    I;   cesarz,    najmřodszy  syn  Konstantyna   W.    (nr.  320), 
przy  podziale  paústwa  po  émierci   ojca  otrzymal  Afryk§,   Sycylj§,    Ita^Q, 
IlIirJQ,  MacedonjQ  i  Grecj§.  Po  ámierci  brata  swego  Konstantyna  Ú,  odzie- 
dziczywszy  posiadane   przez  ostatniego  prowincje,   zostat    wtadc^  prawie 
ca^ego  cesarstwa  Rzymskiego.  L^cznie  z  bratem  Konstancjnszem  wyda)  su- 
rowe  prawo  przeciwko  pogaňstwn.     Papiež  JuQnsz  zalecil  cesarzowi  Ata- 
nazego    (ob.)  i  O.  nic^ego  nie  zaniedbó),   aby   prawowiemym   sknteczn^ 
udzieiió  pomoc.  Na  ž^nie  wi§c  C-a  przybylo  do  Rzymn  trzech  biškapów 
wBchodnich,  eeiem    nsprawiedliwienia  si§   z  przeáladowaň,    wymierzonych 
pko  prawowiemym;  lecz  cesarz  wiařo!omnoáci§   wyslaňców  obnrzony,  ka« 
za!  im  z  Rzymn  wyjechaó  i  dopominal  si§  n  brata,  aby  Ataňazego  i  in^ 
nych   wygnanych   bisknpów  do    posiadanyeb  poprzednio  djecezji  wrócono, 
a  kiedy  te  ž%dania,  w  skutek  zabiegów  arjaňskieh  (ob.  Aijnsz),  pozostaly 
bez  skutkn,   nastawai  na  zwolanie  powszechnego  sobom,  który  tež  nieza- 
dlugo  potóra  zebrai  8i§  w  Sardyee  (34  7).  W  trzy  lata  wszákže  po  owym 
soborze  G.  zosta!    zrzucony    z  tronn  przez  Magnencjnsza  i  zamordowany 
w  m.  Helena,  n  stop  gór  Pirenejskich. — Cil  cesarz  (641—668),  wnnkces. 
HerakUnsza,  wst^pi!   na    tron   w    12  rokn  žycia,  po  ámierci  swego  ojca 
Konstantyna  III  (25  Miya  64 1)  i  nsQni§cia  od  rz^dów  macechy  Martyny. 
Za  jego  poprzedników  paástwo  doszto  do  ostatniego  prawie  úpadku,  w  sku- 
tek nieustannych  wojen  z  Saracenami  i  dog^raatycznych  sporów.  Herak(jusz 
popieral  nauk^  monotelitów,  a  jego  Ecthem  (688),  b^d^ca  jawn^  obron% 
heretyokieh  doktryn,  wywolala  wielkie  zamieszanie  umyslów.    Papiež  Jan 
IV  zaž%dal  od  Herakljutia  odwolania  Eethesis,  a  poniewaž  w  tfm  wtaánie 
czasie  zmiana  rz^dów  nast^pita,  nowy  wi^  cesarz  C.  odpowiedzia!,  že  woli 
Papieža  stanic   8i§  zadoéé  i  nákaza!   Ecthesis  publicznie   palič.     R.  604 
odby!a  ú%  dysputa  mi^zy  Pyrruseín,   poprzednim  patrjarch^  knstpskim , 
gorliwym  stronnikiem  monotelityzmu,  a  opatem  Maksymem,  dzielnym  obroň« 
c%  nauki  katoMckiej;  w  nast§pnym    zaá  roku  zwo!any  synod  trzech  afry- 
kaúskich  prowincji:  Byzaceny,  Maurytanji  i  Numidji  (Fagi^  Vita  'fibeodo- 
ri),  oáwiadczy!  si§   przeciwko  nauce  monotelitów;   to*    samo  poprzednio 
uczyni!  Sergjusz,  arcybp  Cypru.  Potigemnle  wszakže  herezja  licznych  mia- 
ta  zwolenników,  do  których  przyl^czy!  si$  i  wyžej    wsptímniany  Pyrrus, 
pomnno  pubhcznego  jej  pot^pienia.     Wówczas  C.  postanowil  poíožyé  ko- 
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ÍBjB  i  <4«  vjdat  tak  oaiw.  řjipMi,  fiirkt 
xikjizjwat  vsttUódi  sporów  w  tjn  pnednode,  a 
žal  romaitemí  kárami:  bísknpcda  í  ksi^toa 
zakonnikoai  wrgnaakin,  zamožoiejszTm  Inánom 
dai^íazym  karnii  deiesnoni.  Aotoreni  lyr^i  brt  Fawet,  patijarcbft 
Fiftvet  Teodor  i  jego  aast^^ea  jtlarcin  staaowczQ  i^aaiii  taki  ^oaók  »- 
provadzania  pokoja  rdigijaego:  piervszr  nodl  kl|t«^  aa  patijaic^  IV 
via,  drogí  zas  zwolat  do  Bzrma  syno-i  <«4d>,  na  którym  jedaoiigoéĎe 
(lo:;  bUkopów  obecojch)  trpos,  jako  bezboinj  i  qvzeciwii^ífcy  96  oj- 
stcj  Dance  Koaciola,  zostat  potepiooj.  C.  dowiedzíairs^  sif  o  aďhwale  9* 
nodo,  takim  oníóál  si§  gnievem,  že  zaledl  egzaichowi  laweaaaieáricni, 
aby  Papieža  Marcina  i  opata  Maksjma  jako  vi^zoíów  do  Konstaa^faopoii 
odi»tawit.  SuwioDefiiQ  przed  cesarzcm  Papiežowi  zrobioao  aarsvt  o  pt- 
rozomiewaoíe  síq  z  egzarcb^  Olimpjaszein,  który  mial  mieé  aamiar  atvo- 
izeDÍa  z  Wtoch  niezawistego  dla  siebie  paňstwa,  i  skazaao 
do  Chersonczn,  gdzie  Marcio,  d^žko  trapiony,  um.  po  6  niíesi%caA> 
srožej  po8t4pil  sobie  C.  z  opatem  Makajmem,  gdyi  kaad  aa  fijrvač  jc- 
zyk  i  odd^  pniw%  r^k^,  a  nast^pnie  poslal  na  wrgnaníe,  gdae  tca  ffť 
liwy  obroDca  Kokíola  nm.  w  82  roka  žyda  (66 2>.  Podcaas  |iodráijp9 
Wloszech  (6ez)^  C.  12  dni  bawil  w  Bzymie.  Papkž  oiaa  dochowieáMi 
przyj^  go  z  honorami,  a  C.  bogatemi  podarkami  staral  si§  wúmiát 
nfaoic  ku  sobie.  Zdawato  si§,  ie  przywrócona  narfftifie  zostala  ^éi 
mi^y  nim  i  Koidotem.  Jak  wszak^  niesiczerze  post^powmk  C,  mi)ť 
píej  przekonywa  opieka,  ndzielana  przez  niego  odst^pczemu  ariipovi  £b 
wenny,  Manrowi.  Opnszczíy%c  tež  Bzym,  zabral  1  8ob%  nie^ylko  wbř' 
dziane  dadiy,  z  publicznych  gmachów  pozdejmowane,  ieca  nadto  viek  kt- 
sztowno^  i  skarbów.  W  Syrakozie,  d^ikiemi  wyrmtanii  snaiieBia  dr(* 
ezooy,  tyde  zakoáczyl  z  r^ki  jedn^o  ze  swych  dworxan,  który  go  whr 
žni  zamordowat,  6C8.  Zostawil  trzedi  synów:  Konatantyna  lY,  UenkQt* 
sza  i  Tyberjnsza.  /.  N. 

Constaoz,  v.  Konstantins  Jerzy,  czedi,  nr.  I6O7  r.  w  pioii- 
Btantyzmie,  przeszedt  na  lono  Koádola  i  irst^pil  do  jexnilów  (i6ll)( 
przez  1 2  lat  pracowal  na  misiyadi  w  kriýn.  Na  i%danie  areybpa  pof* 
skiego  rozpoca|l  nowe  ttnmaczenie  Nowego  Testamentn  lut  JM^k  CMiik 
i  nie  dokoáczywszy  nro.  w  Pradze  24  Mař.  167a  r.  Pnoottnraao^i*^ 
dňskiego  na  czeski  iulka  pism  znakomitaqrch  asc^w;  napiaal  ^1  mmIjN 
czesk^  i  in.     Ob.  Z>«  Backer,  Biblioth. 

Constanzo  (y.  Constantins)  Kamildi,  nr.  w  MotU  Bav«M 
w  Kalabiji,  w  20  r.  žyda  wst^pit  do  jezuitów  (8  Wraeé.  I5ai);  r.  lUt 
odplyn%t  na  missje  do  ludji,  zk^d  wyslany  do  JapoB\ji,  pracowal  tam  p0> 
9  lat.  Wygnany,  udal  si§  do  Macao.  Przebrany  za  žotniersa,  wródl  ^ 
Japonji  r.  1621;  w  krotce  schwytany,  upieczony  zostat  pny  woV 
ognin  Id  Wrzeá.  1622.  Naležy  do  liczby  205  m^ozenników  ji^poiikiA 
beatyfíkowanych  7  Lip.  186  7  r.  przez  Piusa  IX.  Pisat  w  jazyka  jn^ 
skim  dzielka  przeciw  balwocbwalstwa,  za  wiar%  chrzeécjaúsk%, 

ConsubstantíalíSy  ^tooóatoc;,  wspóHstotny.  Tym  wjrrazem  QK^ 
wie  soboru  nicejskiego  okreálili  apostolskie  podanie  o  stosnnko  Syai  Bi* 
žego  do  Ojca.  Arjusz  (ob.),  wojuj^  sofistycznie  subtelnoáciami  ^aiek^ 
cznemi,  przenosz%c  niedorzecznie  stosunki  ludzkie  w  Bóstwo,  twierddi  ^ 
musiala  byó  przynajmníej    jedna  chwila,    w  której    nie    bylo  Syna.   ^ 
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tedy  Bóg,  zanim  bjl  Ojciec;  bo  ojciec  mosi  byé  wprzód,  zaaim  ojeem  zo- 
stanic,  i  masi  bjč  Kprzód  przed  synem.     Skoro  zaá    Sjm  nie  jest  wieka« 
isty,  przeto  nie  jest  tém,  czém  jest  Ojdec,  istota  bowiem  niewielnústa  jett 
co  innego  niž  Istota  wieknista;  a  žatém  Syn  nie  jest  tej  samcj  co  Ojciec 
istoty. — Wywody  te  przeciwily    8i§  stáno wczo  nauce  apostolskíej,  przeka* 
zanej  wszystkim   kosciolom  i  ztožonej  w  pismach  apostolskich.     Sam  Zba« 
wiciel  powiedzial:  Ja  i  Ojciec  jedno  jestešmy,"  a  áw.  Jan  wyznaje:  ,,Bogiem 
byřo    Slowo."     Opowiadacze  Ewangelji    tak    gl§boko    t§  wiar^    zaszczepíii 
w  wiernych    pierwotnego  Koáciola,    že  niektórzy    z  nich    nawet    w  bl%d 
popadli,  iž  nie  rozróžniali  znpeínie  Ojca  od  Syna,  przypisuj^c  np.  cierpiema 
m^ki  zarówno    Ojcn  jak   Synowi  (ob.  tej  Enc.  l,  2  93).     Dia  žebraných 
w  Nicei   ze  wszystkich  stron  bisknpów  zapelnie    nowi|  i  nies}ychan§  bylo 
naok^  aby  Syn  Božy  mial  byé  z  uiczego  stworzony,    aby  miat  byč  due- 
tem Božéro,  jak  wszelkie  inne  stworzenie.  Poniewaž  zaá  wyraženia,    že  Syn 
jest   Bogn  podobny,   že  jest  w  Bogu,  u  Boga,  niezmienny  i  t.  p.    dawi^ 
si§  tlamaczyč  poaijaúsku,  przeto  dla  uwydatuienia  i  stanowczcgo  okrefle* 
nia  naoki  apostolskiej,  przeciwko  bl^owi  Aijaszn,  wybrali  Ojcowie  niccj* 
scy  wyraženie:  Syn  jest  wspóřistotny  Ojcn,  czyli  tej  samej  istoty  (ejusdem 
Muhstantiae)    z   Ojccm.     Wyraženie   to    wypowiada    zárazem,    že    ^yn  jest 
wieknisty  jak  i  Ojciec;  gdyby  boiriem  nie  byl  wieknisty,  gdyby  nie  byt  bes 
pocz%tku,   nie  bylby  Ojcn  wspóHstotny,    czyli  nie  bytby  tej  samej    z  Oj- 
eem istoty.     Biskupi  soboru  nicejskiego  nie  wyrzekli  tež  nic  nowego,  ale 
pod  wplywem  Ducha  šw.  zaáwiadczyli  i  wypowiedzieli  nank^,  jak§  w  swoich 
košcii^ach  otrzymali  od  poprzedników,  a  ci  od  Apostolów,  którzy  otrzymall 
j^  od  Jezusa,  Prawdy  Wiekuistej.  {G,  Mayer)  N. 

Contaríni  {Contaremu),  Kwitn^ea  dot%d,  jedna  z  ns^starazych  i  z  nig- 

zamožniejszych    w    Wenecji     rodzina    Contaríni    wydala    wieln    ahiwnyeh 

w  dziejach  m§žów,  w  tej  liczbie  4  patijarchów,  7  weneckich  dožóir,  wieln 

wodzów,  m^ów  stanu,  biskupów,  uczonych  i  artystów.     Szczególniej  inte- 

resnj^C)  dla  nas  osob%  tego  rodu  jest  kardynal  Kacper  (Chspare),    który 

w   czasie    reformacji,    r.  1541,    byl    legatem  Fapieža  Pawla  m  na  sejm 

w  Ratysbonie.     Ur.   16  Pažd.   14  83    w  Wenecji,    jak  wi^ksza  cz^  j^o 

przodków,  szedl  drog%  iwieckich  dostojeňstw.     Odbyl  kilka  poselstw,   zig- 

nowal  róžne  wysokie  urz^y.     Paw^  III,  Papiež,    slysz^c  o  jego  zdolno- 

áciaeh    dyplomatycznych,    uczonoáci,   wzorowych    obyez^'acli  i  pobožnoád, 

znpehiie  niespodzianie,  21  Miga  1535  r.,    mimo    že  O.  dotychczas  áwie- 

ckim  byl  czlowiekiem,  mianowal  go  kardynalem.     O.  zatem  pRyj%l  áwi^ 

c^enia,  aždo  presbyterátu.     B.  1538  mianowany  zostal  pierwszym  czlonkieni 

komisji    z    9  pralatów,   jak%  Pawel  III,  po  zapowiedzeniu  powszechnego 

soboru    do    Mantui   (sobor    ten    dopiero    w  jakiš  czas  potto  sebral  sif 

'   w  Trydencie),  ustanowil,  dla  uloženia  projektu  reform  koécielnych.  Czlon- 

kami  tej  komisji,  oprócz  C,  byli  kardynalowie:  Jan  Piotr  Cárala  (póinicij 

^   Pawel  IV),  Jakob    Sadolet  i  Reginald  Polus;  arcybpi:  Frydcryk    z  Saler- 

*  nu  i  Ilieronim   Aleander    z    Bríndisi,    bp  Mateusz  z  Werony,  opat  Grae- 

ř  gorz  od    áw.    Jerzego    z  Wenecji  i  magister    aacri  palatii  Tomasz  Badia. 

leh  wniosek  reformy,    zložony    tegož  jeszcze  roku    Papiežowi,  mial  tytul: 

^  CoHMíHum    de  emendanda  Ecclesia\    wydrukowany  mimo  ich  woli  i  bez  do- 

^  zwolenia  Papieža,  dostal  si§  do  r^k  protestantów.  Luter  przettumacsyl  go 

'  na  j^zyk  niemiecki,  dodal  zjadliwe   komentarze   i    wydrukowal  w  Witten- 

'  Kňcykl.  T.  m.  32 
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berga  (aajdoje  &i§  w  dáeUch  Latra,  cz^  XYI,  wjd.  Walcii'a).    Conti- 
ríni  gtówoíe  pTzjezyml  si§  do  tego,  i2  Pawel  in   w  1^40  r.    zalwierdifl 
zskon  jexnítów,    bo    przewidywal,    iž    Koscióř  zjska    w  tjch  nlriHmitafi 
dobrých,  prawdziwie  zreformowaDych   kaplanów.     Gorliwosc   Contirinifgn 
w  Bprawach  Kosciola  i  ^zg^dy«  jakie  mial  a  cesarza  Karola  Y,    ijskaae 
jessscze  w  czasie,  gdy  jako  posel  rzeczjpospolitej  Weneddej  nkladal  pokoj 
pomi^y  Papiežem  Klemensem  YII  a  cesarzem,  sklonily  Papieía  Paiwla  IQ, 
2e  1541  r.  poslal  go  jako  legata  na  sejm  w  Ratysboniey  gdzie  miano  trak- 
towač    o   pogodzcoie    niemieckich  protestantów  z  Koádolem.     Proteiteci 
liczyli  wiele  na  kardynala,  jako  na  czlowieka  Qznaj%cego  potrzeb^    reftv- 
my.     Gdy    na    tym  sejniic    przyszedl  do  skatkn  pierwszy  religynj  nkiid 
pokojowy,  tak  nazwane  inUrím  (ob.  artt    laterim  i  Gropper),  i  cesarz  £»• 
rol  y    zažádat  od  C-go  dekiaracji  co  do  formaly  tego  úkladu,  ten  mát 
^poniewaž  protestanci    w  niektórych   artykulach  odst§pqj%  od  poi^snáoq 
wiary  katolickiego  Kosciola,  w  których  jednak,  przy  pomocy  boakiq,   kie- 
dyé  z  Koáciolem    sig  zgodzi|,  tedy  nic  jnž  czynió  nie  naležy,    tylko   po»h 
Btawič  rzecz  cali|  rzymskiemu  Papiežowi/   To  oáwiadczenie  (wydmkoviDe 
u  RaynaUla  Contin.    Aunal.    Baronii    ad  a.  1641  n.  14)    niektórzy  tak 
wytlumaczylí,  iž  C.  s^dzil,  jakoby  4  artykuly,  na  podstawie  którycb  w  B»- 
tysbonie  doszla  do    skatku  tymczasowa  zgoda  pomi§dzy  dwiema  stronuú, 
nawet  bez  papiezkiego  potwierdzcnia,  stanowczo  obowi^zy  waly  i  ie  nie  ao- 
gly  nledz    zmianic,    a   tylko    resztg    nalézalo  przedstawič  decj^i  Papieb 
i  soboru,     Przeciw  takiemu  tlomaczeniu  oglosil  C.  urz^owe  ošwiadoeníe 
(przedrukowane  u  Eaynalda  1.  c.  n.  1 5).     Oprócz    tego,    kanclerzowi  ^ 
sarskiemu  Granvelli  wynnrzyl  niezadowolenie  z  tego,    že  w  interim  pooj* 
niono  protestantom  ust^pstwa,  szczególniej  w  nauce    o  Ni^áw.  Saknaei- 
cie,  opuszczeniem  wyraženia  Transsuhstantiatio^  przez  co  móglby   kto  blf- 
dnie  wnosič,  jakoby  Koációl  katolicki  godzil  si§  na  bl^y  heretydde.  2|- 
dal  takže  od  niemieckich  stanów  sejmowych,  ažeby  zrzakli  8i§  swego  pia- 
nu  rozstrzygni§cia  sprawy  religijnej  na  niemieckim   synodzio  narodovyn, 
wrazie  gdyby  sobor  powszechny  nie  przyszedl  do  skutku.      Nast^me  wA 
G.  przemow§    do  niemieckich    biskupów  obecných  na  sejmie  i  pneUaiU 
im  árodki  do  zreformowania  ich  djccezýi.     Na  ich  ž^danie  wr^cs^l  iffl  t; 
przemowQ  na  piámie,  a  treáé  jej  zachowal  Raynald  (1.  c.   n.  2  6).    C.  % 
dal,  aby  biskupi  žyli  bez  wystawnoéci,  dobrze  zarz%dzali  dochodami,  fct^ 
bywali  stale    w  swoich    djecezjach,    odznaczaU  8i§  wzorowemi  obyoMÁ 
urz^y  duchowne  udzielaU  tylko  godnym  osobem,  aby  troszcayli  síq  o  ošfíi' 
X%  ludn,    zakládali    szkoly,  gimnazja  i  opiekowali  síq  nienú,  aby  napoii' 
nali  rodzíców,  ižby  ci  nie  posylali  dzieci  do  szkól  prptestanckich.    Z  4* 
powodu  gwaltownie  wyst^pili  przeciw  niemu  protestanci,  zarzacaj%c  ^  ^ 
naprawy    tylko    w    drobnostkach  i  w  podrzgdnych    rzeczach.     Z   dnW 
atrony,  szczególniej  po  swoim  do  Wloch  powrocie,  áci%gu^  na    BiebkA- 
rzut,  iž  zdradzil  Koációl  i  przystal  do  kacerskich  nauk.     Bronil  d§  shv 
przeciw  ternu  zarzutowi,  a  Papicž,  w  dowód  swego  zadowolenia,  miaBOVii 
go  kardyualcm  legatem  Bolonji.     W  kilka  míesigcy  potem  um.    S4  Sieif 
1642.     Dziela   jego   wydanc    w    Paryžu    1671  i  w  Wenecji  1678  it 
in  f .     Znaczniejsze  tam  prače  s^:    \)  De  septem  Ecclesiae  scusramtHíu:  i' 
Cortfutatío    arUctdorum    Lutheri;    3)    De  praedeaiinatíone  et  libero   úHH^ 
(szczególnio  w  obronie  wolaej  woli);  4)  Scholia  in  epistolas  iUmPa^i^^i 
bre  objaánienie  miejsc  trudniejszych);  6)  De  o/jicio    epUeopi;    6)  Ik  f* 
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sUiU  pantificU;  l)  De  immortalitaU  animae;  8)  Conciliorum  magii  iliustrmm 
summa;  9)  De  magisíratibus  ac  repubUca  Venetorum  Ubri  V.  Žycioiys 
CoDtarini'ego  pisali:  Jaa  Casa  (Giovanni  della  Casa)^  we  wst^pie  do  C. 
CorUarim  Opera  ed.  Paris,  a  póžniej  Ludovico  BeccadeUi^  La  vita  del  Gard. 
G.  Contarioi  etc.,  Yenezia  1827. 

Contzen  Adam,  jezuita,  niemiec,    przyjacíei  Bellarmina,  oř.    15  75 
r.,  wyUadal  Pismo    é\v.    w  Wůrzbargu,    potem  w  Moguncji;  od  r.  1624 
spowiedoik  Maksymiljana,   ks.  bawar.;    f  w  M&nchen  19  Czerw.  1685  r. 
Napisal:    l)  Defetmo  lióri  de  gratía  prími  hominis  a  R.  Bellarmino  canscri" 
ptiy  Mogant.   1613.      2)    Crudelitas   et  idolům  calvinistarum   revekUum^  aeu 
defeimo  triům  libror,  de  Peecato^  a  R,  Bellarmino  conscriptor.^  cum  adjuH" 
cla  consideratione  de  haereseon  incremento^  et  utrum  a.  1711  sít  /uturus  mun- 
do  ultimus^  ib.   1614.      3)    De    unione    et  synodo  generali  evangelicorum.... 
consuUatio^   Mogant.  1615,    przedw   pisma  Dawida  Pare  p.  t.  De  unione 
et  synodo  evangelicorum  concilianda.    Tego  samego  dzielka  Ca  egzemplarz 
spotkalismj  z  nast^pnj%cjm    tyt:   Pacijicator  orbis  Christiani^  sivé  de  falsa 
et  vera  páce  discursus  theologico-politici  Ubri  2.  Áccedit  liber  III  de  concor^ 
dia  et  páce  Germaniae    et  de  concilio   gener,    instituendo,     Coloniae    1642; 
tekst  jest  ta  co  do  joty  ten   sam,    co    w  dzielku   De   unione  et  syn,  gen,^ 
nie  jest  wcale  podzielony    na  ksi§gi,    ani  tež  nie  ma  ksi^  trzociej,    jak 
to  tytul  obiecuje.      4)  De  páce   Germaniae  U.  2.  Prior  de  falsa  paoe^  cďler 
de    vera  pace^  Mogant.    1616,    Coloniae  164  2,  ib.   1685.     5)  Diseeptatié 
de  secretis  S'oc.  J.  inter  D.  Joannem  canan.    vratislavien,  elc,  hobita^    Mo- 
gant.  1617  (to  samo  po  niemiec).    6)  Jubilům  jubUorum^  jubilaeum  evan^ 
gdicum  et  piae  lacrymae  omnium  cathnlicorum^  Mogant   1618;    aator  daje 
histoij^  tak  zwanej    reformacji   od  1 517  do    1617  r.;  to  samo  wydal  po 
niemiec.  t.  r.;  z  tém  dzielem  2%czy  si§:     7)   Chronologia  jubilaei  evangelíci 
.   típposita  lacrymis  evangeliaor.^  ib.   1618.      8)   Coronis  omnium  jubilor,  atuut 
saecidari scriptor,^    qua  status  conturbatae  in    Europa  religionis..,,  errores,,^ 
exponuntur^    et„.    par  suadetur^    ib.    1619.      9)  Politicor.  U.  10^  ib.    1621. 
10)   Commentaria    in    4  Evangelia^    Colon.     1626     2y.  f.      li)  Comm.  in 
£plam  S.  Pauli  ad  Rom.^  ib.  1629.    12)— m  Eplas  ad  Cor.  et  ad  Gal.^  ib. 
1631     f.   13)  Methodus  doctrinae  dvilis^  seu  Ábissini  regis  kistorja^  ib.  162S 
(romans  polity czny).      14)  Daniely    sivé  de  státu   vita^  virtute  auliccr.  atq. 
magnátům^  ib.  1630,  i  in.     Gf.    Á.  Ruland^  Series  et  vitae  professorom, 
qni  Wircebargi  docaerunt,  WQrzb.   1835.  X   TT.  JST. 

Convenanti  lub  Co  véna  nt,  zwi^izek  presbyteijanów  szkockicb,  zMr 

warty  1638  r.  przez  wszystkie  stany  królestwa,  pko  nakazanej  przez  Ka- 

i    xola  I  nowej  liturgji,  równie  jak  pko  cereroonjom  biskapim  i  nowej  organi- 

^   zacji  swego    kosciota.     Zwi^zek    ten   odwolywal  síq  przytém  na  presbyte- 

I  ijaňskie  wyznanie  wiary    košciola   szkockiego  zi580i  1590  r.     Glówott 

tjrzy   punkty    tego  zwi%zku    byly:    i)    wznowienie    przysi§gi  na  wyznania 

»   z  1580;  2)  oswiadczenie  si§  wszystkicb  stanów  za  wyznaniem  kalwiňskiém; 

i   3)    pot§pienie  organizacji  biskupiej.  Karol  I  odrzucil  convenant,  wazelako 

'p   zdolat  si^  on  utrzyma6  i  kraj  podzielii  si^  na   skonfederowanych  i  niekon- 

federowanycb.  Angielskie  stany  przyj§ty  1643  r.  ten    convenant  ze  wzglfi- 

dów  polityczno-religijnych.     R.   1638  i  Karol  I  godzil  si§  na    conrenant 

z  niektóremi  ograniczeniami,  jaki  dla  tego  nazywal    8i§    convenantem  kró- 

leicshim^  ale  partja  energicznieJ3Z;i  odrzucida  go^  jako  pólérodek  do  niczego 

nieprowadz^cy.  Cf.  Salmoivet^  Hist.  des  troubles  de  la  Gr.  Bretagne. 
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Zdanalo  sž^  tet  cz&subL  i^  k^sT^rsi  Mi 
i  vóvczas    otnjnjv&b    ukte  právo 
kapiiaoB  konTcrsom    davaao    zauvrciaj 
venóv  rátni^  9$  oblati  donati,  pnez  które  «7 
prxcz    rodzícÁw    do    zakosni  ofiarowme.    řab  tet  i 
wnz    z  ciljn    malftkieaB  klosatorovi  oddavalL     Kannnóv.  jiko 
Inków.  spotjkaiBj  oajprzód    w  zakonie  Taliombrosa  (ob.)  w  XI  wj;  ffxf 
Bídi   tet  |K»r4yta>«  nazwa  brat  (ob.),  daviiiej  wlaseíwm  wszyaftni  ntw 
nikom;    zakoankr    zas    b^ifcr   kaptanaad    pocz^    si;  aaa%w£>  ojcaai 
(patres).  (Fe*r).  '  2*1 

CtMHUM  (Comano)  Piotr,  jezuita,  or.  w  ABftwerpp  30  9^cl 
1638  r.,  poslaar  na  Bnssje  do  wysp  MaiýňskiHi,  nB^caonjr  soslat  pns 
núeszkaác6w  «jq>T  Sajpan«  w  L^^cn  1685. 

Ctffi  Antoni,  ksifdz,  nr.  irS3  v  Andczeno  pod  Tiujuon,  ■& 
13  3iarea  1S70  w  Bzynde.  Do  Ilistoiji  wloddej  ostateicgo  vida 
meodzowne  s%  j^go  Amatíďltatía.  Jako  koBkjnnacja  pncr  MnrafeOR«o  (ok^ 
ro^oczjnaj^  ú^  te  roczniki  z  r.  1750,  a  koócx^na  18€1;  4  t.  (do  I  fit) 
w  Bzjmie,  5  t.  (--1S29)  w  Lnee,  6  t.(— 1845)  znown  w  RzTmk.«liteie 
w€  FÍorencji  dinkowaiie. 

C^rriani  Jnljasz  Cezar,  jezuita,  vlodi,  nr.  1704  r.  »  sdt- 
diecki^  rodzínj  piemonckiej  w  Akksandiji,  znakonnty  nówea,  fotli 
i  nnizjk,  biatoijograf  zakonn,  cxlowk  akadenýi  arkndrjďd^  (de'Aica^ 
w  Bzjnne,  w  którg  przjlnrat  psendonim  I\memo  Ckrno,  Pio  ■nliiiiirii 
akonn,  C.  núesdut  w  Aleksandiji,  gdzie  f  6  Mar.  1785.  Miaflto  wf- 
stawilo  mu  pos^g  marmorowj.  1)  Wiele  halasu  i  medi^  pmcav  flií* 
liowi  obodzOa  j^go  satyra  p.  t.  Lmai  Se€tam\  QunKr  /ttr,  J}e  Mto  fraf- 
cuhntm  hujtu  aetatís  Uttaratura^  ad  Camrn  Salwufrmm  ifiiawta  4;  aeomm 
íuaedam  M.  Pkaooarda  (Hieron.  Logomardni)  enarratíomn^  Geiiefae  QM 
cm)  1737.  PSerwaia  edyga,  skromnjm  dowdpem,  dďostalm  ernd|ftff, 
ziiyt  o  sobie  zarozanualjch;  lecz  nástupná  (Hagae  Ynlpiae,  iiecAjwifcii 
w  Me^jolaaie  17S8),  wrdana  przez  kogo  innego,  razUa  ostrém  s^dr 
stirem.  Uczeni  wydali  kílka  pism  przedw  tcj  satyrze,  wskatdí  cnso 
astor  wydal  tekst  pierwotnj  i  dodat  *erm<m.  5  ei  6  (Hagae  Gomit.  175S)> 
2)  Z  mateijalów,  jakie  przygotowal  Wincen^  Gninisíns,  wydmt  C.  tí^ 
ije  swego  zákona  z  lat  I6I6— 16SS,  p.  t.  Historiae  Sóaetatis  Jegm  pm 
K/i  campUctens  res  gestas  mb  Mutio  VittUescho^  tom  I  Romae  17í<^j 
tom  II  ib.  1859.  3)  Z  akt,  przTgotowanych  do  procesu  kanonizievj- 
nego,  napisa!  po  wíosku  žywot  wieleb.  Ignacego  dc  Azevedo  i  jego  U 
towarzyazów,  którzy,  gdy  odawali  si;  na  mlsaje  do  kn^ów  ammorflkkft, « 
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morzu  zastali  wszyscy  sdíwytani  i  zamordowani  (i6  Lipca  1570  r.) 
przez  Sourí,  konarza  z  Dieppe  (Relazione  ddla  vita  etc.,  Róma  iT^a^ib. 
1854).  Napisal  takže:  4)  ColUgii  gerwumci  et  hungarici  htsloria^  Boraae 
17  70;  5)  OiroU  Odoardi  Stuartii  WalUae  principis  expedUio  in  Scotiam^ 
1751  (i  po  wlosku);  6)  De  profectíone  Pii  VI  Pont.  M.  ad  aulám  vien- 
nensem^  ejusg.  ccmsis  et  exitu  comtnentarii^  dzielo  pierwszj  raz  wydane 
przez  Joz.  Boero,  Roinae  1855  in  12;— kiika  žywotów  áw.  i  wiele  poeagi, 
lab  ulworów  mnzycznych.  Rázem  žebrané  j^o  Opere  latine  e  itaUane 
wyszly  w  Wenecji  1804 — 1805  4  tt.  in-8  i  zawieraj%  bjogra^Q  C,  po- 
ezje,  mowy  i  z  wyžej  wspomnionych  dziet:  n.  4  i  5.  W  Rzymie,  w  kol- 
legjom  jeznickiém  do  ostatnich  czasów  przechowywal  ai§  r^kopism  C.  p.  t. 
De  tuU  ac  suorwn  rebus^  HUsque  suorum  tempontm  usque  ad  occasum  so- 
deiatis  Jesu.     Ob.  De  Backer,  Biblioth. 

Corder,  v.  Gorderius  Baltazar,  jezuita,  ur.  w  Antwerpji  1592  r., 
^  teoiogj§  i  Pismo  áw.  wyUadal  w  Wiednin;  f  1650  r.  w  Rzjmie.  Biegtjr 
w  JQzjkn  greckim,  wydal  przekladj  i  objaánienia  licznych  dzíe},  pisanych 
przez  Ojców  i  pisarzy  Koáciola  greckiego:  Joannis  PkSapom  in  Oen,  c,  i, 
de  numdi  creatione  U.  7,  Yiennae  Aostr.  1630;  Opera  S.  Dionym  Areo- 
pagitoBy  cum  scholiis  s.  Maximi  et  Paraphrasi  Pachifmerae,  Antwerp.  16S4y 
Paris  1644;  Apohgi  marales  s.  CyriUi  (?),  Vien.  Aust  1680;  S.  CyríOi 
arckiep.  alexandr.  HomiUae  19  in  Jerem,  proph.^  Antrerp.  1648;  S.  Do' 
rothei  archimandritae  Institutioňes  ascetícae^  ib.  1646;  Caiena  65  graecor. 
Patrům  in  Lucam^  quae  4  simul  EvangeUstar.  introducit  expiitatianem,  lati'' 
nitate  donata^  ib.  1628;  Catena  PP.  graecor.  in  S.  Joan.  ex  antiquies.  grae^ 
co  eod.^  ib.  1630;  Expositío  PP.  graecor.  in  Psalmos^  ib.  1643 — 46 
3  tt.  f.;  J^mbolarum  in  Matthaeum^  tom.  /exhibens  Gatcáiam  graecor.  PP. 
21,..  tom  11^  quo  continetur  Caiena  graecor.  PP.  30^  coUectare  Niceta  ep^ 
Serrarum^  cum  interpr.  lat.  et  scholiis^  Tolosae  1646 — 4  7;  Cknrder  dodal 
ta  traktáty:  De  Genealogia  Christi  i  De  Goncordia  Evangelistamm.  Napi- 
sal  wyklad  na  ksi^g^  Joba  (Job  illustratus)^  Antverp.  1646    f. 

Cordeyro  Antoni,  ar.   1641  r.    w  Angra,  stollcy  wyspy  Terceira, 

do  jezuito w  wst^ít  1657  r.,  wykladal  retoryk§,  filozoQ^,  teok^Q  nauni- 

irersytetacli:  w  Koimbrze,  Braga,  Porto  i  Lázbonie.    Um.  1722  r.  w  Ua- 

boBie.     Napisal:  Cursus  philosophieus    conimbricenris    (logika,    fizyka,  psy- 

efaologja  i  metafízyka),  Lizbon.   1713  — 14   3  t.  f.;    In  praecipua  partium 

D.  Thomae    theologia    scholastica^    ib.  1716;    w  jazyku  portngalskim:    lii- 

'     stozj^  wysp  nalež^cych  do  tegož  panstwa  (ib.  1717),  dzieto  prawne  Bešth 

^    luqoens   tkeojuristicas    (ib.     1718)  i  historJQ    obraza  cadown^^  N.  Maiji 

•    P.  w  Lapá  (djec.  Lamego,  w  Portugalji),  r.  1719,  kt6r%  na  j^^k  ladáski 

'    atreádl  o.  Emmanuel  de  AzeVedo,  p.  t.  Bías  in  nuce...  Romae  1751. 

^  Coret  Jakob,   jezuita,  francuz,    ur.  w  Valenciennes    1631  r.,    od- 

^   2oaczy)    8i^  cnotami  i  gorliwoád^   o   zbawienie  dusz;    pami^  jego  dot|d 

^    cscz^wLiége,  gdzie  f  16  Grud.  I72i  r.  Napisal  znaczn%   liczb^  dzieldk 

^   asce^cznych,  bardzo  cz^sto  przedrukowywanych;    styl   ich  prosty,  csaaem 

^    OTffpsaXskj:     l)   La  bonne  moři  souš  la  protection  de    m.    anges  gardieng 

>    {émieró  dobra  pod  opiek%  áw.  anic^ów  stróžów),  Gaen,  1663,  takže  p.  t 

^     Aseociation  de  bien  mourir^  Inb  in.;    i)  Le  portrait  de  ames  amantes  (ty- 

'     woi    orszulinki    Anny    z   Beauvais),    Lilie    166  7;    8)    I^úledan  reHré  de 

rhérúie  (dádko  dla  konwertytów),  ib.  1669;    a)  Le  seocnd   Adam  (nar 

vlá  o  ti^jamiiky  Odtaipienia),  ib.  1671;  5)  La  sainU  uman  de$  quaire  "' 
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ferents  états  (žywot  éw.  Katarzyny  szwedzkiej),  Mons  16  75;  6)  L'année 
sainte  (uwagi  na  caly  rok),  Liége  1683;  7)  Le  second  Joaeph  (žywot  J6- 
aefa  Hermana,  zak.  norbertan.),  ib.  1680;  8)  Vange  condueteur  dans  la 
dévotton  chrétienne  (Aniol  przewodnik  w  pobožnoáci  chrzeáó.),  ib.  1681; 
3)  Lá  maison  de  Véternité  (Dom  wiecznoéci;  žbiór  róžnych  prac  ascety- 
cznych  i  kaznodziejskich  autora,  mi§dzy  któremi  s^  i  niektóre  poprzednie 
przedrukowane),  Liěge  1705  —  1710  7  tt.  in  12,  i  w.  in.  Janseniáci  mieli 
ku  niemu  szczególniejsz^  niech^č  za  to,  že  dowodzil  publicznie  tezy  o  nie- 
omylnoáci  Papieža.     Cf.  De  Backer^  Bibliotb. 

Cornu    Epistolae  albo.  tež  Cornu  Evangelji,  znaczy  stron§  Epištoly 
albo  Ewangelji,  t.  j.  stron§  lew%  lub  praw^  oharza. 

Coronelli  Marek  Wiňcenty,  franciszkanin,  rodem  z  Wenecji,  ko* 
smograf  rzeczypospolitej  Weneckiej  w  16  86,  profesor  jeogratii  1689, 
prowincjal  w  W^grzech,  a  1702  jeneral  zákonu.  Kardynal  ďEstrées 
užyl  go  do  roboty  dwóch  wielkich  globusów  dla  Ludwika  XIV;  globusy 
te,  majíce  12  stop  árednicy,  zyskaJy  pochwaly  znawców  i  umieszczone  zo- 
staly  w  bibljotece  królewškiej.  C.  um.  w  Wenecji  1718  r.,  založywszy 
akademj§  kosmograficzn%  i  wydawszy  wigcej  niž  400  kart  jeograficznych, 
Prócz  tego  napisal  dosyé  dziel  jeograficznych,  mi§dzy  innemi:  Róma  ca^ 
tico-moderna^  Venecia  1716  in  f.,  z  figurami;  Begnorum  prcvhidarum^  ci- 
vttatumque  nomina  latina  et  italica,  ib.  1716  2  t.  in.  f ;  Bibliotheca  tmtVer- 
sak  sacro-profana^  ib.  1791:  miaío  byé  tego  dzieřa  40  lub  46  t.  in.  f., 
wydrukowano  28  t.,  ale  w  handlu  ksi^garskim  bylo  tylko  7  t.,  reszta  po- 
szYa  na  makulatur§;  kompletně  egzemplarze  s^  osobliwosci%  bibljograficz- 
n^;   jest   to    dobra  encyklopedja  alfabetyczna  (do  wyrazu  Coqué).      N. 

Corpus  catholicorum  i  evangeiicorum.    Ogólne  sprawy  Nlemiec 

nalézaly  do    jurysdykcji    sejmów  rzeszy,    na  których    spome  punkta  wi§- 
kszoáci%    glosów    rozstrzygano .     Podobnie    rzecz    s]§  miala  ze  sprawami, 
dotyczq,cemi  8i§  Koácioía.     Kiedy  wszakže  w  XVI  wieku  niektóre  niemie- 
ckie    stany,    przyj^wszy  nauk§  Lutra,    šcišlej    mi§dzy  sob^  sig  pol^czyljr, 
cesarz  i  rzesza  zmuszeni  byli  wchodzió  z  nieroi  w  úklady,  jako  z  odr^bD) 
caloáci%  polity czn^.    Kiedy  nastgpnie   pokojem    religijnym  1555    przyzna* 
no  zwolennikom  wyznania    augsburgskiego   jednakie    z  katolikami  prawa, 
a  póžniej  art.    V   §    52  pokojů  westfalskiego    zastrzežono,    iž  w   rzeczadi 
dotycz%cych  si§  urz^dzeň  koácielnych    tylko  stany  tegož  samego  mryznanii 
mog^  wydawaé  prawomocne  uchwaíy  (jus  eundi  in  partes),  wytworzyly  s( 
dwie  samoistne  korporacje:    corpus    catholicorum    i    corpus    evangdiGonm. 
Eatolicy    niech§tnie  przyj§li   ten  podzial,    gdyž   Papiež    nie  chcia)  uzoaé 
kompetencji  takiego  corpus  catholicorum  i  sprawy    odnosz^ce    siq  do  re* 
ligji  rozBtrzygaly  si§  w  Rzymie,  albo  na  dworze  cesarkim.  Tylko  w  8Z» 
gólnych  wypadkach,    dla  wi§kszego    poápiechu,    stany,  katolickie  zbíeaií 
Bi§   w   owe   corpus,    którego   przewodnicz^cym  bywal  arcybisknp,  eMdor 
moguncki.     Protestanckie  stany  zaá  tworzyly  stal%  korporacjg,  pod  znien* 
chnictwem  (directorium)  elektora  saskiego  (od  r.   1658).     Zadaniem    eoh 
poris  evangeiicorum  bylo  rozstrzyganie  spraw,  odnosz^cych  8i§    do  oInpoQ 
interesów  protestanckich,  przeciwko  duchowieňstwu  katolickiemu.    UdMitf 
c.  ev.   maj%  znaczenie  tylko  jako  historyczne  áwiadectwa  wzajemnego  É^ 
šunku  wyznaň  religijnych  w  cesarstwie  Niemieckiém.     Doktadňie  itáU$ 
ten  przedmiot  Henr.  v.  Bůlow:    Ueber  die  Geschichte  und  Verfassniig  ** 
Cóřporis  Evangeiicorum,    1795.     Decyzje  c.e.   znaleáé  možná    w  Zékft^ 


C^rpM  citMictrmL— Ctrpm  iteirint.  SOS 

xcszytíkieh  conchuorum^  yrjáanjm  w  R^ensburgii  1752  i  1786.  ZMór 
ten  obcjmaje  4  t  in.  f.  Proi^ara  c.  é.  odznaczařa  9i§  zdiimiewaj%e% 
rozwlekIošcÍ4  i  pedanckim  formalizmem;  nic  wigc  dziwnego,  že  granamm/L 
przeciwko  katolikom  cale  4  t.  ío  f.  zape}niaj%.  Znaczn^  cz^  owych 
graxamina  stanowi^  np.  sprawy  o  to.  že  katolícy  we  wspólnjdi  koácía- 
2ach,  w  czasie  swego  nabožeústwa,  nsawaj^  na  bok  protestancki  stol  komii- 
x^jnr,  že  stawiaj^  kmcjfíks  na  ambonie  lab  oitarzu,  že  dzwooi^  na  nabo- 
žeňstwo,  že  bisknpowi  towarzjszy  dachowieňstwo,  kiedy  ten  odaje  síq  do 
koáciola,  i  t.  p.  Z  rozwi^zaniem  rzeszy,  1806,  upadlo  takže  corpus 
eyangelicorom.  (PermanefUr),  J.  N. 

Corpus  doctrinae.  Tak  nazywaj^  protestanci  zbiory  pism  teologi- 
cznycb,  maj^cycb  slnžyé  za  norm§  w  rzeczacb  religijnycb.  Z  pocs^tkn  glo- 
síla  wprawdzie  ,jieformacja,''  že  jnrysdykcja  koécielna  spoczywa  w  zgnmu^ 
dzenhi  wiemycb,  a  slowo  Písma  áw.  jedyn^  lánno  byč  powag^;  lecz  kie* 
rownky  rocha  antykoácielnego  zásad  powjžszych  tylko  o  tyle  sí^  trsjr- 
mali,  o  ile  možná  bylo  za  pomoc^  nich  podborzyó  massy  ladowe  pnedw- 
ko  instytncjom  Ko^iola  i  poprowadzič  je  do  odst^pstwa.  2e  zaš  w(rfiioé6 
owa,  o  której  ci%gle  rozprawiali,  czczym  dla  nich  byla  wyrazem,  ni^lepiej 
tego  dowodzi  ci%gle  podniecanie  wladz  áwieckirh  do  wyt§pienia  ^papizmtf* 
wsselkíemi  možUwemi  árodkami.  Roch  antyreligijny  do  czasów  bnnta 
chlopskiego  mial  charakter  przewažnie  dcmagogiczny.  Dopiero  od  czasa 
tego  bonto  wladcy  šwíeccy  pol^yli  si^  ze  stronnietwem  ^reformaeji* 
i  siedlískiem  wrogich  dla  Koáciola  planów  staly  si§  gabinety  i  rz^y  ksi%- 
ž§ce.  Przywódcy  zeszli  wprawdzie  do  roli  prostých  narz^dzi  w  r§kadi 
ksi4ž%t,  lecz  pocieszali  si§  za  to  nadziej%  pr§dszego  npadka  dawoych  Qrx%» 
ázeů  koácielnych.  Ciž  sami  wi§c  lodžie,  którzy  za  grzech  awažali  oznar 
wanie  jakiejb%dž  Indzkiej  powagi  w  sprawach  religijnych,  nie  stawiali  žir 
dnej  opozycji  samowolnym  rozporz^dzeniom  ksi%ž§cym,  czfstokroé  wr^cx 
przeciwnym  protestanckiej  dogmatyce,  ježeii  tylko  zmierzaly  one  do  o^ik 
bienia  Koéciola  i  jego  nanki.  Lnteranizm,  którego  mistrz  wszystko  od- 
rzncal,  co  slowami  Pisma  šw.  nie  da  sí^  objaánié,  pierwszy  odštípil  od 
swoich  wlasnych  zásad  (KóUner,  Symbolik  der  lother,  Kirche,  Uamb. 
1837).  Jak  zaá  wielkie  bylo  to  odst^pstwo,  wy kázal  dokladnie  Haget^ 
protestancki  historyk  (Deutschlands  Uterarische  wtd  rdigióse  VerhdUnisstim 
Jíéfarmationszeitalter^  l^^^))  í  dowiódl,  že  sterownicy  reforroaqi  przyiri^- 
wali  ksi^ž^m  bez  porównania  wi^ksze  atrybacje  w  rzeczacb  koádeliiyd^ 
niž  te,  których  nžywali  Papieže  w  czasach  najpot^žniejszego  wplywu  Ine- 
rmrehji  katolickiej  na  sprawy  Enropy.  Niekiedy  podnosily  si^  wprmwdm 
z  protestanckiege  oboza  glosy,  dopomimg^ee  si§  o  te  sarae  prawa,  jaUe 
posíadalo  dochowieústwo  katolickie,  lecz  byly  to  glosy  daremné,  gdyž  ort^ 
dowe  i  mateijalne  stanowisko  dachowíeňstwa  protestanckiego  nie  nie  udá* 
to  wspóln^^  z  organizacj^  Kosciola  katolickiego.  W  krótkira  czasio  do* 
Bito  wi^  do  tego,  že  wladze  áwieckie  níetylko  rozstrzygaly  kwestje  dyiey* 
pfiBame,  lecz  nawet  stanowily,  ,czego  i  jak  w  koáciolach  ich  terrytoijiim 
nczyé  oaležy^  (Ptank^  Gescb.  der  Entstehang  des  prolestantischeii  Lebr- 
begŤíifes,  1796).  Teologowie  byli  doradcami,  oraz  pomocnikami  rzfdóir, 
i  za  ich  glównie  wspólodzialem  ksi^ž^  zawladn^li  cal^  sfer^  spraw  re* 
Ugijnydí,  w  krajach  oderwanych  od  jedaoáci  z  Koáciolem.  Niekt^  pisma 
liQtra  i  wyznanie  aagsbargskie  awažano  powszechnie  za  Donii§,  do  kt6- 
nj  slosowié  síf  mialy  dokonywane  .reformy*  relígUne.    Uekroé   wsakie 
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powstawaly  nowc  w^tpliwosci,  nieprzewidziane  w  dzielach  normálních  (Nor* 
roalschriften),    do    dawnych    pism  normalnych  nowe  dodawauo.     Tak  ni». 
elektor  saski    ogtosil  15  73  kilka  normalnych  pism  i  uchwa},    mi%ázj    ia- 
nemi  mowy  Jakoba  Andreae  (ob.),  oraz  zagrozií  zloženiem  z  urz^u  wszyst- 
kim  odmawiaj§cym  podpisu   na    aríyhUach    torganshieh    (ob.     Torg.  arty- 
koly),     Teologowie    nic    nie    mieli    do    nadmienienia   przeciwko  powadn 
pism  i  ksi^    czysto  ludzkiego  pocz^tku,    niektórzy  nawet  uwažali  za  «a^ 
chnione   ksÍQgi,    zwane  symbolicznerai  (ob.)  (iro/cA,  Introd.  in  lib.  symb.. 
Jenae    1722).     Do  wažniejszych  Corpora  doctrinae  zaliczsy^  8i§:     l)   Cor- 
pus philippicum^  tak  nazwaiie  od  Filipa    Melanchtona,    inaca^j    ^ojronicioi, 
albo  misniatm^    wydanc    1560  r.;    zbiér  ten,    oprócz  trzech  powsaecbnycb 
symbolów  (apostolskiego,    nícejskiego,    atanazowego)   wyznaaia    augsbmg- 
skiego  i  jego  apologji,    zawieral  takže  Loci  commtmes  Melanchtona,   tegol 
Eaximěn  ordinandorum  i  Responsio  ad  artic,    Bavaríc.  Corpus  philippífiva, 
jako  kryplokalwiňski,  zostal  z  pocz%tku  odrzucony  przez   luteranów,   ka 
elektor  saski  1569  zalecil  ácisle  jego  przestrzeganie,  pod  kar%  osanícdtod 
un^u.     2)  Corpus  doctrinae    pomeranicum^  podobné  do  poprzednieip.    9} 
Corpus  doctrinae  prutenicum  (pruski),  inaczej    Repetitio  doctrín<ie  eedemáh 
eae^  celém  przeciwdziaíania  naukom  Osjandra.  Przepisane  jako  norma  nit- 
ry na  wieczne  czasy,  edyktem  z  d.  7  Lipca  156  7  r.,  gdzie    powiediiaM, 
ie  jego  ksi^ž§ca  moáó  cierpieč  nie  b^dzie,    aby  ci,  coby  síq     terno  cotjm 
doctrinae  sprzeciwiali,  do  urz§dów  jakichb^dž  w  paústwie  dopuszczani  bjfi. 
4)  Skierowana  przeciwko  niektórym  wittenbergskim  teologom:    Solida  cm* 
futatío  praecipuarum  corrupielarum^  zostala    ogJoszona  1(59   przes  ^Ýf 
aaskich,  a  nie  stosuj^cym  síq  do  niej  zagrožono  ci§žkiemi  kárami.   5)  Cbr 
puš  doctrinae  juUum,    tak   nazwane  od  Ja\jusza,  ksi§cia  brunéwickiego,  ai 
którego  rozkaz  zabral  je  i  wydal  Chemnitz  (ob.)  157  6  r.  Oprócz  symbolów 
i  wyznania  augsburgskiego,  obejmige  artykuly    smalkaldzkie,  wielki  i  ma- 
lý katechizm  Lutra  oraz  rozprawQ  Urbana  Regiu8'a:    De  /ormidi$  covCe  U' 
quendi.     6)  Concordienbuch,  najwažniejszy  ze  wszystkich  zbiorów,  o^jBqje 
tey  symbole  powszechne,  wyzn.  augsburg.  i  jego  apologie,  artt.  smalkaUtkii, 
oba  katecbizmy  Lutra  i  Formule  zgody  (ConcordienformelJ^  od  któro  a|f 
abiór  otrzymal  8woj%  nazw§.   W  niektórych  krajach  protestanckich  zbiór  lei 
nwažany  byl  za  normainy,  w  innych  znowu  zupelnie  byl  odrzaconj.    Z^ 
i  hsi^ga  zgody  nie  zaprowadzila,  lecz  byla  ostatni%  prób%  jej  zaprowadMl 
na  tej  drodze. — Najdawniejszo  kalwiňskie    Corpus  doctrinae    ukazabif 
1581,  p.  t.  Harmonia  confessionum  fidei  ortliodoxarum  et  reformcUantm ecdt 
šiarum.     Harmonia    dzieli    sie  na  18  sekcji:  každá  sekcja  traktine  jiky 
oddzieln%    materj^;    przez    ogloszenie  jej    miano  na  celu  zmni^sajč  tijarf 
lateranów,    szczyc^ych  sig  swoim   Concordienbuch,  i  daó  katoUkom  pcHÉ 
o  zdumiewaj^cej    jeduoáci    gmin   kalwiúskich!     Cf.    art.  Wysnania  hátt 
cUe,  i  Niemeyer^  Collectio   confessionum    in  ecclesiis    refomiatis  pnlrř*^ 
taram,  1840.  (Buchmann),  j^  jf^ 

Corpus  jurís  oanoníci.  T§  nazw§  nosí  zbiór  praw  koitítíí^ 
8kladaj%cy  si§  z  nast§puj%cych  cz§áci:  7.  Decretum  Oratiani  (ob );  HD^ 
eretaUum  libri  F,  žebrané  i  uložone  z  polecenia  Grzegorza  IX  PaíM 
JJI  a)  Sextus  Uber  decretaUum^  žebraný  z  polecenia  Boni&cego  Vlft 
h)  Clemmitinae  (ob.),  c)  Ettravagantea  (ob.)  comanunes^  d)  Extra9a§wM 
Joannié  XXIL  NazwQ  Corpus  juris  spotykamy  juž  na  aoborxe  kooiltt' 
^dktíům  i  baa^lejskim,  gdzie  rozróžnifij%  síq  rezerwaty  papiaikiOi  aa  of 
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dujíce  si^  w  Corpus  juris  i    na  Extravagantes.     W   dmkowaoych  wyda- 
niach    ten    tyta!    klašč    pocz^to   dopiero    od    pótowy   XYI    w.     Zbioni 
^aatentycznego*  powag^  ma  tylko  cz§šč  II,    a  z  Illej  Sextus  decr.   i  Cle- 
meniinae^  gdyž  te  tylko  cz^áci  orz^dow^  powag^  zebraae  i  wydane  zosta- 
2y.     Cf.  Decretales.     Wydaň  dawniejazych  Corporis  juris  jest  bardzo  wie- 
ie,  lecz  róžnice  mi§dzy  niemi  w  glossach  s%  bardzo  male.    Zastugaj^  tylko 
na  awag§  wydania  kiytyczne.     Pierwszy    Antoni  Democbares    wydal  Dc- 
er dum  (Paris  ap.  Car.  GuiUard  154  7  in  8),  gdzie  cytacje  Gracjana  wska- 
zal  šciálej,  gdyž  Gracjan  tylko  ogólnikowo  notowal  žrádla  swoje.     Demo- 
chares  to  samo  aczynil  potem  z  innemi  cz§3ciami,  a  nadto,  w  Decretales 
Grzegorza  IX  tekst  poprawil,  wedlag    dawniejszych  zbiorów  Decretaliom, 
i  dodal  waijanty    (ob.).     Tak  opracowane  Corpus  juris  wydai  on,  Paríg. 
ap.  car.  Guillard  1550,  1552,  4  v.  in  8;  Logdnni  1554,  7  v.  in-i2,  bez 
gloss;  a  z  glossami,  París.  1561,  3  v.  f.    Niektóre  krytyczne  objaánienia 
(apofitillae;  byty  jui  przed    Democharesem    w  Decretales  ed,  Fr.  Fradm^ 
Logdoni   1543;  to  samo  w  Decretum   aczynil  Karol  Damoniin  (Lugd. 
1554  i  1559  in-4,  i  in  t).    Le  Conte  (Corp.  jar.,  Antverp,  ap.  Pian- 
tin.  1569,   1570  in  4    v.  in-8)    w   Decretales  Grz^orza  IX  dodal  nie- 
które  postanowienia  koádelne,  wypaszczone  przez  Bigmanda  de  Pennafort. 
Ok.  r.  1563  Pius  lY  wyznacz^l    komisj^   z  kardynalów  i  aczonych  pra- 
wników,  któraby    oczyscila  Corpos  jaris    z  bl^w  i  wtr^tów.     Komisga 
ta  nkoáczyla  swoj^  prac§  w  r.  1580,  za  Grzegorza  XIII,  i  wydanie  przez 
iii%  poprawione  wyszlo    pierwszy  raz  w  Rzymie  in  aedibus  papuli  Romam 
1582   5  v.  f,,  z  dawnemi  glossami  i  i  baU%  Grzegorza  XUI    dat.  1580 
(zamieszczan^  oua  bywa  przed,  lab  po  Decretum),     Wydanie  to  rzymskie 
przedrokowywane  bylo:  Bomae  1584,  4  v.  in-4;  w  tymže  r.  Yenet.  4  v« 
i  Lugd.  3  ¥.  f.;  Paris.  1585,  3  y.  f.;  FrancoU  1586,  i  in.  Ostatnie  wy- 
danie  z  glossami  wy&zlo  Lagdani  ap.  Hagaetan  16  71,  3   v.  f.     Na  koá- 
ca  Corporís  jaris,  dia  objaánienia  t^o  dziela,  zamieszczane  bywi^  2   do- 
datki:   l-y  z  apowažnienia   Pawla  Y:    Pauli  Lancelotti   Institationes  jaris 
canonici  (napisane  z  polecenia  Pawla  lY  Pap.,  wydane  i*y  raz  Pems.  1563); 
^    dragim    doďatldem  jest  Liber  VII  decretaUum,     W  tym  ostatním  zbiorze 
*    mieszcz^  si§  nowsze  extrawaganty   až  do  Syxtosa    Y    (f    1590),  žebrané 
=^  powag%  prywato^  przez  Piotra  Matthaeas   ok.    r.  1590,    a  pierwszy  raz 
'   rázem  z  Corpus  jurís  wydrakowane  Lagd.     1671.     Nie   naležy    brac  tcj 
^  pracy  Matthaei   za   jedno    z    Clementts    VIII    Uber    septimus    decretatíum 
^  (ob.  Decretales).     Po  komisji  rzymsldej  (1580),    wychodzily  jeszcze  olep- 
^   szone  pod  wzgl^dem  krytycznym  wydania:  Corpus  jarís  canonici  cum  notis 
^   Petři  et  Franc.  Pitboeorum,  ed.  Claudins  le  Pelletier,    París.    1687  2  ¥. 
^    í^ — Augustae  Taurin.  1746;  Corp.  jurís  can.  Gregoríi  XIII  Pont.  Max. 
'    Mthoritate,  post  emandationem  absolutam  editum,  recensuit  Jnstos  Uoen- 
'     singias  Boebmer,    Halae  174  7  2  t.  in-4, — post   J.  H.  Doelmierí  coras, 
hieň  adnotatione  crítica  iDstructom,  ad  exemplár  románům   denuo  edidit 
Aemilias  Ludo^icus  Richter,  Upsiae  1833  2  t.  in  4.  Pod  wzgl^em  powagi, 
jak|  ma  w  prawodawstwie  koédelném  Corpus  juris  can.^  róžni%sÍQ  poijedyi- 
€xe  jcgo  cz^íd  (ob.  Decretum  Gratíani,  Decretales).  Prawa,  kt^  nie  wy- 
izly  z  nžycia,  ani  póániejszemi  postanowieniami  nie  zostaty  znieeionei  dot%d 
obowi^zaj^,   a  mianowide:    a)  zamieszcsone  w  Decretales^  w  Sextus  decr. 
i   w  CUmerd.\  chodaž  w  nich  prawodawca  mówi  do  pojedyác^ch  koácio- 
lów,   lob  o«ób,   obowÍ4^j%   caly  Koádól  dla  tego,  ie  iiiúwjiu%  powan 
»    w  Koádele   loetity    žebrané   i  polecone.    b)  W    innych   ez^édach    Cor- 
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Corporis  juris  prawa  obowi^zuj^  o  tyle  tylko,  o  ile  obowú|Z]rwaly  i»er- 
wotnie,  t.  j.  maJ4  tyle  powagi,  ile  žródlo,  z  którego  zostáty  wzigte.  Bo 
zrozumienia  dncba  tych  praw,  icb  rozci^gloáci,  slnž^  komentane.  Bo 
lepszych  komentarzy  na  Decretales  zalíczaj^  si§:  Jáni  a  Cosía^  Sm- 
maria  et  commentarii  in  Decretales  Gregorii  IX  ed.  noviss.  NeiqK)li  it 
Lips.  17  78  2.  v.  in  4;  Emman,  GonzdUz  de  Tellez^  Commentarii  ad  D^ 
cretal.  V  libros,  noviss.  ed.  Lugd.  1718  4  v.  f.;  Innoc,  dromiy  Páratítli 
in  6  11.  Decretal.,  noviss.  ed.  Vindob.  I76l  2  v.  in-4.;  Pro9perí  Fag- 
nani^  Jus.  can.  s.  comment.  in  Decretal.  nov.  ed.  Coloniae  Allobr.  1759 
5  v.  f.  Na  Sextus  Decretal.  Passerim\  Comraentaría  in  librám  YI  De- 
cret.,  Romae  1667.  Na  Clementinae:  Ant.  ÁUeserrae  In  11.  Cte- 
mentinar.  commentarii,  nov.  ed.  Ualae  1782  in-8;  Glementis  Y  coufr 
tutiones...  notis  auctae  ct  illustratae  a  Hieron,  Baldassino,  Romae  17€9,  . 
in-4.  Spis  szczegótowy  ob.  Phillips^  Du  droit  eccles.  dans  ses  soaioei)  I 
trad.  par.  Tab.  Crouzet,  Paris  1852  s.  8  7  3....  Cf.  Walier^  Ldirb.  d. 
Kircbenrecbts,  Bonn.  1871.  Cytacjez  Corpus  juris  rozmaide  si^ otair 
czig%.  Jak  síq  cytuje  Decretnm  Gratiani,  ob.  t.  art.;  Decretaliam  Gne- 
gorza  IX  cytacja  rozróžnia  8i§  litery  X  od  iunycb;  na  oznaczenie  ie  cf- 
tacja  wzi§ta  jest  z  kollekcji  Bonifacego  YIII,  dodaje  síq  przy  niej  m  9^ 
lub  in  F/,  w  innych  in  Clemen,  (in  Clementinis),  in  JExtrav,  com.  fa 
Extravagantibua  communibns),  in  Eatrav,  Joan,  (in  Extravagantíbos  Jo- 
annis  XXII).  Jř.   W.  K. 

Correctorium,    lub  Epanorthotes.    Wulgata  (ob.),    w   skotik 
przepisywania  z    r§kopismów    i    samowolnego   poprawiania    pnsez    mniQ 
kompetentnych  krytyków,  zaci^gala  coraz  wi^ceij   bl^dów.     2eby  pned|£ 
ternu  drog§  i  przeszkodzió  kopistom  w  poprawiania  jej  samowolnie,  i  pro- 
klad áw.  Ilicronima  do  pierwotnego  przywieáč  ksztaltn,  pocz§li  teotogowie 
zbieraó  róžnice,  mígdzy   róžnemi  kodeksami  (ob.)    Wnlgaty    spostnegane, 
lub  odmiany  od  tekstu    bebr.   i  greckiego,  i  takowe   w  swjch  egiempla* 
rzach  na  marginesacb,  lab  mi§dzy  wierszami  wypisywali.     Zbiór  taki  ni- 
zywař  8i§  Correctorium  Bibliae,  lub  Epanorthotes.  Gorrectoríam    ^nepsf' 
wano  albo  rázem  z  tekstem   Pisma  éw,,  albo  samo;    albo  w  catoád,  aft^ 
w  skróceniu,  wedlug  upodobania  przepisig^cego,  i  przez  niego  cz^sto  byte 
powígkszane  glossami,    lub   warjantami  (ob.).     W  correctorinm  notovm 
nietylko  odmiany  tekstu,  ale  tež  odmiany  pisowni  i  podziahi  w  okrendt 
Zebranie  takich  odmian  juž  samo  przez  si^  dla  przepisoj^ego  bylo  oitiv- 
ženiem,  že  to   lub    owo   miejsce    Pisma    éw.,    podejrzywane    przes  megi 
o  b}%d,  zostawié    naléžy  bez   poprawy^  jako  tekst  prawdziwy;  a  pn|# 
mniej  dawalo  mu  do    wyboru    róžne  poprawki  juž  gotowe,    z  innydí  lit 
deksów  žebrané.    Pierwszém  dot^d  znaném  tego  rodz.  dzielera  jest  Corr^ 
ctorium,  sporz^dzone  prawdopodobnie  przez  uniwersytet  paryzki  (ok.  rob 
1326),  wspominane  pod  nazwi|  Parisiits^  albo  CorrecHo  BibUne  parisienm^  o* 
chowane  do  dziá    w    kilku  egzemplarzacb,  potwierdzone  przez  ówcnsBflp 
pryroasa  Ga^i,  arcbpa  senoúskiego  (Sens),   i  dla  tego  zwane  takte   C«if- 
senonense.     Powaga    uniwersytetu    i    prymasa   byřa  przycz7n%    szyWep 
jego  rozszerzenia.     Z   akt  kapituly  jeneralnej    zákonu  dominik.   r.  1SS< 
(ap.  Marténe^   Thesaur.    novns  anecdot.  t.  lY   s.   16  76)  widaó,  že  w  ^ 
zakonie  byla  osobná   komika    do  sporz^dzenia  correctorium,  bo  nakai0» 
w  calcij  prowiociji  zakonnej  (we  Francji)   Biblje  wedlng  tegož    po]mfíi& 
Nie  dingo  jednak  Hngon  a  8.  C\tro(ob.),  prowincjiď  dominikaaów  60- 
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CQzkicb,  polecif  wydaé  nowe  Corr.,  które  znów  kapitála  jenenfaia  w  roku 
1256  zatwíerdzila  dla  zákonu,  asawaj%c  poprzednie  i  senonenskíe.  Domf- 
nikanie  žatém  wsz§dzie  nietylko  swoje  Biblje,  ale  tež  Mszatj  i  Brewjane 
wedhig  tego  Corr.  poprawiali,  a  orjgina!  jego  jeszcse  dzii  ri§  znigdiqe 
w  bibljotece  parjzkiej,  cesarsk^  poprzednio  zwanej.  Odpisy  jego  skróco- 
se,  lob  rozszerzone,  s^  równiež  w  wieln  bibljotekach  enrop^skich. 
W  przedmowie  Hagon  oéwiadcza,  že  korrekturg  žebral  z  komentarzy 
éw.  Hieronima,  z  teksta  bebr.  i  z  egzemplarzy  Biblji,  pisanych  przed  Ka- 
Tolem  W.  Gorrectoria  paryzkie  i  dominikaáskie  míůJty  najwi^cej  powagí. 
Mieli  tež  swoje  Correctoríam  franciszkanie  i  kartnzí.  Ci  ostatní  wjbrali 
Teceozj^  Alknina  (ob.  Walgata)  za  podstaw§.  Ze  wszystkich  jednak  naj- 
znakomitszém  bylo  Correctoríam,  które  sorbona  parvzka  pr^ecfaowywafai 
w  XJV  i  w  XV  w.  (ob.  VerceUone,  Dissert.  academicbe  s.  48).  Dziš 
takie  correctoría  s^  tém  cenniejsze  dla  krytjld  Walgatj,  že  aatorowie 
kb  mieli  pod  r^k%  starožjtne  egzemplarze  Itali,  Wnlgatj  i  oryginainjch 
tekstów,  jož  zatracone,  a  przeto  daj§  nie  ma)%  pomoc  do  przywrócenia 
oryginalnego  tekstn  Wnlgaty  š.  Hieronima.  Correctoria  przyczynialy  síq 
wprawdsíe  do  pomnažania,  jnž  i  tak  wieln,  istniejfcych  poprzednio  odmian 
teksta,  pomimo  že  icb  cel  byl  przedwny;  jednak  kodeksy  Wnlgaty 
z  XIY  i  XY  w.  mniej  si§  róžni^  mi§dzy  sob%,  aniželi  dawniejsze.  Ře- 
znice 8§  i  mi^zy  niemi,  ale  w  tekstach  tylko  mniej  znaczi|cych;  w  znacz- 
niejszycli  zaá  prawie  znpefna  zgodnoié  padnje,  gdy  tymczasem  w  daw- 
mejszych  i  róžnice  s^  znaczniejsze  i  tekstów  dotykig^  wažniejszych  (JTotí- 
Im,  Gescb.  der    Vulgáta  s.  «7l,  274).  X.   W,  K. 

Corrodl  Hen  ryk,  ur.  31  Lip.  1752  w  Znríchn,  byt  synem  tam- 
tejszego  kaznodziei  i,  jako  jeden  z  najznakomitszych  ucamiów  Semlera  (ob.), 
zyskal  sobie  slaw§  mi^zy  racjonalistowskimi,  protestanckimí  teologamt 
zeszlego  wieku.  Za  mtodych  lat,  w^ttoáó  i  nieksztaltnoáé  dala,  w^ka 
náeémiatoáó,  ubóstwo  rodziny,  przesadny  pietyzm  ojca,  a  w  skutek  tego 
ibyt  snrowe  pietystyczne  wycbowanie,  tak  gn^bi^co  na  niego  wplywaly, 
ie  tmdno  bylo  dostrzedz  áladu  tych  zdolnoáci,  jakie  oka^  póžniej.  Jut 
mi§dzy  18  a  20  rokiem  ž)'cia  napisal  kilkn  rozpraw  filozoficzno-teologi- 
eznycb,  b^d^cycb  w  znpelnej  sprzecznoéci  z  pietystycznemi  zásadami  jego 
qjca.  W  tych  swoich  pocz%tkowych  pracach  nďlowat  míanowide  filosoQ^ 
Ldbnica  i  Wolfa  zastosowaé  do  teologji,  i  weďlug  tych  zásad  najwainiej- 
sze  kwestje  teologiczne  roztrzygal.  Na  racjonalistycznych  opieng%c  si^ 
podstawaďi,  odrzncal  nauk^  o  Trójcy,  o  osobowoád  Ducha  é.,  o  stwo- 
Tseniu  z  niczego,  o  zadosyó  uczynienin  Chrystusa,  o  wiecznoád  kary  píe- 
kielnej.  R.  1775  dáno  mu  urz^d  kaznodzid  i  wsparde,  dla  daJszych 
studjów  na  zagranicznych  uniwersytetach.  Po  powrocie  do  ojczyny, 
9Jniowat  si^  przez  czas  jakis  dawaniem  prywatnych  lekcji;  178€  mku 
olnymat  katedry  moralnoád  i  prawa  nátury;  um.  14  Wneé.  1793  r. 
Autorakie  jego  prače  s^  doáé  liczne,  ale  wyssly  po  wi^ksieg  cagéd  bei- 
imiennie  i  prawie  wszystkie  stanowi%  malých  rozmiarów  traktáty.  Kiý- 
maczniCifaw  s§:  Kritísehe  QfchkhU  des  Chiliasmu$,  Frankf.  1781—83; 
Verwch  emer  BeUuekitmg  der  Geěckiehie  dei  júdišehen  t«.  ehriM^m  Bf- 
Meofums^  2  t  Halla  1792,  i  czasopismo  przezeú  redagowaoe:  Bétrěge 
ZUT  B^&rderung  des  vemSnftígen  Denkenš  mder  RdigUm^  od  1780—793. 
'  M  niejsaij  wartoéd  %%\  Dk  Verikeidigung  der  GtítekseUgkeftdekre  vam  Steim^ 
hoHgegtm  LmnUt^  mB  emir  Vcrrede  van  Scmler^  HaUe  1780;  fitosoAcno 


>ilg(»  iijl  cif^tki  i  dk  tego  pnoe  jefo  x  mnkjiEpii  W*SÍ 
rJrtoiUrifTn,  sit  á^  te?'^  spodáewwt  božu  ijio. 

CiTMií  Edward,    fňjar.  nr.  v   F^fiaso    r.  i;«S; 

jeDenkuríe.  Napíul:  ATvr^  ýJcst/ti  thtúemxtyki   <po  vloska)    «   c  irts, 
i  kílk&  ee&kNDjdi  dzki  m&lťBiaijczziTdi  i  žkjiogiCTTiych- 
ob.  ap.  Tir^lHthcia^  hSíL  Modesese.  i;«i — ^«. 

Ciími  (Cbfie«íiM>.  L   Aleks&nder,   rodea  x 
litgirrlrí  za  Sjkstn&a  IT  (1471  — 1464),  iiMiiiHřJj  aasbor 
deš  htOicat    JáatÚtioe  Corrvú^   carm^i    epiemm    (ai. 
iUwae   b.  r.,  i  prij  wrdaniarii'    ^IjíI.  Ba^um^ 
z  wjjqfiáem  wjd.  r.  1744^     Skiida  a^  ta  vtwór  z 
fÍ9Ěaj    pí^kii%    iadD4     (Haner,  De    scriptonb. 
Wfd.  inei  dn  Riubj  1804  r.— 2-    Pawet,    fant  . 
ilfíO  jako    bpUrfáno  (a  Gamua  Series  ep.  aáe  laago  nfdsf 
jako  lalodzíeaiec  izAietaá  odzoaoj}   si%    dzieteiii:    X>ialogitf 
doetrma  daru  (o  uczoDjch  vtoddefa);  Cowtm^emtaniu  ói  /HeCrt 
temtúu^  dedjkovanj  Papieiowi  Jaljossovi  11,  adnkowmny  po 
tom  1640,    sapisaoj   Uardzo  pí^lm^  laciný;    gzxesxf  jednak 
ávíeddck  wjrzžeú  o  šwi^rch  tajenuiícack  viaiy.    Dapm  w  sv^ 
itbtíuh.  d.  auteurs  eccL  L   14  p.  116,  chwali  faordxo  to  dňelo, 
si^  jednak  na  pochwatj.  zwyúe   oddávané   inneBO    dnetu 
iJe  eardhuííitia  digmtau.    Žydorys  C.    na]MsaDT   pizez    Don 
zttydíge  n§  przjr  wjiéj  vzmiankowaném  diiele  Dúdag^a  ete.,  myi^  w  W^ 
necp  1784  r. 

CMSali  Piotr,  hrabia,  nr.  1748  w  Weronie;  tfiatym,  fniem 
astronoiiúi,  meteorologji  i  hydraolíki  w  Fannie;  180€  ^rtácmt  vytHf 
matematyki  w  Padwie,  gdzie  nm.  1815.  3íi§dz7  innenai  vydat  Ánni 
algšbnf  (po  wlosko)  Parma   179  7. 

CMter.  L  F ranci szek,  jezuita,  ar.  w  Mechlinie  i^ai  r^ 
á.  Ignacego  wyalany  do  Kolonji,  aby  wykladai  Pi&mo  á.  i 
Sprawowal  obowi^zki  rektora  w  kiika  kollegiach,  byt  3  : 
tem.  Nawrócit  wielk%  liczb^  dn&z.  Biegtosé  w  ibyaaia 
wieiczych  zjednala  mu  nazw§  „mtota  na  faeretyków.*'  áwi^toUnqr  ^ 
kaptan  f  1619  r.  w  Brukseili.  Jego  Enchiridhn  comtravewmanm  f^ 
cépuamm  nostrí  Umparis  (le  wyd.  Ck>lon.  Agr.  1585)  zjednat  soM  I*' 
azechne  uznaníe  i  cz^sto  byt  przedmkowywanym.  Franciazek  GimM 
kalwiniata,  proi.  w  Liejdzie,  wystawit  przedw  niemu  AMti^Co$termm^  Júí^ 
1599 — 1605  w  8  cz.,  zbijaj%c  každ^  z  osobná  cz^  EnclimdiL  Oetfi 
mu  odpisať  Epištola  ad  Franc.  Gommantm  (1600);  Apohffia  pro  prÍ0K^ 
iertía  parU  Enchiridii  (Mogunt.  1608  —  1604  8  i.).  AwigwŘamimm  bdt 
ridii^  Cok>n.  Agr.  1605.  Zostawit  nadto  kilkanaáde  dii^  aaoetycoQfdi 
Inb  polemicznych,  w  jazyku  taciás.  lub  hoUenderskim,  Irtóre  Wj^kai^ 
BackůT^  Biblioth.  —  2.  Jan  Lndwik,  jezuita,  nr.  1728  r.  w  KM 
po  snietieniu  zákonu  byt  bibjjotekarzem  bpa  w  Liěge.  Um.  na^  F^ 
Gzaa  przeehadzki  1780  r.  Zatožyt  pismo  peijodycsne  p.  i.  JSynl^ 
jtmmauM  franqpu  et  4lranger9^  którego  ceLea  byto  jdiíeraó  tapoM  ailyMF 
romocone  po  rtenycb  czaaopismacb;  miewato  tež    i   swoje  wla&e.   Ki 
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Coster  redagowal  je  1772 — 1776  r.  i  wydal  lO  t.  vr  Liěge;  kontynno- 
i¥ali  je:  dr  de  Lignac,  ks.  Outin  i  in.  do  r.  1818  wř^cz.;  wyszlo  wszy- 
stkich  rázem  tomów  487. 

Cotelier  {Cotelerivs)  Jan  Chrzciciel.  ur.  w  Grudniu  1627  r. 
w  Nimes.  Ojciec  jego  byř  kalwiúskim  pastorem,  wrócil  jednak  na  Jono 
Eoáciola,  a  pelnego  talentów  clibpca  wychowa]:  bardzo  starannie,  tak  iž 
Cotelier  juž  w  12  roknžycia  hebrajsk%  i  greck^Biblj§  nawyrywki  mógl 
tlumaczyé.  Ojciec  jego,  sam  bardzo  biegřy  w  tych  j§zykach,  byl  jego 
nauczycielem.  Mlody  Cotelier  r.  1641,  na  ogólném  zgromadzeniu  fran- 
cuzkiego  duchowieňstwa  w  Mantes,  skladař  dowody  swojej  biegtoáci  lín- 
gwistycznej,  Wtedy  tež  juž  kardynal  Richelien,  kanclerz  Seguier  i  vrielu 
innych  wielkich  ludzi,  mianowicie  Sirmond  i  Petawjusz,  zwrócili  uwa^g 
na  nadzwyczajne  zdolnoácí  cblopca.  Pensja  naznaczona  przez  francnzkie 
duckowieňstwo  dala  mu  možnoáó  oddania  si§  calkowicíe  naukom.  Jako 
mlodzieniec  studjowat  w  Paryžu  teologjg,  r.  1644  przedstawiony  byl  kró- 
lowi,  1647  otrzyroal  stopieň  bakalarza  teologji,  1649  mianowany  zostat 
czlonkiem  sorbonj;  zrzekl  si§  jednak  wyžszych  stopni  naukowych,  nie- 
chcial  bowiem  przyjmowaé  áwi^ceň  kaplaňskich.  Najslawniejszém  jego 
dzielem  jest  wydanie  Patrům  Apostolkorum^  p.  t.  Sanctorum  Patrům^  qui 
iemporibua  Ápostolomm  floi*uervnt^  Bamabae,  Olementís,  Hermae,  Ignatii^ 
Po^carpi,  Opera  vera  et  stipposititia^  tma  cum  Clemetitis^  Ignatň^  Polycať 
pi  actís  atquae  martyrtts^  Joan,  Éapt,  Cotelerius  ex  mss.  codd,  eruit  ac 
correaňt^  versionibusque  et  notts  iUustravit^  Paris  16  72,  2  v.  f.  Wkrót- 
ee  po  wydrukowaňiu,  požár  zniszczyl  znaczn^  liczb§  egzemplarzy  tftgo 
dziela,  zt%d  naležy  ono  do  rzadkoáci.  Wydal  je  Jan  Clericus  (SS. 
Patmm...  illustrayit.  Accesserunt  notae  integre  aliorum  viror.  doctor., 
qui  in  singulos  Patres  memoratos  scrípserunt....  item  W.  Beveregii 
Codex  canontim  prímitiyae  Ecclesiae  yindicatas;  Jac.  Usserii  Dissertatio- 
ne  Jgnatianae  etJo.  Pearsonii  Yindiciae  epistolar.  s.  Ignatii,  atq. 
alia,  Antyerpiae  (Amsterd.)  1698,  2  v.  f.,  nova  ed.  auctior  et  emanda- 
tior,  Amstelod.  17  24).  Dmgiém,  niemniej  wažném  džielem  Ca  jest 
Ecclesiae  graecae  monumenia  e  mss.  codd.  prodacta  in  Incem  (Paris  167  7 
— 86,  8  v.  in  4),  zbiór  mniejszych  pism  Ojców  i  pisarzy  koáciola  grec- 
kiego.  C.  zamierzal  kontynnowaó  t§  publikacj§,  gdy  smieró  go  za- 
skoczyla. 

Coton  (Cotonus)  Piotr,  przyjaciel,  spowiednik  i  kaznodzieja  kró* 
16w  frane.  Henryka  IV  i  Ludwika  XIII;  ur.  1564  r.  w  djec.  lyoúskiej. 
Z  pocz^tka  cierpial  odrazy  do  jezuitow;  w  19  r.  žycia  nvst^pď  do  nich 
i  sta}  8i§  ozdobil  zakonn;  kaznodzieja  slawny  i  niezmordowany:   r.  1617 

I  w  Lyonie  miiď  220  kazaň,  nic  licz%c  konferencji  prywatnych,  lub  po  Má- 
sztorach;  przez  85  lat  byl  kaznodzieja  wieikopostnym;    trzy  dyspaty  ptx- 

.  bliczne  odbyl  z  kalwinami  (Actes  de  la  conference  tenue  a  Nimes  entra 
le  R.  P.  P.  Cotton  et  M.  Charaier  ministře,  commencée  le  26  Sept  1600 
et  interrompue  le  3  Octobre  du  diet.  an..  Lyon  I60i;  Pourparler  entre 
le  R.  P.  C.  et  le  sieur  Gigord  ministře  a  Montpellier,  Lyon  1608;  Pour- 
parler tenu  á  Fontaineblean  mi^dzy  temii,  2e  wyd.  Paris  1614);  byl 
u  nich  w  szczególnej  nienawiáci,  zasadzali  si§  na  niego,  raz  nawet  ci§ž:ka 
ranili,  cz§sto  oczerniali.     Arcybiskupstwa  arelateňskiego  ani  purpury  przy- 

I  j%é  nie  cbcial.  Um.  w  Paryžu  19  Marca  1626  r.  Pisal  w  obronie 
gwego  zákonu:     l)    Lettre  déclaratoire  de  la  doctrine  des  pp.  jéiuit&s 


»1* 

tPam  liiO;,  gdzie  dovoda,  xe  jenkž 
de  tprftAsiddio;  pixeciv  tena  berimifnnj 
fmíatíc%  di  la  Uttn  li^dar^icirt  (ICIO).  dovodz|C,  ie 
zabójstv^  na  Hcnrjka  III  popefaionego,  i  ie  ich  tnete  ■jf||iilř  Oli 
te  pkaia  thiBUCzoDe  bjlv  lu  rúž&e  Kzjki,  cz^tto  vydavaae.  l)  igijwiiř 
i^íoJtj^/M  a  TAnUrAcfk^  P<Ril  I -SI O.  3>  Baida^  dt  Mr.  J^fmu  é 
■  McmtkoioA,..  fCííT  U  jpp.  jtsuiUi^  Paris  ldI3;  Comirt^Mu  os  fffafllf  d|j^ 
vkoimrt  ^Uia.  mtstaUe  de  P.  Hďmry  /trsiU  hmii  a  AjBC€r%  ie  l2  A*r^  JM,' 
LjOB  ICOl.  Aj  Leiirtě  du  P.  CUcm  a  J#.  dt  LuJifmerts  i  4m  mxf^ 
osob.  W  swojej  wtasnej  obronie:  d)  4fwíc^eic»<|itf  de  P,  cikm^ 
Avignon  1600.  Dzíeia  polemiczne:  i)  DuLtrt* — Saimet  SmaemmtKi  é 
$aerijice  dt  ía  Meue,  Paris  KOv;  Instituticm  catkútí^me  om  eM  dfctotíc  á 
cam/nue  la  ceritt  de  la  fcy,  Paris  1<>10.  Ascetjczne:  7)  himwm 
ocoipaticai  ďune  tou  devcU  ie08;  i^)  Mé^fitatiomi  mr  ia  vi€  dé  X  S, 
Ju,  ChriM,  Par.  1614.  Kaznodziejskie:  9)  Serwtoms  smr  iu  pimci- 
pales  et  píuM  Sfjícilu  ^MtÍ€r€4  de  la  jo^j  ib.  1611,  i  w.  ia.  Ok  Dt  Bt- 
cier,  Bíbtioth,  l/OrUaiu  La  vie  da  P.  Coton,  Paris  l6ftS.    J£,  W.K. 

Catflrívs  (de  la  Conitorei  Jaljnsz  C  ezar,  vr.  w  BnÉMf 
15»7;  do  jeznitów  wst4pii  1614  r.  i  zaraz  pofilanj  byl  do  CMb;  ly- 
kladal  nast^pnie  teologj^  w  Wrodawia,  potem  w  Wirtcaibeigu;  f  16^1 
r.  w  tém  ostatniém  miekrie.  Napisat:  Demo/utratiomes  catkoiiemt  (Leníři 
1641  2  ▼.,  NJssae  1642)  przeciw  lateranizmowi;  Fpiiowte  eotttitocenimm 
(Monachii  1643;,  streszczenie  poprzedniego;  SpectaaUa  t8  kerotm  db- 
ttíanorum^  FenLuando  Il\  eUcto  Romancr.  rtgi  in  npptrmtwmm  a  coBtft 
pragtfui  oblata^    Pragae  1653,    Posnaniae  1736,  i  in. 

Colifhen  Jan,  dnchowny  anglikaásld,  czlowiek  Qczony  ale  ddnk 
Sznka)  on  prawdziwej  religji,  lecz  szokai  j€j  tam,  gdzie  j^  nie  ■!» 
w  róžnych  z  kolei  sektách.  Po  wida  klopotách  i  prqrgodack  aienu  zi> 
bawnjch,  zostal  kwakrem.  W%tpliwosci  snmienia  sklonil)-  go  makie  di 
porzacenia  i  tej  sekty.  Wówczas  založjl  sam  now%  sekt^  paejtikato- 
rów  ntrzyiĎiý^cii  si§  jeszcze  w  Anglji.  CeLon  tcj  sektj  jot  godiM 
wazystkich  religii  i  wjkazjwanie,  že  róžni%  si^  one  tylko  w  podned^ycft 
artykolach.  C.  um.  w  Londjnie  1665  na  zárazy,  która  wówczas  gw* 
aowala.     FelUr^  Biogr,  nniv. 

Coiiplet  Filip,  jezoita,  nr.  1628  r.  w  Mechlinie,  jeden  z 
gkjazych  chinologów.  £.  1659  pojechal  na mi^e  do  Chin^  TaienaFttt 
BoQgemont,  Ferd.  Yerbiest,  Alb.  Dorville;  wrócil  ztamt%d  i€80;  ia^ 
raz  jad%c,  aton^l  1692  r.  W  j^kn  chiúskim  wydal  Idlka  dadékS' 
lígijnych,  b§d%c  w  Chinách.  Z  kÚka  innymi  towarzyazami  nalézat  do  if- 
dawnictwa  dziela:  Canfuciut  Sinarwn  philasopkus  sivé  scientía  smentu  M^ 
txposita  (Paris  168  7),  gdzie  síq  mieszcz%  przeklady  trzech  dxiel  Koib' 
cjosza,  odno8z%cych  8i§  do  moralnoéci;  zamieszczona  tam  na  koáca  dáik 
Tabula  chronologica  monarchiae  Sinieae^  ob  anno  ante  Chr,  2952^  oi  ^ 
p.  Chr.  1683  (pierwszy  raz  osobno  wyd.  1686),  jest  dzielem  sam^^- 
Bzadkie  to  dziclo  jest  jeszcze  dziá  wažnym  mateijalem  dla  chinologów. 

Courayer  (czyt.  Knreje)  Piotr  Franciszek,  ar.  w  Konea  it^ 
1697,  wst^pil  do  kanoników  regul.  przy  koáciele  á.  Genowefy  w  PuT^ 
r.  1706  wyáwi^cony  na  kaplana,  t.  r.  zostal  profesorem  teologji,  r.  171' 
bib^otekarzem  opactwa  ó.  Genowefy.  Ducha  antykoácielnego  objawilj^ 
opozycj)  twoj^  pko  bolli  Unigenituty  ale  wíQcej  jeszcze   roqprawf  wjM 
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r.  1723  bezimiennie  w  Xanqr  (z  íjilszjwém  w  tjrtnle  miejacem  draka:  Bni- 
ksella),  Disseriatian  8ur  la  validita  deé  ordinations  anglaisěs^    et  sur  la  mtc^ 
cession  des  évéqueé  dans    teglise  anffUcane^  gdzie  ušilo wal  dowieéč,  že  kwe- 
stja  áwi^cenia  nie  može  stanowié  przeszkodj  do  polfczeoia  8i§  aoglikaoi- 
zrna  z  Košciolem,  poniewai  j^o  zdaoiem:   i)  možná  dowieáé  oieprzerwanego 
szeregn  biskapów  anglíkaúskicb,  si^ig^cego  az  do  oajdawniejszych  czasów; 
2)  biskupi  czasów  reformacji    byli    wszjscj   kanonicznie  konsekrowani,  a 
žatém  3)  nowe  šwigcenie  ich  nast^pców  nie  jest  konieczném.     Ale  C.  za- 
pomínal, že  biskupi  anglikaáscj,  którzj  si§   oderwali  od  Koáciota  w  cza- 
šach  reformacji,  bjli  nietylko  odszczepieácami,  lecz  i  heretjkami,  a  žatém 
nie  mogli  miec  zapewne  intencji  wyswiQcania   kaplanów    w  znaczeoiu  ka- 
tolickiém;  nadto,  nie  maj%oni  sakramentaln^o  áwigcenia  kaplaáskiego,  a 
kto  ma  bjč  biskupem,  powinien  przeciež  wprzód  byó  kaplanem.  Niebawem 
tež  pko  C.  wyst^pili  z  krytyk^:  Gerwazy,  opat  trapistów,  jezuita  Uardouin, 
dominikanin    Le    Quien,    kanonik  Pelletier    z  Beims.     C.    przyznal    si^ 
w  Journal  des  savarUs^  že  jest  autorem  wymienionej  rozprawy  i  wydal  jej 
obron^:  Defense  etc.  17  25,  4  t.  in  12.     Anglicy  przeložyli  na  swój  j§zyk 
8chlebi^%c%  im  prac§,  napisan^  przez  kaplana  katolickiego,  wynosz%c  pod 
niebiosa  imig  autora.     Sprawa  ta  zaczynala  przybieraé  we  Francji   coraz 
wi^ksze  rozmiar}',  poniewaž   C.  nietylko  popieral  zdania  w  swej  rozprawie 
wygloszone,  lecz  wyst§powa2  i  przeciwko  ofierze  Mszy  á.,    nauce  o  sakra- 
mentách  Kosciola,  ceremonjom,  jurysdykcji  koscielnej,  papieztwu.     Wtedy, 
28  Mága  172  7  r.,  uniwersytet  oksfordzki  ofíarowal  Gourayeťowi   dyplom 
doktora  teologji;  zgromadzenie  zas  duchowieňstwa  francuzki^o,  zložonez  22 
pralatów  pod  prezydencj^  kardynala    de  Bissy,  22  Kw.  t.  r.  potopilo  32 
jego  zdania.  Arcybp  paryzki  kard.  de  Noailles,  dotychczasowy  jego  prote- 
ktor, potopil  takže  jego  pisma.    G.  stawil  si§  przed  kardynalem  3  Listop. 
i  okazywal  ulegloéé,  której  jednakže  nie  bez    zásady    kanonicy    á.  Geno* 
wefy  wcale  nie  dowierzali;  opat,  za  zgod%  calego  zgromadzenia,  rzncil  kl%- 
tw§  na  bylego  bib^otekarza.     G.  napisal  wówczas  RUatíon  apdogétique  dei 
senliments  et  dč  la  conduite  du  P.  6'.,    Amsterdam  17  29.     Stanowczo  juž 
xerwal  z  Košciolem,  gáj  wydal  Supplement  aux  deux  oucrages  fait$  pour 
défendre  la  validitě'  des  ordinations  anglicanes^  Amst.   1732.     Nie  wiadomo 
%  pewnosci%  kiedy  G.  wyjechal  do  Anglji,  prawdopodobnie   bylo  to  w  zi- 
mie  z  r.  17  32  na  1733.     W  Ang^i  przyj§ty  byl  jak  najžyczliwiej,   kró« 
lowa  Karolina  Matylda  przeznaczyla  mu  pensji  sto  funtów  sterl.,  žebral  tež 
%  hojnosci  panów  dosyč  znaczny  m^tek.     W  now^  ojczyinie   swojej  nie 
pizastal  pisaó,  poáwi§caj§c  swój  styl  jasný    i  zwi^zly   na   uslugi  doktryn. 
nfykatolicldcb.     Glówn^   jego  prac^  byl  przddad  na  jgzyk  firancuzld  Hi- 
MUjrji  soboru  trydenddego^  napisanej  przez  Pawla  Sarpi,  któr^  wydal  w  Lob- 
4jiiie  r.  17  3C  w  2  t.   inL,  z  dodatkiem  uwag  kryty cznych,  historycznydí 
i  teologicznych,  albo  raczej  bardzo  nieteologicznydL  Tlumaczenie  to  mia- 
í    lo  wiele  wydaó;  tlumaczenie  swoje  dedykowal  królowej  angielskiej,  w  dlu- 

•  giej  przedmowie    skaržy    si§  na  przešladowania,    które  wycierpial,   uwagi 
jego  jednakže  dowodz^,  že  na  przešladowania  te  zaslnžyl;  gniew  swój  prze- 

*  ciwko  duchowíeňstwu  katolickiemu  do  tego  stopnia  jiosun^l,  že  zaprzeczyl 
I   niezmazalnoáci  charakteru  kaplaáskiego,  a  těm  samém  usun^  glówny  do- 

-  wód,  na  którym  opieraly  si^  jego  Dissertatíon^  Défenu  i  Supplement^  po* 
%  wstawai  takže  pko  Eucharystji,  ostatniemu  namaszczeniu,  czci  ówigtych, 
i  czyácowi,  užywaniu  JQzyka  laciúskiego  w  nabožeástwie  i  t.  d.    Gdy  Bacyrn 
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pot§pil  tíumaczenie  Sarpi^ego,  C.  oglosil  rodzaj  usprawiedlíwienia  swoidi 
QWag  r.  1744:  Easamen  des  defauts  théologiques  ou  V  on  tndique  les  matfens 
de  les  réformer^  Amst.  in  12  (z  pocz^tku  bezimiennie),  w  którém  przyj- 
muj^c  rol§  przyjaciela  prawdy,  zawiadamia  katolików,  že  ich  teologowie 
z  prostej  i  czystej  nauki  Koáciola  natworzyli  mnóstwo  twierdzeú  ciemnydí, 
okreáleú  beznžytecznych,  trudných  technicznych  wyražeíi;  že  zamiast  wy- 
braé  nauk§  gruntown^  z  apostolskich,  krytycznych  i  historycznych  prac 
protestantów,  sami  narobili  mnóstwo  herezji.  Nakoniec,  ostatni%  wi§k8z% 
prac^  Courayer'a  bylo  tíumaczenie  na  francuzki  jgzyk  Historji  reformacji 
przez  Sleidana  (La  Haye  176  7  — 17  69  3  t.  in  4),  pomnožené  awagami 
niedokladnemi,  nieprzyjaznemi  Koácioíowi.  t  w  Lond.  r.  17  76.  (HaegéU). 

Coustant,  v.  Coutant  Piotr,  benedyktyn  kongr.  á.  Maura,  ur. 
1654  w  Catópiégne.  W  18  roku  žycia  zíožyl  áluby  zákonné.  Nauki  po- 
bieraí  w  Soissons,  potem  w  Kheims,  w  szkoiach  benedyktyňskidi.  W  <^)ac- 
twie  á.  Germana  (pod  Paryžem)  rozpocz^l  swój  zawód  literacki,  pracujíc 
wspólnie  z  Martene'm  i  Durande'm  nad  wydaniem  Opera  s,  Augustini  (Pa- 
ris 16  79 — 1700,  11  t.  f.);  potem  wydaí  krytycznie  Opera  s.  HUartiPk^ 
ťaríen.  (Paris  1693  foL).  W  r.  16  93  nstanowiony  przeorem  w  Nogent- 
sous-Coucy,  wrócil  do  St.  Germain  ok.  r.  1696,  gdzie  zaj^l  si§  zebranieiit 
listów  papiezkich,  od  najdawniejszych  czasów  až  do  Innocentego  III,  ima- 
terjaly  do  pierwszych  siedmiu  wieków  przygotowař.  Zaledwie  jednak  ado* 
íaí  wydaó  pierwszy  tom  (Epistolae  Romanorum  Pontiňcum  et  quae  ad  eos 
scriptc^e  simt,  a  s,  Clemente  I  usque  ad  Innocent,  III^  quotquot  reperiri 
potuerttnt^  t.  I  ab  an.  Chr.  67  ad  an.  440,  Paris  1721  f.),  ámieré  go 
zaskoczyla  18  Paždz.  I72i  r.  Ta  ostatnia  pnblikacja,  owoc  dtugich  i  zrna* 
dnych  poszukiwaň  i  porównywaó,  najwi§cej  mu  zjednala  slawy.  Tebt 
listów  papiezkich  jest  tu  krytyczuiejszym,  niž  w  dawniejszych  zbiorach  so- 
borów,  dekretaljów  i  listów  papiezkich,  a  historyczne  objaánienia  Coustanťa 
jeszcze  dziá  s%  wielce  cenione  (ob.  Maassen^  Gesch.  der  Quellen  d.  Canon* 
Rechts.  t.  I  s.  LVU,  Gratz.  18  70).  Prac§  C-a  chcial  dalej  provadiii 
Szymon  Mopinot,  z  tegož  zákonu  (ur.  1685  r.  w  Reims,  f  ii  Pafd. 
1724),  lecz  ani  on,  ani  na  jego  miejsce  wyznaczony  do  ukoňczenia  tego 
dziela  Ursyn  Durand,  nic  wydaé  nie  mogli.  Dopiero  A  n  d r s •  j 
Thiel,  profesor  liceum  Hozjuszowego  w  Brunsbergu,  z  notatek  O-i 
wydal:  Epištolně  Romanorum  Pontificum  genutnae,  a  s,  Hilurio  ad  JPdaghm. 
T.  I^  a  s,  PeUxgio  usq,  ad  s.  Hormisdam  (461  —  523),  Brunsbergae  18W 
(skoúczony  1871  r.)  8  maj.  W  dzidtkn  Vmdiciae  manuscriptor.  codiem 
a  R.  P.  Oermon  impugnatorum  (Paris  1706},  Coustant  bronil  MablOoBl 
(De  re  diplomatica);  wydal  nadto  drug^  obronQ  (Vindiciae  veterum  C9ť 
cum  confirmatae^  Paris.  1715),  gdy  mu  Germon  na  pierwszy  odpowiediiil 
Ob.  Le  Cerf^  Bibliotheque  des  auteurs  de  la  congr.  de  St.  Maur,  La  Hqfe 
1726  s.  62*  Pez^  Biblioth.  Benedictino-Maríana,  Augustae  Tind.  171S 
s.  345.  {Tassin)^  Hist.  lit.  de  la  congr.  de  St,  Maur,  Bruxelles  1779 
s.  417.  X    PF.   K. 

Covarrubias  (Covarruvias)  et  Leyya.  I.  Dydak,  ur.  w  Tolefc 
1512,  slawny  prawnik,  prof.  w  Salamance,  potem  (od  r.  1659)  bidop 
w  Ciudad-Rodrigo,  na  soborže  trydenckim  zasiadal  w  komisji  przygoto- 
wuj^cej  kanóny  dyscypliname  (de  Reformátione).  R.  1564  przeniesioaj 
na  bpstwo  do  Sego via,  odprawil  synod  djecesyalny  (1569),  prezydowalwnuj- 
wyžazej  rskázie  kastylskiej  (od  r.  16  72),  um.  2  7  Wrzes.  157  7.    Czlowiel^ 
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wielkiej  erudycji,  Dadzwyczajnej  pilnoácí;  na  pokojach  króIewskiGb,  gdjr 
oczekiwal  wraz  z  scnatoranii  na  przyj^de  o  króla,  i  tej  chwili  aby  nie  tra- 
cic  m^róžDO,  zajmowat  si§  nieznacznie  czytaniem.  W  pismadi  jego  widač 
s^d  inrjtrawny,  sjstcmatjcznoáé  i  jasnošč,  dla  t^o  przez  kanooistów  8^  ce- 
oione;  te,  które  si§odnosz4  do  prawa  kanoniczncgo  (Opera  omma  cano^ 
nica),  wydal  z  objašoieniami  Jan  Uffélias,  Matríti  1610  f.,  petniejaze  wj- 
danie  Genevae  17  62,  5  v.  f.  Cf.  Faria^  Additiones  ad  Covairuviam,  Lu- 
gduni  170  1  f.  Ob.  Voujat^  Praenotiones  canon.  1.  5  c  8.-2.  Antoni, 
brat  poprzcdniego,  um.  1602;  najznakomitszy  hellenista  swego  czasu:  Jas* 
tns  Lip9ius  nazwa!  go  Hispamae  maffnum  Iwnen.  Pomagal  bratu  do  neoženil 
trzech  ksú|g,  które  znajdoj§  si§  w  wydaníach  dzie!  Dydaka:  Voriarum  r«- 
solutionum  ex  ponti/cio^  regio  et  caesareo jure, — 3.  Jan,  synowiec  poprze* 
duích,  bp  w  Girgenti,  umart  1608;  dla  poparcia  nank  založ}!  drnkamie 
w  swojej  djecezji.  Zostawíl  dzielo  hiszp.  O  fahzifwem  i  prawdzhcém  p^ro^ 
rochríe^  Segovia  1558;  EmUemata  morálně^  ib.  1588,  które  sam  przetíom. 
na  laciný  p.  t.  EmUemata  sacra^  Girgentí  1691.  NauLa  dla  ísiqjtqt^ 
W2ífta  £  Joba,  Yallad.   1605  m-4.  Cf.  FelUr,  Diet.  biogr. 

Coyer  (czyt  Kwije)  Gabrjel  Franciszek,  or.  w  Baame-les- 
Dames,  w  Fřanche-Cointé,  r.  170  7,  wst^pil  do  jezoitów,  ale  niedlago  wy- 
szedf  z  zákonu,  udal  8i§  ok.  1 7  5 1  do  Paryža,  byl  czas  jakis  w  Nancy  na 
dworze  króla  Stanislawa  Leszczyriskiego,  um.  w  Paryžu  20  Lipca  1782  r. 
Coyer  mial  úmysl  lekki,  holduj^cy  ówczesnym  poj^iom  filozoficznym,  byt 
jednym  z  ksl§žy,  któr}'ch  liczniejsze  pojawianie  si^  w  jakiém  spoleczeústwie 
'  jest  zapowiedzi%  nieochybnych  kl§9k  dla  takiego  spoleczeástwa.  Jego  Ba- 
gaUUes  marales,  które  z  pocz^tku  mialy  wielkie  powodzenie,  byly  rzec^- 
wišde  bagatelami  niekiedy  wcale  memoralnemi,  Dzíelo  jego  o  laznodziej'-' 
sttcie  (De  la  prédication),  napisane  deklamacyjno-ironicznie,  niegodue  jest 
kaplana.  Pian  ďethtcatíon  jmbUque,  17  70,  jest  niezr^ném  naáladowaiiiem 
Emila  Rousseaďa.  Do  powažniejszych  prac  jego  zalicza  si§  Histoire  de  Jean 
Sobieski,  1761  3  t.  in-12,  do  której  napisania  zach^il  go  w  Nancy  Józ^ 
J^zej  Zaluski,  bp  l^jowski,  d%j%c  mu  ze  swej  bib^oteki  odpowiednie 
pomoce.  Rzecz  napisana  potoczysto,  mile  si^  czyta,  ale  nie  wielkiej  war- 
toáci  historycznej;  tlnmaczona  wszakže  na  niemiecki  179  2  í  rosyjski  17  70. 
ílnmaczeníe  polskie  tej  liistorji,  przez  niewiadomego  pisarza,  dokonané 
^  w  koúcu  zeszlego  wíekn,  wydal  Wlad.  SjTokomla  r.  1852,  nákladem  T. 
^    Glticksberga,  Wilno   2  t. 

■  Cozza  Józef,  ksi%dz,  bazy^anin  (obrz.  grec.),  žyj%cy  w  klasztorze 

»  N.  M.  P.   w  Crypta-Ferrata,    biegly    paleograf    i  kry  tyk.    Z  r^kopismów 

K.    swego  klasztoru  ^ydal  zbiór  wyj^tków  z  dawnych  bymnów  greckicb  o  Nie< 

^^  pokal.  Pocz.  N.  M.  Panny:    Hymnologia  graecor,    de  Immaeulata  Deipai'(ie 

*  Chnceptíone  (Roro.  186  2).  \^ Sacrorum  BiUiorum  vetustisňinafragmentagraeca 

c  et  latina  ex  palímpsestis  codicihus  eruta    atque    edťta  (ibid.    186  7)    oglosil 

^  8KCZ%tki  kodeksu  pisanego  w  w.  YI  lub  Vil,  w  którym  si§  mieácily  ksi^gi 

s'  proroków,  wedlug  grec.  przekladu  70,  i  pózoiejsz^  r§k%  (w.  IX)  dopisane 

'   dwa  przeklady    laciňskie:    jeden   s.  liieronima,    drugi  nieznanego  autora. 

1e  pubblcacje  staly  si§  powodem,    2e  do    nowego    vr>dawania  kodeksu  B 

ďph.)  powolano  ksígdza  Cozza.     R.  1869  na  przecbwalki   Konstantego  Ti- 

^ehendofa  (w  Appeiidúc  Xovi  T.   Vatícani,   id  est   Apocalgpsis  etc.,  Lipsiae 

lS6d)  odpowiedzial    Cozza  pismem:  Animadversione*  ad  editionem  Apoca" 
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lypseos  8,  Joannis  iuata  vetustissimum  codicem  BazUiano^Vatíccamm  2066 
Lipsiae  anúo  Í869  evulgatam  (Romae  1869),  gdzie  mu  takže  jego  blfidy 
wykazal.  -XL  W,  K, 

Craíg  (czyt.  Kreg)  Jan,  matematyk  szkocki,  gloány  swojém  malém 
pisenlkieTn:  Tkeologiae  christianae  principia  mathematica^  36  str.,  Lond. 
1699  iLipsk  17  75.  Wychodz^c  z  falszywej  zásady,  že  wszystko,  co  przjj- 
mnjemy  na  wiar§  ludzi,  natchnionych  czy  zwyczajnych,  jest  tylko  prawdo- 
podobném  i  že  prawdopodóbieňstwo  to  zmniejsza  si§  w  miar§  oddalanía 
gig  od  czasów,  w  których  žyli  šwiadkowie  faktu  opowiadanego,  obracho- 
wywa  ža  pomoc%  algebry,  že  prawdopodobieústwo  religji  chrzeácjaáskicij 
trwaó  jeszcze  može  1454  lat,  t.  j.  že  ustanie  zupelnie  3150  roku,  ježeS 
J.  Chrystus  nie  uprzedzi  tej  katastrofy  drugiém  swojém  przyjáciem,  tak 
jak  uprzedzil  úpadek  religji  žydówskiej  przyjáciem  pierwszém.  Ka,  JBauie- 
viUe  wykazal  bezzasadnoáé  tych  jego  marzeó,  w  dziele  Religion  chrkienne 
prouvee  par  les  faits,  Nie  zastanowíl:  si§  matematyk  nad  tém,  že  dzieje  Ce- 
zara  np.  nie  s%  dzié  mniej  pewne,  niž  byly  za  czasów  Earola  W.  lub 
Ottonów,  owszem,  kryty ka  dzieje  te  wyáwiecila  lepiej  jeszcze.  Bodkoád  re- 
ligji chrzeácjaúskiej  dowodzi  wlaánie  migdzy  innemi  i  sama  j€|j  tr^ralošé, 
jej  zadziwiaj^ce  a  liczne  trjumfy,  w  poáród  najsilnicjszych  przeciwnóéci. 

Cranmer(czyt.  JEr<?nmer),  v.  Crammer  Tomasz,  ur^^-vw  Astasoa 
1489,  uczy}  w  GainJfrTdgé,  jakoczlonek  kolegjum  JezusowegoC  Spí^t  wr^ 
przyj§temu  zobowiazaniu;  potajemnie  sig  oženil.  Obawa  wrkrvcia  si§  te- 
go  przewinienia,  a  U^migiej  strony  ci^gle  z  niém  si§  ukrynl^]^,  wjrobily 
w  nim,  obok  tcbórzostwa,  obhid^  posuni§t%  do  stopnia  rzadko  napotykane- 
go  w  áwiecie.  Po  wyáwigceniu  póžniej  na  kaplana,  cbwycií  si§  w  Niem- 
czech  zásad  protestanckich  i  potajemnie  znów  zaálubit  w  Norymberdze 
drt|g%  žon§,  siostrzenicg  Osjandra.  Niewolnik  chuci  cielesnych,  przygo- 
towywa)  si^t^  služby  do  ushig,  jakie  nast§pnieroialoddaó  Hehrykowi.YIII. 
Gdy  król  ten  zakochany  w  mlodej  damie  dworu,  Annie  Boleyn  (i52^), 
chcial  si§  z  ni^  oženié,  i  dla  tego  potrzebowal  síq  rozwieáé  z  žon%  Kata- 
rzyn%  aragoňsk%,  C.  raieszkaj^cy  wówczas  w  domu  ojca  Anny,  rad^  i 
czynem  pomagal  ojcu  i  córce  do  tego  zwi^zku:  napisal  ksi^žk§  o  rozwodzie 
króla,  a  wyslany  przezeň  do  Rzymu,  ámialo  obstawal  za  spraw^  króla,  z  ca- 
lych  Wloch  i  Niemiec  wyřudzaj^c  memoijaíy  i  podpisy  na  rzecz  swege 
patrona.  W  nagrodg  tych  uslng,  król  mianowaí  go  1633  r.  arcybiskupem 
kanterbaryjskim  i  prymasem  Anglji.  Poniewaž  jednak  kraj  jeszcze  byl 
katolicki,  i  nominat  obowi^zany  byl  przed  konsekracj%  zložyé  Papiežowi 
przysiQgQ  wiernoéci,  ze  zwykt^  tedy  sobie  przewrotnoáci%,  przed  sam^  kon- 
sekracj^  udal  sig,  w  towarzystwie  áwiadków,  do  kaplicy  i  tam  przysi^l 
przed  nimi,  že  przysi§g^,  jak^  odpowiednio  do  formy  zložyé  ma  Papiežowi, 
do  niczego  8i§  zobowi^zywaé  nie  rayáli,  coby  przeciwié  si§  moglo  przyka- 
zaniom  Božym  i  prawom  królewskim,  lub  coby  tamowaó  moglo  zmiany, 
jakie  on  uzná  za  požyteczne  dla  koáciola  angielskiego.  Wyniesiony  na  stolic§ 
arcybpi%,  skrupuíami  niby  sumienia  niepokojony,  udal  si§  do  króla,  z  proáb% 
o  udzielenie  sobie  duchownej  jurysdykcji  do  zalatwienia  malžeáskiéj  sprawy 
króla,  gdy  tymczascm  przed  szeáciu  juž  miesi%cami  potajemnie  dal  mu  álnb 
ž  Ann%.  Uzbrojony  tedy  jurysdykcjq,  duchowu^,  od  wladcy  áwieckiego  otrzy- 
man^,  oglosil  rozwód  zEatarzyn^,  apol^czenie  z  Ann%  uznal  za  prawe.  A  gdy 
Papiež  przeciwíl  8i§  ternu  rozwodowi,  Henryk  VIII,  gotów  deptaé  wszystkie 
prawa  boskie  i  ludzkie,  byle  swojej  ž^dzy  dogodzió,  poszedl  za  rad%  Tomasza 
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GromwelU,  t.  j.  podobnie  jak  niektónj  ksi^ligU  memieecy,  oderwal  ú^  od 
Bsjma  i  siebie  gtow%  koécioli  angieiskiego  ainal.  Cranmer  pomagat  ma  do 
t/ego  dnda  i  wydal  koédó!  angielsld  w  r^ee  dxiln^'  Bamowoli  okrotaika. 
Po  tnech  latách  Anna  zbnydta  Uenrykowí,  Cr.  gotów  byl  z  poshig%  roi- 
wodow^  i  z  nowém  Mogoslawieástwem  mafžeáskiéiii;  po  pótroka  jeaoM 
dakí  utnžnoáč  Craninera  w  tym  wzgl^dzie  byla  zoów  na  zawobuiie.  Za- 
shi2yl  tež  pelzaniem  swojéin  na  pochwa!^  ílenrykayktóra  b^dzie  dla  SMgo 
na  zaw80e  baóbi%cém  pi^em  w  da«jaeh:  „Czlomk  len,  powiedzial  Hen- 
ryk,  jest  jodynym  czlowiekieiiiy  który  s^^^Iris^y^Md^  iSř  ptímimítiroU.'' 
Z  zaňd  ~r«ÍKmnator6w  idemieckich  Henryk  sapožyczyl  tylko  zapneeienie 
powagi  papiezkiej,  aby,  oderwawszy  sí^  od  Rzymn,  mógř  sam  go^odarzyó 
po  swojema  w  koiciele  i  dawač  sobíe  rozwody  podtug  zachcenia;  zr«zt% 
byl  WTogiem  i  przeáladowe^  protestantów.  Cranmer  znów,  choé  poCigoiiinie 
protestant,  glotít  za  panowania  Henry ka  naok§  katoliek%,  w  któr%  nie- 
wierzyt,  odbywal  nabožeústwa,  które  mint  za  batwodiwalflwo,  poi^piař  ki- 
dzi  i  pomagal  do  wyiyhinia  kk  na  iiaílot  za  prtakonania  religíjne,  które 
aMD  .wyrmiwrií  prwrtraegal  rarowo  eeUbatn;  jako  pnwa  niwi^conego  przex 
paástwo,  gdy  w  palaca  wlasnym  mialnkryt^  žon^.  Gdy  164  7  r.  Henryk 
amar},  a  Edward  VI  obj^  rz%dy  pod  opíek^  ksi^cia  Somerset,  poniewai 
dw6r  nowego  króki  pn^ty  byl  zásadami  InlfriáskieniS,  mógl  i  Oraamer 
anodo  dingo  noszon%  mask^  i  otwarde  wyst^pié  jako  protestant.  Wówcsas 
w  diickn  kalwiňskím  napisal  katechizm,  ytiiigj§,  prawo  koseklae,  dokonal 
odeanair-Asg^  od  Koáciola,  fHrzeprowadzit  zniesíenie  celibátu,  pomagal 
<!»  mUUM  insfii  itiiiMwaliii  Uaňtorów,  a  przytém  idgaí  protestantáw,  kté- 
xvy^  íaacze!}' Ják  on' protestowaii.  Po  ámierd  Edwarda,  z  niewdziQCznoéd 
kn  Héní7kowi,  którego  si§  jnž  nie  bal  i  od  którego  niczego  sí^  jni  qw- 
dziewaé  nie  mógl,  zamiast,  jako  wykonawca  testamentu,  bronié  praw  na» 
fltfpstwa  ^íaijí  i  Saibiety,  pomagal  on  do  pozbawienia  ich  tych  praw,  na 
rzecz  Joanny  Grey.  Za  Maiji  (katoliczki),  na  pierwssym  pariamencie 
dzielo  Cranmera  zostalo  zniweezone  i  Angýa  na  nowo  z  Koédolem  pol%- 
Gzona.  Cr.  z  powodn  zdrady  wz^^dem  królowej  do  wi^nenia  wtr|oony, 
o  herezj§  oakaržony  i  na  ámierd  akazany.  Tyle  rázy  adawalo  mn  si^  w  žy- 
cio  wygrywac  podl)  oUiid4,  ie  do  nícj  nciekl  síq  i  wówczas,  jako  do  wy- 
pTÓbowanego  dobrze  przez  siebie  árodka.  Wieln  nlaskawiono,  gdy  si^  he* 
vezji  wyrzekli,  i  on  tedy  w  szeácio  z  kolei  odwolaniacb,  eoraz  energieznic^- 
acych,  wyprzysi^gal  si^  ws^stkich  bl^w  swoicb,  przyznawal  ň^  do 
wazystkich  haniebnych  nczynków,  do  zdrady  króla,  królowej,  Koéeáoia 
i  paástwa;  zapewmal,  ie  zashižyl  na  wszystkie  kary  ziemskie  i  i»ekieliM, 
obiecywal  wszakže  popraw^  i  proail  o  darowanie  ^«ia.  Odwolywanía 
Bwoje  i  pot^iania  te  swojego  žycia  powtarzal  jeszcze  w  drodze  na  rosi- 
towanie,  bo  spodziewal  síq  uwolnienia,  ale  gdy  spostrzegl,  ie  t^  raz%  nie 
minie  go  kára,  odwoliď  szeác  poprzednich  aámotaiň  i  przyznal  si§  do  pro> 
teetaotyzma,  aby  swoím  przeciwnikom  nie  zostawié  tego  tijoinfa,  ie  wró- 
cil  nareszcie  do  Košdola.  Umarl  w  i^omieniach  1557  r.  Bajk^  jest,  przes 
Burneta  (ob.)  wyroyálon^  jakoby  przed  rzuceniem  si^  w  plomieň,  spálil 
r§k§,  która  podpisywala  jego  poprzednie  wyprzysi^gania  si§  protestantyzmu: 
przed  zapaleniem  ognia  prz>'wi^zano  go  do  štosu,  nie  mógl  wi§c  ani  síq 
rzucič  w  ogieň,  ani  wprzód  r^ki  sobie  palic.  Cf.  Lingard,  Gesch.  v.  En- 
gland,  Qbers.  v.  Salis,  w  VI  i  VII  t.  Wtlhelm  CobUt  (w  swoich  lištách 
o  historji  reformy   1824  r.),  protestant,  mówi  o  nim:  ,z  jego  6  5  lat  žycia 


516  Crtiiner.-^Gredo. 

29  przeazto  na  pop^Díania  dhigi^o  szerega  csjnnoiei,  które,  pod  wx^ 
dem  8w^  bezbožQoáci  i  oplakaných  swych  slratków^  nie  m^^  sobie  nk 
równego  w  roczoikach  Indakich  bezprawiów^  Wpniwdrie  niektóny  aa- 
gí^BCj  historycy,  jak  Burnet,  robi^  z  Cranmera  snakomitego,  czdgodnegv 
cxtowieka,  ale  historycy  ci  dowodz^  tylko,  jak  dalece  pnDB8%d,  nami^bioié 
stronnicza  i  nizkie  ziemskie  interesy  mog^  przyt^pič  moraloy  a%d  cilo- 
Wieka.  (Marx).  N. 

Crasset  Jan,  jezuita,  ar.  w  Dieppe  I6I8,  f  w  Paryžu  169 i  r., 
bardzo  cenieny  pisarz  ascetyczny.  Na  jgzyk  polaki  prz^ožone  1%  jego 
na8t%piú%ce  dziela:  i.  (Methode  ďoralson)  Spoaob  jwwy  modliiw^  otto  me- 
dffta^  ohrzeéejaňskie^  z  rozkazu  And.  Zaíuslnego  bpa  kral\  przeUmnmezom^ 
Krak.  1748;  2.  (Considórations  chrétiennes)  Uwagi  chrzeěcjanskie^  aik 
rozft^tiama  h^ótkie  na  wszystkie  dm  roku,  na  wygnaniu  w  Ďreznie  prz^ 
thtmaczonů^  cz^éc  I — /K,  Bnmsberg  170  7;  drugi  przektad  p.  t.  Uw^ 
chrzeic,  na  wszystkie  dni  eaUgo  roku,  Kalisz  1767  5  y.  in  8,  JKiakóv 
1801  4  v.;  d-  (Entretíens  de  dévotion  sur  le  8.  Sacremeiit  de  TAjitel) 
Mozmowjf  o  Najéw,  Sakramencie  (Warsz.  17  35),  pneložjta  Aleksania 
z  Zahukich  Lanckoroúska;  4.  (Preparation  k  la  mort)  Przygotowmoiét 
émierci...  przez  Jř,  Wojcieeha  TyUcowákiego  przeUum.,  Wans.  1695,— 
drugi  przeklad  p.  t.  Cmczema  pobožné  dla  przygotawania  síf  do  dokuj 
kmierd  na  kaidy  dzieň^  przez  tydzieň  roziozonúylíMsz  17  68;  5.  (LadoMe 
et  sainte  mort)  Slodka  i  éwi^ta  émierc,  Lwów  1740,  ib.  1749, — buztm 
ks.  Seymona  Woumsktego  przedruk.  w  Pozuaniu  1751,  przďožyta  JglAin- 
ta  Potocka^  siostra  Anton.  Mich.  Potockiego,  wojew.  belskiego,  ob.  wyi^ 
Btr.  297;  6.  (Considerationes  selectae)  Uujogi^  aléo  rozniyiiania  ekrziéé. 
nad  cdniejszemi  toyrokami  Eioangeljt\  Ťrzfímjék  1765  8  t.  in«8.  Niektáit 
medytacje  Grasseta  na  ówi^ta  s%  przy  dziele  ts.  Benieiawskťego.  Bozmy* 
álania  dla  osob  duchownych  (wyd.  Warszaw.  1859),  cz§áé  III  (ib.  18S9  r.). 
Wiele  innych  pism  wylicza  De  Backer,  Biblioth.  Žywot  Ca  wydany  lo- 
Btat  przy  ostatniém  jego  dziele,  p.  t.  La  fot  vioíorieuse  de  rinfdMé  <l  dv 
Ubertinage^  Paris  1693,  2  t.  w  4ch  czQŠciach.  X.  W.  K. 

Credo  ( Wierz^),  tak  síq  nazy wi^  dwa  Sklady  (ob.)  wiary:  aportol* 
.  ski  i  konstantynopolitaúski,  gdyž  oba  zaczynaj^  si^  od  siowa  Oredo.  Pierw- 
8zy  odmawia  síq  w  paderza  codziennym  i  w  kanonicznych,  drugi  we  }tai 
á.  Dziá,  wedie  obrz%dka  i*zymskiego,  Credo  we  Mszy  odmawia  si^,  \A 
*  intoni^e  przez  celebransa  zaraz  po  Ewangeiji,  a  jeáli  jest  kazanie,  to  pt 
kazanin,  wedle  rubryki  Mszahi,  przepisn  Caeremoniale  EpUc,  i  dékieti 
S.  R.  C.  ').  ápiewanie  credo  po  kazaniu  jest  stosownicijsse  i  dla  tego, 
že  u  Hebreów  byl  zwyczaj  po  przeczytaniu  wyj^tka  z  Pisma  é.  mieé  ■•* 
w^  do  ludu,  i  é.  Justýn  M.  w  apoiogji  mówi,  že  po  Ewange^i  núewaio 
hornice,  aibo  przemówienia,  a  credo  rozpoczyualo  Mszq  wiemych  (Mim 
ňdelium)\  credo  wí§c  po  kazaniu  byloby  niejak^  piecz^ci^  i  przytwierdie 
niem  nauki  ewangelicznej.  Jednakže  indziej  je  odmawif^^  przed  saai 
prefacj%,  indziej  až  przed  modlitw%  paásk§,  stosownie  do  rytu.  Pocz^le 
ápiewem  przez  celebransa,  powinno  byč  koňczouc  calkowicie  przez  špie> 
waj^ce  chóry,  nic  zas  przcrwami  z  organem  {Caerem.  Ep,  /.  /  ^^  jg\^ 
Podczas  spiewanego  credo,  na  nwamatus,  celebrans,  jesli  jest  przy  olti- 

0  Wedle  zas  naszego  zwyczaju,  w  wielu  jcszcze  mjejscach  spiewa  si? 
przed  kazaniem,  lubo  nmiej  wřaáciwie.  Ob.  ManuaU  Caerem,  zwane  xnicjoiur^ 
■kiém  edit.  ir,  t.  1  pag.  213.  * 
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nu,  zawsze,  a  j^li  m  sede,  tyfko  w  dzieň  Zvnastowaaia  i  na  trsech  Mszach 
Božego  Karodzenia  kl^ka  na  oba  kolana  na  podnážlra  oftarza,  i  z  nacby- 
kHi4  gtfboko  glow%  czei  tajemnic^  przez  te  slowa  przvponiinan%;  kíedj 
sam  tylko  czyta,  kl§ka  przj  oHarzu  bez  nacbylaoia  sl§.  W  Jakicb  síq 
Mizach  mówi  crecío,  wjjaáoia  rnbryka  Mszala  de  symhcly;  iítargiécí  wymj- 
álíK  skrócenie  DÁ  credit,  MUC  non  credit,  t.  j.  okrom  é\vi%t  Paňskich, 
Najswigtszej  Panny,  anioJów  i  osobliwrch  patronów,  maj)  jeazcze  credo 
/>oktorowie  i  ^postolowie,  (á.  Marja  Magdalena  z  wyj^tkn);  nie  maj% 
go  .V^czennicy,  Panny  (Fire^nes)  i  Wyznawcy  (Cbnfessores);  á.  Józef 
ma  credo  jako  patron  calcgo  Koéciota.  Wierze.  to  Boga  po  pohkn  n^j- 
dawniejsze  z  r.  1400,  w  r^kopiámie  Jana  Sylwana,  oraz  z  synoda  wrocYaw- 
akiego  (i440  r.).  Ob.  Fabisza  Wiadomoici  o  stjiiod,  str.  284.  Odmawianie 
Wierzf  \c  Boga  po  polsko  po  Ewangeljí  w  dni  šwi§te,  zalecane  jnž  byto 
przez  Urbana  IV,  Papieža,  przy  zatwierdzenin  konstytncji  synodu  wroclaw- 
skiego  z  r.  1248  c.  3i.  X.  S.  J. 

Crescens,  áw.  (27  Czerw.),  uczen  s.  Pawla,  przez  tegož  Apoštola 
wystany  na  opowiadanie  Ewangeiji  do  Galacji  (II  Tim.  4,  10).  Przez  t^ 
Gakcje  komcntatorowie  dawní  (np.  T^^M^^fu^,  Gomment.  in  1.  c.)  rozo- 
iniej§  Galj§,  inni  zaš  prowincj^  Azji  mniejszej.  Že  omytka  w  11  Tira. 
1.  c.  mogLi  si§  wcisn%č,  dowodz^  tego  warjanty  w  kodeksach  (ob,).  Míq- 
dzy  innemi  i  kodeks  synaicki  ma  GaJiXiam  (si;  FoXA^av),  zamiast  CMatiam, 
Koációl  wienneiiskí  (Vienne)  we  Francji  szczycí  si§,  že  zaíožycielem  jego 
by}  á.  Krescens.  Že  tradycja  ti  ma  powažne  za  sob%  dowody,  wykaznje 
dostatecznie  Gams  (ob.)  w  Histoiji  koáciel.  (przekř.  fran.  s.  174)  i  w  dzide 
o  rokn  ro§czeňstwa  áá.  Piotra  i  Pawla  (przekl.  fr.  s.  70).  Cf.  BoUand, 
Acta  ss.  Junii  t.  V  s.  250.  Oprócz  Wienny,  do  tegož  zaszczytn  przy- 
znaje  sig  Mogoncja.  X,  W.  K. 

CresconittS,  v.  Crisconius,  bp  afrykaňski;  szczegóíy  zjegožycia, 
ani  nawet  stoHca,    w  której    byl  É)pent,    s%  nie  madome.     Wsřawil  tylko 
swoje  imi§  w  dziejach  prawa  kaionicznego    dzielem:    ConcorJia    canonum. 
Jest  ono  przer6bk%  obn  kolekcji  Djonizego  (ob.)i  tylko  že  Cr.  uložyl  kanó- 
ny nic  cbronologicznie,    a    wedlug    mateiji,    i  podzielíl    na  300  tytpYów, 
z  których  pier?r8ze  50  odpowiadaji|  treáci  50  kanonów  apostolskicb.  Wy- 
dat  ten  zbiór  kanonów  Jostellus,  w  BVAinth.  cauon.  t.  I,  append.  s.  SS... 
Ob.  Henke,  Diss.  de  Cresconii  concordia  canonom,  Ilelmstad.  1788  (Opn«- 
cuki  academica,  Lips.  I802  n.  c);  Binterím,  Epištola  canonica  II,  Mognni. 
1824.     Sa  czele  tej   Concordia  can,,  zan7s    po  przedraowie,  nmiešciř  Cr. 
pewnego  rodzaju  rejestr,  w  którym  podaje  kolejno  materj^  každego  tytulu 
i  pojedyácze  jego  cz§4ci.     Spí?  ten  znaný  pod  imieniem  Breviarum  oano- 
wifw,  jest  ap.  JufíeUum,  op.  c.  rázem  z  Ferranda  Breviatio   cananum  (Pa- 
ris   1588),  jakotež  w  innych  przez  Justella  wydanych  zbiorach  kanonów, 
i  rázem  z  Concordia  canonum.  ap.  M/)/ne,  Patrol,  lat.  t.  88.     X.W,K, 

CretÍMao-Joly  (czyt.  KreHno-ŽoU)  Jakob,  nr.  w  Fontcnay-Vcndée, 
w  19  r.  profesor  filozoQi;  podróžowal  po  Wtosxech  i  Kiemczech,  latožyf 
18SO  dzíennik  U  Vendéen;  w  Nantes  redagowal  (1884— S8)  dáennik 
r Hermině;  kierowa!  dzíennikiem  UEurope  monarchique,  PondjigfC  jegO 
poesje  i  pomniejsze  prače  bistoryczne,  wymieniamy  znakomitue:  Wsiůrff 
jenátáw  rHht.  religieose,  polit,  et  Uttéraire  de  U  comp.  de  Jesm,  Par. 
I844,aw.i859,  6t.),iříem4řnJťi2:/r(Lepape  Cl.  XIV,  ib.  185S)  i  KoécM 
uf  Péěc  reweimji  (L*Eglise  romahie  en  (aee  d.  L  tetolotkrn,  18&9  ib.  t  t.). 
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Criilon  Ladwik  Atanazy  Balbe  Breton  de,  kaífdz,  opat,  ko- 
mendarz  w  Granselve,  um.  26  St.  1789,  w  68  roka  žyda,  w  Awi^jonie, 
^zie  8ÍQ  orodziL  Odznaczyt  síq  gorliwéni,  gmntowiiém  i  doweipiite 
zwalczaniem  bl^dów  wspóřczesnych.  Niglep9z%  z  jego  prtc  %%:  Filozofcaiii 
pamiftfňk  barona  de**  (Mém.  philosophiques  du  baron**  1777  —  78  It, 
Lyon  1823).  Wybornie  przcdstawiony  tam  jest  szariatanizm  filomfftw 
owego  czasu  i  ich  mizerné  knowania.  W  dziele  jego  De  Phamme  marol^ 
17  71  1  t.,  znigdi^e  si§  kilka  zdaú  niebacznych,  jak,  že  pocs^tkieiD  spo- 
}eczeňstwa  by}a  potrzeba  naganiaj^ca  ludzi  do  )%czenia  si§  w  gromady. 

CríspilS,  przetožony  žydowskiej  synagogi,  pn^j^i  z  cal^  rodánf 
chrzeécjaástwo,  w  skutek  nauki  powiedzianej  przcz  s.  Pawla  w  Korynde 
(Dz.  Ap.  18,  8),  i  zostal  przez  niego  ochrzczony  (l  Kor.  i,  14).  Wediug 
Cimstit.   AposU  VII  46  byř  on  póžniej  biskupem  Aeginy. 

CroesillS  Gerhard,  ur.  1617  w  Amsterdamie,  teolog  kalwiáakí, 
um.  1710;  jest  autorem  historji  kwakrów: -řř/^ť.  Qtíoeheriana^  Amst.  16S5, 
napisanej  stylem  ci^žkim,  ale  dosyč  dokladníe,  i  drugi^o  dziwaeznie  ory- 
ginalnego  dziela:  Ilamervs  hebraevs^  gdzie  dowodzi,  že  Odyssea  jest  poe- 
tyckim  opisem  dziejów  žydowskich  z  czasów  patrjarcbaUiycb,  I\jada  tá 
jest  opisem  wzi§cia  Jer}'cha. 

Croíset  Jan,  jezuita,  jeden  ze  znakomitszych  pisarzy  ascetycsnych, 
ur.  w  Marsylji  1656  r.,  f  31  Stycz.  17S8  w  Avignon.  Gtówniejsie  jego 
písma  8^:  La  devotiori  au  Sacré  Coeur  de  Notre  S,  Jésus  Chrťst  (1689), 
dmgie  pod  tymže  tyt.  dzielko  obszerniejsze  (Lyon  I69i);  Růtraite  gpiri' 
tuelle  pour  un  jour  chaque  moia  (Rekolckcjc  na  jeden  dzieú  každego  mie* 
si^ca),  Lyon  1694;  Les  vies  dea  aainU  pour  Uma  lea  jmirs  tle  Vanmi 
(Žywoty  áé.  na  caly  rok,  z  krótkiemi  uwagami),  Lyon  1723  2  v.;  Exerei- 
cea  de  piété  pour  toua  lea  joura  de  Vannée  (Čwiczenia  pobožné  na  wsaystkie 
dni  roku),  Lyon  1712  — 18  12  v.  inl2)  zawierRJ§  takže  tywoty  éá. 
i  krótkie  rozmyálania  nad  ewangeljami  ze  Mszy,  i  w.  in.  Ob.  De  Bodber, 
Biblioth. 

Crombach  (v.  Crumbach)  Herman,  jezuita,  ur.  wKolonji  1598, 
f  1680  r.  Napisal:  Vindiciae  Uraulinae^  seu  tomus  prior  qao  piimige- 
nia  historia  s.  Ursulae  et  ii,000  virginum  cum  traditione  colonienai con- 
tra  adversarios  asseritur.  opera  Phil.  Bobji  et  Ucrmanii  Crombach  S.  J. 
sacerd.,  Coloniae  164  7;  tomus  posterior  Yitae  et  martyrii  sa.  Urs.  etsoc, 
ex  antiquis  monumentis  fusius  enarrati,  et...  confirmati,  anctore  Henk 
Gr.  ib.  eod.  an.  f.;  Auctarium^  sivé  liber  XII  s.  Ursulae  vindicatae,  Goki. 
bez  r.  in  4;  Lehm  d.  heil.  Geroldi  (f  1241),  ib.  1652;  Prímiikie  geMtum^ 
seu  Historia  ss.  Triům  Regum  Magorům  evangelicorum,  Coloniae  1654, 
f.  3  tt.;  Idea  aacerdotum^  sivé  vita  Jacobi  Merlo-Uorstii,  parochiColoniae  ad 
Hortum  B.  Y.  M.,  ib.  1655;  Opis  archidjecezji  koloáskiej  z  r.  1650  wy- 
úbI  Józ.  Hartzbeim,  w  Bihloth,  colonienaťa^  ib.   174  7. 

Cromweli  Oliwier,  protektor  Anglji,  ur.  w  Kwietnia  1699  r. 
w  HutingtOD,  syn  szlacbcica  prowincjonalnego,  wst^pil  do  kolegjum  Sidney- 
Sosaex  w  Cambridge  tegož  samego  dnia,  w  którym  Szekspir  žycie  zakoé- 
cqr}  (23  Kw.  I6i6r.).  W  skutek  ároierci  ojca,  Oliwier  zmassoDj  byl 
cpuáció  kolegjum  i  zaj^é  sig  interesaii:i  osierociařej  roddny*  Parytáádoe 
doktryny  zawladn^ly  úmyslem  Crom.  tak  dalece,  že  nawet  kwitnfca  a 
Jego  ciasów  literatura  ojczysta  žadnego  na  nim  nie  wywiermla  wplywi; 
w  dnszy  Jego  wcaetfoie  zapanowalo.  usposobienie   melancholicsne,    poauv, 
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które  wraz  z  porytaňskira  fanatyzmem  objaánii^^  nam  zawzigtoóé,  z  jak) 
on  póžniej  przeáladowař  religj§  katolicky.  Dawszy  áiq  poprzednio  poznaé 
z  gorliwoáci  w  sprawie  parytanizniOy  zosta!  wjbranj  na  depatowanego 
Hutingtonu  do  trzeciego  parlamenta,  którj  Karol  I  zwolat  1628,  po  roz- 
wi%zaniu  dw6ch  poprzednich.  Cz§sto  bral  udziař  w  rozprawach,  lecz  naj- 
gorliwiej  wystepowaí,  ilekroé  sprawy  religijne  pod  obradj  przychodzilj. 
Dia  stronnictwa  porjtaiiskiego  polityczna  walka,  która  wóvrczas  wjbnchla, 
miala  znaczenie  przewažnie  religijne:  purytanom  szío  glównie  o  wy^alcze- 
nie  dla  siebie  swobody  rcligijnej,  o  zapewnienie  trjamfu  w!asnej  relig|i,  a 
wyt^pienie  wszelkiej  innej.  Kiedy  Karol  I  rozpuácií  parlament  i  samowolnie 
nakládal  podatki,  purytanin  KampJen,  krewny  Oliwiera,  pierwszy  odmówíl 
wyplacenia  nieprawnie  nstanowionego  podatku;  inne  nadužycia  zaálepione- 
go  króla,  k-tórj-  zbieral  owoce  polityki  Henryka  VIII  i  swego  ojca,  spot- 
kaly  nieprzejednan%  opozycjg  w  zawzi§tych  i  coraz  pot§žnieJsz}'ch  poryta- 
nach;  každý  jego  nowy  bř|d,  každý  faíszywy  krok  byl  w  oczach  porytanów 
oczywístym  dowodem,  že  sprawa  króla  jest  spraw%  Bekala,  že  Bóg  vybral 
jcb  za  narz^dzie  do  wyt§pienia  nieprzyjaciól  swych  na  ziemi.  Shisznie 
tež  Carlyle  twierdzi  (O.  Cromwells  letters  and  speeches  3  v.),  že  roacbia- 
welizm  i  bipokryzja  sarae  nie  wystarczaj^  jeszcze  do  objaánienia  postepo- 
wania  Cromwella,  które,  czy  w  prywatném,  czy  w  publiczném  žycio,  odzna- 
cznio  sig  powag^,  stalošcia  i  religijnošci^.  Jego  listy  i  raowy  przekoay- 
w:ý§,  že  mial  on  zawsze  na  widoku  spraw^  sAvojcj  religji.  W  téra  tkwUa 
moc,  a  zárazem  slabošč  Cromwella.  W  cbwili  wyst^pienia  Cr-a  na  widowni^ 
žycia  pnWicznego,  nikt  nie  przewidywal  jeszcze  zwycigztwa  pnrytanów  ani 
losu,  jaki  czekal  skromnego  szlacbcica  z  Hntingtonu.  Jak  tylko  rozpocz§- 
}y  si§  zamieszki,  Oliwier  sprzedal  ojcowizn§  i  nabyl  z  pocz^tku  8t.  Ives 
(iC3i),  a  potem  Ely,  zk^d  go  wypadki  wyprowadzily  na  wielk^  scen^ 
historyczn^.  Karol  I  nie  mog^c  rz^dzié  bez  parlamenta,  zwolal  takowy 
w  16  40  r.  i  pošwi§ceniem  Strafforda  nsilowal  nspokoié  wzburzony  naród; 
lecz  kiedy  parlament  coraz  nowycb  od  korony  dopominal  si^  ust^pstw, 
otwarta  walka  wybachla  mi§dzy  nim  a  królem.  Wtedy  Cr.,  który  zašla- 
dal  w  tak  nazwanym  dkigim  parlamencie,  jako  depntowany  z  Cambridge, 
stanul  na  czele  miejscowej  milicji,  i  w  krótkim  czasie  wojska  królewskie 
masialy  nst^pié  z  siedmin  hrabstw  wscbodniej  Anglji.  Otrzymawszy  w  164$ 
r.  Jtopieii  pulkownika,  Cr.  zbieral  coraz  wi§ksze  sily,  ówiczyl  je  w  sztace 
wojennej,  i  wytr\*aíoííci^  a  uraiejgtném  post^powaniem  przygotowywal  z»- 
Bt^py  owych  „želaznycb"  wojowników  purytaáskich,  których  ataku  w  aCa- 
nowczej  cbwili  nie  mógl  wytrzymaó  žáden  nieprzyjaciel,  ani  azkot,  ani 
irlandczyk,  ani  nawet  rojališci  angielscy.  Powoli  wi^  dojrzewaly  w  Croni- 
wellu  przymioty,  przy  pomocy  którycb  mial  zapanowaé  nad  Anglj§:  umie* 
j^tuoáé  wychodzenia  z  žolnierzem,  oraz  znajomoáé  ludzi  i  stronnictw,  na- 
byta w  parlamencie  i  obradacb  publicznycb.  W  rzadki  sposób  l^czyt  oa 
w  cbarakterze  swoim  entnzjazm  marzyciela  i  przenikliwošé  m§ža  stann; 
gdzie  nie  wystarczařo  jedno,  tam  dmgie  przycbodzílo  mu  w  pomoc.  Zwy- 
cí^ztwo  odniesione  pod  Marston-Moor  nad  ksi^ciem  Ruprechtem  (2  lip. 
1644)  umocnilo  wojskow)  przewagQ  Cr-a.  Kiedy  parlament  postanowit, 
že  depntowani,  z  wyj^tkiem  Oliwiera,  maj)  zrzec  8i§  wszettdego  dowództwa 
w  armji,  wtedy  ci  wszyscy,  którzy  albo  byli  równi  Cr-wi  pod  w^l^em 
zdolnoád,  albo  tež  nawet  od  niego  wyžsí,  z  szeregów  wojslň  repoblikaň- 
wyjič  mnsieii.     W  krotce  potem  nastfpila  bitwa  pod  Naseby,  gdsie 
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kawalerja  Cr-a  przeinagaj^cemu  juž  ksigciu  Ruprechtowi  zwyci^*iTO  vry- 
darfa.  Tijumfj  odaoszone  na  pólu  walki  Cr.  jeszcze  wi§cej  amocnil  przei 
poskromienie  klubistów  (dubmen),  którzy  przechjlali  sig  na  strong  kréld, 
i  przez  zdobycie  warowui  królewskich.  Na  wiosn§  1646  parlament  byl 
juž  panem  calej  Anglji.  22  Kw.  t.  r.  Cr.  zaj^l  swoje  miejscc  w  parlk- 
mencic;  w  5  dni  potéra,  2  7  Kw.,  król  nie  widzial  innego  dla  siebie  wyj- 
icia,  jak  powicrzenie  losów  swoich  w  r§ce  Szkotów,  którzy  go  w  krotce 
parlamentowi  wydali  (w  pierwszych  dniacb  Lutego  i  c  4  7).  Od  tej  cfawíli 
rozpoczgla  sig  wa.lka  purytaúskiego  wojska  z  prezbyterjanami  w  parla- 
mencie,  która  si§  zakoňczyla  nic  rozpuszczcuiem  wojska,  zadekretowanéin 
przez  parlament,  lecz  stanowczém  pierwszego  zwyci§ztwem-  Wpolrdd 
ogólnego  zamieszania  i  wszystkich  stronnictw  rozkielznania,  ten  tylko  móg! 
zapanowac  nad  rozprzgžonemi  žywioíami,  kto  wiedziaY  czcgo  chce,  kto 
czq}  síq  dosč  silným,  aby  wol§  swoj^  innym  narzncié,  a  przytém  tyle 
ogl§dnym,  že  tcgo  tylko  chciat,  co  sig  osi^gn^  dawalo.  Juž  wtedj  dli 
wlaéciwycb  purytanów,  którzy  od  czasów  przewagi  prezbyterjanów  w  par- 
lamencie  zwali  sig  videpenieutami\  król  Karol  Stuart  by!  powodem  wszyst- 
kich nicszczgsč,  winowajc%,  którego  nalézalo  poci^gn^c  do  ci^žkiej  odpo- 
wiedzialnosci,  za  wszystk%  krew  pr7elanj|.  Tymczasem  wojna  domowa  na 
nowo  wybuchla,  rokosz  wojska  zaledwio  úrok  i  energja  Gr-a  poskromié 
zdolala;  rojalisci  podnosié  glow§  zaczgli,  Szkoci  wpadli  do  Anglji,  Lecz 
i  t^  raz%  Cr.  oduiósl  zwycigztwo.  W  przeci^gu  trzech  miesiQCj  zmaal 
Walj§  do  posluszcilstwa,  zajíci  Kerwich  i  Carlisle,  oraz  wyp^dziř  Szkotów 
z  Anglji,  a  tymczasem  jego  stronnicy  wydalili  5  2  prezbyteijaáskich  czloa- 
ków  z  parlamentu,  zamieniaj^c  go  na  posluszno  narzgdzie  w  r§ka  dowód- 
ców  wojskowych.  Wypgdzenie  5  2  czlonków  nazwano  wówczas  oczyszcze* 
niem  parlamentu.  Tym  sposobem  zadáno  cios  ámiertelny  ustawie  angiel- 
skiej,  kVoli  independentom,  d^ž^cym  do  zaprowadzenia  ^królestwa  swi^tjch' 
na  ziemi.  Za  tém  poszedl  caly  szerog  .nieuniknionych  nastgpstw:  najwyž- 
szy  rz%d  kríyu  sprawowaly  dwie  wojenne  rady;  Karola  I  stawiono  przed 
s^em  wojennym,  izbg  lordów,  opieraj^cíj  sig  krwawcmu  procesowi,  roi- 
wi%zano,  nareszcic  samego  króla  stracono  na  rusztowaniu.  Wszystko  to 
bylo  wynikiem  faíszywych  doktryi),  które  sig  dorwaly  do  panowaaia;  pa- 
rytanie  zabijali  Karola  I,  podobnie  jak  póžnioj  koryfeusze  encjklopedyznra 
ácinali  glowg  Ludwika  XVI.  W  kilka  dni  po  ácigciu  Karola  I,  ostaoo- 
wiono  radg  panstwa  z  41  czlonków;  15  Mája  1649  ogíoszono  Angljg ne- 
cz^pospoliti  i  nowy  porz^dek  rzeczy  uáwigcono  w  Anglji  krwi^  rojalistóir, 
w  Szkocji  i  Irlandji  tgpieniem  obroóców  religijnej  i  politycznej  volnoád 
tych  krajów.  Dusz%  i  umiejgtnym  kierownikiem  przewrotu  byl  Gromwea. 
W  procesie  o  stracenie  króla  on  pierwszy  podař  glos  swój;  gdziekolwid: 
szlo  o  umocnienie  sprawy  purytaňskiej,  Cr.  ani  na  chwjl§  nie  wahd  ši 
przed  nowym  krwi  rozlewem.  Mianowany  lordem  namiestnikiem  IrUndji, 
szturmem  wzi^t  Droghedg  i  Wexford,  a  „za  Ducha  á.  natchniem  id%c*  jik 
zapewnial,  wyci^í  w  pieó  obroňców  dwóch  powyžszych  warownL  FrwBOr 
ženie  owladugb  Irlandj^,  i  inne  miasta,  prawie  bez  oporu,  otwieraly  bran^ 
awoje.  Deklaracja,  w  której  Cr.  zapowiedzial  Irlandji,  ažeby  si^  nie  h- 
dzila  žadnemi  nadzicjani,  co  do  czekaj^cego  j^  losu,  zostala  z  ximnéfl 
okrudeústwem  wykonana:  resztQ  mieszkaúców  czterech  prowincji  sp^diooo 
do  jedn^y  wydarto  5  mi^oaów  aorgów  miejscowcd  ludnoéci  i  oddáno  pn- 
rybuiom,  kiórzy,  chooiaž  gtosili  o  zaprowadsenia  .Krdtostwa  Boftflgo*  in 
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ziemi,  slubu  ubóštwa  skladač  nie  in>*šlelL     Tjlko  siedm  miesi^y  Gr.  po- 
zoatawal  w  Irlaodji.     Nast§piiie  udal  si§  do  Szkocýi,  gUzie  jož  Karol  II  na 
króla  okoronowanj'  zostaL  Bitwa  pod  Donbar  (3  Wrzeé.  1660)  otworzyU 
przed  Cr.  bramy  Edynborga;  bitwa  pod  Worcester  (3  Wrzeé.  1G51  r.)znia- 
sila  Karola  II  do  ucieczki,  i  zwjciQzca  oakaza^  Szkotom  przyj§eíe  rzeczypospo- 
litej.     W   1Ó52  purytanie  byli  panami  trzech  królestw.    Jeszcze  w   1651 
r.  wydany   zostat  akt  nawigacyjny,  od  którego  datuje  si§  monopol  handlu 
morskíego  AngljL     Zwyci^ztwa    Cra    zapewnily  ostateczny    trjiunf   partji 
wojskowej.     Najpierw  rozwi^zano  dlugi  parlament  i  zast%piono  go  wojsko- 
v%  a:lD)inistracj%;  nast^nie  zwolano  parlament,  zlotony  z  ludzi  silnej  wia- 
ry.  z  ^wi^tycb/  jak  ich  wówczas  nazywano.     Ten   parlament  takže  roz- 
p^dzono,  kiedy  si§  okázalo,  že  wi^kszeáč  jego  czlonków  sklada  ai^  z  nowo- 
chrzczenców.  16  Gnid.   1653  ogloszon^  zostala  nowa  konstytucja  paústwa 
z  parlamentem,    rada    najwyžsz^  i  protektorem.    Oliwier  otrzymal  godnoác 
protektora    i  nowy  porz^ek  rzeczy  podtrzymywal    wi^zieniem  i  traceniem 
przeciwników,    rojalistów  i  republikanów.     Za   rz^dów  Cr-a  dzialo  8i§  to, 
czego  znosii*  nie  chciano  za  Karola  I,  i  co    wtedy    za  nieznosn%  tjrranj^ 
uwažano.     Pierwszy  parUment,  zwolany  przez  protektora,  zostal  rozwi%sa- 
ny  za  zamiar  przyst^pieiiia  do  poprawy  konst^lacji;  dragi  przywrócil  da- 
wny  podzial  na  dwie  izby;  trzeci  przed    zebraniem   8i§  zostai  rozwi^zany 
i  ^pauowanie  swi^tych''    okázalo  sw%  niendolnosó     nietylko  do    zapewnie- 
nia  szcz^ia  na  tamtym,  lecz  nawet  i  porz%dka  na  tym  éwiccie.  Gr.  wszak- 
že  wytrwale  obstawal    za  swoim  systematem.     Do  walki  z  przeciwnikami 
dodawalo  mu  otuchy  przekonanie,  že  dziala  w  sprawie  Boga  Jakóbowego 
przeciwko  D-^rljalowi:  nawet  na  ložu  ámiertelném  nie  opnácila  go  myši,  že 
umiera  bez  grzechu.    Dia  obalenia  pot^gi  czarta    przedsi^wzi^l    on  wojn^ 
pko  Iliszpanji,  pierwszemu  mocarstwu  katolickiemu,  i  chcial  jej  žadac  cios 
stanowczy  odebraniem  Indji  Zachoduich.     Lecz  oczekiwania  jego  nie  spět- 
nily  sig.  Wojna  pochton^la  olbrzymie  smnmy  pieni^zy  i  nie  doprowadzila 
do  po/adancgo  celo.     W  Auglji  coraz  nowe  powstawaly    spiski    na  žycie 
protektora.     Wrodzona  melancholja  zwi^kszyla    si^  po    stracie  nkoehancj 
oórki,  i  orgauizm,  który  tyle  trudów  poprzednio  bez  uajmniejszego  szwan- 
ku  przenosil,  nie  mógl  wytrzymaé    wysilków  pi^cioletniego  panowaia  nad 
Anglj^.     Crom.  nmarl  w  dniu  rocznicy  zwyci§ztwa  pod  Worcester,  3  Wra. 
1658.    Cř.  Žycie  Cr.  przez  Jendy  Dugour,  Par.  1795;   Vňlemain^  Hi9t.de 
C.,  Par.  181  íi   2  t.  Memoires  of.  01.  C-,  Lond.   1804.     (HojUr).      J.  N, 
Cromwell  Tom  as  z,  przez  dlngi^czas  faworyt  Henryka  VIII,  kró- 
la angielskiego,  i  jedna  z  glównych    p^jczyn  jego  odpadni^cia    od    Ko- 
éciola,  ur.  przy  konců  XV  w.  z  rodziców  niskiego  stanu.    Ojciec  jego  byt 
kowalem,  a  wedlug  innycb  wlascicielem  /olnsza  pod  Londýnem.     Toman 
za  mlodn  slnžyl  w  kawaleiji    w  wojaack   wloskích,  potem   byl   w  složbíe 
knpca  wenecldego,  a  póiniej  wrócil  do  An^ji  i  kantor  kopiecki  zanienit 
na  studia  prawnicze.    Kardynat  Wolsey  (ob.),  natenczas    kancierz  Anglii, 
postugiwal  si§  nim  przy  Bkaso^viin  niektórych  klasztorów,  który  to  obowi%« 
sek,    Tomasz    splnil  ku  sad<^woleniu  swego  pana  i  kn  zaopatrzeniu  wli- 
snej  kieszeni.     S%dz%c  s  wla^nycb  jógo  wyražeó,  zásady  jego  byly  hanie- 
bne.     Przej%l  od  MacliiaTeUe|p   zdanie,  že  coota  i  wyst^p^  i%  to  tylko 
czcze  slowa,  którami  može  si^  oczony  w  swoim  gabinecie  przyjemiiie  ziq- 
mowaó,  ale  które  8^odi%  tym,  co  u  dwom  cfac%  aznkaé  kaijery.    Sztaka 
■i%dr«go  dworakft  p<dega  na  tóa,  iiby  pnejml  pnu  mtoof,  któr%  kaíir 
2^  skloonoéci   swoje  pokrywig),  i  wymyáHl  najwlaáeiwsie  kn  zadowole- 
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niu  ich  ch^i  árodki,  nie  obražaj^c  jednak  na  poKÓr  reNfji  i  monlnoád. 
Te  zásady  póžniejszj  kardynal  Polus  slyszal  w  palacn  Wolseja,  z  wh- 
snych  nst  Croniwella,  który  tak  wiernie  kierowal  síq  nicmi,  iž  jaž  na  swo- 
jém  podrz^dném  stanowiskn,  jako  sekretarz  Wolseya,  obudziř  powszechiif 
nienawiáé.  Gdy  nast^pnie  1529  r.  Wolsey,  z  powodu  Anny  Boleyn,  im>- 
padl  w  nie}ask§  i  oddaný  zostal  pod  s^d  ízby  nižszej,  Cr.  wyst^pi^  jako 
jego  obroňca.  Liczono  mu  to  za  wielk^  cnot^,  ale  Língard  w  Histoiji 
Ang^i  powiada,  iž  Cr.  prawdopodobnie  dziaM  tak  z  polecenia  Henryfai 
Vin,  który  potajeranie  chcial  starego  faworyta  swego  ocalió.  W  istode, 
izba  nižsza  uwoliiiřa  Wolseya,  w  skutek  mowy  CroraweJla,  który  terai 
przeszedí  do  služby  króla  i  daí  mu  t§  niebezpieczn^  rad§:  ^Jeteli  Pa- 
piež  odmówi  rozwodu,  niech  Henryk  sam  oglosi  8i§  glow^  angielskiego 
kosciola  i  rzymskie  jarzmo  zrzuci."  Przyj^l  Henryk  t§  rad§,  a  Cr-a  mii- 
nowal  czlonkiem  rady  tajnej.  Cr.  gorliwie  zabral  si§  do  urzeczywistnienia 
królewskiej  supremacji  w  košciele,  lacznie  z  nowym  arcybpem  Cranmerem 
(ob.),  kierowal  odrywaniem  Anglji  od  rz}Tnskiego  Košdola  i  byl  dorad* 
c%  Henryka  w  jego  krwawych  wyrokach  na  Tomasza  Morusa  i  Jana  Fi- 
schera. Za  to  tež  Cr.  coraz  bardziej  post§powal:  w  láskách  paAskfdL 
wkrótce  zostal  kanclerzem  skarbu  i  pierwszym  sekretarzem  króla,  a  r.  15S5 
zárazem  jego  jeneralnym  wikarjuszem,  majacym  w  jego  imieDÍn  košcieis| 
supremacj§  wykonywaé,  t.  j.  rz^dzic  košciolera  angielskim.  Teraz  byl  Cr. 
najpierwszym  i  najpot^žniejsz}  ra  w  paástwie  czlowiekiem,  mial  nawet 
pierwszeňstwo  przed  arcybiskupem  kantuaryjskim,  prezydowal  na  angti- 
kaúskich  synodách  (konwokacjach),  i  tak  chjrtrze  umíal  królcm  4cierowad, 
iž  ten  ci^gle  pozostawal  w  mniemaniu,  že  sam  Cromwellem  kienije.  Za 
jego  to  szczególnie  przyczynieniera,  roku  15  3^  Henryk,  dla  przywrócenia 
w  krajů  jednoáci  wiary,  kázal  poslusznemu  parlamentowi  slynne  szaáé 
artykulów  zatwierdzié.  Wyražaly  one  nauk§  o  istotnej  obecnoácí  Cbiy- 
stusa  w  Nsgéw.  Sakramencíe,  zachowywaly  komnnJQ  pod  jodn^  postaci%, 
bezžeňstwo  kaplanów,  msz§  i  spowiedž  uszn^;  uznawaly  takže  nieroiifiv 
zalnoáó  álnbów  zákonných.  Ktoby  przeciw  tym  artykulom  uchybil,  a  by- 
lo dužo  zwolenników  luterskich  wyobražeň,  ten  mial  byó  ámierci^  karaoy 
zarówno  z  papistami,  i  dla  tego  tež  protestanci  ustaw§  t^  nazwalikrwt- 
w%  (hloody  bili).  Nienawiáč  za  to  uciemi^ženie  wiary  spadla  na  Cromwelh. 
który  wszakže  utrzymal  si§  w  l<i9ce  królewskiej  až  do  1540  r.  Úpadek 
jego  byl  nagly  i  okropny.  Po  ámierci  Joanny,  trzeciej  žony  Henryka,  Cr. 
doradzil  królowi  malžeástwo  z  Ann^,  ksi^žniczk^  Cleye,  i  w  tym  ech 
wr§czyl  mu  jej  portrét.  Malžeústwo  zawarte  zostalo  6  Stycz.  1 540,  ik 
Henryk  znalazl  žon§  o  wiele  brzydsz^  od  portrétu,  i  jnž  po  kilku  tjp- 
dniach  zerwal  z  ni^  stosnnki.  Stanowisko  Cromwella  cbwiač  si^  tboí^ 
ale  Henryk  nie  okazywal  mu  jeszcze  nielaski,  przeciwnie,  nowc  naň  liefil 
fawory.  Dopiero  po  kilku  miesi^cach,  gdy  Katarzyna  Howard,  8io8t^^ 
nica  ksi§cia  Norfolk,  zyskala  wzgl§dy  królewskie,  a  zftbiegi,  Jakie  ctjfli) 
Or.  dla  oženienia  króla  z  ksi§žniczk§  Cleve,  na  jaw  wyszly  i  fgdiy  pr^jtés 
zacz^to  podejrzywaé  Cr-a  o  tigemne  chylenie  8i§  do  luteraniznin,  kinl 
go  nagle  Henryk  uwi§zi6,  lo  Czerw.  1540.  Na  rozkaz  króla  nlewoU- 
czy  pariament,  bez  przeprowadzenia  regulamego  procesu,  akazal  Cr-k,  Jiko 
heretyka  i  przeniewierczego  urz^dnika,  na  ámieró.  T.  r.  29  IJpca  háf^ 
mu  glow^.  Na  rnsztowaaiu  oéwiadczyl,  že  umiera  »w  katolicffiej/  tfiůň^ 
ale  prawdopodobnie  .tesuroiat  przez  to  wprowadzon^  pnei  Hemka  THL 
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a  popieran^  przez  síebíe  iiii§szaDÍD§  kitolieysnin  i  protetUntyzm.  Gf.  art. 
Wielka  BryUiua  i  Henryk  YIU.  IT.  B. 

Crotus  Jan,     wtaóciwie    naxywal    si^  Jáger,    co   odpowiada   groc 
xpótoc,  z  }addska  nazywa}  si§  Vtnaíor^  tírtdtc^  nosit  przydomek  jBv^m- 
nus^  bo  8Í§  ar.  w  Doraheim    pod   ArnBtadt,  w  Tarjmgji,  okolo  r.  1480. 
Podczas  swoich  studjów  na  aniwersytecie  w  Erforcie  (od  r.   1498),  gdaie 
r.   1600  otrzjmat  bakalaareat,   byt  jeszcze  goracyro  zwolennikiem  scfaola- 
styki;    požniej    ci^gte    zajecie    fk%    staroiytnymi    klasykami    i    pnyjažá 
z  Konrádem  Matiaďem,    Ulrykiem    von  Hutten  i  Lntrem,   nprzedzily  go 
przedw  scholastyce,    a  zwrócity  do  tak  nazwanych    bamanistycznych  sta- 
djów.  R.  1508  byl  mentorem  mlodycb  brabíów  voo  Henneberg  (czy  Kirch- 
berg),  odbywaj^cych  naaki    w  Erforcie;  od   1510  przeniósl  sí§  do  Fakly, 
gdzie  miewař  prelekcje  dla  nowicjoszó^  zákonných.  Ta  pozostawat  w  ko- 
respondencji  z  Mntian^em  i  Ilatten*em,  pozoiýomit  síq  takže  z  Renchlin'em 
i  Erazmem,  za  nuL|  Mutian'a  przyj^l  éwi^cenia  kaplaňskie,  ezego  póžniei 
i^owal,  maj^c  wstr^  do  modlitwy,  žycia  cicbego  i  do  teologji.     W  I  to- 
mie  Epištolně  obscttrorum  virorum  (1515),  który,  jeieii  nie  caly,  to  w  wÍQk- 
8£ej    cz^ci  od  niego  pochodzi,    ze  ztoéliwym    dowcipem  wy8z>'dzat  teoio- 
gów  i  w  ogóle  scholastyk§  i  iycie  zákonné.  R.  1517  ndal  si§  do  Boioiýí, 
gdzie  przykladal  si§  do  prawa.     Tu  poznajoroil  si^  z  Pompottazzi'ra  i  in- 
nemi  znakomitosciami;  W8tr§t  poprzedni  wyrodzit  8i§  w  nienawisA:  Crotos 
teraz  pisal  do  przyjaciól:  Yidebimus  bella,  horrida    bella...  Cnpienter  ex- 
pecto  contentionis    progressum...;     Unum  (amen  vereor^   ne  pcix   tniervemat 
aliqnoram  horninám  studio    (ÍJbeUus  epiftolas  camplect.  Eobam\  od.  Came- 
raríns,  Lips.    1557    1.  2.  a.).  Gdy  dowiedzial  síq  o  wyst^powanin  Lntrm 
w  Niemczech  ( 1 5 1 7),  ncieszy!  si^  bardzo  i  pozdrowil  go  jako  „mgia,  kt6- 
rego  Bóg  wzbudzil  w  tym  zepsutym  wiekn.''  C.  postaral  si§  teraz  o  dokto- 
rát teologji,  zwiedzil  Rzj-m  (1519),  gdzie,  maj^  serce  przepelnione  ióld^, 
mnsial  widzieč  wszystko  w  n^czarniejszych  kolorach.    R.  1520  wródl  do 
Kiemiec    i  obrany  zostal  rektorem    uniwersyteta  erfnrckiego.    Gdy  Lnter 
jechal    przez  Erfnrt  na  sejm  do  Wormacji  (i52i),  Crotus  nroczyácie  go 
przyjmowal,  mia)  do  niego  przemow^,   obiecal  mu  poparcie,  a  w  albumie 
nniwersyteckim    szumnie  o    nim    zaiiotowal:    qai  primus  paši  toi  saeeuia^ 
aušus  fuit  gladio  sacrae  seripturae  romanam  lictntíam  jugúlare,  Zdawalo  aÍ9, 
tň  nad  Crotusa  nie  b§dzie  miala  gor^tszego  zwolennika  tak  zwana  refor- 
maeja.  I  rzeczywiácie  byl  nim  przez  pewien  czas,  lecz  gdy  spostrzegt,  fte 
reforma  Lntra  zamiaat  naprawy,  jeszeze  wi^kszych  nadnžyé  i  gamle««ania 
stala  8ÍQ  przyczyn§,  aniieli  žólciowe  usposobienie  pokazywalo  ma   w  K»- 
édele,  ostygl  w  zápale.     Cofn^é  síq  jednak   stanowczo  ni^  pozwalala  mi- 
lošé  wlasna,  gdyi  zbyt  8i§  zapuáeil  w  spraw^  Lotra.    Podejnywalí  to  je- 
go  oqMsobienie  rcformatorowie,  a  dic^  go  lepiej  wci^gn^é,  ofiarowjwali 
mn  (1523)  dziekanj§  przy  koéciele    WW.  áŠ.  w  Wittembergo,   lecx   Gr. 
priyj^  j^  nie  chcial.  Byl  on  wtedy  dla  nich  jeszeze  ^^ilutkim  Grotosem'' 
(suamssimus  Cr,).  Póžniej  nieco  pisal  do  Lotra,  že  joi  nie  znajdi^e  *a- 
dnego    szczególnego    opodobania    w    koéciele  nittenberskim  (przez  Lntrm 
zreformowanym),    i  radzil  mu  trzymaé    na    wodzy  swoich    ewangeUddcfa 
krzykaay  {clamatores).    Do  zerwania  jednak  nie  przyszlo.    R.  1514  byt 
w  Foldzže,    gdzie    go  Melanchton  odwiedzil;    t.    r.  w.    mistn  krzytaków 
ksi^žt  Albrecht  brandeborgski,  b^dfc  na  sejmie  w  Ratysbonie,  zaprosit  G-a 
do  Jb^lewea;  a  chodaž  Albrecht  pneszedl  jawnie  na  hiteranisn  (i^^tt^). 
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Cr.  przj  nim  |>ozocta)  i  můnovaiiv  byl  bibliotekanem.  E.  iážs  piay 
jeszcz^  obrori^  k»ir^  ia.  ]-7Z':Ciw  prct^E^uiťji  nowř20  mistra  kn%  tokóv  Df- 
tiTcba  von  Cle^:  lecz  oitad  jnž  obirydziř  sobie  pobn  w  Króleveo.  íei^k: 
sie  prz}'pacrz}*wszT  tamec^sjín  ref:-rmaiorcTí!.  R.  1530  opúól  vy  BŮslo. 
odviedzii  w  Wrociavía  pr^yjicieL*  5we?o  Metzk-ra,  zt&mtfd  udil  Sřd? 
Halli  i  pisa!  i7  Sierp.  2  5  3*'*  r. <  do  k^i^TÍa  Aibr-^cfiu,  ^e  cace  pRTpt>- 
mocj  boskiej  fozo^ta'  *e  ^•p^/lno-ý.-i  -řwif^tejo  cfarze^rjas^kiezo  Koédali. 
a  treielkim  nowosr-iom  d^í  przej^:  iak  r^streDn  drinow!,  czč^^i&c  k:-ici.' 
R.  n-  nanifai  jpol'*?:^  ksrJvr.ab  Airrt^Lia.  b:r*  elekť>ra  rsí>?T3nrkieřo. 
kiórezo  iai*r:ink  róž-.vrs  ípisobřm  r-cz-rr.ifll:  za  lo,  ie  sif  sprreóvbi 
ich  ref  jrnioai :  -4 r* * .'^j -'íi .  í *f  i  r** •i/--  ^i  v •  •  »■  f^^ ' . í^  ř "'•i   •  Y^•li » ■ ./ ztor^ a  -lí'^.  r > 

íf  Z>.  Z>.  AlUrtur*,.,  ■:  Joanne  Croto  Rnbean?.  rr/r7í»f.s  ďi^vf^ian 
ď/Aicvm  c^-fi^v./ťj  1' Li  při  3^  !ó3i<.  i''r3:u$  cr>rzko  rn  niala  sš^  aa  zsbk- 
szADie  i  zppšnoie  o'oiroariv!TT.  idaoc  w  •hd  reÍDrmacji.  Brl  vteJy  v  ML 
gdzie  thu  r->míeDior:y  kurdr^zt  ádl  kar^.T^ikat.  i  upewnia.  že  k  tém  na- 
seli ie?o  pobyta  sa  kazriO-izieje.  ktjrzy  lylko  db  sw.vpj  korzy sri  ^sack 
Kc4cio}a  za  bozb'^žna  e^o^za.  a  nov^  p-j^štata  naiike  i  obiecywasa  TQfai'>^ 
wielbia.  jako  prawdziwa  i  zba^ieuna.'  Opisaj^  dalej.  2e  TT5t§pki  dosdj 
do  ^z:zTTa.  a  ijch.  krorzj  ?i^  123  nie  skarža.  .vrkazííia-:  chciwošč  pod- 
?tej.«Ti''»4é.  pycbe.  i-jjaiinw?.  vszet^ra^ňstwo.  i  ou'lz>lóztwí«,*'  nikt  nie  sfe- 
cba.  lub  wyšnrsivwa:  že  gdzi?  rzad  m  ij§  antyp3T'i«d.  lara  jirawie  wszfdiie 
wrdano  «cr:iwe  nsra-Ty  przř*?i*  -^ryznawo-.m  starei  reli^:.  a  gdy  innensta- 
vy  obDwiazu;a  tylk-  t  eramcao'::  kra;i.  to  «stawy  karoe  lej  nowej  retigji 
scieaja  obywatela  w^zelzie.  sdziek-nlwiek  *i?  ula  za  swensi  iii;eresuBÍ 
(Z>'//í>/i7er.  Die  lieíV r.T.ation  I  !4J.«.  Poniewaž  Cr.,  jako  dow<^nr  vróg 
scbilastyki  i  i^zciciei  swob.Kiní-j  Tsauki.  jako  jeden  7  najznakasitarnrk 
nezených  i  jeden  z  pienvszych  humariiiiów  w  Nieaiczecb,  w  inefiGien  byl 
po^a^auin.  przeti  taká  zinur.a  jeso  stano-ai^ka  wz^ledem  reřoTBacji  bar- 
dzo  šzkodjíwio  oddzialywaia  na  iej  rrtzpowsze»?hnienxe.  Ziani^  takie^  czlo- 
wif'ka.  tak  sLinowozD  wyi^^-aie  iziane.  mnsial^  w  každým  nienprzalz^njn 
przynajmuiej  wa\iiiiwf.^;  obaJzič.  a  jak  Albre.bia.  knrnrszia  xnogandĚtf- 
go.  tak  zan«wne  i  wicin  innyoh  odstreczy!  oi  raormaoji.  Nie  diiw  a- 
tém,  že  YtToV:>isihvu  kiórych  Cr.  iiazvat  odszozvpiencami,  noiratorami.  sklon- 
nynii  do  zřyth  obyczajóv.-  i  l'.irzycielaini  pokojů,  z  esil%  nienaxríšcia  opi- 
sáli  go  w  pisemkn  p.  t.  -4  ř  cpl^jiat.t  J^^a-.-ié  Cr.  Jínbfaw  HesponHo  fíá'» 
(b.  m.  i  r.)  i  w  inny,:h.  które  poiém  kilka  rázy  nncdrakowywali.  pDÍ- 
czas  srdy  powyžsza  Apch^a  Cra  pozostab  na«Í2w>-czíijna  rzadkošd%.  Cr- 
wszedl  odtad  w^^ícisla  przyjažň  z  Wicelem  i  odlal  si?  obowi%zkom  sra? 
powolania  tjako  karíonik).  Coraz  bardziej  szerzqca  si^  bezbožnosé  i  J^ 
psucie  obycznjów  trápily  eo  niezmíernie  i  zlámaly  lizTczni»?  tak,  12  posK- 
mo  záchyty  Wicela  i  innych  przjjaoioř.  nie  wziař  sie  do  pióra.  Ta 
1539 — 41  r.  KampcchtUe.  Commentitio  de  Joanne  Croto  Rabeano,  B«- 
nae  1862.  Rd$í.  Die  Convertiten  I  95.  W  tém  ostatniém  dziele  jest  .4^- 
logia  Ca  na  niemieckí  przeložona. 

Cnictger  Kacper.  pochodzil  z  rodziny  morawskiej;  jeden  z  tq 
rodziny,  ksi^dz  Jan  Cruciger.  juž  na  SOD  lat  przed  Lutrem  wystfpovit 
przedw  wladzy  papiezkiej.  Czbnkowie  rodziny  Crncigerów,  wierni  Ko?- 
dotowí,  poiostali  w  Morawji  i  Czecbach;  wyznawey  ni  Hun  prxenirii 
u^  do  SaksoQji.  Od  nich  pochodzil  Kacper  Cr.  oř.  1  Styca.  1  &04  w  Uf- 
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sku.  Z  pocz^tko  níe  bodzit  wielkkh  o  sobie  nadziei,  w  daluvch  dopiero 
latách  okaza!  wielkw  zdolnoéci,  a  przy  pilnoM  i  dobirm  kieninka,  wkrdt- 
ce  znaezoe  uczynit  post§py  w  taeínie  i  gTeexyiíúe.  Gdy  w  Lipsku  wy- 
boehla  zaTta:^^  udal  si§  do  Wittenberga  i  Um  stndjowaí  teologj^,  przy- 
kladajfc  8i§  zárazem  do  bebrajskiego  jazyka,  botaniki,  matematyki  i  astro- 
nomji.  R.  1524.  za  wpYywem  Lotra,  który  sobie  wiele  z  niego  obieey- 
wa),  zostal  rektorem  szkoly  miejskiej  w  Magdeburgu.  Uczyt  tn  przez  4 
lata  z  takiém  powodzeoiem,  že  nawet  doroálí  z  jcgo  wykhidn  starali  síq 
korzystač;  poezem  w  1628  obj%l  katedry  teologji  w  Wittcnbergn  i  zára- 
zem obowi^zek  kaznodziei  w  košciele  zamkowym.  Odt^d,  jako  wieroy  przjr- 
jaciel  i  pomocnik  Lotra,  popierat  wszeikiemí  níami  herezje:  spotykamy  go 
tež  Ba  róžnych  religijnych  koUokwjach:  w  Marbnrgu  1521*,  w  Wittenber- 
gu  1536,  w  Smalkaldzie  1587,  w  Worms  i  Hagenau  1540.  w  Ratysbooie 
154  2  iw  Augsborga  1548.  R.  15S9  prz}'czyiiil  si^  do  sklonienia  miesz- 
kaňców  Lipska  do  herezji;  poslat  go  takže  Luter  do  Sz^^ajcarji,  ažeby 
Kalwina  wybadal,  co  do  jego  zdania  o  Eucbarystji;  Cr.  przywiózt  je  na 
piámie,  a  Loter  po  przeesytaniu  rzekl:  ,»szkoda,  že  mi  tcgo  wprzód  nie 
napisano,  níe  doszlyby  rzeczy  tak  daleko,  teraz  jnž  níe  da  sie  nic  zrobié/ 
Znaj%e  j^yk  bebrajski,  pomagal  Latrowi  w  przckladzie  Bibljí;  szczególiiie 
ttnmacsenie  ksi^g  Mojžeszowycb,  Joba,  Psalmów  i  Proroków  w  wi§kszej 
a^ki  od  niego  pocbodzi.  Niektóre  písma  Lotra  tfumaczyl  z  laciáskiego 
na  níemieckie,  lob  z  niemieckiego  na  ladúslde.  Obok  tych  zaj§é  stadjo- 
wal  ci%gle  medycyn^,  botaniky,  astronomj^  i  optyk^  sam  zatožyl  dwa 
ogrody  botaniczne,  przyrz^dzal  lekarstwa  i  wyrabíal  narz§.izia  astrono- 
miezne.  Do  koúca  žycia  zajmowat  si§  dzielami  Eoklidesa.  W  pozostalycfa 
po  nim  pismach  (Jócher^  Gelehrten  Lexicon)  zniydí^e  8i§  komentarz  na 
EwangeUg  šw.  Jana,  na  Ilist do  Tymot.  i  na  wiele  psalmów.  l'm.  1 6  List. 
1548,  po  dwnletniém  rektorttwie  w  oniwersytede  wíttenbergaldm,  ikfania- 
J%c  si^  došé  wjražnie  do  naoki  kalwiáskieií.  Žonie  jego,  Elžbieeie  z  Mi§- 
dzjrzecza,  przypisiú^  aotorstwo  starej  pieáni:  ^JJ^^rr  Christ  dar  ehrig  Ootíeš 
Sahn**  etc,  córka  wrsda  za  starszego  syna  Lotra,  Jana,  a  syn,  tegož 
imienia  co  ojciec,  or.  w  Wittenberga  19  Mar  1525,  f  w  Kassel  is  Kw. 
1597,  byl  takže  dr.  i  prof.  teologji  w  \llttenbergo;  z  tak)  goriíwoádf 
w  líessji  wprowadzal  nank^  kalwiásk^  iž  jeden  z  arey  loterskicb  teologów 
nazwal  go  z  tego  powodo:  optími  patriš  pesmmuě  fiWus,  Cf.  Bošsech^  Dia* 
sertatio  de  Casparo  Crocigero,  Lipsiae  17S9. 

CrilcillS  (Da  Groz)  Lodwik,  or.  w  Lizbonie  2  Grod.  1558, 
do  jezoitów  wst^pil  1574,  zdolny  poeta;  w  Koimbrze  f  w  kotfcu  ie04, 
Inb  na  pocz^tko  1605  r.  Xapisal:  Inierpretatío  paetíca  in  í50  psaUnot  Dar 
vidis^  U.  5,  Ingolstad.  159  7. 

Cruíca  Francíszek  Patryk  Marja,  or.  27  Lip.  isiowKil- 
laiooley,  w  Irlandji,  z  rodziców  francozldch;  d.  25  Sierp.  i86i  konsekro- 
wany  na  bpa  Marsylji,  r.  1865  zrezygnowat,  f  d.  12  Paidž.  1866  w  Neo- 
illy  nad  Sekwau%  pod  Paryžem.  Napisal:  Études  $ur  le$  nouoeaux  dooť 
menU  hittoriques  tmpnmtís  a  Voavrage  recemment  decouvej*i  (fes  ^PhOúBO* 
phumena*  et  rélati/s  au  cammettcement  du  christianigme  H  en  p<vrtíaáier  de 
tE*jli^e  de  Rome^  Paris  1858;  Histoire  de  VEgUse  de  Róme  sotis  les  pon- 
tijicats  de  s.  Victor,  de  s.  Zephirin  et  de  s.  Ccdliate,  de  Pan  192—224,  ib. 
1856;  Philosophumena  sivé  haeresium  omnium  crm/utatio,  opus  Origeni  ad* 
scriptum^  t  cod.  pariiino  producíum,  latine  vertit,  notis  variarvm  iuisq.  w- 
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stnutUy  proUgomenis  ei  ináUdbuB  auxit  P»  CnrtVe,  ib.  1860;  TaUeaude  Teii- 
pire  Romain  depuia  les  Antonms  jtuqďá  CcmstatUin,..  á  Fusa^  de  ia  ýnmtšM, 
ib.  1860;  Vie  de  Denys  Aug.  Affre^  areheveque  de  Pam,  ib.  1840;íIM- 
gé  de  la  vie  de  Z>.  A,  Affte^  ib.  iSóO;  dla  uiytka  mlodďety  streicB  Bo- 
drígoez^a  Jr^t^'  de  la  per/ecti&n  chret,^  i  wydat  kilka  dsieldc  deneBlar- 
Dych,  dla  naoki  j^yka  greckiego  i  literatury  franc. 

Criisiua  (Kr<xu8)  Marcin,  syn  ksi^dsa  apoataty,  ar.  w  Graben,  aie- 
daleko  GrAffenbergu,  w  djeceaýi  bambergskiej.  Od  Digo^odszych  lat  oka- 
zywa}  wielkie  zdolnosci  do  naaki,  pod  przewodnictwem  ojca  naociy!  n^ 
j^yków  starožytDycb,  w  których  póžniej  wydoskonalíl  8i§  w  Ulm,  Strai- 
bnrgo  i  Tybindze;  w  ostatniém  mieócie  uczyt  si^,  oprócz  j^syków,  fikMn^ 
i  teologji.  .Po  ukoúczeiiiu  nauk  uniwersyteckich,  pnyj%t  obowiýdbá  nu- 
czyciela  prywatnego,  nie  zaniedbtg^  prac  literackich.  R.  1554  mianoivi- 
ny  rekt.  szkoly  w  Memmingeiii  a  nast§pnie  obj^l  katedry  j^zyków  greckíogo 
i  laciňskiego,  któr%  zigmowal  až  do  smierci  r.  1607.  Jakkxďwiek  mjtíMr 
dané  przezen  przedmioty  nie  mialy  bezpoáredniego  zwi%zka  z  teotogji, 
jednakže  zajmowal  síq  ci^le  t^  naak%.  Wielki  bral  udcial  w  pra^  Ja- 
koba Andreae  (ob.),  który  usilowal  nawrócic  greków  na  luteranizm.  W  ^ 
celu  kilkakrotnie  pisal  listy  do  patijarchy  konstanty nopolitaúakiego,  Uó- 
rego  koniccznie  chdal  przekonaó  o  zgodnošci  nauki  koécioía  greckiego 
z  protestanty zmem,  przeslal  mu  ttumaczenie  na  j^yk  grecki  wyznaaít 
angsburgskiego,  dokonané  przez  Pawla  Dolsoiusa.  Locz  grecy  wkrótce  po- 
znali 8ÍQ  na  d^žnosciack  reformy,  zmiarkowali,  že  naczelnicj  protestan- 
tyzma  chc%  ich  oszakaé,  ukrywaj%c  prawdziw^  tresč  swego  wyiDania.  Pny* 
chylne  z  pocz^tku  odpowiedzi  greków  Crusiasowi  i  jego  kolegom,  ponoli 
zmienily  bíq  na  odmowne  do  tego  stopnia,  že  w  koňcu  patijarcha  grecki 
prosil,  ažeby  go  nwolnili  od  dalszej  w  tym  vrzgl^dzie  korespondeBisi, 
i  chodaž  p^sniej  jeszcze  wyprawiano  do  niego  listy,  on  je  bea  oápoinodú 
pozostawial.  Zt^d  pochodzi  krzyk  Wita  litdlera  w  jego  Oratio  de  ?iU  eC 
obita  Martini  Crusii:  „šunt  snperstitiosi  et  superbi  Graed,  pontíficBS  soper- 
stitiosislonge  magis  superstitíosi*'  s.  40.  Na  tém  si^skoňczyla  koreapondflMJa 
tedogów  tybingskich  z  patrjarch^  greckim.  Jednakže  C.  nie  xnott  a^tte 
niepowodzeniem,  zacz^l  oddzialywaó  bezpoérednio  na  lad,  i  w  tym  eeh 
oglosil  Cwona  armi^  wielki  zbiór  kazaú  lutcrskicb,  prsetitamaczoiqfck  oi 
JQzyk  grecki,  w  4  t.  in-f.  Witten.  1603.  Lecz  i  ten  érodek  nie  aU 
síq:  synod  grecki,  zgromadzony  w  Jerozolimie  r.  16  72,  potopit  proteilii- 
^zm,  jako  herezJQ.  Teologiczne  jego  prače  dotycz^  ak}ad6w  prowadio- 
nych  z  grekami  i  zn^dijý^  síq  w  dziele  Turco-Graeeia  i  Aoia  ei  jerýto 
theologorum  wirtembergensium^  i  w  wyžej  przytoczonej  Coroma  atmis  wtr 
toóé  ich  jest  wi^cej  historyczna  niž  tcologiczna.  Napisal  takže  wiele  roi* 
praw  o  osobách  biblgnych,  jak  o  £wie,  Agarze,  Lii  i  Racheli,  o  BoA, 
Annie,  Abigail,  Betsabei,  Jesabel,  i  Aialji,  £ižbiecie,  Maiji,  Tbabith  i  t  i; 
tlnmaczyt  na  j§zyk  grecki  44  psalmów  i  kazaň  niemieckich,  miewa^jck 
w  zborze  tybingskim;  dziela  te  nie  maj%  žadnej  wartoáci,  thimaczeitf 
WBzakže  jesc  gladkic.  Znaczna  ez§áč  jego  prac  nie  byla  weale  drakova- 
n^.  Za  žycia  trudno  ma  bylo  znaleáó  wydawców.  Corona  cmni  ukonczom 
r.  158C,  a  zaledwie  wjdrukowan^  byla  r.  1603.  Cf.  Žyciorys  j^o  pno 
Andrzeja  Osiander,  Tybinga  1607  r.,  tudziež  mow§  Wita  MiiUera,  Ty- 
binga  1608.  (WeUe)  X.  W.  M. 
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CubicullM,  wtaáciwie  syptalaia;  lecz  w  dawnym  j^'ka  chneécjú- 
skim,  gdiie  ámierč  nazywano  zaini^dem  (dormitio),  pnez  culricuUan^  v.  cm- 
bieuluMy  rozmniaDO  pewieo  rodziý  groba  íiunilijiiego.  Znaczna  ilošé  takich 
culricuU  zDttjdi^e  8i(  w  katakumbach  rzymskich  (opisy  ob.  Marchiy  I  mo- 
nomenti  deile  arti  críBtíaoe,  s.  lOi...  BoUari^  Scaltare  e  pitture  sagre  I 
17.  De  £oMz\  iQscríptíones  cbrístianae).  Miy^  ooe  ksztait  izby  sklepionej, 
zakoáczone  wein^tiz  absyd^,  w  której  síq  miesci  grób  m^czennika;  do 
kola  zas  w  scianacb  id^  jedae  nad  drogiemi  loculi  (wgÍQbienia  na  tromn^). 
Bywa  ích  po  sto  w  jednéoi  cobicolum. 

Cucherat  Franci szek,  kapelan  w  Paray-le-Monial,  kan.  bon.,  ur. 
w  Semur  (dep.  Sadne-et-Loire)  I812  r.  Wydaí  opisy  bistoryczne:  L^ab- 
óajfe  de  S^Rigaud  {yi  dawnej  4iec.  Mácon),  Mácon  1853;  AUxia  tt  les 
AuUrci  Drannocices  au  tribunál  de  20  stécles  et  de  Jules  César ^  Lyon  1864; 
Čluny  au  XI  ůiecle,  ib.  1851;  Hist,  populairě  de  la  Uenh,  Marguérite-Ma^ 
rič  Alacoque  et  du  culte  du  6t,  Saerement^  Autun  1865;  Notice  hiUorique 
tur  la  bécBttfication  de  la  V,  Marg,  Marie  Alaco^jue^  suivie  du  récit  de  guéri" 
sons  aUribuées  á  eon  iníercession^  Macon  1864;  JJe  Ccrigine  eí  de  retnploi 
de*  biens  eccleeiastiques  au  moyen  áge^  éUtde  hiitorique  doni  les  preuves  sont 
tírées  du  cartulaire  de  jSí- Vincent,  de  Macon j  Lyon  1860. 

Cud.  W  dwojaki  sposób,  jak  wiadomo,  przedstawia  síq  czlowiekowi, 
Gzyli  raczej  stwierdza  si§  prawda  objawioua:  przez  natchnienie  prorockid 
i  przez  cod.  Przez  natchnienie  Duch  Božy  objawia  síq,  dzia2iy%c  wprost 
na  nn^sl  cztowieka,  aby  nast^nie  dziatanie  swoje  wewD^trz  nkryte,  na 
zewn^trz  przez  slowo  rozwio%c;  przez  cud  przeciwnie,  Objawionie  Bože  dzía- 
ta  niýprzód  na  zn^sly  zewn^trzne^  aby  przez  to,  co  okazuje  si^  na  ze- 
wn%trz,  wewn^trznie  oddziataé  na  ducha.  Cud  wigc  jest  to  íiakt  objawia- 
j%cy  síq  w  naturze  widzialnej,  w  áwiecie  zmystów,  i  tém  wlaánie»  že  jest 
eudem  nátury^  róžni  si$  od  natchnienia,  które  jest  cudenk  ducha,  Cbc%c 
zaá  blízej  okreédé  samo  poj^cie  cndn,  powiemy,  že  jest  to  fakt  albo  ezyn 
sprawiony  nie  skutldem  daatania  sil  nátury,  ale  wprost  i  beqK>árednio 
pocbodz%cy  od  przyczyny  pierwszej,  t.  j.  od  wszechmocnoéci  boskiej  (effe- 
ctua  sensibilis,  qui  totius  naturae  creatae  ordinem  et  facnltatem  excedit). 
W  dalszym  ci^gu  okreálenie  to  bližej  sig  wyjaáni.  Poj^ie  cudn  w  tak 
áddym  zostaje  zwi^zku  z  religj^,  že  i  filozoQa,  mówifc  o  religji,  omin^ 
go  nie  mogta.  S^  nsóprzód  tak  zwani  filozofowie,  którzy  nietylko  nie 
jstoj)  na  gruncie  chnneácjaúskim,  ale,  owszem,  z  cal^  nauk^  chrzeácjaásk% 
sawn^  wojn^  prowadz%;  tácy  z  čudem  krotko  i  w^owato  ú^  rozprawiig%: 
aprzeczaj)  go  po  prostu;  uvoleliby  nawet  wcale  o  nim  nie  wspomnied, 
'ecz  sam  wyraz,  powszecbnie  užywany  w  mowie  ludzkicj,  milczeniem  zbyó 
■íq  nie  dige,  potrzeba  mu  tedy  jakieá  daé  zuaczeoie;  že  zaá  miú)  juž  go- 
towT  swój  systém,  do  którego,  jako  do  prawdy  bezwzgl^nej  i  nieomylnej, 
mzystko  naginaé  si^  musi,  przeto  zawyrokowali,  že  cokolwiek  ludzie  zo- 
irí^  čudem,  jest  tylko  urojeniem  wyobražni,  t.  j.  czemá,  co  czlowiek  wyo* 
braia  sobie^  že  jest  čudem,  a  co  wlaánie  dla  tego  w  rzeczywistošd  čudem 
nie  jest.  Godnym  tego  rodzaju  filozofów  przedstawicielem  jest  Feuerbach, 
wedlug  którego  moc  dziali^^ca  cuda  nie  jest  to  nic  innego,  jedno  wyo- 
bražnia  sama,  sama  z  siebie  naturalna  i  zmyslowa,  a  tylko  w  kierunku 
swoim  nadnaturalna  i  nadzmyslowa.  Inni  filozofowie,  z  pomlky  zwolen- 
ników  deizmu,  inaczej  znowu  rzecz  pojmowali.  Nie  przecz^  temu,  že  w  obe- 
cným stanie  wiedzy  naszej  i  znigomoáci  nátury  i  éwiata,  cud  dla  nas  rze- 
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cuoici  boskiej,  czyli  innemi  slowy  jest  aktem  twárczym,   Pierwszy  cad  stwo- 
rzeoia  áwiata    i  dziá  jeszcze  powtarza  Bóg,  i  w  takíž  sam  sposób  powta- 
rza,  ile  razj  dziaU  cad;  jak  wówczas,  tak  i  dzis  w  každým  cndzie  obja- 
wia  wszechmocnošé  swoJ4  w  sposób  przedniejszy    i  bezpoáredni;   ta  tylko 
zachodzi  róžnica  mi^zy  cuden  obecným,  a  pierwszym  aktem  stworzenia, 
2e  stworzeDÍe  áwiata  na  pocz^tka  bylo  stworzeniem  z  niczego,   bylo  arze* 
czywistQienien]  poj§cia  swiata,  jakie  istniato  przedwiecznie  w  myáK  i  w  woli 
Bo^ej:  gdy  przcciwnie,  akt  twórczy  wszechmocnošci  boskiej,  objawiaj^cej  sig 
w  cndzie,  spetnia  sie  na  podstawie  natary  juž  istniej%cej,  czyli  nátury  ažy« 
wa  Bóg  za  narzedzie.  Cudowne  uzdrowienic  chorego  zasadza  sig  uio  na  tém, 
bj  chon  nowo  žycie  oti-zyma^  w  roiejsce  tego,    które    roa  od  urodzenia, 
ale  na  tem,  2e  Mcie  jego  juž  istniej^ce,  a  dotkni§te  niemoc^,  przemienia 
si^  i  jakoby  przetwarza  wszcchmocno4ci%  Boga  w  žycie  petne  sily  i  zdro- 
wia;  podobnie/  i  wskrzeszenie  umartego  dzieje    si^    nie    na  ciele  nowém, 
ale  na  tém  samém  ciele.  jakie  przedtém  žy2o,  a  jakiemu  teraz  wszechmo- 
cnosč   boská  nowe  žycie  tworzy  i  wlcwa.  Gdy  tedy  w  každým  cudzie  sku- 
tek okazuje  ai§  wiekszy  od  dzialaj^cej    naií  bezpoáredniej  i  bližszej  przy- 
.  ez>'ny  naturalnej,  prosty  žatém  wniosek,  že  cata  sprzecznosé,  jaká  si§  tu 
objawia,  zacLodzi  jedy  nie  miigdzy  samým  faktem  cudownym,    a  wchodz§c§ 
'    w  spelnienie    si^   onegož  bližsz^  przyczyn^,    czy  sí)%    naturaln^,    nie  zaé 
^   rai^dzy  przyczyna  pierwsza.  któr§  jest  Bóg,  a  prawami  nátury,  jakie  ten- 
'  že  Bóg  postanowil.     A   tak  wynika  zt§d  ten  drugi  wniosek,    že  cud  nie 
'  jest,  jak  to  uieraz  utrzymywann,  zniesieniem  albo  zawieszeniem  praw  ná- 
tury. Bo  chocby  zdanie  takie  zdawalo  sie  stwierdzaó  empirycznie,  na  ka- 
'  idym  cudzie  z  o>obna,  wszelako  takie  rozumienic  čudu.  jako  faktu  nie  mog%- 
cego  si?  spetnic  iuaczej,  jedno  przez  cLwilowe  zawicszenie  praw  nátury,  sprze- 
dwia  si§  samému  nawet  pojeciu,  jakie  nam  objawienie  di^e  o  Bogu,  i  ci, 
co  za  takowém  rozumieniem  rzeczy  obstaj^,  nie  zastanowili    si^  nad  tém, 
juž  sw.  Augustyn  powiedziat:     «Jak  može  byč  przeciwném  natnrze  to, 
si?  stáj?  W0I4  B0Ž4,  kiedy  taž  wola  Stwórcy  przedwiecznego  sam^ž  jest 
každej  rzeczy  stworzoncj  naturel?  (De  civ.  Dei,  1.  21  c.   8).  Z  zasad%je- 
dnošci  i  tožsamosci  wszelkiego  dzialania  boskiego,    nie  podobna   pogodzió 
przypuszczenia,  jakoby  wszechmocnošé,  choc  zawsze  jedna  i  zawsze  taž  sa- 
ma, byla  jednak    w  koniecznošci,    gdy  chce  zdzialaé  cud.  przenrania  na 
ten  czas  praw    natary,  jakie    sama  ustanowila,  czyli    musiala   wstrzymai!^. 
ogólny  bieg  przyrodzonego  porz^dku    éwiata,  z  czégoby  žatém  wypadalo, 
le  dzialanic  Boga  w  cudzie,  przechcne    jest    dzialaniu    Jego    w  naturze? 
Przypisywanie  Bogu  takiego  dualizmu,  czyli  takiej  sprzecznosci  w  dziata- 
'  mu,   jest  mysl%  niedorzeczn^.   do  coraz  dalszych    niedorzecznošci  prowa- 
fe  dc)C4  i  z  prawdziwém    poj?cicm    o    Bogu  niozgodna.     Myl§  si?  wi?c  ci, 
i  eo  s^dz%,  že  takiém  dopiero  okrešlenicm   možná    cud  obronic   i  ocalié  od 
zarzutów  niedowiarstwa;  bo,  przeciwnie,  takí|  swojq  obroni^  nictylko   utru- 
didaJ9,  albo  i  niepodobném  czyni^  zroziimienic  logicznej  možliwoáci  čudu, 
.  mle  nadto  jeszcze,  choc  pewno  tego  nie  mieli  na  mysli,  každému  kto  zech- 
^  ce  daj4  prawo  wyci^gnač  z  wlasnych  ich  za«ad  ten    wniosek,  že  cud  nie 
da  si?  pogodzió  z  sama  nátury    Boga,    a  tak  sami   na    siebie    broň  dali 
^ym,  których  zbijaó  zamierzali.  Konieczne  to  jest  nast?p3two  zbjt  abstrak- 
^eyifúc  nadswiatowego  czy  pozaswiatowego   kierunku  w  pojmowauiu  Boga, 
'  i'  tego  rodzaju    supranaturalizmu,    który,  zbyt  wyl^cznie  broniac  porz^dku 
Kncykl.  T.  Ul.  34 
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przjrolzonjm  a  p.rziikivrji  j-rzvrj  Iz-jiiva:.  ť*ier!iic,  i^  Bo ^  rozlany  jíS 
w  swi':ci'^.  air>o  že  -Aiat:  zi  j»:ir.o  je*c  z  B.ziem;  kí.j  íiczt,  že  každá  rzea 
uin\f:}í^r2L  r]\n  tf^j',  1*1. Ae]--".  -ž  •  St-^iři:  misi,  i  w^ze^iy  wi-izi  aie  dzuliai^ 
wolnřj  vvoli,  al'':  nifcur.ikriija^  piDO'var.ie  koLiecznoki:  M-a  zapewce  w  ?7' 
fltfcmio  ÁWjim  nie  zr.ajlzi.-  iLi-íjšoa  na  ooiia,  a  prz  ío  i  sani  cud  nie  su 
clL-i  niec;')  áoiisa.  Cnd  LÍř*  je-:t  Kožii-Avm.  t.  j.  r*iep>i  jbna  pojac  i  prii* 
pnscíó  rriožIiwo-'ci  rijíin.  jprlrjo  przy  chrze^ejirískié-a  p-Jeoiu  o  Bogn,  fcí* 
cly  zgodnio  z  naTikri  obja^^i-jT.íj  i  saijym  njwet  z.ir.v.vym  rozumem,  uiM* 
jř;my  líopa  j;»ko  istot^  abiolnta^í,  t.  j.  z  siimej  z  íieoie  bytuj^ca,  inrts:* 
n.vl  U-n  Wihi  vri']zlAy  i  o-i  v.-.iata  ró/na,  ale  zo-^tajaca  z  swiatem  *a- 
kím  stosHriku,  w  jakirn  zosřjjje  ť),  co  je-t  bčzwz^'ieiiae,  do  tego,  co  jí> 
wzí<N;'Inf;,  i  Ktawiíijriry  wan:rir:k  «lo  poilie«'ajacvizo  lemu  waruukovii,i»ii- 
ílajř|cy  ílo  jjodHbílriř;í,'o,  síov^cra  išioí^  taká,  która  z  samej  nátury  s^f-ji 
2awsz'í  byř.iliy  takij  jak^i  jf-t.  cho?iažby  iiie  bylo  i'.ťiata,  ale  bez  ki-K 
á\*iat  b>řl;y  nioifjožli.vy.  To  zna:zy  iimemi  síowy.  že  Bóg  w  uieustajicí"- 
zořjťije  st05<iirikij  do  ^wi;ífa,  i  po  st\\oizeiiiu,  zjuówiiu  jak  w  saincj  ct*' 
Btworzfifjía,  íílijawia  nad  jjini  twónzři  dziaíalii ose  s^^oja.  Bóg  jest  stwjr., 
íwiata,  a  wi#;c  J^st  wy/szyni  od  .^wiata,  panuje  nad  nim  i  rzqdzi  jcgn  p:. 
warrii,  a  j>rzí;lo  niože,  gijy  zeí.hce,  takie  tym  prawom  nadac  warunki.  - 
skufkj  icJj  w  daným  razie    przewyžsz^  naturalny  i  zwyczajny  zakres  ?i? 
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ich  i  skatecznoáci.  Tym  sposobem  cad  objawia  si^,  jako  akt  nie  przeei* 
vmy  Datarze,  ale  ícyiizy  nad  nátury,  a  zárazem  jednak  zostaj^cy  w  nata* 
rze,  poniewaž  stige  si^  w  niej,  a  nie  dopiero  za  poprzedniém  zniesieniem 
czj  zawieszeniem  jej.  Na  tém  wi^  staoowiska  teizma  chrzeécjaáskíego 
cnd  okazuje  si§  rzecz^i  rówoie  natiiraln^  i  latw^  do  poj^cia,  jak  natnral- 
ném  zdaje  8i§  racjonalizmowi  jego  twjerdzeoie,  gdy  w  niebaczoym  straclia 
swoim  przed  wszelkim  objawem,  przewyž8Z2g%cym  widzíalny  porá|dek  áwia- 
ta,  ntrzymoje,  že  cudów  nie  masz  i  byč  oie  može.  Owszéai,  menataraln%y 
t.  j.  Z  naturalnym  rozumem  niezgodn%  rzecz^  jest,  kiedy  kto  przyzoj^e 
stworzenie  áwiata,  a  przecie  o  cudzie  sluchač  nie  chce,  boé  i  atworzenie 
áwiata  jest  čudem  i  cndém  wi^kszym  niž  to,  co  pospolicie  zowie  si§  ču- 
dem. Kto  zaprzecza  čudu,  temu,  jeáli  chce  byé  konsekwentnym,  nie  po- 
zostaje  jak  zaprzeczyč  wszystkiego  i  wszelkie  dzialanie  Boga  odrzucič. 
DotJ|d  mówilismy  o  cudzie  w  ogólnosci,  o  ile  jest  bezpoárednim  wyrazem, 
czyli  objawieniem  wszechmocnoáci  Boskicj,  i  z  tego  wzgl§da  cuda  z(An% 
si§  w  Pišmie  áw.  mocami  (LirtuUs).  Lecz  wszechmocnoáč  Boská  nigdy 
nie  dziaía  bez  ro^rošci;  nastgpqje  žatém  pjrtanie,  jaki  jest  cel  cuda,  czyli 
teleologiczny  onegož  charakter,  ze  wzgl^du  na  który  ksi§gi  Starego  Test. 
zowi^  cuda  znakami  (»igna).  21apatruj%c  si^  na  cnd  ze  strony  j^o  psy- 
choic^iczoej,  o  ile  niezgodoošci^  swoj^  z  powszednim  i  zwycz^nym  po- 
rz%')kiem  objawów  przyrodzooych  wzbudza  podziw  i  zdumienie,  možná 
s^dzié  i  sluaznie,  že  zmierza  widocznie  do  zwrócenia  awagi  pati^z%eych  na 
jakii  wielki,  a  nadzwyczajny  cel  moralny.  Lecz  ktoby  na  tém  chciat  po- 
przestad  i  wyl%cznie  na  onym  celu  moralnym,  do  którego  8i§  odnosi 
cndowne  zdarzenie,  sam%  naturg  čudu  zasadzai,  i  na  tej  zasadzie  cndami 
nazywat  wszelkie  jakiegobj|di  rodzaju  zdarzenia,  w  zi»i%zka  i  calošd  swo- 
jej  skládajíce  sig  na  o^i^gnienie  jakicgo  wielkiego  celu  (jakim  bylo  np. 
przyniedzenie  áwiata  pogaáskiego  do  wiary  chrzescjaáskiej),  ten  oslabia 
poj^ie  čudu,  jak  je  wyžej  okreáiilišmy,  i  zniža  je  do  ogóln^o  pojídá 
,,rzeczy  dziwnej  i  nadzwyczajnej'',  w  pospolitém  tego  slowa  znaczeain; 
w  takim  razie  cud  za  jedno  sif  poczytuje  z  každým  z  onych  objawów 
Opatrznosci  boskiej,  jakicb  w  dziejach  i  losach  narodów  calych,  zai^wno 
jak  pojedyúťzych  ludzi,  w  wielkich  rzeczach,  zarówno  jak  w  mniejszycfa, 
tyle  codzieá  widzimy,  a  które,  lubo  zrz^dzeniem  Opatrznosci  prowadz%  do 
rezaltatów  przechodz^ych  zakres  sil  Indzkich  i  nieraz  nawet  ternu,  co 
cztowiek  zamierzal,  wrgcz  przecíwnych,  nie  6%  jednak  idsU  ibówi%c  cnda- 
mi. Aby  unikn^ó  tak  jeduostroonego  rozumienia  rzeczy,  naležy  síq  pod- 
nieáé  wyžej  nad  to  zapatrywanie  si§  na  cud,  ze  strony  jego  czysto  teleo- 
logiczuej  (jakiém  grzeszy  mi^y  innymi  Schleiermacher),  a  zapatrywač  ri( 
naú  w  przedmiotowém  jego  znaczeniu,  uznig^c  w  nim  przedewszystkiéa 
bezpoárednie  objawienie  si^  pot§gi  boskiej.  Wtedy  cud  okazi^e  8i§  obja- 
wieniem chwaly  Bozej^  i  to  objawienie  jest  pierwszym  i  nigbiižszym  celém 
jego.  Dia  tego  i  czytamy  w  Pisnue:  Ten  poczqteL  cuflúw  uczynil  Jezu9 
vo  Kante  GaUUjskifj  i  okazai  chwaly  sxcq  (Jan  2,  11).  Chordta  ta  nie  jut 
na  émieré^  ale  dUa  chwaly  Bozej,  aby  byl  uwtelbion  Syn  Bozy  przez  niq 
("Jan.  11,  4).  Každý  žatém  cud  dowodzi  i  na  to  glównie  jest,  aby  do- 
wiódl,  že  ten,  kto  go  sprawuje,  w  nadzwyczi^nym  do  Boga  zostaje  sto- 
sunku,  že  czyni  on  cud  z  woli  i  polecenia  boskiego,  že  jest  poslaný  od 
Boga:  Zaden  tych  znakóic  czynic  úie  može,  ktáre  ty  czynísz,  jezlihy  z  nim 
Bóg  nie  byl  (Jan.    3,  2).  Albowiem  uczynki  (t.  j.  cudy),  które  mi  dal  Ojciec^ 
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mi   OUhausen  (komentarz  na  Mat.  8,  i).    Na  to  tak^  dajemy  odpowiedi: 
Jakkoliwiok  niezaprzeczon^  jest  prawd^,  že  czart  znaczny  wptyw  wjwneé 
može  na  žycie    czlowieka,  to  jednak  zdaje  nam  8i§  rzecz%   rówDie  nieza* 
przeczon^  i  widoczn^,  že  kto   twicrdzi,  iž  djabe)  može  i  cuda  czynič,  ten 
zapomíná,  že  mniemany  on  cudotwórca  jest  utotq  8tworzcmq  i  granic  stwo- 
rzenin  zakreslených    przekroczyó  nie  zdola;  že  žatém  takowém    twierdze- 
niem  swojém  zbytni  zaiste    i  niezashižony  honor    djabhi    wyšwiadcza,    bo 
przyzmg^c   m\\  atr}'but  wszechmocnoáci,  tém  samém  na  równi    z    Bogiem 
go  stawia.     A  potem,  przypatrzniy  síq  bhžej  roiejscom  Pisma  áw.,  na  które 
oni  zwolennicy  cudów  djabelskich  8i§  powohij^.     Prawda,  že    czarownicj 
Faraóna  laski  swoje  w  Vr^žc  przemienili,  ale  i  to  prawda,  že  laská  Aaro- 
nowa  w  w^ža  przemieniona,  w?že  czarowników  požarla,  a  jeszcze  jawm<|j 
okaznia  si^  zupolna  nienioc  tychže    do  sprostania    cndom   wszechmocnoád 
boskicj,   gdy  pokusili  si§,  na  podobieťistwo  Aarona,  utworzýé  mszyce.    Co 
8io  zaá  tyczy  powolywanych    miejsc  Nowego  Test.,  przyznajemy,  že  stma 
tylko  róžnioa  wyrazów  07;|i6ía  Soóvat,  znaki  dawaé,  i  xoietv,  znaki  ciynié, 
Jakoby  pierwszy    oznaczal    wyl^cznie  cuda  falszywych  proroków,  a  drogi 
równiež  wyl^cznie  cuda   boskie,  nie  stanowi  jeszcze,  jak  to  mniemali  nie- 
którzy,  dowodu  przeoiw  prawdziwošci   cudów  czartowskicb,    bo    na  inoém 
miojscu,  gdzie- równiež  niowa  jest  o  tych  ostatních,  Písmo  éw.  užywaone- 
go  drugiego    wyrazu  w  tém  samém  znaczenia,  w  jakiém  gdzieindziej  nžy- 
wa  piorwszogo:  Duchy  czarfótc  vzyniqcc  (zotoOvca)  znaki    (Objaw.    16,  14 
1  drugi  raz    :t>,  20).  Mimo  to  jednak  žadnej  nie  može    byč    w^tpliwoád, 
že  ono  čudy  czartowskie  sa.  jak  je  zowie  Ai^ostoh  zhakami  i  cudami  klam- 
Hwťtni  ("i,  Tcssal.  2,  9),    t.  j.  nasladowaniem   cudów  boskich,   ale  zgola 
tymžo  nitnlorównaj^cém.  czyli,  innemi  slowy«  sa  cudami  udanemi  i  poxor- 
nomi,  maj^comi  r.a  celu  oszukanie  ludzi.     Tak  i  iaryzeusze,   gdy  w  álepej 
ilosiťi  swojoj,  wyzyskuj^c  na  korzysc  swoj^  powszechne  mi^dzy  ludem  o  cza- 
raoh  mniomanio,  podig^  cuda  Chrystusa  za  sprawy  czartowskie  i  w  zmo- 
wlo  z  ciartem    zdzialane,  tém  samém    zamierzaja   odmówié    im  znaczenia 
istotnych  i  prawdziwAoh  cudów,  a  ohydzič  je  przed  ludem,  jako  znaki  i  cu- 
da khindtitť:  bo  žeby  diabel  móg)  czynié  cuda  w    wiaicitcém  tego    ďowa 
znacTcníu.    tego  i  sam    lad  na  prawdt^  nie  wierzyl.     /  mówílo    ich  wiele 
t  nivh:  Djubehtwo  ma  i  szalrje,  czcmuž  <7o  shichacíťf   Drudzy  mówití:  Teč 
sioica  nie  sq  djabeUtwo  tnajqceffo;  ízaii  czart  slepých  oczy  oiwarzaé    moití 
jakto  przed  chwí|j|  Chry^yn^   byí  ticzynil     (Jan.  10,  20.  21.   porówn.  9, 
16.  81.  32).  Gdijhif  Un  rii^.  byl  odBo^a^nie  móglby  nic  (t.  j.  žadoyd 
cudów)  uczyní/;    (4uií.   íí,  »3.  porówn.  8,  2).  A  wreszcie,  coby  na  těm 
wygral  czart,  cho^;by  í  rnógl  dzíalaé  čudy  prawdziwe,  równ^^ce  si^  wsíccli- 
mocnosci  boskíej,    kmlyhy  przez  to  sam  sobie    szkodzil   i  wlasne  burzyí 
królcstwo?  (Mat.   12,  25.  nast).  W  tém,  cosraydot^d  po  wiedzieli,  jest  tak- 
že juž  odpowiedž  na  jiytanje,  jakie  jest  kryterjum  čudu,  czyK  w  jaki  spo- 
■ób  przckonač    sig    o  cudzío  speJnionym.     Z  zásad  powyžej    wyložonyck, 
pierwszym  znakiem  prawdziwego  čudu  jest    objawiaj^ce  8i§  w  nim  bezpih 
éredine  dzialanie  Boga^  i  wynikaj^ca  zt^d  sprzecznoáó  migdzy  faktem    cn- 
downym,  a  prawami  nátury,  o  ile  te  widoczníe  nie  mogly  byé  odpowiedni) 
takiego  skutku  przyczyn§.     Málo  jest  w  Pišmie  áw.,  a  szczególnie  w  No- 
wym  Test.  cudów  takich,  gdzieby  mogJa  zachodzié  w^tpliwoáó,  czy  to,  co 
^)0y  jest  skutkiem  bezpoéredmego  wdania  8i§  wszechmocnoáci  boakíQ. 
tet  8i}  przyrodzooych.     Róžnoáé  i  sprzecznoió  mi^dzy  niemiy  a  zwy- 
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ktemi  objawami  przyrody,  widoczna  jest  i  dotykalňa:  mi^j  wskrzesze- 
niem  nmarlego,  a  ocaceniem  cztowieka  lež%cego  w  letarga — mi^dzy  pne- 
mienieDiem  wodj  w  wino,  a  chemiczoeini  processami  w  rozkladania  i  skbi- 
dania  ciat-^mi^izy  uzdrowieniem  álepego  od  urodzeoia,  a  zwjklém,  wedle 
przepisów  okolistyki,  zdj^em  katarakty,  každý  przyzna,  že  ogromna  za- 
cbodd  róžnica.  I  im  wi^ej  czyni^  postfpów  nauki  przyrodzone,  tém  le« 
piej  i  widoczniej  dovrodz^,  že  cud  jest  zupetuie  co  innego,  niž  wszelkie, 
cbocby  najwyžej  udoskoDaloDe  wvDalazki  cbeinji  i  fízyld;  tém  mocniej 
stwierdzaj^i  w  tym  wzgl^dzie  nieodinienn%  od  pocz^tka  naok^  Koádota 
i  zásady  teologji.  Ze  wzgl§da  zaé  na  wykazau^  wyžcj  teleologicznq  8tron§ 
cndn,  drugim  zuakieni,  nieodbicie  do  os^dzeoia  prawdziwošci  onegož  po- 
trzebnym  b§<izie,  jeáli  cadowne  zdarzenie  zostaje  w  nálezným  zwi^žka 
z  jedynym  i  najwyžszym  celero,  do  jakiego  zmierza  samož  Objawienie,  t. j. 
z  onym  koáccm  nadprzyrodzonym  i  boskim,  jaki  Bóg  sam  žycia  czlowie- 
ka  naznaczyh  To  znaczy  innemi  slowy,  že  ¥rszelki  cud  mosi  ozoajmiaé 
cbwa}§  Boga,  i  wszelkiego  dobrej  wiary  i  dobrej  woli  czlowieka  do  rzeczy 
Božycb  podnosič,  i  mieč  na  sobíe  znami^  wszecbmocnošci  fioga  i  niaje- 
statn  Jego  i  mitoáci  i  dobrotiiwošci  i  laski  i  mitosierdzia  Jego  kn  ro- 
dzajowi  ludzkiemn.  Coda  w  b  i  s  t  o  r  j  i  Objawienía  cz^sciej  spotykamy  od  cza- 
9ÓW  Mojžesza,  nie  žeby  wówczas  dopiero,  jak  ktoš  powiedzial:  .natora 
Indzka  doszía  do  dojrzalošcí,"  potrzebnej  ku  dochownemu  ppj^a  i  roza- 
mienin  cndów,  ale  raczej  dla  tego,  že  od  onego  czasa  dopiero  poczyna 
si§  takie,  jakiego  przedtém  nie  bylo,  Objawienie  Boga  do  calego  národa,  któ- 
ry  Bóg  sam  chciaí  wjcbowaó  i  utrzymač  w  znajomosci  jedynego  Stwórcy 
nieba  i  ziemi.  W  tym  cela  objawial  si§  cudami,  a  cudami  takiemi,  ja- 
kich  byto  potrzeba  na  przekonanie  národa,  zmystowemi  jeszcze  poj§ciami 
rz^dz^cego  si^,  cudami,  noszi|cemi  na  sobie  znami§  olbrzymiej,  przeraža- 
j^cej  wielkošci  i  oznajmajacemi  naocznie  jedynego,  nie  mieszkaj%cego  na 
ziemi,  ale  ziemi^  i  niebem  wladn^cego,  najwyžszego  Pana.  W  miar§  zaá 
stopniowego  uducbowniania  si^  religijnych  usposobieá  národu,  stopniowo 
tež  znika  ten  zewn§trzny  charakter  cuda,  až  w  koácn  cud  nátury,  t.  j. 
to,  co  w}a4ciwie  cadem  si^  zowie,  prawie  zapelnie  ustupuje  miejsca  cadowi 
dncba,  czyli  natcbnieniu,  i  prorocy,  od  Boga  natcbnieni,  pot§g%  slowa  od- 
dají swiadectwo  Jebowie.  Lecz  nast^pnie  i  slowo  prorockie  omilknie, 
i  tak  obie  te  formy  Objawienia  boskiego,  natchuienie  zarówno  jak  i  cad, 
stopniowo  nikn%  i  astaj§,  w  miar§  jak  synagoga  i  religijnie  i  politycznie 
rozpadá  si^,  samým  apadkiem  swoim  coraz  wyražni^  ukazuj^  na  to,  do 
czego  byla  przygotowaniem,  t.  j.  na  Koációí  Chiystusowy.  Dopiero  z  na- 
staniem  chrze4cjaústwa,  wraz  z  natcbnieniem  i  cud  znowa  na  jaw  wyst^- 
puje,  ale  w  charakterze  daleko  bardziej  czystjm  i  ducbownym,  jak  i  samo 
Objawienie  daleko  cz}'stsLém  i  duchowniejszém  przedstawia  síq  w  nauce 
Cbrystnsa,  niž  w  zakonie  Mojžeszowym.  Wszystkie  cuda  Ewangelji  m^4 
swój  wyražny  i  odr^bny  charakter,  oznajrouj%cy  ducha  cichoóci  i  miloád 
Cbrystusowej.  Takiemi  s^  te  cuda,  jakim  jest  sam  Bóg,  który  síq  przes 
nie  w  Chrystuaie  áwiatu  objawil:  nauczaj)  one  íaktycznie  o  nieskoóczonej  mi- 
toáci Boga  i  dobrotiiwoáci  i  laskawošci  i  milosierdzia  Jego,  nio8%cém 
cztowiekowi  ratunek  i  podeszenie.  Nie  masz  mi^dzy  niemi  ani  jednego, 
któryby  nie  okazywat  na  sobie  tego  ácislego  zwi^zku  i  stosonkn  z  we- 
wn^trzn^  treéci^  i  duchem  religji  chrzescjaáskiej,  i  to  wlaánie  mjpewniej- 
Bzym  jest  dowodem   ich    prawdziwoáci.    O  osem  áwiadcqrl  sam  Chrystoa 
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Osob%  swoj%  i  &iow»jm  swojém,  o  tém  takže  swiadcz^  ucztuki  i  cadaJ^ 
go,  iž  Sloico  cia^ctn  sic  stah  i  mieszhcUo  miqdzy  námi:  i  miziéUěmuf  oivs- 
^  Jego^  ckurilf  juko  Jí  Inoro  IzoMgo  C'd  OJ':iy  pe/nt  iasl!  i  prawiff  ÍJtM. 
1,   14).  (Fr.    }V'jrtfr).  H.  K, 

CudzotéztWO  {alulurttítň),  czyli  zlamanie  wiarjr  malžensld^,  ba 
miejsG4;.  gdy  osoba  zwi^zkiem  uialžeňstwa  pol^czoua,  popelnia  gnech  dť 
lesuy  2  osob^  obc%  innej  píci  fh-ri  aUřiú  viohtioy,  Takie  jest  sciď^jse 
i  prawne  znaczenie  tego  wjrazu  (cudzolóztwo  w  szerszéni  znaczeniii  jest 
wszelkiém.  chocbj  tyiko  w  mysli  zgwalceniem  wkry  maUenskiej,  odpoik- 
dfiio  do  3Iat.  V  2  8).  Trzy  s^  stopnie  w  cudzolóztwie:  pierwszv,  matioiiki 
z  woln^:  drugi.  malžonki  z  woluym;  trzeci,  malžonka  z  obc^  iiialiOBj4 
Dnigi  stopieú  ci§žszy  jest  jeszcze  od  pierwszego,  poniewaž  wi§cej  rozzrvi 
si§  jednoáč  rodziny  i  albo  przeszkadza  sig  rodzeniu  potomstwa,  albo,  jeieii 
rodzi  si§  potomstwo,  malžonkowi  szczególn^  tém  wyrz%dza  si$  kn?- 
wd§,  gdy  potomstwo  to  možná  przypuszczaó  nieprawém,  a  wszakže,  jita) 
pozornie  z  malžeňstwa  powstale,  b^dzic  uczestoiczyč  w  prawach  rodiin- 
Dych.  Trzccí  stopieň,  zwany  cudzolóztwem  podwójném^  gdy  tamté  dwi 
iiazywaJ4  si§  cndzolóstwem  pojedyňczém^  jest  na^ci^žszym,  poniewaž  podwój- 
ne  zawicra  przeniewierzenie  i  podwój d^  krzywdg.  Cbociažby  wspótmiitio- 
nek  cudzoložy}  za  zgod%  driigiego  wspótmalžonka,  cudzolóztwo  b^dse 
niemniej  rzeczywiste,  poiiiewaž  wtenczas,  ježeli  nie  dzieje  si^  krzywda  ove- 
mu  znikczemnialcmu  wspólmalžonkowi,  który  na  tak^  godzi  si§  mepiawaác, 
dzioje  si^  zawszc  zniewaga  stanowi  i  prawu  malženskiemu.  CudzotóztffO 
bowicm  jest  pogwalceniem  nietylko  praw  wspólmalžonka,  ale  i  áwi^toád 
malžeňstwa,  zostaj^cych  pod  opiek%  Kosciola  i  panstwa,  a  zt^d  jest  qbo 
wyst^pkiem  i  prywatnym  i  pubiicznym,  zamachem  przeciw  porzfdkofi 
i  koácielnej  i  éwieckiej  spolccznosci.  W  starožytnošci,  nim  jeszcze  chne- 
écjanizm  wyzwolit  kobiet^  z  pod  niewoli,  w  jakiej  u  m§žczyzny  zastawa/a, 
kiedy  m^ž  by)  absolutným  panem  swej  žony,  paústwo  zabezpiecialo  tylko 
jego  prawa,  i  dla  tego  za  cudzolóstwo  nwažano  i  karane  by}y  pnemewi^ 
rzenie  8i§  žony  i  pogwalcenie  przcz  trzeciogo  praw  malžeáskich.  Prawi 
na  cndzořóztwo  byly  wsz^dzic  ci^žkie  (ob.  nižej),  ale  dotýkaly  powi^kswj 
czgísci  tylko  kobiet^  cudzoložn%  i  jej  wspólnika,  a  Kosciól  mnsial  wkle 
i  dlugich  walk  stoczyc,  zanim  zdolal  w  przekonanie  ludów  przelaó  chrze- 
ácjaásk^  zasad§,  že  pod  \NZ^lgdcm  wiernošci  malženskiej  oboje  malžoslEO' 
wie  maj^  równe  obowi^zki  i  prawa,  že  m^ž  wiarolomny  równiež  za  dds^ 
tožnika  winien  byó  uwa/any.  Zásada  ta  ustálila  si§  we  wszystkich  chm* 
ácjaňskicb  narodach  i  cudzolóztwo  bylo  surowo,  bo  nawet  ámierci^  kanil' 
Trwalo  to  dopóty,  dopóki  duch  chrzescjaiiski  w  calej  swej  sile  ožyi'''' 
europejskie  spoleczeústwo,  lecz  skoro  wzmoglo  sig  rozwolnieuie  obycá^óf, 
mianowicie  w  XVIII  w.  pod  pozorem  filozoficznej  woluosci,  przedewsijst- 
kiém  staráno  si§  oslabic  surowošé,  z  jak^  prawo  przeciw  wyst§pkom,  áwií- 
toéé  malžeástwa  kalaj^cyra,  wyst§powalo,  i  w  tym  celu  z  jednej  stroBJ 
utrudniano  zastosowanie  kar  dawnych,  wyraaganiem  dowodów  wi§c^  nil 
dostatecznych,  a  z  drugiej  usilowauo  wprowadzié  kary  mniejaze.  Zt|i 
prawa  dawne  poczgly  sig  zmieniaé  i  w  róžnycb  krajacb  rozmaicie  kodeióf 
zapatrywaly  si§  na  wyst§pek  cudzolóztwa  i  róžne  na  nie  kary  naznacnlj- 
to  znieslawiaj^c,  to  pieni§žne,  to  grožb§  ámierci  za  trzykrotne  cudíotó- 
ztwo;  oddawna  jednak  ta  ostatnia  kára  wszgdzie  zaniecbam|  zoatala.  W  og^ 
le  prawie  wszystkie  teražniejsze  prawodawstwa  daleko   z  wi^kaz^  poMaili- 


wosci)  s^dz^  cudzotóztwo  u^žczyzn,  niž  kobiet,  i  wínnego  tylko  na  skar- 
g^    strony   obražooej    karz§,     Tym    spqsobem  cadzotóztwo  przestalo  byč 
awažaném  w  prawodawstwie  za  wystfpek  moraluosci  pablicznej  przeciwny 
i  zofttato  tylko  pokrzywdzeoiem  praw  osoby  prywatnej.  Cudzolóztwo  przeto 
coraz  wi^cej  apowszechnia  si§  w  obyczajach  europejskich    Indów  i  to  tém 
bardziej,    o  ile  zbawienny  wpřyw  Kosciola    doznaje  utrudzeú  i  przeszkód, 
miaaowicie  w  stosowania  przeciwko  winnym    kar  ducbownych,    pod  pozo- 
rem, že  tj  zaklócitoby  spokoj  spoleczeňstwa  sv«'ieckiego.    Koációl  bowiem 
prawem    swém    wyrzekí   przeciwko    obojgu  malžonkom  cudzotožnym  kar^ 
Iditwy,  a  ježeli  wspóluikiem  cadzotožnej  niewiasty  jest  dnchowDv,  karany 
on  jest  prócz  tego  zamkni^iem    bez  ograniczeoia  czasu  w  klasztorze,  lab 
w  ioném    miejscu    detencyjném  (C.  IrdeUeximué  6  de  Adalt.  X  5,   16:  c. 
Si  guii  cUrlcui  10  dist.  81).  Cudzolóztwo,  jako  wyst§pek   przeciwko  pra- 
wom  i  šwi§toici  matženstwa,  nie  može  bez  skutku  na  ten  zwi%zek  pozostač, 
jakož  wplywa  na  nie  i  za  žycia  i  po  smierci    niewinnego   malžonka.     2a 
j^o  žycia  skutkuje    prawne   rozl^czenie   matžonków    co  do   stotu  i  toža 
(ob.  Separacjay,    a  po    ámierci  jest  podstaw^    przeszkody  uniewažniaj^cej 
malžeústwo.  zwanej  zbroJbiia  (ob.).    W  jakiém  obrzydzeoin  by  to  n  wszyst- 
kich  ladów  cudzolóztwo,  pokazuje  krótkie  przypomnienie    kar,    jakiemi  je 
wsz^ie  scigano.     U  dawnych  Zylúir  prawo  Mojžeszowe  naznaczalo  oboj- 
gu cudzotožnikom    kar§  ámierci,    uzniO%<^  ^^^  wyst^pek    za  bardzo  wielki 
i  tak  obrzydliwy  przed  Bogiem,  že  za  niego  polecií    žydom  w}'t§pič  Cba- 
nanejczyków  i  zabrač  ich  ojczyzQ§.    Z  Ewangeiji  s  v.  Jana  widac,    i2  žy- 
dzi  kárali  cudzotožników  karoieoowauiem,  chociaž  nie  ma  tcgo  w  prawach 
Mojžeszu,  utwierdzil  žatém  t§  kar§  jeszcze  przed,  prawem  pisaném,    zwjcza^. 
Cudzoložiiice  palono  takže,  jak  to  widaó  z  oskarženia  przčz  Jud^  synowej 
swojej  Tamary,    na   której  wykonania  takiej  kaiy,  jako  na  cndzoložnicy, 
domagal    si^.     Že    sam  Bóg    uzná}  teo    wyst^pek  godnym  ámierci,  widaó 
z  zagrožeina    jego    AbimelecLowi    (cb.).     W  Pi^mie  sw.    balwochwalstwo 
nazywaue  jest  takže  cudz^lóztwem  (ob.  Balwochwalstwo).    W  Alenách   nie 
wolno  bylo  žonom  przyjmowac  m^žczyzn  w  nieobecno4ci  m§ža;  m%ž  scbwy- 
tanego  na  uczynkn  cudzoložnika  mial  prawo  zabič,  lub  m^czarniami  znie- 
wolič  do  okupu.     Ježeli  žona  ulegta  sile,  czyli  zgwalceniu,  mial  m%ž  pra- 
wo ž^daé   kary,    tylko    przez    s^iów  naznaczyč  si^    winnej,  gdyž  prawo 
Solona  roniemalo,   že  gwalt    w  takich  razack  mniej  spoleczenstwu  niebez- 
pieczny,    niž   uwodzenie  maUonek.     Žona    cudzoložaa,  prócz  hanby,  byla 
odp^zan%  od  m^ža,  usuwan^    na  zawsze  od   prawa  do  religijnych  obrz^- 
dów;   jesU  &i^    zas    pokazala  ustrojon^  wykwintnie,    wolno  bylo  každému 
bezkamie  zdzierač  z  niej  ozdoby,  rozdzierač  szaty  i  miotač  obelgi.     Mie- 
szczanie  Gortyny,   na  wyspie  Krecie,  kárali  cudzotožników  publicznym  8%- 
dem,  utrat§  praw  obywatelstwa,  wyplat^  znacznej  summy    i  zniewoleniem 
do  chodzenia    w  welnianym  wieúcu,   jako    oznace  nikczemnosci  i  zniewie- 
Ádaloáci.     U  Rzymian  každý  obywatel  mial  prawo    oskaržyc    cudzoložoi- 
c^,  któr%  wobec  krewnych  m^ž  skaz>'wal  zwykle  na  ámierc.     Za  cesanóiw 
(lez  Julia)    cudzoložuików  skazywano    na  wygnanie  i  konfískowano  mió%* 
tek.     Cesarz  Konstantyn  przywrócil  kar^  smierci:  Jastynian  zmienil  j%  na 
rózgí  i  osadzfinie    ácisle    na  pokucie  w  klasztorze.  —  U  luďiw   skandjfnaw' 
ěktek,  mówi  Loccenios    w  Antiqnitates  Sveo-gothicae  p.  1 1 0    (n  Czactíego^ 
Dziela  II  236):  .Maritos  adalter  genitaUbos  suis  iorum  Injici  atque  iliiga- 
rí  imUí  debebat,  adnlterae  vero    saza  concatenata   ignominiae  caosa  impo- 
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<lan^  przopjiern    pi.'iwa,    które  przyjmowaío    na   sitbie  rol§   ntscideb  f** 
gwalí/jriftj  wi;jry  TriaJ/c:rí*ki<*j.    Namietr.O'^,  zazdroíé,  przyvidzenie,  a  «!*■' 
cÍ4  i  inrjf;  poburlki  itjo:'}j  czv^to    hadž    za?Ifpiúé,    h%^\z  sí^  podszywaé  ^ 
wydawania  ahř^ilutn^^íro  wyroku  ^m 
czno    pfxyzolr  wyniaqac  przekonatí 

metan,  co  t('?m  v^i^ffj  u(]«;rza,  že  tam  absolutyzm  i  cbué  zepcho^ly  kobií' 
t^  na  íitanowisko  wi^ocj  z^\ierz^cc  niž  luilzkie.  Z  prawodawstw  z  pocif' 
ków  wieków  áreílnirh,  prawo  Mahomfta^  w  ^Koranie"  zawarte,  a  Turko*- 
Arahów,  Pcr-ów,  i  innych  wyznawców  islámu  obo\«í^DJace,  bylo  DBJpi^ 
wfizém,  co  nie  doinysiów,  ale  dowodów  i  przekonania  wymagato  w  W9 
cic  ctid/olóztwa.  Oto  szereg  przepisów  w  tej  materji  z  „Koránu*  wjjf 
tycb.  Pierwotnic  zamurowywano  žywcem  kobici§  winn^,  nast^pnie  Kof< 
rzekl:  JcúWhy  która   z  žon  twoich  popelnila  cudzoióztwo,  swolig  citcrc^ 


lif-rci:  to  t»'ž  prawodawstwa    éredDÍovi^  I 
i  dowodów,  cboi^by     w    prawach  niiť 
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áwiadków,    jesli  swiadectwa    icb   przeciw  níej  s%  jednozgodne,  zamknij  j^ 

i     w  domu  twoim,  póki  ámieré  jej  žycia    nie  skoáczv    f rozdz.    IV  ust^p  1 9). 

r      Eto  wzí^}  za  žon§  niewolnic^  (muzntmank^),  a  ta  zcudzoložy,    ma  poiiieíč 

I     po(ow§  kary  przcznaczonej  dla  kobiety  wolnej''    (r.  IV  ust.  30).     Z    tcgo 

I      widač,  že  codzolóztwo  nie  poci^galo    kary  ámierci,    bo    nie  byloby  mowy 

o  polowíe  kar}-;    wreszcie    wjst^pek  ten  naležy  do  rodzaju  takicb,    które 

b^d^    odpuszczone    po  pokucie   i  zadosč  uczynicniu  krzywdzie,  gdy  inrief 

jak  przeciwko  Bogu,  mog§  byč  odpuszczone  po  przyj^ciu   islarna.    Sarata, 

t.  j.  rozdzial    Koránu    noszacy    tytu}    ^wierni,"   zaleca  muzulmanora  czy- 

stoáč    (r.  XXIII  ust.  ó),  zbližanie  si^  tylko  do  2on   i  niewolnic    (ust.   6), 

nieposuwanie  dalej  swycb  ž^dzy,   jako  wyst§pnych  (ust.   7).     W  rozdziale 

.swiatlo*'    Macbomet    roówi:    ^Obojej    pki    cudzolózcy  dostány  za  kar§  po 

100  razów"  (r.  XXIV  ust.  2j.   Ma  si§  to,  wedíug  podán,  stosowac  tylko 

do    urodzonych     nieszlachetnie  i  nicwoiuikúw,  bo  szlachetnie  urodzeni  po- 

dlegaj%  ukamienowaniu.     OskaržaJ^cy  niewiast§    cnotliw^    o    cudzolóztwo, 

jeáli  nie  postawi  na  to  czterech  áwiadków,  roa  dostač  8  o  razów  chtosty  (r. 

XXIV  ust.  4).     M^žowie,  którzy  oskarJ^9  žony   swoje  o  cudzolóztwo,  ma- 

SZ4  4  rázy  na  prawd^  przysif^gaé  i  raz  5 ty  jako  przckleiistwo,  ješliby  krzy- 

i?o  przysi^gli;  nic^iasta  uwolin    si§  od  kary,  gdy  4   rázy    na  sw^  niewin- 

nošč.  a  raz  />ty  na  prawdziwe  zeznanie    przysi^^ie    (t.    XXIV    ust.  6,  7, 

8,  9).     U  Dytmarsów,  W^'grów,    Winodulów  i  Czarnogórców  s^d,  wezwa- 

wszy  na  rad^  krewnycb  obwinionej,  rázem  z  nimi  wydawal  wyrok,  skazuj^c 

cudzoložnic^   na  štos,    a  dziewice,    która    zgrzoszyřa  z  cufizoiožnikiem,  na 

ntopienic.     WedJug    praw    áw.    Stefana  i  Wladysřawa    w  W^grzccb,    zo- 

gtawioném  bylo  do  woli  m^ža*.  aibo  zabič  žon§  cudzoložnice,  dowiodlszyj^ 

poprzednio    wy?tfpku,    lub    tež    j^    oddac    na  pokuty  s^dom  duchownym. 

Wolno  mu  nadto  bylo  wziasó  j^  napowrót  do  siebie,    lub  na    zawsze  po- 

rzncic,  i  taká  nic  niogla  juž  wchodzič  w  drugie  zwi%zki  malžeúskie;  mógl 

jednakže  ro^ž  znown  si§  oženic.  Dzisiejszy  statut  czarnogórski   (§  72  i  7S) 

pozwala  mežowi  zabič  žon^  cudzotožn^,  wraz  z  cudzoložnikiem  schwy taných 

na  uczynku    (Maeifjowik-i^    Ilist.  praw.  slow.  III    §   128).     Prawo  dawne 

angitUkie^    zwlaszcza  zwyozajowe,  róžne  przepisywalo  kar}':  w  jednych  miej- 

^  icach  opro^adzauo  cudzoložnic^  po  wsiach  i  miastach  i  na  šmieré  rózgami 

imagano.     Prawo  pisanc  po  czasach    apostazji    zajalo    8i§  wiecej  gwaltem 

'  i  porwaniem,  czyli  wyst^pkiom  jednostronnym,  niž  cudzolóztwem,  jako  wy- 

'  st^pkiem    obustrounym.     R.  17  79    debatowano     wiele  w  parlamencie  an- 

^elskim    nad    wynalezieniem    srodków    przeciw    niewiernoáci    malžeúskiej. 

^  Siskap   landawski  podat  projekt,  aby  žona  dla    cudzolóztwa  rozwiedziona, 

pr^zej  jak  w  rok  áluby  powtarzač  mogla;  hr.  Effíngbam  wnosil,  ižby 

we  12  godziu  ze  wspólnikiem  swoim  éluby  powtúrzyč  muidala;    hr.  de 

Ouiisle  ž%dal,  aby  m%ž,  równie  jak  cudzoložna  žona,  fcarani  bylí    {Black" 

^Um^  Pr.  krymin.  angiel.,    tlum.  ks.  Ostrowski  I  p.  2  96).     Podlug  prawa 

^^jfirancuzláego^    miauowicie    Kodeksa  Napoleona,     m^ž  može  ž^dač  rozwoda 

%  przyczyoy  cudzolóztwa  swej  žony  (art.  229);  podobniež  može  ž%dač  žo- 

sfl,  z  przyczyny  cudzolóztwa  m§ža  (lecz  tu  jest  dodatek  prawodawcy),  gdj 

(04ž>  trzymal    naložnicQ    wc    wspólnym   domu  (art.  230).     Gdy  ronród 

iiA8t4pi,  to  malžonek  winny  nie  može    síq    nigdy  pobrač    ze  wspóloDdem 

Bfvego  przest^pstwa.     Cudzoložna  žona  ma  byč  skazan^,  tym   samým  wy- 

rokiem  i  na  domaganie  si^  prokurátora  król.,  na  zamkni^cie  w  doma  po- 

pnwy  pnec  ezas  oznaczoBy,    które   nie  može   byč  krótuém  nad  s  mie- 
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B%ce.  &ZÚ  álTížsiéirk  uA  ž  Uta   ^&n.  žv^  K.  c  £r.>.     Pneyisj  te  n  lis 
nie  obovúizuj).  bo  »i$  crinom^  do  m^lženstva  íjtitmí^  Iriiicaikiego.  Po- 
dhiz  K'>ieik;? /r  zTi^^^^iVe/;'  przeLffttv  i  irar    z  r.  1810,  cndxotáilwo    io- 
Dj  može    bj:    5iuirž33éai  tjlko    prz^zz  m^ža.  Ičcz  tesán  Bíe  sřmij  skaígL 
fdv  iDa*we  vŤpóiiijai  doma  lULložrácř;  (iru  sse).     Žons  pnekomam  oci- 
dzolóztw  .  x&Á  oTó  kiiraL^  awiezKDiem  od  3  miesitcT  do  3  lat.    Gdf  bií 
przTjcúe  napo7rót  žo:^^.  m<jcen  ješi  z^oL;ič  34  od  kur  (art.  337).  Uck* 
stnik  cudzoíóztwa    žony    korány    jes:    wi^zienieiii    przez    taki    cxfts  jaki 
jfcona    cadzořožna.    a    nad  co    pi^ci    kar^  piéni^žn^    od    100 — 2000  ína- 
ków.     I>o7>iy  z  iisiów  i  schwytanie  na  gor|cyni  nczynka  s%  jedjnie  do- 
paázczaloemi  dohodami  przeciw  wspnírlobwiaionaiio  (art.  338).     M4Í,  tnf- 
maj^cj  w  doma  malžeáskiiD  naložnicě.  na  skarg^  žony  kau^any    jeit  pie- 
nifž&ie  od  100  —  20'>«>  írarików  (art.    339).     Dawniejsze    prawo    jprwkt 
(Allgem.    Landrecbt    cz.  II  tyt.  í  ^    is2,  670,   671,  67«,   748;    cl  H 
tyt.  XX  §$  1061  — 1065)  múwi:    przekroczenie  wzgl^em    mitnošei  md- 
leiíěkiej  jednego  matžonka,  níe  opowažnia  dragiego  do  taki^o  cxju.  Ci- 
dzotóztwo  popetnione    przez    jedné  strone.    apovažnia  dnig%  do  ifdaDi 
rozwoda;    gdy  si^  zóna  tego  dopuki,    pod    pozorem  takiego  przenínMi 
rozwodowi  m^ža  sprzeciwiac  si^  nie  može.     Malžooek  obraiony  ma  ^dko 
prawo  ž%dač  ukarania  i^innego  wspóimalžonka.     Gdy    ciidz<^óztwo    sKaok 
si^    przyczyD^    rozerwania    malžcústwa,  winuy  maUonek  z  kobiet^  wobi 
winn^,  kar§  wi^ienia  ponios%.  Gdy  žona  cudzoložy  z  wolnym  m^iezyiai. 
ma  ponieáč  wi^zieiiie.  lub  byc  w  doma  poprawy  od  3 — 6  miesi§cy.  Jetf 
oboje  winni  s^  zwi^zani  malžeňstwem,  a  pope}ai%  cadzotóitwo  (w  tym  nr 
zie  podwójnie^,  to  alegaj§  karze  wi§zieaia  lab  doma  poprawy    od  6 
si§cy    do    roku   jednego.     We    wszelkicb  wypadkacb,  gdzie  prawo  kini 
przepisuje  kary  za  rozpusty,  tež  kary  mosz%  byc  obostrzone,    gdj  wystf- 
pek  popelniouy  zostař  przez   osob^  w^ztem    matžeáskiin  awi^auii. — £ait 
wieckt  (Prawda  ruská  I  p.  7)  podaje,    že  dawni  pisarze 
noáč  malžensk%  nietylko  žon,  ale  i  m^žów  slowiaúskich.      Wymagi4%c  oi 
niewiast  dzíewiczej  czystoáoi,  mieli  sobie  za  áwi^ty  obowi%zek  byó  im 
nymi,  jako  m^žowie.    Šw.  Bonifacy  (w  VIII  w.)  w  liácie  pisanym  do  Wli 
angielsk.  mówi  o  Wcnedach:  ^Yenedi,  quod  et  foedissimom  et  detenňui 
genus  hominum  (mówi  tak  jako  o  balwochwalcacb),  tam  magno  ido  nt 
trimonii  amorem  mutuum  servant,  ut  malier,  viro  proprio  rnortno,  ňRrt 
recuset,  et  laadabilis  malier  inter  illas  esse  judicatar,  quae  propria  ■!■ 
sibi  mortem  intulit,    nt  in  una  strne  pariter   ardeat  cam  víro  aao.*   I^ 
poáwiadcza    Dytroar  merseb.    (Cbron.  p.  419)  i  innL     Kary  na  codrti^ 
two    byly  u  Slowian  bardzo  srogie   (Naruszew,    Uist.    nar.    pohk.  t  ^ 
p.   189).     Z  „Prawdy  ruskiej**    kar  tych  dojšó  nie  možná,  bo  widiópr*' 
pisy,  odnosz§ce  si§  do  nieb,  zagin^Iy;  artykuly  tylko  12  traktata  tífl 
smoleúskiego  M^cislawa  Dawidowicza,  zawartego  z  Ryg^r.  12  28,  pnflpM^ 
nže    gdy   rusin  zastanie  latyneskiego    czlowieka  u  swojej  žony,    a  to  ^ 
tynin  zaplácí  kary   10  grzywien  srebra.''     Podobniež  gdy  to  nczyni  1^ 
w  Rydze  i  na  Gotskim  brzegu,  tylež   ma  zapláclo.     Dytmar    m^s^tf^ 
ówiadczy,  že  za  Boleslawa  Cbrobrego   przybijano  w  Polsce  cadzolotaft** 
cz^áci    wstydliwe,    po  *ich    8kr§powaniu,  do  šlapa,    wskatek   czego  ^0 
umieraé,  lub   zostaó  okalecznym.     Zdaniem    Csackiego,    kára  ta  1^ 
wzí^éé  pocz%tek  swój  z  pólnocy  (Dziela  II  p.   236).     ^lestaw  Šffliitr^^ 
powrocie   z  Kijowa,  cudzoložne  žony    8kazal  na  ámieré,  kazawB^  ^ 
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dl4  banbj  poprzystawiac  im  szczcni^  do  piersi.  W  zachodniej  Euro- 
pie,  gdzíe  nierz^d  dosč  si§  icrzewil,  nazwač  niewiast§  .nierz^dn^-  nie  po« 
ci^gato  wažnych  skatków;  przeciwnie  bylo  w  SYowiaňszczyznie,  a  zwtaszcza 
w  Polsce,  gdzie  potwarca  masiat  slowa  swe  ^odszczekiwai'**  Inb  gnywnj 
placié  {Maciej,  ibid.  III  §  \ób).  W  Polsce  sarowo  pot^piano  cudzoložni- 
ce.  Cudzofožnica  skazywan^  by}a  na  útraty  maj^tkii  (rok  U06  u  Bandtk. 
Ju3.  Pol.  554;  Vol.  leg.  I  004).  U  Mazurów,  wediog  státu  Wawrzyňca 
2  Pražmowa  (S  210 — 212),  szlachte  zdybana  na  ^walcie  karano  mieczem, 
a  niezdyban^,  lecz  przekonao^  ^wiadkamí.  na  karg  6«>  írrzywieQ  dla  zgwaU 
conej,  tylež  dla  panoj^cego  skazywano  (Madej,  ibid  V  ;j  2  4  5).  Prawo 
koácielne  pnblicznych,  czyli  jako  cudzotojiników  powszechniř*  nznanych,  in- 
fami^  karafo,  i  za  takich  raicli  byó  uwa^ani  bez  wyroka  (Leon  X.  Papiet, 
w  balli  do  Polski  wydan^j,  Const.  prov.  lib.  4  'le  přivil),  Masiat  ten  wy- 
stepek  n  nas  si^  szerzyé,  gdyž  synod  prow.  r.  15  23  zacli^a  bpów.  abr 
zíožywszy  wszelk^  bojažú,  pko  cudzotožnikoro  w\-stapili.  chocby  ci  byli 
tenatorami;  u  króla  zas  ms^^  si^  postarac.  aby  takim  goJno4ci  nie  dawano. 
Przemyski  synod  1C41  r.  káže  ludowi  czesto  wdražac  ohyde  i  ei^žkoáč 
grzecbu  tego.  Ks.  Skarga,  w  kazaniach  na  í*  i  i  o  níedziele  po  Swi^tkach,  wy- 
Tzekl:  ^na  cudzolóztwo  nie  ma  praw  Polska,  bo  može  ono  uchodzič  bez- 
karnie.  Niech  bowiem  zeznarde  zrobi  w  s^dzie  niewiasta,  že  sie  gwalcié 
dozwolita,  a  wtedy  "cudzoložnika  nie  karano  Mcale.~  Ten  clos  wielkiego 
mówcy  wywota},  že  r.  1«0  7  (řV.  (eg.  II  líir*)  wydaiio  prawo,  obja- 
ánione  prawem  z  r.  16:í1  {Vol.  Ug,  III  681),  iž  krewni  mogli  wytaczac 
proces  kryminalny  cudzoložnikowi,  który  zgrzeszyl  nawet  za  wol^  niewia- 
fty.  W  Litwie  pogaúskiej  cudzoložnic^  karano  šmiercia.  Statni  litewski 
dmgi  mówi,  iž  žona.  podejrzana  o  cadzolóztwo  i  pojmana.  po  opowiedze- 
nia  tego  przez  in§ža  sasiadom,  gardlem  z  cadzoložnikiem  karan§  byč  ma. 
W  trzecim  statacie  dodáno,  že  uirož^cy  cudz%  žone  ganllo  traci,  a  žycie 
iooy  jest  na  woli  m^ža  (6;a(?K  Dziela  II  p.  2  35  i  23  7).  Kodeks  karz^y 
królestwa  Polskiego  z  r.  1»18  (tom  V  Dz.  Pr.  król.  Pol.)  cudzolóstwo 
zamieszcza  w  dziale  ^O  wyst^pkach  przeciw  dobrým  obyczajom-  (art.  44  8 
ii3t.  4).  Bez  wzgl^du  na  pleé,  dopnszczaj%cy  sie  cudzolóztwa  alegali 
aresztowi  w  domu  publicznym  od  3  miesi^y  do  roku.  Sarowsza  kára 
naznaczala  si^,  gdy  z  przyczyny  cudzolóztwa  zaszedl  spor  mi^dzy  ma)žon« 
kami  o  narodzone  dziecko.  (art.  44  7).  Docho<lzenie  i  kára  nast^powaljr 
tylko  na  zaskarženie  obražonego  malžonka;  lecz  gdy  ten  wine  odpascil,  lab 
w  6  tygodni  po  dowiedzeniu  si§  o  winie  nie  wniósl  skargi  do  s^da,  na- 
ówczas  dochodzenie  s^dowe  i  kára  miejsca  mieé  nie  mogly.  Pojedoanit 
i  oéwiadczenie  wspólnego  požycia  umarzalo  kar^  juž  zasadzen^  wyrokiem 
(art.  448).  Wedlag  obowi^zuj^go  a  nas  prawa  o  malženstwie  z  r.  • 
S83G,  mi^dzy  przeszkodami  niedopuszczaj^cemi  zawarcia  malžeústwa,  sgo- 
dnic  z  prawem  kanoniczném,  jest  cudzolóztwo,  polaczone  z  morderstwen 
jednego  z  malžonków  (czyli  czwarta  przeszkoda,  zwana  zbrodni§;  ob.). 
W  wjrpadku  takim  cudzoložnicy  i  wspólnicy  zbrodni,  dokonanej  na  malžon- 
ku,  nie  mog§  si^  z  sob^  ftobrač;  podobniež  nie  mog^  sie  zaslnbic  cudzo- 
ložnicy, którzy  przyrzekli  pobrač  sig  z  sob^  na  przypadek  smierci  níe- 
winnego  malžonka  (art.  28  pr.  o  malž.).  Separacja  malžeúska  mi§dzy 
katolikami.  tak  co  do  stolu,  loža  i  mieszkania  na  czas  ograniczony,  lub 
nleograuiczony,  može  byc  wyrzeczon^  na  ž^danie  jednego  z  malžonków, 
z  powodn  cnďzolóztwa  (art.  «2  ust.    I  /V.  o  mal.    z  r.   1836);    nie  slu- 
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žy  mu  ta  skarga,  jeáli  sam  dopuácil  si^  tego  wyst^pku,  lub  przebaczyl  stronie 
winnej  (art.  63).  M^ž  nie  ma  prawa  ž%daó  rozl^czenia  co  do  štola  i  lo- 
ža,  z  przyczyny  cndzotóztwa,  jeáli  sam  sklonil  žodq  do  popelnienia  tego 
przest§pstwa,  lub  ježeli  gwaltem  zmuszon^  byla  do  zlamania  wiary  malžeú- 
skiej  (art.  65). — W  wyznauiu  greko^rossyjskióm,  podíug  poWyžszego 
prawa,  nie  može  byé  zatwierdzony  wyrok,  którym  rozwi^zane  jest  inalžeň« 
stwo,  na  zasadzie  prostego  przyznania  strony  obwiniaj^cej  si§  o  cudzoló- 
ztwo,  ježeli  inne  okolicznoáci  nie  stwierdz%  naležycie  tego  przyznania 
(art.  118  Pr,  o  mcdz.  z  r.  183  6).  Do  malžeóstw  greko-unitów  stos^je 
si§  i  przepis  powyžszy,  art.  2  8  Pr.  o  malž.  z  r.  1836  (art.  12  5).  Wma!- 
žeňstwach  osob  wyznaú  ewangelick o-a ugsburgskiego  i  ewangelicko- 
reformowanego  stáno wi  przeszkod§  nie  dopuszczaj^c^  zawarda  malžeá- 
stwa,  t.  j.  malžonek  rozwiedziony  dla  cudzolóztwa,  nie  može  zawieraé  zwi)z- 
ków  malžeóskich  ze  wspólsprawc^  swego  przestgpstwa  (art.  135  Pr.  o  malž. 
z  r.  1836).  W  wyznaniach  tych  cudzořóztwo  stanowi  jedn§  z  glównych  przy- 
czyn  do  rozwodu  (od  art.  146 — 160  wl.  Pr.  o  mal.  z  r.  1836).  Može 
byé  wyrzeczonyra  rozwód  z  przyczyny  cudzolóztwa  nie  tylko  wtenczas, 
kiedy  tego  przest§pstwa  s%  zupelne  dowody,  ale  nawejk  w  przypadku,  gdy 
gwaltowne  podejrzenie,  wynikaj^ce  z  czynów  przez  inkwizycj§  wykrytych, 
jest  tego  rodzaju,  že  wedle  Kodeksu  postq,powania  karnego  (Kodeks  kar 
glów.  i  popr.  z  r.  184  7  art.  1078)  poci^ga  za  sob%*  ukaranie  przestg- 
pnego  malžonka.  Ježeli .  strona  skarž^ca  sama  takže  dopuácila  si§  zlama- 
nia wiary  malžeúskiej,  skarga  jej  nie  bgdzie  przyjgt§,  wyj^wszy  przypadek, 
w  którymby  udowodniono,  iž  ta  strona  (oskarž.),  wiedzq,c  oddawna,"  aprzy- 
najmniej  od  roku  o  przest§pstwie  wspólmalžonka,  nie  zaniosla  przeciw  niemn 
skargi.  Cudzolóztwo  nie  može  byó  takže  zásady  do  sprawy  rozwodowej.  (a  aka* 
tolików)  ježeli  strona  obražena  dopelnila  powinnoácl  malžeúskiej,  cbociaž  wie« 
dziala  o  przeniewierzeniu  sig  malžonka,  ježeli  wybaczyla  win§  malžonkoiri 
wystgpnemu,  lub  nie  podala  na  niego  skargi  w  ciq,gu  roku  od  dnia,  w  któ- 
rym powzigla  wiadomoáó  o  popelnionéra  przez  niego  przest§pstwie.  Gdy 
b§dzie  wyraeczony  rojwód  z  przyczyny  cudzolóztwa,  akta  sprawy  winny 
byó  natychmiast  komunikowane  prokuratorowi  król.  z  wlaáciwego  s^a 
kryminalnego,  dla  wyrzeczenia  wniosków  o  ukaranie  strony  winnej  (art. 
10  78  Kod.  kar.  glów.  i  popr.). — Wedlug  obowiq,zujq,cego  u  nas  Kodeksu 
kar  glów..  i  popr.  z  r.  184  7  (art.  10  78),  cudzolóztwo  naležy  do  prze- 
st§pstw  przeciwko  dobrým  obyczajom  i  jest  wystgpkiera  kalaj%cyni  éwi^toáé 
.  malžeúskiego  W§zla,  podkopuj^cym  stosunki  familijne,  wplywaj^cym  naza- 
niedbanie  wycbowania  dzieci,  a.wi§c  przeciwnym  moralnoáci  i  dobru  spo* 
lecznemu.  Poniewaž  od  zatajenia  cudzolóstwa  zaležy  dalsze  8zcz§écM 
•i  spokoj  po^cia  domowego  i  familijnego,  i  gdy  takie  nast^pstwa  wa2« 
niejszemi  sq,  ze  wzgl^dów  spoíecznych,  niž  karanie  przestgpnych  cndzo- 
ložników;  przeto  z  zásad  polityki  karnej,  nie  z*urz§du^  ale  na  zaskarzme 
ohrazonego  malžonka  wy stopek  ten  jest  karany,  Winny  cudzolóztwa  poj«- 
dyňczego  ulega  osadzeniu  w  klasztorze  swego  wyznania  (jeáli  jest  chrze- 
ácijaninem),  lub  w  wiežy  od  6  miesi^cy  do  i  roku,  a  nadto,  stosowDM 
do  okolicznoáci,  wing  jego  zwigkszaj^cych  i  zmniejszaj^cych,  pokucie  ko- 
écielnej  (któr^  ustanawia  konsystorz).  Ježeli  cudzolóztwo  wykryto  w  bie- 
gu  innej  sprawy  i  jeáli  ono  skaržoném  nie  bylo,  s%d  áwiecki  wyrzeczenie 
wzgl§dem  winnych  pozostawi  s^dowi  duchownemu  (t.  j.  co  do  skazanit 
na  pokuty).     Osoba,  z  któr%  popelnione  bylo  cudzolóztwo,  ježeli  jest  wď 
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n£^,  w  miar§  okolicznoáci  win§  jej  zmniejszaj^cych  lub  zwi^kszaj^cychv 
skazan^  b§dzie  na  osadzenie  wwiežy^od^s — 6  miesi§cy,  lub  na  areszt  od 
s  tygodni  do  3  miesi§cy,  a  nadto  (jeáli  jest  wyznanía  chrzeácjaiiskiego), 
i  pokutg  kpáciela^.  W  cudzolóztwie  podwójném  kára  wyrzekan%  bywa  ró- 
y^rdei  na  skarg§  i  ž^danie  obražonego  malžonka;  ulega  takže  wiežy,  z  po* 
kut%  koácieln%,  a  jeáli  nie  byl  zaakarzony^  ulega  tylko  samej  pokucie  ko- 
ácielnej,  bo  wrazie  niezaniesienia  skargi^  wykryte  cudzolóztwo  w  jakiej 
innej  sprawie,  nietylko  w  ogólDoáci  w  tym,  ale  w  každým  razie,  tylko 
duchownernu  ukaraniu  z  urz§du  ulega.  X.  Z,  Ch, 

CujacitIS  (Cujas)  Jakob,  ur.  w  Tuluzie  1512  r.,f  1590,  powsze- 
chnie  uwažany  za  najbieglejszego  znawcg  prawa  cy wilnego.  O.  jest  twór- 
c%  nowej  metody  objasniania  prawa  rzymskiego.  Posiadaj^c  niepospolit% 
znajomoáé  prawa,  oraz  posilkujq,c  si§  filologj^,  wielce  sig  przyíožyí  do  osta- 
tecznego  wyjašnienia  corpus  juris  civilis.  Najpierw  opracowaí  Institutiones^ 
Ulpiana  Tituli^  Julii  Pauli  sententiae  receptae^  nastgpnie  napisaí  Paratitla 
i  komentarze  do  niektórych  TituU,  Póžniej  zaj%l  si§  samým  kodeksem 
i  historj%  prawa  za  cesarzów,  a  najwi§ksz%  znajomošó  rzeczy  wykazat 
w  sVroich  Obaervationes,  O  stosunku  prac  G.  do  prawa  kanonicznegó  to 
nadmienié  wypada,  že  usilowal  on  pod  wzgl§dem  filologiczoym  lepiej  wy- 
jaánió  obowi^zuj^ce  prawo  kanoniczne  i  najwigcej  zajmowal  si§  zbiorem 
Dehretaljów.  Do  drugiej  edycji  zbioru  Bernardi  praepositi  papiensis  i  Jo- 
cnnis  GaUensis^  wydanego  w  dzielach  A.ntoniego  Augustyna  (Paryž  1609), 
8%  przypisy  i  poprawki  Cujaciusa.  C.  podzielaí  uprzedzenia  swego  czasu, 
zt%d  bledne  jego  rozumowaaia  o  znaczeniu  Košciola.  W  Lióri  posthumi 
znajduj^  sig  Recitationea  ad  libros  quoaiam  Decretalium^  których  autentycz^ 
noáó  podal  w  w^tpliwoáé  uczeú  Cujaciusa,  Aíeksander  Scot,  Z  pisarzów, 
którzy  8i§  zajmowali  praecogmta  juris  canonici^  ns^czgáciej  powoluje  si§  na 
C.  Doujat  (Doviatii^  Praen.  juris  can.  lib.  V  c.  8  ediU  Schott  t.  II)., 
Žyciorys  C-a  wydal  Papyrius  Massonv,  1590.  Najdokíadniejsze  o  C.-a 
jego  pracach  i  zaslugach  wiadomošci,  ob.  ap.  Saint-Prix,  Histoire  du  droit 
romain,  Paris  1821.  (Eosshirt).  J.  N. 

CultUS  latriae, — duUae^ — kyperduUae.    Dia  zapobieženia  wszelkiemu 
fahzywemu  rozumieniu,  a  raczej  třumaczeniu  róžnicy,  jaká   zachodzi    po- 
migdzy  czci%  Boga    a   áwi§tych,  teologowie  podají  te  trzy  jej  rodz^e. 
Przez  cuUus  latriae  (od  Xarpsía — uwielbienie)  rozumie  sig  czeáé  najwyžsza,' 
samému  tylko  Bogu  nalezna;  przez  cultus  duliae  (od  SooXot; — sluga,  sluga 
Božy)  rozumie  si§  czeáé  áwigtych  i  aniolów;  przez  cultus  hyperduliae-  (ixi^kp- 
,  nad),.dla  wyróžnienia  i  uwydatnienia  jej  wyžszoáci  nad  áwi§tymi,  rozumie 
8i%  czeáé  Najáw.  Panny.    Ob.  art.  Czeáé  Boža.  Šwigci  (ich  czeáé).  Marja. 
Cunibert  (ze  staroniem.  ámialy,  wspaniařy),  áwigty  (12  List.    al. 
6  Wrz.j,  bp  koloňski.     N^eliczno  o  nim  powiadamy  wiadomoáci;  najdaw- 
niejsza  biografja    (pomieszczona    w  zbiorze    legend    Suriusa  ad  12  Nov.) 
8ÍQga   X  w.  Wedlug  niej,  C.  raial  si§  urodzié  nad  Mozell^,  w  biskupstwie ' 
trewirskiém,  z  ojca  Krallo  i  ínatki  Reginy,  a  wychowanie  odebral  na  dwo- 
rze  Dagoberta  I,  króla  Austrazji.     Ostatni  ten  szczegóí  jest  zupelnie  fal- 
szywy,  gdyž  Dagobert  wst^pil  na  tron  62  2,  a  6  23  C.  byl  juž  biskupem. 
Za  pewne    wszakže    podaé  možná,   že    C.  byl  djakonem  w  Trewirze  i  25 
Wrz.  62  3  zostal   konsekrowany  na    bpa    Kolonji.     W    dwa  lata    póžniej 
spotykamy  go  Da'synodzie  w  Reims  (^625),    a    od    6  28    zostaje    doradc% 
■^    Dagoberta  I.     Podczas   kiedy  Dagobert    przebywal  w  Néustrji,  0.  rázem 
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z  Pepinem  z  Landeo  roztropnie  i  energicznie  faiTidKtf  A«stmj%,  t  ot- 
stQpnie  kierowal  wychowaniem  syna  Dagoberta,  Zygberta  III.  Poámkra 
Zygberta  (6  56)  C.  powrócildo  djecezjú  z  której  wssakte  znown  nadvv 
Childeryka  II  powolany  zostaf.  Um.  12  List.  668;  jego  zwloki  podb- 
wane  w  koéciele  áw.  Kiemensa  pod    Kolonj§.  (HefeU).     J.  X 

Cunich  Kajmund,  jeden  z  lepszych  poetów  tedásldch  XYin  w^ 
ur.  w  Ragazie  14  Czenv*.  1714,  wst^pil  do  jezuitów  17  34  r.;  pna  4S 
lat  wykladat  retor}'k^,  najprzód  w  szkolach  jezuickich.  a  po  zniesiemi 
zákonu  w  Collegíum  Romanům:  by)  czlonkiem  akademji  de^  Arcadi,  pod 
nazwiskiem  Perelao  Megaride.  W  elegjach  wyrównywrf  Tibulloin,  1^ 
mu  brak  prostoty  tego  ostatniego;  celowal  w  epigramatach.  Um.  w  Bir- 
mie  22  Listop.  17  94.  Kard.  Zelada  byl  jego  szczególníejssym  p^ol^ 
ktorem.  Z  wažniejszych  jego  prac  wymienimy  tylko  Homeri  IUq»  ztré- 
hus  exprcssa^  Roroae   17  76;  inne  ob.  De  Backer^  Biblioth. 

Ctipaní  Franciszek,  ur.  i<;57  w  Myrtí,  w  Sycy^i,  I681  ust^ 
do  zákonu  franciszknnów;  uczyl  w  Palermo,  gdzie  byt  dyrektorem  ogrodi 
botanieznego  ksi^cia  della  Catolka  (zt%d  ogród  ten  nazy  wal  si^  katolíeb); 
um.  1710.  Zostawil  dziela:  Hortus  cathoUcus,  Neap.  169  6,  2  sappleiL 
1696;  Catalogus  plantarum  sicularum,  Palermo  169  2.  Nad  uaturalni  U- 
storj%  Sycylji  pracowal  2 1  lat;  pracg  t§  jego  pod  swojém  imieniem  wydat 
uczeá  jego  Antoni  Bonani,  p.  t.  PanphyUtm  siculum^  Neap.  1715,  ale 
oszustwo  wydalo  8i§.  Od  C.  otrzymal  nazw^  cupanťa  gatnnek  rolím  z&- 
miíji  sapindaceae  (Juss.),  8  kl.  3  porz, 

Cureton  (c^.  Kiurtn)  Wilhelm,  ur.  1808  w  Westbory,  wSiropi' 
hire,  uczyl  si§  (1826)  w  Oksfordzie,  1832  ordynowany  na  duchowDCgi 
anglikaňskiego,  1834  zostal  podbibljotekarzem  bibljoteki  bodlejaáski^ 
183  7  wezwany  do  muzeum  brytaňskiego,  otrzymal  polecenie  zkatak^ 
wania  arabskich  ksi^žek  i  r§kopismów.  Ody  ukoúczyl  l  tom  tágo  iata- 
logu  (1846)  i  w  znacznej  cz^áci  žebral  materjal  do  II  tomn,  losta!  1850 
mianowany  kauonikiem  westminterskim  i  proboszczem  przy  koSdáfi  §v. 
Ma}gorzaty,  a  wprzód  jeszcze  (184  7)  królowa  mianowařa  go  swoim  kiiM> 
lanem.  Um.  17  Czerw.  1864,  w  skutek  przypadku  na  kolei  idaznej.  Init 
jego  gtoáne,  jako  wydawcy  wielu  dla  histoiji  wažnych  rfkopismów  sjxjí- 
akicb,  nabytých  1841  r.  do  muzeum  brytaňskiego  z  egipakiego  IdanlBn 
w  Nitrji  (pustynia).  Do  wydaá  tych  (tekst  syryjski)  zalicziy^  si^:  1)  Ob^ 
pna  Ignatíanum^  a  covíplete  coUectton  0/  the  Ignatían  eptstles^  Lond.  IN' 
(ob.  éw.  Ignacy);  co  uzupolnil  G.  Mósinger:  Supplementam  Gorporii 
Ignatiani  a  G.  Curetono  edití,  Oeniponti  1872.  2)  The  fesial  lettm^ 
Athanasius  ^(Loná.  1848),  listy  wielkanocne  áw.  Atanazego,  nader  wiO 
do  chronologji  z  owych  czasów,  z  krytycznym  wst§pem  wydawcy.  8)  Tne* 
ci^  cz§áó  Histoiji  koácielnej  Jana  bpa  z  Efezu:  The  third  pari  cf^ 
ecclesíastieal  history  of  John  bishop  of  Epheaue  (Lond.  185  3);  na  aňgi^ 
przeložyl  zt^d  R.  Payne  Sraith  (ib.  1860),  a  na  niemiec.  J.  M.  Schfti- 
felder  (Die  Kircbengesch.  d.  Johannes  y.  Ephes.  Monch.  1862).  4)^ 
ciUgium  Syriacum^  containing  remains  of  Bardesan^  Meliton^  Ambrate  ^d 
Mara  (London  1855),  szcz^tki  pism  Bardezanesa,  Melitona  etc.  6) -£*»• 
gilea  in  syrťac,  Remains  of  a  very  ancient  recenaion  of  the  four  go^ 
(Lond.  185  8),  fragmenty  bardzo  dawnej  recenzji  przektada  syryjskief* 
4  Ewangelji,  co  na  jgzyk  grecki  przeložyl  J,  R.  Crawřoot  (FragiD«o 
evangelica,    quae  ex  antiqua  recensione   Tersionis  syríacae  N,  T.  á  drt- 
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tóno  Tulgtto  snnt,  graece  reddita,  textiiiqoe  syr.  et  gr.  coUata.  jpars  I — II. 
Accedimt,  alia  ex  eod.  cod.  hand  prius  valgata.  Londini  et  Cantabrigae 
1870 — 72);  szczegófowe  zaá  sprawozdania  o  tém  wjdanio  CTa  ob.  LeHtr^ 
Etades  bibl.  t.  I,  i  fíermansen  Dispat.  dc  cod.  syr.  a  Ooretonio  typis  de- 
scrípto,  Hafniae  1859.  BJ  IfíHory  of  the  martyrs  of  Palestině  by  Euse- 
hiiis^  edít  and  trarulař.  (Lond.  18G1),  dzieje  mgczenoików  palestyňskich 
przez  Eozebjusza.  7)  Ancient  fyriac  doatmen/s  relatíve  to  the  earliest 
estallishment  of  christiamty  in  Edessa  (z  przedmow^  W.  Wrighťa,  Lond. 
18C4  ÍD-4  s.  XIV  19  6,  112),  dawne  srryjskie  dokíímenty  o  pierwotném 
zaszczepienia  chrze^janizma  w  Edessie,  jako  to:  opowiadanic  Eozebjosza 
o  nawróceniu  Edessy,  z  syrj-jskiego  przekladn,  nanka  Addeasza,  nauka 
I  Apostolów,  nanka  Piotra,  dzieje  Szarbila  i  Barsinmsa  (v.  Barsamjasza), 
!  in§czeástwo  is.  Abíba,  Gnriasa  i  Samonasa.  8)  Fra^ments  of  the  lUad 
of  Homer  from  a  syr.  palimps.  (Lond.  1 8  5 1 ),  fragmenty  Ujady  przetožo- 
nej  na  syryjski  przez  maronickiego  patrjarch§  antioch.  Teofila,  w  VIII 
w.  Przelož}i  takže  z  arabskiego  na  angielski  Ksiazk^  relíjnych  i  filozo- 
ýcznych  sekt  El-Szahrestanisa  (Lond.  184  2 — 4  6  3  t.);  wydal  rabbi  Tan- 
ďiTima  Komentár  z  ne  Třeny  Jeremjafiza  (ib.  184.^)  i  En-Nasefisa  JTo- 
lumn^  xciary  sunniVnc  (ib.    184  3;.  N^ 

Cuthbert  (podhig  Buttlera    ma    znaczyč  siaw.iy   m    vtiukij^    inaczej 
Gnthbert    (godny  Bogaj^  s^iety  (20  Marca),  jeden  z  najwiecej    czczo* 
nych  bisknpów  angielskich  VII  w.     Ur.  w  okoiicy   klasztora  McUlros  nad 
lirzegami    r.  Tweed.    651  r.  wst^pi}    do  zakonn    i  pod    przewodnictwem 
opata  Eata,  oraz  przcora  Boisila  oddal  si§  naakom,  modlitwie  i  r^cznym 
pracom.     Przez  niejaki    czas    przehywal  w  kkisztorze  Rippon,    a   66  4  r., 
po    ámierci    Boisila.    obrany  zostal    przcorem    w  Mailros.     Tu    nietylko 
gorliwie  zajmowal  síg  ksztatceniem    braci  zakonnej,    lecz  niezmordowanie 
pracowa!  nad  nauczaniem  ludu    prostego,    do    najodleglcjszycb    zak^tków 
okoiicy  zagl^l,    szerz^c  wsz^dse  swiatlo    i  umocnienie  w  wierze.     Tož 
samo    czynil,   zostawszy  opatem    w  Lindisfame,  a  umartwienie    ciala  tak 
dalece  posuwal,  že  nickiedy  sp§dzal  na  modlitwie  noce  cale;  ducha  Bože- 
go  pelen,  przy  Mszy    i,  lub  w  konfesjonale   od    lez    powstrzymač  si§  nie 
BÓgl.     Od  676    p§dzil  žycie   pustelnicze  na    w}'spie  Fame,  niedaleko  od 
Undisfarne.     Tu  zbudowal  sobie  cele  i  kapliczk§,  które  otoczyl  wysokim 
BiTireffl,  aby  nic  nie  widzieé  oprócz  sklepienia  niebieskiego;   woda  i  j§cz- 
.  mieň,  jaki  sam  zasiewal,  byly  mu  jedyném    požywieniem;    Hcznie  nawie- 
dzaj^cych  go  nauczal  i  blogoslawil  z  okna  swojej  celki,  której  juž  nigdy 
•  Bie  opuszczal.     R.  6  84  synod    w   Twifort  pod  przewodnictwem  Teodora, 
i  arbpa  kantuaryjskiego,  mianowal  C-a   biskupem    Hexhamu^   lecz  zaledwie 
I  Magania    synodu  zdolaly    go    sklonié  do  przyj§cia    ofiarowanej  godnosci. 
^  C  póžniej  zamienil  to  biskupstwo  na  bisk.  Lindisfome.    B§d%c  biskupem, 
,  prowadzil  žycie  klasztome,  pil  nie   zwiedzal  djecezj^,    nauczal    po  chatách 
i  wioskach,  udzielal  sakramentów,  bronil  ubogich  i  slabých  przeciwko  mo- 
tnjm,  wspieral  potrzebi^^cych  i  podniósl  kamoéó    klasztom^.     Kobietom 
zabronil  wst^pu  do  koáciola  ketedralnego  w  Lindis&me.     Um.  687  r.  na 
wyspie  Fame.     Dia  wiehi  dzialanych  przezeú    cudów,    nazywa  si^  Cudo- 
twórcq   Wieikiei  Brytanji.     Po  400  latách  znalezáono  w  caloáci  docbowa- 
ne  zwloki  M^tego    m^ža   w    Duríiarm,  dok%d  je  z    Lindisfame  dawniej 
przeniesiono:    byly  ona   jeszcze    cale,  gdy  Henryk  VIII    kázal  skrzynif, 
Sncykl.  T.  UI.  35 
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w  której  oub  íitKzjwktj,  ohcdrzec  i  zbíscztč;  oaktowLO  je  ieduk 
wzgl^nm*  j^  íi^^  relikwje  i  pt*cfaoTaae  w  téa  sukb  TĚtfpaL,  ffdn 
sui  poprae-Joio  ^arkof^.  Xa  obraz«Ji  pnedátáwi^  go  jaks>  opati,  U 
jíiko  bjw,  z  ?oreJ4C^  r,k.l  LÍra  kchrcL^  ocnis^,  j&kA  á^  nx  naá  bím  ft 
kázala,  i  z  dztkim  obok  lAb^iziem,  !ab  wjrdra,  które  aa  poslagivalT.  5oe| 
bjwiem  cz^íokroó  po  ?zy;^  Ach^izil  w  wod^,  aby  ú^  moiilíé;  kraái 
U<iy  opofriadi,  že  zly  wych'  Jzií.  su5?yl/  go  te  stworz^aia.  ^yvol  i  C-i 
opisysráli:  iKáíimi^iniiy  zakonuik  klasztora  Lindišíarae,  wsj^ilciesaf  Cwi 
i  Běda  íob.;.     Ob-k  t>  ijáoty  ap.   li.-^-jnl.  2v   MarL;  Uisle   zo^jdaň  »>(■ 

2  XI  w.;  Tr^tnšiatio  cjr^-iris  s.  ''.  ia  uovam  tumbam  a.  lvJ4.  CL  í^ 
gioal  li  inonacld  \)\i:.f:\uxf:,.<i^  ťžyl  ok.  r.  ii<^;.  De  adzniraBdis  k  C- 
\irtutibQŤ,  «|aae  uorellis  i'j:rata  šuiit  temporib.  ed.  James  Raine,  loÁ 
cí  l>)4^.  lUin^?.  Sr.  Cuthb^rt  vrith  an  accooLt  of  tho  opeoiag  fllš 
tomb  ín  DorbArn  cátbedrale,  LolI.  i?2íd.  Aloutalembert.  Les  aoi&fi 
dOccideot,  IV   :; ^ j  —  4 i : .  {ScAr^^M,  /.  .V. 

CuyperS  (rapem^i.  boliandysta  i,ob.u  ur.  w  Aniwerpjž  i  M4> 
i»i8^i  r.,  do  jeznitów  visU[iI  17«*1;  proai}  przeložonych  aby  dm  parw- 
lili  udač  bi^  na  mi -je  do  Id«1jí.  k-cz  oni  inuy  ina  kiemaek  nadafi.  Ý  t 
Lut.  17  41  w  A&twerpji;  ni%2  wiolkiej  naaki  i  pobožnoscL  Xakiit  do 
redak«ji  Act^jr,  >'v  od  lU  tomu  Líi»ca,  do  TI  t.  Síerp.  Osoboo  »yifafc 
A':ta  €.  J.t':oli  Majcťi^  -1/-.  ct  Mart.  llUf^aniar.  Patroni^  Antwop.  1*2* 
f.;  Vi/tilviae  LreKts  jro  h  cpa  *i:i  i.  Ja.oH  j^ruč  ti:>ití"ne^  ib.  1*31  L  (031 
dzieta  w  -1  tJ,  í*.  Julii  t.  VI j;  Triijt,  hUt.  '.hron.  dc  patriar .hi*  ť^-mátt 
tinop.  ab  intiif  ictiiti  ':athe.uuie  uaque  ad  aet-item  no^tram^  Antverp.  1731 
f.,  Vecet.  17Ó1.  W  fizicjach  á.  Dominika  (4  Augu^^t.)  b«:>llandyid  podi- 
li  w  w^tpliwosó  pochoilzeiiie  jego  z  rodziuy  GuzmaQÓw.  W  obroitf 
tego  roilowodu  pisali:  domioikania  Bremond,  besioiieiinie:  Christíau  caúnť 
lici  ad  viros  paciticos  aiitverpicases  Actor.  SS.  ctitores,  epbe  oensoríae, 
quibas  corum  io  scribendo  aberratiooes,  commcnta,  ineptiae^  imqiu  pir- 
tium  studia,  mordax  et  irrcvereus  styluj,  aliaq.  vitia  a[>eriuQtiir,  derída* 
tur,  emeudautur  (17  34),  i  Alcksander  MoccbJareUi,  adwokat  i  proLui- 
weri.  w  Bolonji:  De  orígiiic  S.  P.  Dominici...  vindiciae  ex  soUs  bonoBks- 
sib.  roonumcutis  adornatac  (Fcrrara  1735),  gdžie  dokumenty  ímJísq^ 
przytoczyL  Cuypers  odpisai  obudwom  w  dodatku  przy  žywocio  s.  Dok- 
nika  przez  o.  Touron  (1730),  p.  t.  DÍ4scvU  de  Guzmanico  i.  Dom/toi 
tStcmmaie^  Antverp.   1740.  X,    W.  í 

Cyboríuin  (Ki^piov,  CHorium).  Pltymologja  tego  wynuni  víb^ 
wna.  Jedni  wywodz%  od  /.í^o;  (skrzyneczka)  i  ópxod  (widzf),  jiko^ 
xi^piov  ziiaczylo:  Area  visionis  (manifestationis)  Domini  Salvatoris;  ^ 
cióorium  nic  bylo  žadn%  skrzynia,  jak  nižej  obaczymy;  iuni,  z  hA 
cibua  (pokarm),  iž  pod  ciborium  spoczywal  X.  Sakrament,  pokaro  &i^ 
bieski.  Dzis  tym  wyrazcm  oznaczamy  pospolicie  ozdobný  szoík^^  ^ 
znaczoni|  na  przečhowywanie  puszki  (p^-rtV)  z  X.  Sakramentem,  i«*J 
tež  taberfÁOffilum.  Dawaiej  zas  cibťirium  nazywalo  sig  nakrycie,  niby  ^' 
dacbin,  nad  calym  oltarzem  si§  rozci^gaj%cy  (mowa  o  oltarzu  przed  »^ 
syd%,  nie  przy  ácianie;  kaplan  byl  wtcdy  zwróconym  twarz^  áo  luit^ 
oparty  na  2cb,  4ch,  lub  wi^cej  kolumnacb.  Najdawniejsz%  o  nim  wzoii^ 
ke  spotykamy  u  á.  Chryzostoma  (líomfl.  Ji  m  Arf.  c.  19),  Mó\vi  on, - 
wyrabiaur  przez  zlotnika  w  Efezíe  srcbrne  domki  Djanj  ^Act.  1.  cJ  W 
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ty  za(>ewae  p.jlobae    do   cbRes<ýaúgkicli   cyM>i7Ów   w    miaútorze  <'{iíxfc 
x:^p:a),  bo  tc2  ottar^  wraz     z    cjboriom    ukowém    wy^l^dat  jak  nata 
swi^tyoia.     Niekiedy  nawet  koscioly  aazjwano  ciboria  (ob.  c&a  Cmnge^  Con- 
stantinopolis  Christiana,!.  5  c.  61).  Nakrvcie  to  (cibor.)  bylo  skkpioiie,  na- 
ksztalt  púlkuli    ^zcad  nazywano  yi  lilium,  sphaera^  v*<Uum},  iab  wiežy,  na 
szczycie  byto  zakoúczonc  krzyžem;   ozdabiano  je  kwiatanii.     Kolumny,  na 
któocb  ciboriam  spoczywalo,  bywaly  ze  srebra.  Grzegorz  W.  ^fecit  cibo- 
ríum  b.  Petr:)  cam    coiamois    suis    4   ex  argeoto   pnro**    {Liber  Pontific, 
¥ita  Grog.  I).     S.  Odilon,  opat  w  Clugny  ,'bb.j  ^coepit  ciboriaia    super 
altare  6.    Petři  cujus  columnas  vestivit    ex    argeato    cum  nigello  polchro 
opere  decoratas-   (  T/Yj  9.   OíUionis,  ap.  MabiUon^  Acta  ss.  orÍ  s.  Bened.). 
Mi§izy  kolumaami    rozwieszane    byly  bogate   záclony,   które   spadaiy   od 
góry,  z  samego  c^bvrium,   do  dolu,  i  zakrywaly   oltarz  caly  až  do  spodu. 
Zaslouy  to  bywaly  we  wschodoicb   i  zacbodaich  koscioiacb;    podczas  koa* 
aekracji  je  zasuwano,    a    na    podniesienie  odsuwaoo.     WspomiDa-.o   nich 
jnž  b.  Chryzostom,  jako  o  rzeczy  znanej  (Homil.  3  in  Epka,  c,  /.),  a  na 
xachodzie  wzmiankg  o  nich    nieraz  spotkač  niožua  w  Liber  PúHtijie.    vita 
Serg.  I,  Gregor.  III,  Zachar.,  Adrian.  I.     W  gl^»bi  ciboHi  pod    krzyiem 
byl  pr/\'twiepIzony   laiícnszck,    na    którym    wisialo    naczynie  w  ksztalcie 
^Igbia  (columba  eacbaristica),  do  przechowywania  N.  Sakraments  služce?. 
Tamze     byio    periíttrium  (mělníc   dawniej    na  pyroMterima     przekrgcane). 
Ksztalt  perete  rit    dokladnie    nie    wyjasniony:    prawdopodobnie    bylo    ono 
schowanicm    na    golgbia,  w  którym    sie    miescila  Eucharjstja    /^ob.  Mar- 
tí^ny,  Dictíon.  des  antiq.  cbret.    v.  Colombe   euchtr.);  aibo  bylo  dmgiém, 
inniej^ém  od  poprzedniego  ciborium,   czyli    baldacbinem.     W  každým  ra- 
zie byl  to  s[>rz^t  przenosny,  wspominany  bywa   razcm   z  columba    (eucha' 
risticaj.     Tak  np.  š.  Perpetnus,  bp    z  Tours  (w.  Y),    kaplanowi  jedcemu 
przekazuje  w  tesUmencie  perisUiium    et  columbam   argenteam  ad  r^p^gito- 
riuin,  ap.  dAchery^  Spioiiegium  t.  5.     Sam  zreszt%  wyraz  peristeriutn  (od 
srspt-srspi — gol^bica,  ;up'.aTspsa»v  — golgbnik)  zdaje  si§  przemawiac  za  pier- 
wszéni  znaczeoiem    (t.  j.    jako  schowaiiie).     Puspoliciej    rázem  z  columba 
spotykamy  wiežy czkg  (turris).     Byla  ona    tež  przeznaczon^  na    scUowanie 
gol^uia,  jak  tego  dowodz^  slowa  i.  Grzegorza  z  Tuurs  {De  glor.    mart.  c. 
S6),    Acceptaque  turre  duicomu^  in  qua,  mtféUrium  Domin-U  Corporis  kabt^ 
batur,  S.  llilar}'  Pap.  do    chrzcielnicy    ateraúskiej  spravil  turtam  argente- 
am... et  colutiil/dm  aiireani  (Liber  Po*úijic.j\  Innocenty  I  do  ion  ego  koáeiola 
íurrem  argenteain  cum  columba  (ib.);  Konstantyn   W.   do  koáciola  na  Wa* 
tykanie  paicnam...  cjitu  turre    et   columba.     W  gallikaúskich    dawnych  sa- 
kramentarzach  (ap.  MMlljn^  Musenm  ItaL  I  aS9:  ap.  Mart^áie^  Nov.  the3. 
aoecd.  T  dú)  sa  formuly  do  benedyktowania    wieiyczek    i    obrz%d    prza- 
noszonia  ich  wraz  z  X.  Sakrameatem     (Martigny  L  c.  Cí.  Binterim,  Denk* 
wúrdigkeiten    II  2,     144,  IV   1,  ^4).    Tym    oposobem  N.  Sakrament  byl 
w  gol§bicy,  golgbica  w  wiežyczce,  lub  na  wiežyczce,   a  wiežyczka  na  laá- 
coszkach  wisiala    pod  krzyžem    w    cyborínm.    Cos  |K)dobn3go  bylo  u  nas 
jeszcze  w  pocz^tkacu  XVII  w.,  a  roože  i  póžniej.    Wiežy czk§  zast^powala 
pyxii^  wigksza  pnszka,  czesto  zwana  tjbernaculum;  wewu^trz  tej  poazkí  byl 
rozeslaný  korporal,  na  nim  zložoue  byly  mniejsze  nac^ynia  (vascula)^  tak* 
/e  wy slané  piótnem,  a  w    nich  dopiero   plócienna  woreczki  z   N.  Sakra- 
mentem;  to  zas  wszystko  zamkni^te  bylo  w  szafce,  nazywanej  tabernaculum, 
Inb  ciborium.    Ks.  Piasecki,  wizytuj^c  r.    i6i6  — 17  archi^jakonat  warsia- 
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wild,  w    Bon^inie  pod  Warszaw%  zastah  CEftonum  erectmn^  9eparaium  ob 
^tUai  ad  comu  ejusdem  aUaris  dextrum;  in  eo  competenter  reperňur  iusena* 
tum  SS,  Sacramentum,  —  i  w  Deeretum  visitationis  poleca:  In  voscuHm  (tk 
mpijnde)  argenteis^  inquibus  (uservatur    SB.  Sacramentmn  circumvolui  faekí 
tdam  ex  corporalibus  laceris^  et  demum  repanatur    SS.    Sacrameráwn    ani 
9accuU»\   alioqmn    m  solis   sacetdís  non  servahtr  commode  prapier  periadim 
froff mentorům^  quae  per  saccula  excidere  p&ssunt  fadU   (r^kpsm    w  ardíhr. 
kons.   war.).     Va$cula  ZQacz%   ta    naczynia    oddzíelne    od   paszld  i  pne- 
znaczone  do    przechowywania  N.    Sakramentn,    oprócz    puszki  widač  to 
z  na8t§paj%cych  opisów  w  tejže  wizytacji  ks.  Piaseckiego:  np.  w  Žokowie 
pod  B^oniem,  w  dborium  jest  pixu  tx  cxrpro  et  aliae  pirides  duae  parox 
argenteae  pro  conservatíone  SS,  Sacramentť;  —  w  Zbikowie,  pod   Warsaw|: 
In  ciborio  ptjrís  ex  cupro  et  duo  vascula  pro  SS,  Sacramento,  tmum    pro  »- 
jirrma;  —  w  Grodzisku  (stacja  kolei  blizko  Warszawy):    Ciborium  in  summ 
aUari  intus   kabet   pyxidem  parvam  argenteam  cum   pede    st<inneo  et   aíiiid 
vascnlum  minus  pro  deferendo  SS-o  ad  infirmos.     Stan  olejów  áš.   opisjwaBy 
jest  oddzielnie  od   ciborium,  a   przeto  vascala,  o  których  tu  czytamj,  nie 
maj%  stycznoáci  z  olejami  áá.;  nadto,    oleje  áá.  mi^dzy    r.   1603  a  16K. 
jnž  przed    wizytacji    ks.    Piaseckiego,  prawie    wsz^d^e    usuni^te    xostahr 
z  dborium,   a  scbowane  w  oddzielnej  szafce,   przy  wejácia    do     zakrjstip. 
Jak  jnž  widzieliámy  na  Borz^inie,  tak  podobnie    i    w    innych  koédobch 
n  nas  do  koňca  XVI  w.  cyboija,  t.  j.  tabamacuh^   ezyli    szaíki  na  pař- 
cho¥rywanie  puszki    z    N.  Sakr.,    byty    zupelnic    oddzielone    od  óltutL 
Wspomniana  wizyta  Piaseckiego  tak  opisuje  ciborium  w  Nadarzynie  roh 
1616:  Ádlatus  aUaris  (majoris)  penea  fores  sacristiae  est  coUocata  almarh 
in  qua  aervatttr  SS.  Sacramentum,  In  pede  ipsius  armarii  reservemtur  olea 
$8.  8ub  alia  clausula,     W  ogóle   u  nas  (roówimy  przynajmnlej^  o  ardú^j** 
konacie  warszawskim,  który  obejmowal  wi^ksz^    pólow§    dzískQSM^  ardd- 
4jecezji  warszawskiej)  wizyty  z  r.   160  3  (Gošlickiego,  bpa  poznaíi.)  i  1616 
— 17  (Piaseckiego,  jako  archidjakona    warszaw.)  nakazoj%,  aby,  przy  w- 
Btauracji  oharza  wielkiego    przenosič  naú  cyborium.     Piasecki  jut  w  inds 
miejscach  zastal  przeniesione;    lecz  w  innych,  podobnie  jak  r.   1608  pra* 
wic  we  wszystkich,    cyboria    byly    ad  latus  aUaris  majoris.     Že  przy  ti- 
kowyck  cyboijach  wcale    oftarza    nie  bylo,  wnosié  naležy  zt^d,    iž  wqw- 
mniane  wizyty,  lubo  skrupulatnie  opisuj^  stan  i  ubiór  každego  oltarza  po 
Bzczególe,  o  žadnym  oharzu  nie  wspominaj^,  ježeli  cyborinm  bylo  ba  bo- 
ku.    Zdsge  si§,    že   do    udzielenia    kommunji   kaplan    wyjmowal    pusik^ 
z  cyborium,  przechodzil  do  w.  oltarza,  gdzie  odmawial  Msereaíur.,,  i  i»- 
Jeszcze  i  to  nadmienimy  o  dawnych  cyboijach    u  nas,   áe  wymagano,  tíf 
w  nim  byl  portatyl  (portatile).     Tak  wizyta   Piaseckiego    mówi   o  'OTko- 
wie:   In  altari  majoři  dborium  convetiienter  commodum^  sed  tnogna  ne^i^ 
tía  in  conservando  SS,  Saoramento;  néc  portatile^  nec  corporale    suhěMlm  I 
SS-mo.     Slady  cyborium  w  znaczeniu  takiém,  jakie   mialo    dawnicij,  W 
duJ4  si§  takže;  lecz  nazjrwa  8i§  ono  baldachinem.     Piasecki  poleca  je  wé 
w  tych  przynajmniej  koáciolach,  gdzie  sufit  jest    spruchniařy,     np.  w  R^ 
ra^cinie:  Supra  alíare  majus   habeat  (parochus)    baldachinum   prapter  pert- 
culum  quod  imminet  ex  vetusto  laqueari  et  putredine  consumptó    (wizyta  dt 
1616  r.).  Dawniej,  zdaje  sig,  že  to  bywalo  we  wszystkich  koidolacb,  bo 
synod  koloáski  r.    1280  poleca:  ut  sursum  super  aitare,  ad   latítudinm  ^ 
Itmgitudinem  aitaris   pannus   llneus  albus  extendatur    et    protesat  aftare  «♦ 


ty  zapewue  podobné    do   chrzešojaúskich ,  cyVPIJów   w    n^iaiatorze  (fiíxf* 
TCL^cbpia),  bo  tež  olt^vz  wraz     z    cyboríam    Ukowém    wygl^al  jak  maia 
swl^tynia.     Niekiedy  nawet  koscioly  nazywano  ctboria  (ob.  du  Cange,  Con- 
stantinopoli$^  Christiana,!.  5  c.  61).  Naki*ycie to (cibor.)  byío  sklepioAe,  na- 
ksztalt  pólkuli    fzt^d  nazywano  je  lilmn,  sphaera^  vécUwn)^  lub  wíežy,  na 
szczycie  byÍQ  zakoňczonc  krzyžem;   ozdabiano  je  kwiatami.     Kolumoy,  na 
których  ciborium  spoczywaio,  bywaly  ze  srebra.  Grzagorz  W..  v,fecit  cibo- 
rium  b.  Petro  cum    columnis    suis    4  ex  argento  poro"    (Liber  Fontific. 
vita  Greg.  I).     S.  Odilon,  opat  w  Clugny  (^pb.)  ^incoepit  ciborium  .  super 
altare  8.    Petri  cujus  coiumnas  vestivit    ex    argeato    cum  mgello  pulcbro 
opere  decoratas"   ( Vita  a,   Odilonis^  ap.  MabiUon^  Acta  ss.  ord*  s,  ÍŠened.). 
Mi§dzy  kolumnami    rozwieszane    byity  bogate   zaslony,   które   spadaly  od 
góry,  z  samego  ciborium^   do  doíu,  i  zakrywaly   ottarz  caíy  až  do  spoduv 
Zaslony  to  bywaJy  we  wschodnicb  i  zachoduich  koáciolach;    podczas  kon-^ 
sekracji  je'  zasuwano,    a    na    podniesienie  odsuwano.     Wspomina  \o   nich 
juž  s.  Chryzostom,  jako  o  rzeczy  znanej  (Homil.  3  in  Ephes,  c.  /.),  a  na 
zachodzie  wzmiank§  o  nich    nieraz  spotkaó  možua  w  Liber  řontijie.    vita 
Serg.  I,  Gregor.  III,  Zachar.,  Adrian.  I.     W  gl§bi  ciborii  pod    krzyžem 
byl  przytwierdzony  lancuszck,    na    którym    wisialo    naczynie  w  ksztalcie 
golgbia  (columba  eucharistica),  do  przechowywania  N.  Sakramentu  služ^ce. 
Tamže     bylo   peristerium  (raylnie  dawniej    na  pyrasterium    przekrgcane). 
Ksztalt  peristerii    dokladnie    nie    wyjaániony:    prawdopodobnie .  bylo    onp 
schowaniem    na    golgbia,  w  którym    si§    mieácila  Eucharystja    fob.  Mar- 
^O^U-i  Diction.  des  antiq.  cbret.    v.  Colombe   euchar,);  albo  bylo  drugíém, 
mniejszém  qd  poprzedniego  ciborium,   czyli    baldachinem.     W  každým  ra- 
zie byl  to  sprzgt  przenosny,  wspominany  bywa   rázem   z  columba    {eucka- 
risiica).     Tak  np.  á.  Perpetuus,  bp    z  Tours  (w.  V),    kaplanowi  jedcemu 
przekazuje  w  testamencie  peristerium    et  columbam   argenteam  ad  repoaitO' 
rium,  ap.  ďÁchery^  Spiciiegium  t.  5.     Sam  zreszt%  wyraz  peristerium  (od 
;usptoTepá — gol§bica,  Trsptatspsaiv — golgbaik)  zd^je  ai§  przemawiaé  za  pier- 
wszém  znaczeniem    (t.  j.    jako  schowanie),    Pospoliciej    rázem  z  columba 
spotykamy  wiežyczkg  (turris).     Byla  ona    tež  przeznaczon^  na    s^chowanie 
golgbia,  jak  tego  dowodz%  slowa  á.  Grzegorza  z  Tours  (De  glor.    ma^t,  c. 
86),    Aeceptaque  turre  diaconus,  in  qua^  mystérium  Dominici  Corporis  habe>f 
batur,  S.  Iliiary  Pap.  do    chrzcielnicy   ateranskiej  sprawit  iurrem  argente- 
am,,, et  cplumbam  auream  (Liber  PonUjic.)\  Innocenty  I  do  innego  koáciola 
turrem  argenteam  cum  columba  (ib.);  Konstantyn  W.   do  koódola  na  Wa* 
tykanie  patenam...  cam  turre    et   columba,     W  gallikaáskich    dawnych  sa<- 
kramentarzach  (ap.  MabiUon^  Museum  Ital.  I  389;  ap.  Marténe,  Nov.  thei. 
anecd.  V  95)  s^  formuly.  do  bénedyktowania    wieiyczek    i    obrz^d    prze- 
noszouia  ich  wraz  z  N.  Sakramentem     (Martigny  i.  c.  Cf.  Binterim^  Denk- 
wUrdigteeiten    II  2,    144,  IV  i,  54).    Tym    sposobem  N.  Sakrament  byř 
w  gol§bicy,  gol§bica  w  wiežyczce,  lub  na  wiežyczce,   a  wiežyczka  na  laá- 
cuazkach  wisiala    pod  krzyžem   w    cyborium.    Coá  podobnego  bylo  u  nas 
joszcxe  w  pocz%tkach  XVII  w.,  a  može  i  pózniej.    Wieáyczk§  zast^powaU 
pyxii^  wi^ksza  puszka,  czgsto  zwana  tabernaculum;  wewn%trz  tej  puszki  byl 
rozeslaný  korporal,  na  nim  zložone  byly  mniejaze  naczynia  (vasou/a),  tak- 
že wyslane  plótnem,  a   w    nich  dopiero   plócienne^  woreczki  z   N.  Sakra- 
mentem; to  zaá  wszystko  zamkni^te  bylo  w  szafce,  nazywanej  ímbernaculum, 
lub  ciborium.    Ks.  Piasecki,  wizytiy^c  r.   1616—17  archidjakonat  warwa- 


ca,  a  drugie  do  pólowy  XII  w.  (ib.  III  1182,  1198).  Dris  Cřfliq}«  na 
pitrjarche  ormjaňskiego  unickiego;  míaato  Tarsus  (Tirsus)  ma  jesscze  ok 
tO,000    iniesak.;    na    mfejscu   urodzenia    é.    Pawfa    Ttircy     maj^   «wfl 

CynejCZyGy  (Cínaei),  y.  Kenici,  hebr.  JTímm,  v.  Kmim,  70  Ktvsúo:. 
O  pokoteniu  tóm  wiadomoáci  po  wigkszej  cz§áci  s^  niepewne.  Za  Abra- 
hama byli  Oynejczycy  w  ziemi  Čbanaaň  (Gren.  15,  19):  „Mocneč  upn- 
wdzie  jest  mieszkanie  twoje  (cynejcz}'ku!),  ale  cboébyá  polo*yl  aa  dole 
gniazdo  twoje,  a  bylbyá  wybrany  z  národu  Cyna,  p6kiÉ  b§dziesK  m6gí 
wytrwaé?  Assur  á%  bowiem  pojma."  Proroctiwo  to  wyrzekl  Balaam 
^ftedy,  gdy  Izraelici  byli  w  ziemi  Moabitów.  za  Jordánem,  naprzéciw  Je- 
rycha  (Nuro.  2  2,  i);  Balaam  zaá  mial  przed  sob%  lud  Anialecytów  i  Ct- 
Bejczyków  (ib.  24,  20.  21).  Zt^dwnosic  možná,  že  Cynejceycy  za  Jo- 
auego  mieszkaH  okolo  monia  Martwego.  Gzy  i  jakic  Kachodzilo  pokre- 
wieóstwo  mi^dzy  tymi  Oyn.  z  nad  moi-za  Martwego,  a  Cynejczykaroi  pocho- 
djKQiOjroi  od  Hobaba.  nie  motna  xti^tUu^  x  pewnoíci^.  Cynejczykáw  dá- 
Banejskich  (o  których  Gen.   15,  19)  nie  spotykamy  mi^dzy  Indami  dn&i- 

nejskiemi,  jakie  w>ii<^za  Gen.  10,  15 ,  ani  gdzieindzlej  nie  czytamy,  žebj 

naležeti  do  ludów  chananejakicb.  Prawdopodobnie  naleželi  do  Maclí&Bftóv. 
WnoBíé  o  tém  modemy  zti|d,  te  Jethro  (teáó  Mojžesza),  który  byl  kaplasea 
madjanickim,  zostaivaí  podobno  w  jakiemá  pokrewieňstwie  z  Ilobabenr,  cpq- 
esykiem^  a  przez  Jethra  z  Mojžeszem.  Gdy  Mojžesz  odehodzil  z  pod  góry  Sf- 
nai  w  drog§  przez  pnstyni^,  zaprosi)  „swego  krewnego''  Hobaba,  žeby  nnito- 
warayszyl,  jako  dobrze  áwiadomy  míejsc,  gdzie  nalézalo  obóa  rozbijte  bi 
pustyni,  i  przyrzekl  mu  dziař  mi^dzy  Izraelitami  (Num.  10,  29..).  HoM 
proposycj^    prayj^t  i  pozo8lal   z  Izraelitami.     Niektórzy  s^de^,  ža  I^Mk 

Jethro,    odwiedziwszy   swego    zi^cia   pod  Synai,   wrocil    do  doma  swege 
(Exod.  18,  1...  27),    gdy    tyroczasem  Hobab  pozostal.     Od  niego   poszli 
oynejczycy,  mieszkaj^cy  wáród  Izraelitów.    Otrzymali  oni  w  dziale  miasto 
Jerycho,  lecz  wkrótce  opnácili    je   i  osiedlili  8i§  okolo  Arad  (ob.),  w  pa- 
koleniu  Judy  (Jud.  i,  16).     Cz§áé  pewna  odl^czyla  si§  i  zamieazfcdi^ 
]fíi  na  pólnocy,  w  pokoleniu  Neftali,  okolo  miasta  Cedes  (Jud.  14,  ii.  17). 
Za  i^dziów    žyli    w   przyjaznych  stosunkacb    z  chananejczykiein    Jabínn 
(Jud.  4,  17),  za  Saula  z  Amalecytami  (I  Reg.  16,  6.  2  7,  lo.  cf.  80,  t>). 
ZreszH    byl   to  lud  koczuji|cy    (I  Par.  2,  55),    tak    samo  jak  pok^ 
arabakie,   co    wlaánie  zdaje    sí^  potwierdzaó    ich    wspólnoáé    pocbodKOi 
z  Arabami,  do   których  naleželi  i  Madjanici.     Siedliska  wi§c  atal^ga  m 
mieli:    blikali    8i§  tylko    mi§dzy    morzem  Martwém  a  granicami  Egípd- 
Na  pólwyapie  Synaickim    nie  mieszkali,    tylko  w  Mízkoáci:  widač  to  títi 
ie  Jethro  przyh^  do  Mojžesza  pod  górg   Synai  (Exod.   18,   i...).     Cyiři- 
caycy,  którzy  mieazkali  w  pokoleniu  Judy,  zajmowali  8i§  naukami;    z  líí 
wychodziii  biegli  w  zakouie,  ápiewacy,  múzy  kanci.  I  Par.   2,    56.  Cř.  B^ 
habici.     Protoplaeta    Cynejczjków  nazywany  jest  Cin    (bebr.  Kain,  Kira 
24,  21),  albo  Čemu  (hebr.  ATtfwť,  I  Reg.  27,  10.  80,  29).      A.    Jfcrriy 
Comment.  de  Kinaeia,   Uamb.   1718.  -ST.    íF.  £ 

Cyaerskí  Jan  Rachtamowicz.  Niektórzy  {itM,  JuMz^ňéH  n  9^ 
wniku  poetów)  twierdz^,  iž  nazy^vař  síq  on  Fopiodek,  a  póžAifi}  nazwal  * 
ťíynerakiia;   inni    (jak  Mucxkowaki,  B^kop.  M.  Radym.),  te  do  wlaádfe^ 
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go  Dozwiska,  Kachmatowicz,  przybral  nówe,  ttéj  z  okolicznotó  wybornegOi 
powiedzianego  przezeú  kazania  popielcowe^o,  Crncrskim  go  nazwano.  Ro- 
dem z  Igolomji,  r.  1^53  zostai  kanonikíem  krakoirskim;  historjograf  aka> 
demji  krak.,  poeta,  raówca  i  nczony,  opiekrin  i  dobrodzicj  nbogíej  iiilo* 
dziežy  szkolnej.  Je^o  paoegírjki,  poezje  i  wiersze  okolicznoádowe  w?li- 
cza  Encykl.  Orgelbr.  Trieksza  VI  65  i  L^trtcthi,  Katalog  II  149. 
Przed  dzielem  Staro wolskiego:  Divá  Claromontana  (Crac.  1640),  j€»st  pi^ 
kny  Qnerskicgo  wiersz:  O  Virgo  norma  vřrt/ínum.  na  czeáč  tej  pttronkí 
D.iszej  \r  Cz§5tochowie. 

Cypr,  Cyprus,  K''ysíyj^,  wyspa  na  m.  éródziemném,  mi^dzy  Syij% 
i  Azj§  mniejsz^,  blisko  Cylicji  (ob.),  niaj^ca  260  mil  kwadr.,  w  staro* 
ž>'tnoki  sřawna  czcía  Wenery  i  Adonrsa,  ňader  žyzna;  obfitowala  nrfaiw* 
cza  w  wiiio,  pszenic^,  oliwg,  granáty,  figi,  míód;  slyn^a  tež  míedž  cy- 
pryjska  (aes  cf/prhtm).  Wyspa  ta  byřa  dogodn^  stacj^  handlow%.  W  cau- 
sách Macbabenszów  podléhala  Pto!einca«zom  (yiebvhr,  Klein.  8chnften,  I 
231),  póžniej  njarzniili  j^  Rzymianíe  (Flortis,  Tlistor.  III  9;  Dh  Cossm 
^8,  31).  Za  Angn^ta  byYa  prowincj^  cesarskq,  zar2í|dzan^  pnez  preto* 
ra  {Strabo,  Rer.  geogr.  I4,  c.  5  ad  fin.),  lecz  nie  dhigo  oddal  j^  teože 
cesarz  Indovi  rzyraskiemn  {iJio  Cass,  54,  i);  dla  tego  w  Act.  i$,  7  spo- 
tykamy  prokontula  tej  wyspy  (Hn^,  Einleitnng  I  24;  cf.  Manneti,  Geogr. 
Ví  1,  54  6).  Lndnoló  byla  przewažnie  grecka,  mieszkalo  ta  jednak  wielv 
±ydóv,  jak  widač  z  I  Macb.  15,  2  3  (cf.  Joseph.  Flav.^  Antíq.  Jnd.  IS, 
10.  4;  Philo,  Opp.  II  58  7).  Za  czasów  apostolskich  mieli  oni  tam  swoj% 
synagogy  (Act.  13,  4.  5).  áw.  Bamaba,  lewita,  pochodzil  z  Cypra  (Act. 
4,  36).  Chrze^anizni  na  C.  zaprowadzony  zostal,  jeéli  nie  zaraz  po  Za- 
slanin  Ducba  áw.,  to  przynajmniej  po  um^czeniu  áw.  Szczepaoa  (Act.  il, 
19.  20).  Dia  ntwierdzeuia  uowouawróconych  w  wierze  i  dalszego  roz« 
krzewiania  Ewangelji,  posfani  byli  nowo  wyáwi§ceni  na  apostolski  iirz%d: 
ié,  Pawel  i  Bamaba.  Przebiegli  oni  cat)  wysp§;  áw.  Pawel  okaral  ále- 
pot^  Elymasa,  czarnoksi^nika,  nawróciř  prokousala  Sergjnsza  Pawia,  po* 
cz^m  odplyn^ř  do  Pamfilji  (Act.  la,  i  — is,  cf.  Bomaba).  Stolic^  Cypru 
bylo  m.  Salamis  ( — ini»^  v.  Salttnuna)^  na  czeáč  Konstantyna  \V.  prze- 
zwane  Constantia,  zburzone  ok.  r.  7  o  o.  Ryszard  Lwie  Serce  zdobyl  t^ 
wysp^  1191  r.  i  oddař  Gwidonowi  de  I^usignan.  Przez  pewien  czaa  um* 
ležala  do  templarjaszów;  od  r.  14  89  do  rzplitej  Weneckiej,  a  od  1570 
do  Turków.  Metropolita  grecki  až  do  r.  70  0  rezydowal  w  Salamis,  po* 
tém  przeniós!  sie  do  Arainov  (Famagtista)^  zachownj^c  tytnt  salamiáskiego. 
Sofraganami  jego  byli  bpi:  w  Citium,  Curium  (Piscopiar,  Pafhos  ^Baffo), 
SeapoUa  (Nemosia,  Xeo-Lemissus),  Amathus^  Ar^inoi^  L^pithvs^  Carpada^ 
Ch^roi  (Cytcra),  Trimithus^  Soli^  Ceraunia  (Cyrenia),  llteodosfotta  i  Ni* 
costa  (Ledra,  Leaton,  Leacosia).  Od  r.  1191  do  1274  metropolita  gre* 
cki  rczydowa!  w  Nicosia  i  podlega)  metropolicie  laciňskiemo,  póžniej 
wcale  go  nie  byřo  až  do  r.  15 70;  od  r.  15  70  grecy  nieanici  przywródli 
w  nicosia  arcybpstwo,  które  dot^d  istnieje,  z  7  bpstwami,  niezaležoe  od 
patijarchy  kpolitaíiskiego.  Od  wojen  krzyžowych  do  roku  15  70  istnialy 
bpstira  hciňskic:  w  Papko9^  Neapolia  i  w  Arsinoě  {Le  Cluren^  Oríens  Oir. 
n  1038 — 76,  in  1216 — 92),  Dziá  na  Cyprze  liczy  »i§  przetilo  4,000 
katoUków.  W  l^maka  (na  miejsca  dawnfejszego  Citífím)  znajdi^e  si) 
banfzo  pi§kny  koscióf,  przez  franciszkanów  wystawiooy,  przy  nim  lyoúskíe 
towarzystwo    ronzertania  witry  przed    niedawoym  caaem  wystawilo  dom 
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na  8zkoJ§,  s^izie  áiostry  zgroua.  áw.  Józeíá  uc2%  dziewcz^.  Kstohcj 
zastaj%  pod  zaiz^dem  wikarjusza  jeneralu^o,  deiegowanego  przez  patijar- 
cb§  joroaolimskiego.     Cf.   Gratz^  Scliauplatz  d.  heil.  Schr.  §  93  3  (w  prxe- 

Uadzie  franc).  -^-   ^-  ^ 

Cyprjan,  Tiiabcius  Caecilius   Gyprianus,  áwí^ty    (i4    Wrx.), 
bp  kartagiáski,  m^czeo.,  Ojciec  Ko4cioU.     Urodril  si§  w  poganstwie,  pii- 
wdopodobQie  w    Kartaginie.     Ród    jego  Diewiadomj  (S.  Augustin,  Scňno 
130),  može  senatorski;    byl  jednak  zámožným,    bo  po  chrzcie  mig^ok 
swoj^  rozdal  na  ubogich  {S.  Hierowjm,  De  vir.  Ulustr.  c.   6  7 ),  »  retoryki, 
której  síq  poáwi^cal,  oUieralc  mu  szerokie  do  godnosci  pole.     W  alodo- 
ád  žycie  jego  bylo  podobném  do  žycia  ówczesnej  arystokracji   rzjmdQcg. 
Sam  przynigmniej  mówi  (Epist  I  ad  Donatum  c.  s):  ,YÍtae  priorís  ororí- 
bus  impiicitus  tenebar...  vitiis  adhaerentibus  obsecnndans  eram."  A  i  Pon- 
tios  (De  vita  Cypr.  n.  4)  áwiadczy,  že  Cyprjana  „oddanego  zYym  nalogon* 
nawrócil  kaplan  Cecy|ju9z.  Stalo  si§  to  nawrócenie  r.  246.  Cypijan,  pnei 
wdziQCznoáé  ka  swemu  mistrzowi  i  ojcu  duchownerou,  przybral  imi^  Coi- 
cilius.    Pierwszém  jego  staraniem  bylo,    žeby  nawrócič  swych  towangmgr 
i  dawnych  wspólwyznawców.     W  tym  celu  napisat  list  do  DonaMa^  sw^ 
przyjacieia  (Epištola  /,  v.  Liber  de  Oratia  Dei)^  gdzie  opiscýe  swcje  m* 
ženia  i  skntki  z  otrzymanego  chrztu,  i  ksi§g§  De  vamtate  idolorw»^  w  kttoqj 
wykazuje  niedorzccznoác  balwocliwalstwa.     Byly  to  pi^rwazo  jego  w  Itei- 
tnrze  dirzescjaúskiej  kroki.     Upodobaném  jego  czytaniem  byla  Bibya  i  pí- 
sma Tertoljaua.  Da  magistrům^   mawial,    ile    rázy  potrzebowal  áúéí  Ter 
tukana.     Przy kladném  žyciem  takic  sobie  ^'ednal  powažanie,   iž  w  r.  347, 
za  jednozgodném  žyczeniem  wiernych  kartagiúskich,  wyáwiQcony  zostalna 
kaplana.     R.  248  umarl  Douatus,    bp  kartag.;  Cyprjan,    mimo    ocieaU 
i  oporn,  zostal  odszukany  i  oa  bpa  wyáwi§cony.     Glosy  wszystkick  wie^ 
nycb  byly  za  nim,  z  wyj^tkiem  5  kaplanów,   którzy  póžniej  vUli  aa    sifi 
przyczyn^  zmartwienia  (£pi.9/.  40).     Nie  dtugo  potem  rozpocc^o  n^  prze- 
áladowanie,  szczególuioj  przeciw  zwierzchnikom  ducbownym  zwrócoae.  Lod 
poezii  w  teatrze  domagač  si§,  aby  C-a  oddaé  Iwom  na  požarcie.  C,  iii|C 
za  rad^  Ewange^i  (Mat.   o,  2  3)  i  przykladem  roztropnych  i  éw]%tobUii7ď 
pasterzy,  ukryl  sí§  na  czas  przcsladowauia  ťnapocz^tku  r.  250).    Niecho- 
tni    nžyli  tej  okolicznoáci,    žeby    oslabié   jego   powagg  w  obec  wiemyd;   I 
w  Rzymie  oskaržylí    go   jako  odstepc^.     Z  ukrycia  swego  G.  n^dzil  b- 
ádolem  kartagiáskim,  juž  to  przez  listy,  juž  przez  ustanowionych  od  lieiM 
za8t§pców,  biskupów  i  kaplanów,    na  którycb  tež  zdal  W8zelk%  posiadMd 
8W0J4,  aby   nietylko    duchowne,    Iccz    i  doczesne  potrzeby  wiernych  opť 
trywali  (Epist,  4  6).  Tymczasem,  korzysUy^c  z  jego  nieobecnoáci,  nied^ 
kaplani  utworzyli  stronnictwo  przeciw  niemu.     Na  ich  czele  stan%l  nió*^ 
Felicissimus,  nieprawnie,  bo  przez  kaplana    Nowata  i  bez  wiedzy  Qypijt- 
na  wyáwÍQCony  na  djakona,  czlowiek  zlých  obyczajów  (Epist.  S8,  40,42) 
OkazjQ  do  buutu  dalo  im  post^powanie  C-a  wzgl^dera  tych,  którzy  podoM 
przeáiadowania   okázali    si^  slabými  (ob.  Lipsi).    Podczas  przeáiadoMiiA 
Decjuszowego,  liczba  takich  slabých  w  wierze  byla  wÍQksz§  niž  kiedtyiodaO- 
iélui^c  oni  póžniej  swego  post§pku,  od  wyznawców  za  wiar^  wi^zioajcki 
Inb  na  ámieré  skazanych,   wyjednywali    sobie  listy   ze  watawiennictweB  4i 
bpa  (libelli  pacis),  aby  im  pokuta  skrócon^,  lub  darowan%  zostala.  C^  t^ 
by  nie  oslabiaó  karnoáci  koscielnej,    cz§sto    nie    zwa2al  na    libelli  pM 
zwlaszcza   že  niektórzy   watawiennlctwo    swoje    wi^cej    za  nakMi    vá  a 


prosby  uwazali.  Feúcymym  z  towftrz]rszaiiii  swjmi  pocx^  tenu  ganié  su- 
rowoác  bpa  wzgl^oi  od^pców  (lapá)  i  iwkaržac  go  jakoby  o  wzgard^ 
wzgl^dem  m^czennikÓA,  czém  pozyskal  sobíe  tak  odst^pców,  jako  i  wy- 
zoawców.  WrócO  C.  do  swojcj  owczarni  okolo  Wielkanocy  251  rokn, 
wirótce  potem  žebrat  synod,  wyl%czy}  na  nim  z  Koáciola  owych  5  ka- 
planów  z  Felicyssymem,  oložyl  przepúy  o  pokncie,  jakicj  winni  podlegad 
lapsi  (ob.  £pht,  52),  poslat  je  papiežowi  Korneljuszowi,  a  ten  je  na  sy- 
nodzie  w  Rzymic  (2ji  r.)  zatwierdzít.  R.  252  wybachla  w  paňstwie 
Rzymakiém  záraza:  jak  zwykJe  (Tertulfían.  Apolog.  c.  4  0),  tak  i  tym  rázem 
przyczyn§  jej  przjpisauo  chrzešganom,  jakoby  zaguiewane  bogi  dla  nich 
karáty  paástwo.  Pogani^  znów  pocz§li  wolaó,  aby  Cypijana  oddáno  Iwom 
na  požarcie.  Widz%c,  že  zagražato  nowe  przeáladowanie,  Cyprjaii  zwotat 
synod  do  Kartiginy,  z  60  bpów  síq  skladi^y.  Ze  wzgl^o,  ie  idoneug 
esse  ncm  potest  a  I  martyrium  qui  ab  EccUsia  non  armatur  ad  proeUuit* 
(EpisL  54),  postanowiono  na  tym  synodzie  pojednaó  z  Koéciotem  wszyst- 
kicb,  szczerze  pokutig^cych  za  swój  úpadek.  Niebezpíeczeástwo  jednak 
■linuto,  z  powoda  zamieszek  wojennych  w  Aíryce,  a  poáwi^enie,  jakie 
cbrzeácjanie  ze  š.  Cypijanem  okazywali  wzgl^em  dotkni^tycli  klikami 
zarazgr,  lub  wojuy,  wptyngto  na  ostndzenie  nienawišci  pogaúskiej.  Przytém 
nastat  cesarz  Waierjan,  w  pierwszych  latách  swoich  chrzeáganom  przychylny. 
Korzy8tiý%c  z  pokojů,  C.  z:g%t  si^  przywróceniem  karnoád  koácieln^ 
i  usoni^em  schizmy  nowacjaáskicj  (ob.  Nowacjanie).  Powstata  tymczasem 
kwestja,  czy  wa2n>7n  jest  clurzest  przez  heretyków  udziclauy?  Byta  ona  jnž 
pierwej  tniktowaa%  w  Azji  mníejszej,  gdzie  bpi  (ok.  r.  230),  na  synodzie 
w  Iconicum  i  póžniej  w  r.  282,  uznali  chrzest  takowy  nicwažnym  (H^/e/e , 
Condliengesch.  §  4  i  6),  przeciwko  nauce  Koáciola  rzymskiego;  teraz  na 
nowo  odžyta.  Bpi  alrykaúscy,  ua  synodzie  w  Kartaginie  (254  r.),  i%dali 
rozstrzygni§cia  tego  pytania  od  Cyprjana,  jako  najznakomitszego  w  Aíryce* 
Cyprjan  im  odpowiedziat,  že  jest  tylko  jeden  chrzest  i  to  w  koáciele  i  ie 
žatém  chrzest  przez  heretyków  udzielany  jest  niewažnym  (EpisL  70,  7i)» 
Tak  samo  zadecydowat  drugi  raz  na  synodzie  ok.  r.  256  i  decyzj^  sy- 
nodu poslat  do  Papieža  Stefana.  Odpowiedi  Stefana  oa  ten  list  zagin^ta; 
wiemy  tylko  z  ii^tu  s.  Cypijana  (Epiat.  74),  že  Papiež  odpowiedziat:  SiquU 
ergo  a  quacumque  haeresi  vecniat  ad  vo$^  nihil  innovetur  nisi  quod  traiitum 
est^  ut  laanuo  iiU  impí^taiur  ia  poaiitentiam  etc.  W  odpowiedzi  miat  G. 
zwotač  znów  »ynod  t.  r.  (kartagiúski  III  r.  356),  gdzie  na  nowo  chrzest 
heretyków  uznáno  za  niewažny  (akta  tego  synodu  w  «.  Cypriani  Opera, 
ed«  Benedictin;  ap.  Mami^  ConciL  I  951;  ap.  IJarduui..^  Concil.  I  159) 
i  wyprawiono  z  decyzj§  takowy  posto w  do  Papieža.  Stefan  posto w  nie 
przyj^t,  nwaž^^c  ich  za  wyt^czonych  z  jednoáci  koácielncj,  ježeli  wierzyó 
možná  listowi  Firmi^jana,  bpa  Cezarei  w  Kapadocji  (w  Cgpriani  Epist 
75).  Mówimy:  jeieli  wieriyé  moina,  bo  s%  dowody,  že  wspomniany  list 
Firmiljana  nie  jest  autentycznym  (ob.  Molkenbuhr^  Binae  dissertationes  de 
Firmiliano,  w  Opera  s.  Cypriani  edidit  Migne  PatroL  lat.  t.  III).  Ownem^ 
oczeni  dowodz^,  že  cata  histoija  sporu  míQdzy  Cypijanem  a  Stefanem  jaU 
zmytíon%  przez  donatystów  i  že  oietylko  wspomniany  list  Firmi^jao^ 
lecz  takže  i  Cypijanowe  listy:  ad  Qtfma0fi(Ep.  71),  ad  SUpkmum  (71), 
adJubaianum  (73),  ad  Fompetum  (74),  ad  Magnusn  (76)  i  akta  ^noda 
kartagiáskiego  III  (256  r.)  8%  zmy^oe.  Tak  otrzymig%:  Bojpm,  Miuori»u^ 
VksgnL  cntica  in  2  oeleberr.  eplas  Firmiiiani  et  Cypr.  adf.  deeretam  Sta- 
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phíiDi  I,  Venet.  17  33:  ejtií^d.  Dffp.  in  epiam  ad  Pompdam,  qoa  niani  uia 
enni  allis  b  et  concilio  carthagiucnsf  ITI,  hactenns  pro  Cypríauicis  habitis, 
CypríaDO  nnnc  primům  abiiidirat,    ac  donatistis  tribait,    ib.  eod.    an.;  ob. 
takžp   rozprawe  w  Liferar,     Ztitg  fůr  JtaíW.    lidigicnslekrer     1822    n.  7 
i   1823  n.  A.     To  samo    eruntownio  i^ykazuje   "Wincenty  Tizzani   (Za 
célébrt  oonteiťjtion  inire  s.  Étfť.me  et  s.  Cyprií^n^  trad.  dc  Tital.   par  TabW 
J.  Kanvicr.  Paris  1866  in-8  s.   342J.     Z  dowodzeá  tycb  krytykúw  nyni- 
ka,  iž  rzeczTwi^cie  bpi  na  wschoiízíe    upiemli  sio  za  nietražnoici^  cfanfo 
hcretjckiego  (cf.  Eusfbri  Hist.  Eccl.  1.  7  c  ó — 9),  i  *e  donatršci,  konr- 
sfaj^c  z  zamieszek  w  Afryce    i  z  iHižarn  .airhiwów,    na    jednych  listadi, 
pfsanych  przcz  niektórych  biskupów  ze  vschodn  do  Papieža,  zmjélili  imip 
Crpi-jana.  a  Inne  znpeínio  podrobili.    Na  podobna  juž  myál  opadal  4.  Au- 
gusty n  ^Epištol.   93  n.  r,:íj:    opowiadaj^c  řwwiěm  o  sporte    š-   Cypijana  R 
Stefanem  Pap.,  mówi,  že  ^.  C)*prjan  írattts    et   pauIú  comrnoticr  in  Stepka- 
uum  (teliquerit^  statim  a  caritatis  vberibus   co/tfechťn  ftthse  credendnm  «t.. 
Immo  quamvis  correxhse  .^ententiam  non  inveniatttr^    non  incongruenter  tamn 
de  táli  víro  exisUmaudum  est^  ijnod  Cífrrexcrit.  et  fortoBse  intppresitim  iH  d 
eis.  qin  hoc  errore  nimium  delectati  ří/wř,  et  tanfo  rslut  píUro^^ínío   carere  ao- 
Inerunt,     W  každým  razie   rzeczí|  jest  pewn%,    že  Cypijan   we  wspoiiBii- 
nycb  doknmentach  podejrzanycb,  ^ryprl^da   na  czlowieka  gwahownego,  In- 
rzliwego,  ograniczonego.  zarozumialego;    frdy  tymczíísem  žj-wotopisaR  je?* 
Pontias   i  inne  listy  autontyczne    C-a  iikazoj^  nam  charakter  jego  wr^a 
przeciwnym.     Kiemniej  takže  jest  rzecz%  pewna,  že  jednoéó  mi§dsj  Rzynoi 
i  Kartagin%  nie  byla  zervran^;  bo  po  nmeozeniu  Stefana    (w  Sierp.  957  r.) 
C.  posyla!  od  siebie  deputacj^  i  list  {Ep.  82)  do  Xystnsa,    nastgpcy  Ste- 
fana, aby  si§  dowiedzieé,    co   si^  dzieje    z  Papiežem    i  wierarmi   podctts 
przeáladowania,  rozpoczgtego  w  Ryymie  pod  cesarzami  Walcijanem  i  Gal- 
lienem  (25  7  r.).     W  krotce  polem  pmbyl  i  do  Kartaginy  (we  Wrtešum 
25  7  r.)  edykt  o  przesladov^anin.     Wezwany   przed  prokonsnla  Pateraiwa, 
wyznal  Cyprjan:  ^Chrzescjanin  jestem  i  biskup.  Nie  znaní  žádných  innyeh 
bogów,  oprócz  jcdnego  Boga    prawdziwego.    który  nczyniř  niebo  i  rieffli? 
i  irszystko  co  na  nich  jest.  Ternu  Bogn  my  cbrzeéojanie  služymy,  do  Niep* 
8i§  modliroy  we  dnie  i  w  nocy,  za  siebie,  za  wszystkich  Indzi  i  s^  poBJ"- 
^Inošé  samychže  imperatorów.    Paternns-.  Wi^c  trwasz  w  tcj  iproli?     Cff-^- 
Dobra  wola,  która  zna  Boga,  zmienié  sio  nie  može.  Patem.  B^ziesz  né^ 
ivedlng  rozkázán ia  Walerjana  i  Galliena,    ndaé    si^  do  mfasta  Cnrabis  m 
wygnanie?    iypr.  Udám  sig ..    Pat,  Kto  zbawczego   przykazu  imperatoiv* 
nie  zachowa,  šcigtyra  hpdzie.  Cypr.  Czyrt  co6  jest  ]>rzykazane.     Tedy  PS* 
ternns...  kaza!  go  wywiešé  na  wygnanie...    A  gdy  ďhigo  tam  zostawi^,  I* 
Aspazjuszu  Paternie,  nastař  prokonsul  Galerius  Maximns,  któi^  odwohm? 
i.  Cypijana  z  wygnania,    kazař  go    stawic   przed    siebie...    i  gdy  nrn  ^  i 
dostawiony,     Galerjnsz    rzekí:     Tyá   jest  Thascius    Ci-prianiis?    C>fO* 
Ja  jestem.     Gal,  Ty  nastr^czyleá    sig  Indziom    za    ojca    bezbožnej  n!^ 
Oypr.  Ja.  GaL  Najswi^tsi  iroperatorowie  rozkázali  ci,    *ebyá    dopdnil  ^ 
"Tz^n  (ofiarowania).  Cypr.  Nie  nczyni^.  Gal.  Namyšl  sf(g.  Ctfpr.  Czflí^- 
jest  nakázáno:  w  rzeczy  tak  sprawiedliwej  nic  ma  naraysfu...    Tedy  Gi^ 
ijusz...  odczytal  dekret:    Tbascins    Oyprianus    raa    by6   mi^czem  tikaraC: 
(Tbascium  C.  gladio    animadverti    placet).     O.  rzekh  Bogtt  dži^ki*  (Act* 
procons.).     Wierni  szli  za  biskupem  na  miejsce  ka:íni,    chc^^  wrít  ^  «fi 
oddaé  řycie  za  wiar^.     Przybywšzy  tam,  C.  pomodUI  si^,  sam  sobie  oflj 
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zMloníf,  kttul  katowi  wyplacič  25  s^tok  zloU.  Gnrzeácjaiile  rozposferli 
okolo  síego  cku^tf,  aby  krew  jego  zadiowač.  Po  éd^n^  ctn(Hf}%e  jego 
rdloki  przed  szyderstwem  pogao,  pónieSli  je  wíemi  na  opodál  lež%ce  pole 
i  tam  je  w  nocy  pogrzeMi  przj  drodee  Mappale.  Póžniej  zbadowaao  dwie 
kaplke  jia  czeé6  jego:  jedo^  nad  grobera  íMappafíá),  drng%  ita  nríejaea 
4ei^cia  (Mensa  Cypnana),  Pe^towie  Karola  W.  otrzTmali  od  mahometaá- 
skiego  króla  Afryld  pozwoletúe  otworzenia  ^rrobu  i,  Oyprjana  i  xabrania 
jego  relikwjí,  które  r.  802  czy  806  przenieskme  byly  do  Arles,  péžniej 
do  Lyonn,  a  za  Karola  Lysego  áo  Comptégne:  cze4č  ich  przeniesfono  p6* 
/xÁe}  do  kosciola  w  Rosnay  pod  Oadernade  we  Flandrfi.  Na  obrazaeb 
przedstawiajil  go  jakb  bi^apa  i  doktora  Koscíola,  z  mieczeni,  znakiem  jegó 
m^seástwa.  Opróoz  jut  wspomnianyeli  dzieh  po  C.  zostal  si^  jeszcze 
traktát  p.  t.  Te^tifnfmkrmn  chiverms  Jtedafos  Ithri  5,  którego  2  pienrsze 
k8í§fi,  sapisane  ok.  r.  t47,  zawierajii  dowodzenia,  že  Starý  Testament 
fvň  ustal  (lib.  I)  i  že  Cbrystos  jest  Rogiem,  przez  którego  jedynie  zbá- 
wienie  otrsymaé  možemy  (lib.  II).  Ksiega  II I,  dodaná  póžniej,  zawiera 
przepky  monlne  i  dyscypUnarne.  W  Liber  a  I  Demetrianum  (ok.  r.  *5S) 
wykazQJe  C,  že  przyezyna  kl^  paástwa  sa  níe  chrzeécjanie,  lecz  poga- 
DÍe.  Inne  daríelka  (Opusculá)  s.  C»a  s^:  UBer  de  haUtn  virgrmem^  do 
daíewic,  które  poétnbtly  czystoáé;  D«  mortalrtate.  pisane  podczas  zaraty: 
aadifca,  žeby  n§  níe  obawiaé  áxBierci;  podobna  treáé  jest  w  Liber  (r. 
Episiola  nd  Donatum)  de  txhoriathne  martyrii^  pi«aném  ok.  r.  252,  pod- 
caas  grož%oego  w  Aíhrce  przeáladowania,  które  gdzteindziej  jnž  sí^  sro- 
žylo;  De  unHaU Ecde$iae  (v.  De  srmpUdtate  praelalarum)^  pisane  r.  251, 
przeciw  tym.  którsy  dali  si§  tiwieáé  do  scbizmy  nowacjaáskie};  á.  Cypijan 
iHMnfija  tn  zásady:  Extra  Ecclesiam  noUa  salns;  De  laptis,  o  zásadách  wzglf - 

wattla  okazaU  slaboéé  w  wierze  (lapsi),  za  co  od  Koácioía  odpadH,  i  prze- 
ciw naditóydti  ze  strony  ra§czenników  i  wyznaWców,    ie  zbyt  íatwo  vdzielati 
odst^pcom  libelka  pacís   (JD«p/rf,    De    libellh    martymni,   Fribnr.  Briag. 
17  7  7);  De  aratíme,  oprócz  ogólnych  a#ag  o  modlitwie,  zawiera  doskonale 
myáii  nad  ka«d§  cz^áci^  modlitwy  paíiskiej;    De  opere  et  efeemosynir,  De  bo- 
no paHentiae;  De  zelo  a  tívore;  Episfolae  83,  ficz^c  w  to  juž  wyž^  wspo- 
mniane,  któr>ch    autentycznoíc    jest  podejrzan§,    i  kilka  ínnych  pisanych 
do   Oyprjana  íř:p.    8,    19,    21,    2e,  so,  si,  99,  46,  48,   60,  78,  8^). 
Wazystkie  powyžsze  dziela  ňader  8%  wažne  dla  literatury  košcielnej,    pod 
wzgledem  dogmatycznym  i  bistorycznyio.     Do  pism  zrny  Haných  pod  inrie- 
Biein  Oyprjana,  nalež^:  Ad  Novatíamtm  de  spe  venkte  non  neganda;   EjňuJř- 
iatío  ad  poenitentiam;     De  aleaUmbus;     De  eiitgularitate  dericontm;    De  12 
obmshniMts  saeeuli;  do  wqiplitoyeh:    De  speoíaeulir,  De  liude  martyrii;    De 
disciplina  et  bono  pudieitiae,     Žywot  i.  Oyprjana  opisal  jego  djakon  Pon- 
tius:   Vita  et  passio  s.  Caec.  Cypr.  (ap.  Ruinart,  Acta  Martyr,  ap.  BoUmn- 
dist.  Aeta  ss.  14  Septemb.    i  w  wydaniach    dziel  i.  Oypijana).    Rmnart 
(op.  c.)  wydal  Acta  proconsularia  de  mořte  e.  Oypijani,  z  którycb  priy- 
tocayliémy  wyj^tek;  zresztf  wiéle  maleijaln  do  tego  znajdaje  8i§  w  Littaeh 
i.  C-a;  wnsiankQ  takie  o  nim    mi^:    Eusebius,  Hist.  Ecd.  6,  4S.  7,  t. 
4ř.  ffteronym.  OaUlog.  c.  67;  ep.  41.  Lactantíut  Dirin.  inst.  5,  l     S.  Am- 
potím,  De  baptis.    cont    Donat    2,  27.  a,  12.  5,  17.  Sermo  soa — Sl$. 
Z  prae  bjograficanych  o  á.  Cy|w.  zaahignj)  na  wspomnienie:  Pntdewt.  Mm* 
tmi  (w  Opp.  8.  Opsft.)\  Rmheiřf^  Thateios  Caec.  Cyprianos,  Gotthig.  I8tl; 


JKof^MMT,  «ieacii.  d.  k  Cjpr^  A^^  1848;  /Wlf  (ngMHMa),  Tte  ijfe 
aad  tBMS  oí  ft.  Cjpr.,  Oxford  1840  (^nttíimm.  b»  fruc  7.Z.  CdlrrMJií, 
Hú;.  de  la  m  et  des  teaps  de  s.C,  Ljob  1842>;  AĚm,  Mtm^fjmam^  De 
s«  C.  et  de  prifnaerm  cartktguaBi  ecdena>,^  labcrt  Sboosb  MJetifhn- 
wue  lugíograplúa  batteou  incdiu,  Paris  I8i2.  W  jdania  dxiet  i.C^- 
Opera  s.  Cjpruní,  ed.  AVonMif  RoUf^d,,  Rawteafr  l5S0;  ed.  niaifai, 
Aouerp.  15»8;  ed.  Amt.  ^4^70(1^ ,  Pará  1648;  stadia,  ei  labore  £^pá. 
Bulviu,  abflohrit  oods  ex  noBadiu  coagrcf .  s.  Manri  (/VfldbrtMt  Man 
jwj),  Pariá  172'>  (edyqa  najlepsiaX  Veoe;.  1728.  ib.  I7ó8,  lo  bum  ip. 
il^,  PatroL  lat.  t.  4—^;  ap.  CmOau  et  /rKllbi^  Cofied.  as.  pp.  L  XIT 
(Par.  I82ój;  accesit  1.  Firm.  Matemid  tradatvs,  Ljtia  i847;  w  IMii 
M^<?a«  fob.)  ss.  pp.;  tekst  krytjaaie  poprawioDj  ed.  HmrteU^  Yudok 
iš<S8  (w  Orpu4  écripíůT,  ^cd.  toL  IH).  Prxekladj  dxiet  á.  G-«  ai 
memieciá  wszjitkie  pne^oiyl  JTcyenidcnd,  Mtadben  181 8;  wybór  fíai 
w  Beithmayra  Bíbliolh.  (ob.  tcg  Eocl  II  e.  as«);  na  fnmntrki:  Ifiiloin 
et  oenTTCS  complétes  de  s.  C.  trad.  par  N.  Fabbé  Ikiiamí,  To«n  18C8 
2  V.  in  8.  JL   W.  JL 

CyranííMZ  Hierooim,  ar.  w  ťozaaaia  na  poca|ilni  XYI  w.,  doBk 
mkaaio;  we  Wloszech  pozjskal  stopiaá  doktora  teotogi;  kaptaa  wieftiq 
swi^tobiiwoáci,  oczt}  w  klantorze  poznaáskin,  nast^mie  byl  spovieds- 
kiem  króla  Zjgmniita  Aagusta  dor.  15€5,  wklóiyiii  losUl  iHrowiíMgalttB. 
JL  ihii  w jsíat  go  zákon  do  Gdaáska,  aby  mieukaáców  tego  miaiti  do 
Koiídola  nawracah  tak  goríiwie  i  skutecxnie  missj^  t^  sprawiat,  te  Odai- 
szczanie,  obawiaj^c  s$  liczniejszydí  nawróceá,  otroM  go  1577  r. 

Cyreoe  (hebr.  Kirak)^  prowincja  asjrrjjska,  do  której  Ta^tk-fka- 
lasar^  król  assyr.,  przeniós!  mieazkaáców  DamasdíB,  podczaa  wojoj  i  fiaé* 

iiAin,  králem   tego   —ioaf    {IV  »«^.    «♦>   »>,    vIm   «»  <•-•-•.       ^^^^.,^..0  j.a-.^iA^ 

szokaé  jej  naležy  mi^dzy  rzek^  Kur  (Cyros),  a  Araksesen  (dat  AlikaBX 
obok  morza  Kaspijskiego;  wedlag  inoych,  ma  to  byó  mbsio  irniwaw  He- 
dji  potudniowej  nad  rz.  Mardos.  FtoUmaei  Geogr.  VII  2.  Biaer^  Eiáknde 
foa  Asien  YI  1,  5.—  2.  Kupr^VTi^  miasto  w  prowincji  afrykaifi^kMá  !%« 
y,  Y.  Ltbya  FetUapolts,  z  którego  pochodzi)  SzymoD  Cyreo^ciyk  (Mat  S7, 
32.  Mař.  15,  21.  Lac.  23,  26).  Žydzi  tam  osiedli  w  czasach  Plokn^ 
íuaÁm  (Joěeph.  Fl.y  Ant.  XVI  6,  i;  cf.  I  Madi.  15,  23).  Cyren^ic^ 
mieli  8woj§  osobn%  synagogy  w  Jerozolimie  (Act  6,  9),  i  wiete  zaiúdo- 
wato  ai§  w  témže  mieáde  podczas  oglasxania  Ewange^i,  po  Zealaiiia  Di- 
cba  á..  (ib.  2,  10);  ci,  prawdopodobnie,  wíódwszy  do  doma,  lasievaii 
w  Cyrene  ziamo  ewaogeliczne.  Niektórzy  takže  oglaszali  £waBge\j^  wAb- 
tjochji  (Act  11,  19—21);  mi^y  ostatniemi  byl  Lacjosz,  towariQrv  <• 
Pawta  (Act  18,  1.  Rona.  16,  2i),  którego  podanie  ozniúe  pierw^ya 
bpem  Cyreny.  MariyroL  ad  d.  6  Jun.  />  Qnien,  Oriens  Christ  n  621. 
a  Libja.     '  ^    W,  K. 

Cyru8,  hebr.  Koresz,  70  Kopoc,  król  perski  536 — 52  9  prxedCkrM 
ha  pomnikach  klinowych  Kurus.  Dwojakio  8%  o  nim  podania:  x  jedBQ 
strony  8toj%:  Herodot  (Jlistor.  L  i)  i  Djodor  sycylyski  {Histar.  L  Wi 
X  którymi  zgadza  si§  Mojžesz  z  Chořeny  (Histor,  Armn,);  z  drogiej  X«(^- 
phon  (Cf/rapaedia).  Wedřug  pierwszycb,  Aatjages  syn  i  nast§pca  CyaksanM. 
króla  Medów,  mial  dwócb  synów  i  córkg  Mandan§.  Tq  wydal  sa  wmib 
Adiemenesowego,  imieniem  Kanibyxesa.  Gzém  byt  Kambyzes,  hiatoiycj 
wapomakiai  wyrainie  nie  mówí%.    Wiadomo  tylko,  že  byl  Peraeat  ido«f 
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fiac  5i^  aaleij,  iž  sprawowžil  iin%d  satrapj  w  swym  rodzinnjrm  kraja 
Persji,  X  M edj^  podówcsas  d^cson^.  Raza  pewnego  As^agesowi  si^  sbí- 
}o,  že  z  řona  jego  córki  Mandaaf ,  tony  Kambyzesa,  wyszla  winna  latoroil 
i  pokryla  caf^  A^.  Wezwaoi  na  wjtíiuiiaczenie  sna  maff^wie,  przepo- 
wiedzieli,  že  syo  Mandanj  zajmie  tron  po  mm.  Chciwy  panowania  Astja- 
ges  i  boj%c  si§,  aby  przyszty  wnnk  nie  odebral  trona  jego  synom,  cdrk^ 
swoj%  od  zi§cia  sprowadzit  do  siebief  a  gdy  zapowiedziaoy  syn  sig  urodzil, 
wezwař  swégo  najwicmiejszego  sfug^  Harpagosa  i  polecit  ma  dzíeei§  stra- 
cié.  Harpagas  zdal  to  na  pasterza  trzód  królewskich,  ale  ten,  straelwszy 
wlaánie  podówczas  swego  syna,  królewskíe  dzieci§  zacbowal  przy  žyda, 
udal  za  swoje  wlasne  i  dal  ma  imi§  Agvadates.  W  lat  kílkanascie  potem 
zdarzyto  sl§,  že  malý  Agradates  w  wiosce,  gdzie  mieszkal  ów  pasterv, 
podczas  zabawy  z  dzieémi,  obrany  zostal  przez  nie  za  króla,  i  za  niepo- 
slnszenstwo  kaza!  ochlostač  syna  jednego  ze  znakomitszycb  Medów,  który 
do  zabawy  naležař.  Dziecko  rozžalone  poszlo  na  skarg^  do  ojca,  a  ojciec 
do  króla  Astjagcsa.  Gdy  sprowadzono'  nudego  Agradatesa.  Astjages  po- 
znal  w  nim  swego  wnuka;  lecz  zabijaé  go  nie  kaza),  uspokojony  tóm,  ii 
przepowiednia  jož  sig  sprawdzita  na  dziednnym  królestwie  jego.  Zabil 
tylko  syna  Harpagnsowego  i  z  niego  ojcn  potraw^  przyrz^dzié  kázal.  Agra- 
dates wrócil  do  Persji,  do  prawdziwego  swego  ojca  Karabyzesa:  póžniej, 
za  namow%  Harpagnsa,  oglosil  si^  niezaležnym  królem  swego  krsýn,  przy- 
bral  imi§  Cyrusa  i  wystapil  z  wojskiem  przecíw  Medom.  Astjages  wystal 
przeciw  nieniu  armje,  a  iia  jej  czele  postawtf  Harpagnsa.  Pólowa  annji 
przcszla  do  Cymsa,  draga  pobity  zostala.  Astjages  z  now^  armj^  do  bojn 
wystapil:  prz^ral  bitwe  i  dostal  si§  do  niewoii.  Xtezjasz  opowiada,  že 
Cyms  obszedl  sí§  z  nim,  jak  z  ojcem;  leez  wediag  líojžesza  z  Chořeny, 
mial  poledz  Astjages  z  r^ki  Tigranesa,  króla  Armenji,  sprzymierzonog^ 
z  Cymsem.  Tym  sposobem  npadto  panowanie  Medów  i  Cyrus  stal  si^ 
królem  nowej  (pers.)  monarcfaji,  która  zawladn^la  i  Medj^.  Inaczcg  opowiada 
o  Cymsie  Xenophon.  Wedhig  niego  Kambyzes,  ojciec  Cyrusa,  byl  królem 
perskim,  oženionym  z  córki|  Astjagesa.  Astjages  nraarl  spokojnie,  po  nim 
nast§pil  syn  jego  Cyaksares  II.  Ten,  widz%c  8i§  zagrožonym  wojn^,  posta- 
wil  Cymsa,  swego  siostrzeňca,  na  czele  armji.  Cyros  pobil  Asyryjczyków, 
zdobyl  Babilon  (538  r.  przed  Chr.),  oddal  go  Cyaksaresowi,  otrzymal  r^ 
k§  jego  córki,  wraz  z  M^j%  w  posago,  a  gdy  Cjaksares  umarl,  Cyms,  ma« 
j%c  jnž  po  ojca  tron  perski,  prawnie  obj§l  tron  medyjski.  To  ostatnie 
podanic  zgadza  si^  lepiej  z  histoij^  biblgo^  ksi^g  Estbery  (ob.)  i  Daniels 
(ob.^.  Ktezjasz  takže  nie  mówi  o  žadnej  nieprzyjažni  mi^zy  Cymsem  i 
Astjagesem,  a  wi^  przemawiaé  8i§  zdaje  za  podaniem  Ksenofonta.  Wediag 
daných  biblijnych,  Aswems  (ob.)  „byl  potažným  królem  Medów  i  Persów*' 
(cf.  Ester),  i  odpowiada  kaenofontowemo  i  herodotowemu  Astjagesowi. 
Nast^pca  jego  i  syn,  wediag  Daniela,  Daijosz  (ob.),  odpowiada  ni^zap^ 
niej  ksenofontowema  Cyaksaresowi  II.  Xa  mocy  przeto  jednozgodnoáci  Dar 
niela,  antora  ksi^  Ester,  i  Ksenofonta,  mnsimy  przyj^,  že  Cyms  nie  po 
As^jagesie,  lecz  po  Cyaksaresie  II  obj^l  tron  perski  (596  r.)  Cf.  F,  W. 
C,  Sartaríus^  De  rationibos,  cnr  in  exponend.  Tita  et  reb.  gest.  Cyrí  Xe- 
Dophonti  potias  qnam  Herodoto  tit  credendnm,  17  71;  Des  Vťgmclei^  Chro* 
::ologic  II  539.  Wediag  Ksenofonta,  Cyms  zdobyl  Babilon  dla  Cyak^^aresa 
tym  sposobem,  že  wody  Eofrata  kanalami  odwiódl  w  inne  miejsce,  a  saor 
ložyBktem  rzeki  wszedl  nicspodzianie  do  miasta  (Ctfropaed,  I.  7  c.  o  n.  si)- 


^8  Cyru8.--Cyry^,^eksandryj8kí. 

Po)ožyl  wseX{^  ostatec^sny  kr^smoiiareJ^i  chakie^^ko-babiloQskiejy.,a  atwier-. 
dzit  laedorper^k^;  ^e  smierci^  Qjaksaresa  ÍI,  a  wst^pieoiem  Cjrúsa  na  tron, 
w  moBarclj^i  tej  przewaga  dpSiUls^  ^i§  Peraom.  Dalsze  dzieje  Cyrusa  ob- 
chodzii  nas  o  tyle  tylko,  o  ile  -x.dziejami  žydowskiemi  maj^  9wi%zek. 
Palestyna  nalézala  po4ówaza^  do  ^lonaix^bji.  cbaldejsko-bablloáskiej.  Skoro 
BabiloQ  przez  Medów  zostal  ppdbity,  tém  samém  i  Palestyna  $taia  si^ 
pfowÍQCj%.  medyjskiej  moaarcbji;  ze  wst%pieniem  zas  Qyrusa  na  tron,  we- 
szla  w  sklad  monarcl^i  perakiej.  Króla  tego  przepowiedzial:  imi9nnie  prze- 
szlo  na  100  lat  przed  nim  žyj^cy.  (zajasz  (42,  2á.  4^,  i).  Cyrus  mógl 
latwo  wiedzieó  o  tém  proroctwie,  bo  žydzi  byli  rozproszeni  w  Medji  (cí. 
Tobjasz)  i  w  Persji  (cf.  Ester);  wreszcie  Daniel  (ob.)  žyl  na  dworze  babi- 
loúskim  przy  Cyaksaresie  II,  wuju  Cyrusa,  i  za  samego  jeszcze  GjTUsa. 
Bardzo  wi§c  jest  prawdopodobn%  rzecz^,  iž  gdy  dowiedzial  sig  o  proroctwie 
Izfljaszowém^  Cyrus  zaraz  w  pÍQrwazym  roku  swego  panowania  (536  przed 
Chr.)  wydal  dekret,  w  którym  uznaje,  iž  od  Boga  niebieskiego  otrzymal 
wszystkie  królestwa  i  dozwala  žydom  wrócič  do  Jerozolimy  i  odbudowac 
swi%tynig  (II  Par.  36,  22.  23.  I  Esdr.  i,  i,  2.  5,  13.  6,  3);  nadto, 
zwrócil  im  wszystkie  pozostale  jeszcze  w  Babilonie  uaczynia  srebrne  i  7I0- 
te,  ze  swi^tyni  jerozolimskiej  (I  Esd.  1,  7.  5,  14),  niegdyá  zabrané  przez 
Nabuohodouozora,  i  položyt  koniec  7  0-letniej  žydowskiej  niewoli  w  Ba- 
bilonji.  X,  W.  K. 

Cyryll,  KopiXXo^,  CyrUlus.     L  Aleksandryjski  patrjarcha,  áwi§- 
ty  (28  Stycz.),  Ojciec  Košcioia,  prawdopodobnie  w  Aleksandrji  (w  Egipcie) 
urodzoDy,    z  brata   {Thůodoreti  IIÍ3t.  eccl.    1.   5  c.  3  7),    czy  tež  z  siostry 
(Socratis  Hist.  eccl.  U  7  c.   7)  Teofila,  takže  patrjarchy  aleksandryjskiego. 
Z  pierwszych  lat  jego  žyoia  wiadomo  tylko,  že  byl  z  Teofilem  na  synodzie 
ad  Quercum  (403  r.)  i  že,  równie  jak  on,  žywil  niech§6  przeciw  á.  Chry- 
zoštomowi,  rnuicmaj^c,    že    Teofil    slusznie   go    potopil;    póžnie^j    jednak, 
«a  wplywem  á.  Izydora  z  Polusium,    niecb^ó  zložyl  {TiUeniont^    Mómoires, 
XIV  281).     Po   wuju  (v.  stryju)  swoim    obj^l    stolic§    aleksandryjsk%  r. 
412;  bp.  gorliwy,  w  obronie   prawowiernoáci    stoj%cy  przeciw    nestorjani- 
zmowi,  w  skutek  czego  wiele  wycierpial,   przez  wspóíczjasnych  za  wicbrzy- 
ciela  podawany.     Wyniesieniu  jego  na  bpstwo  spra^iBciwial  si§  Abundantius, 
dowódca  sily  zbrojnej  w  Egipcie  {Socrat,)\  drugi  tež  urzgdnik  cesarski,  Ore- 
stes, prefekt  Aleksandrji,  byt  zawziQtym  Cyrjlla  nieprzyjacielem.     Orestes 
nienawtdzil   w  ogóle  bpów,  bo  w  ówczesnej  chrzeécjanskiej  orgauizacji  paťi- 
stwa  samowol§  jego  ukracaé  mogli,  a  Cyrylla  jeszcze  podejrzywař,  že  go 
áledzi.    Oresti  vero  jampridem  invisa  erat  epporum  domnaHo^  tum  quod  eppi 
dá  potestate  eorum^  qui  <id  regendas  provincias    afi   imperatore    misai  erant, 
phurvmum  decerperent^  tum  quod  CgriUus  actus  suos  eopplorare  veilet  (SocraUi 
L  c.  c.  13;  cf.  c.   7).    Cyryll  wszelkich  starán  dokládal,    žeby  go  przeje- 
dnaó:  zaklinal  go  na  éwi^te-Ewangelje,.  leče    Orestes    pozostal    zawzÍQtym 
(ib.).     Byé  nawet  može,  iž  Orestes  tajemnie    pobudzal   do  rozruchów  lud 
aleksandryjski,  sklonny  i  bez  tego  do  zaburzeú  {áUxandrinus  populus  supra 
quam  caeteri  omne$^  sediiionibus  deleotatur^  ib.),  aby  mie^  okftsjg  do  oskar- 
ženia  Cyrylla  przed  cesarzem.     Nie  podobalo  rau  sig  zapewnie,  že  C,  za- 
ras  po  wst^pieniu  na  stolic§  bpi%,   korzyst^j^c   ze  swej  wladzy  doczesneij, 
poznosil  koscioly  nowacjanów   w   Aleksandrji   i  sekcie  tej  koniec  položyl 
(ib.  c.  7).     w  krotce  potem  Orestes  zoalazl  sposób  dokuczeiúa  C-wi,  a  to 
^  m3t§puj%ce}  okazji;     žydzi   w  Aleksandgí  cbodzili  do  teatru,  zwla3zc2a 


w  soboty;  komedjanci  wtedy  dowcip  swój  niekiedy  przeciw  nim  zwracaliy 
ua  co  žydzi  obel^ami  odpowiadiUi  i  przychodzUo  cz^sto  do  krwawej  bójki 
chrzekjan  z  /ydami.  Orestes  rázu  pewaego  zwolat  lud  do  teatru,  dlapo- 
stauowieuia  šrddkúw  przeciw  tym  zaniieazkom.  a  može  i  przeciw  bpowi  *>. 
.Byli  tam  i  przychyloi  Cyryllowi  ciirzescjauie,  žeby  si^  dowiedziec,  co  pre- 
fekt poštanowil,  loi^dzy  nimi  niejaki  liieraks...  žariiwy  stucbacz  i  cz^sto 
uklaski  podnosz^cy  ua  kazauiach  C-a.  Tego  Ilieraksa  gdy  spostrzegla  lu- 
dnoíč  žydnwska,  natycbmiast  wydata  oki-zyk,  že  na  to  przyszedl  do  teatru, 
žebr  lud  do  rozincbu  pobudzitc.  Orestes  scbwytawszy  Uieraksa,  na  teatrze 
public ziiio  m§czyc  go  kázal"  (^.Socrat^^  1.  c.  c.  i  u).  Tym  sposobem  zado- 
wolnil  swoj^  uicuuwi^  ku  C-wi,  zamiast  radzič  przeciw  zaburzeoiom.  i-. 
nie  ž^dai  pomsty  na  swe?o  uieprzyjaciela,  postanowií  tylko  sam  zaradzió 
rozruchom,  gdy  prefekt  uczynió  tego  nie  chciah  „W  tym  celu  wezvat 
do  siebie  przedniejazych  žydów  i  pogrozil  im  zaslužouemi  kárami,  jeieli 
przeciw  chrzebcjauom  wichrzyč  nie  przcstan^.  Žydzi,  dowiedziaw^zy  si$ 
o  pogrózkacb,  w  nporze  swoim  jeszcze  wiýccj  si§  zapálili  i  do  rozmaitycb 
podat^^pnycb  knowaú  przeciw  cbrzeácjanom  síq  posuwali.  Uroówili  si^,  ze- 
by  kazdy  z  nich  nosil  obr%czk§  z  kory  palmowej,  i  w  nocy  postanowili 
uderzyé  na  chrzekjan.  Jeduej  tedy  nocy  porozsylali  n^^tych  do  tego 
ladzi,  žeby  sig  po  wszystkicb  dzieluicach  miasta  rozbiegali  i  wolalí,  že  kosciól 
Aicksaudra  sic  pali.  Cbrzescjanie  zewszad  si^  scbodz^,  žeby  kosciól  ra- 
towač.  Wtcdy  žydzi  uderzaj^,  sprawiaj^  rzez,  oszcz§d/aj%c  swoách,  którzy 
pokazali  obr%czk^,  a  r^biac  cbrzcscjan,  jacy  si^  nawiu^li.**  Sokrates,  z  któ- 
rego  calc  to  opovia<iauie  bierzemy,  nie  mówi,  žeby  Orestes  ukaral  mor- 
dcrców,  cbociaž  uazajutrz  wszystkim  bj!o  o  nich  wiadomo  (crto  mox  die, 
hujus  sceleris  auctores  minimo  iatueruot);  opowiada  tylko  dalej,  že  ^obu- 
rzony  tym  wypadkiem  C,  z  wielkim  tlumcm  poszedl  do  synagog  žydow- 
skicb,  odebral  je  žydom,  ich  zas  samých  wyp^dzíl  z  miasta,  dopiis2ozaj}|e 
ludowi  maj^tnosci  ich  zlnpič''  (ib.).  Opowiadaj^c  ten  oscatni  fakt  Sokrates, 
2dajc  sig  že  mial  przed  oczyma  relacJQ  o  nim  Orestesa  i  (.'yrylla  ');  locx 
bQd%c  nieprzychylnym  Cyryllowi  -"j,  wi^^cej  zaufal  pierwszemu  i  wystawii 
Cyrylla,  jako  przywódc§  sózrurhu.  Hyc  može,  iž  cbrzescjanie  oburzeoi 
na  žyduw,  postanowili  wymordowac  wszysikich,  že  w  tym  celu  udali  sie  do 
synagog,  C.  zas  przyl^zyl  sig  do  nich,   aby    przynajmniej    od  krwawcga 


I;  I*.a«iuc  cuiu  Orestea  Tíokizútt/  in  theatro  celobraYet,  sic  aiiteiu  vocare 
soleut  publicas  dispositiones,  adfuenint  illic  etiam  fautores  Cyrilli.  Soera- 
/«f  (1.  7  c.  13;.  ni?príychylny  Cyryllowi,  wprawdzie  wyraznie  nie  mówi.  žeby 
Orestes  chcial  co  przeciw  bpowi  ua  téra  zebrania  poétanowic,  jednakže  mno 
to  zestawienie  tr^^  roÁ:t£'.a^,wTwatanej  zamieszkami  teatralnemi.razem  z  fau- 
tores Cyrylla.  káže  siý  domyélac.  že  Orestef  což  przeciw  Cyryllovri  knal  aa 
owéin  zebraniu,  i  že  ol>jk  fautores  byli  ifíi  w  znacznicjszej  liczbie  nieprzy- 
jaciele  Cyrylla. 

*)  Wni>*iv  to  možná  ze  sřow:  Oreste?...  rcm  gestam  ad  impšra torem  re- 
tuiit.  áed  etf  Cyrillus  Judaeorum  ^celera  priiicipi  per  litteras  significavít. 
Socraf.  1.  c 

^1  Tak  i*p.  uiieni  Cyryiia    wichrzycielem,  míciwym  (1.  7  c.  ..*U);  mówi, 

že  lud  aleksanvlryjski,  z  nie -.volil    go    do  jednaDia    Fiy    z    Orostesem.     Lecz 

cxyžby  dbal  o  nieporoznmieni*?  mi^dzy  prefektem  a  bpem    ten  lud,    który  tedi- 

tionihuf  fidízUttvrf  czyžby  bp    niáciwy  tak  osilnio  ataraf  si^   przejednaó  Orestesa 

ze  až  kai^^  Ewaagelji  z  sob)  do  niegu  zaniósl  i  zaklínal  go  o  p^^ednanie? 
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odweta  žfdów  ocfaronié,  lecz  od  rabnnku  obronié  leh  nie  zdořaL  Orestes 
zaá  korzjrstal  z  tej  sposobnoáci,  žeby  wystawié  Cyrylia  jako  przywódc^ 
rozrticbu,  jako  dzialaj^cego  na  szkodQ  paústwa,  že  tylu  niby  zacnych  oby- 
wattli  Aleksattdij§  po^ba\vit:  a  tak  ten,  którý  bezkarnie  dozwalal  žydom 
mordowaó  čhrzeácjan,  który,  dla  nasycenia  žydów,  Hieraksa  ragczyé  w  tea- 
trze  kázal,  win§  zaburzeťi  bpowi  przypisal.  W  každým  razie,  cbočby€y- 
ryll  przywodziř  w  wyprawie  cbrzeácjaňskich  thimáw  przeciw  žydom  ale* 
ksandryjskim,  zasluga  mu  si§  naležy  za  to,  že  powsfrzymal  wzburzone 
třumy  od  rzezi  i^  ite  skoňczyřo  si§  tylko  na  wygnaniu  i  rabunku.  Jako 
skutek  nienawiáci  Orestesa  ku  Cyr.  podaje  jeszcze  Sokrates  (ib.  c.  14,  16) 
dwa  wypadki:  pierwszy,  že  mnichy  z  puszczy  nitryjskiej  przybyli  do  Ale- 
ksandrji,  w  liczbie  500  i,  niby  broni^c  Cyrylia,  na  Orestesa  napadli  i  ka- 
mieuiem  w  gřow§  ranili,  za  co  Orestes  jednego  z  nich,  imieniem  Ammo- 
njusza,  zamgczyé  kázal;  drugim  wypadkiem  byřo  zamordowanie  filozo/ki 
Hípatji  przez  lud  (z  Piotrem  lektorem  na  czele)  za  to,  že  j%  podejrzjrwano 
o  podburzanie  Orestesa,  aby  si§  nie  pogpdzil  z  CjTyllem.  Žáden  jednak 
pisarz  (z  wyjitkiem  Damaacjusza^  poganina,  nieprzychylnego  chrzeécjaniz- 
mowi  i  przeszl^o  o  caly  wiek  póžniejszego  od  tych  wypadków)  nie  nad- 
mienia,  žehy  na  którykolwiek  z  tych  wypadków  wplywaí  Cyryll.  Hlo- 
storgjusz  (ok.  r.  430)  mówi  o  Hypatji,  že  zabity  zosiaía  ah  homonsianis, 
t.  j.  przez  katolików  w  ogóle  {Hist.  eecl,  1.  8  c.  9);  wigc  '  niekoniecznie 
zwolenników  C-a.  Dziařo  si§  to  r.  416.  C.  niešmierteln^  zjednař  sobie 
w  Koáciele  zaslug§,  przez  wyst^pienie  przeciwko  herezji  Nestorjusza  (ob.). 
Poniewaž  zwolennicy  Nestorjusza  starali  si^  pozyskaé  dla  siebie  mnichów 
egipskich,  Cyryll  najprzód  w  kazaniu  na  Wielkanoc  42  9  r.  wytkn^l  bř%d. 
Uczynil  to  bardzo  oglgdnie,  nikogo  nie  wymieniaj^c,  ani  tež  žádných  allu- 
^i  nie  czyni^c  do  tego,  co  si§  dzialo  w  Konstantynopolu  (s,  Cyril,  Opp. 
t.  V  par.  II  s.  222);  napisaí  takže  do  mnichów  list  (Epist.  I),  z  wyja- 
ánieniem  i  udowodnieniem  prawowiernej  nauki.  Nestorjusz,  dowiedziawszy 
si§  o  tym  liácie,  nieumiarkowanym  wybuchnq,!:  gniewem.  C.  odpisař  mu  w  tych 
prawie  slowach:  Ty  sam  jesteá  przyczyn^  zamieszania  obecnego  w  Koácie- 
le. bo  niektórzy  posuwaj%  sig  do  tego,  iž  nie  chc%  Chrystusa  Bogiem 
nazywaó,  raieni%  Go  tylko  narz§dziem  Božém.  Widz^c  (mówi  dalej  C), 
že  tak  wiar§  depcz%  i  szpecg,  ludzie  žli,  nie  mogřem  sig  powstrzymaé  od 
jej  bronienia.  Ty  sam  przeto  zagaá  pocJiodni§  niezgody  i  uspokoj  tych, 
co  si§  gorsz^  wyrazem  Bogarodzica  {Epist,  2).  Gdy  sig  to  dzieje,  przy- 
byío  do  Konstantynopola  kilku  duchownych,  przez  Cyrylia  za  róžne  wy- 
stgpki  ukaranych,  žehy  zaskaržyé  go  przed  cesarzem.  Nestorjusz  nimi 
9i§  zaopiekowal  i  do  cesarza  zaprowadzil,  sq,dz%c,  že  tym  sposobem  po- 
zbQdzie  sig  swego  przeciwnika.  Lecz  oskarženia  by}y  tak  przesadnie  Ua- 
mliwe,  že  Teodozy  nigmniejszej  im  nie  dal  wiary  i  pozostawil  bez  docho- 
dzenia.  Napisat  potem  C.  drugi  list  do  Nestorjusza  (Epist.  n.  IV), 
z  objaénieniem  spornej  nauki  i  upomnieniem,  žeby  dané  swemi  naukami 
zgorszenie  usun^l.  Ten  to  jest  slawny  list  Cyryllów,  na  nastepnych  sobo- 
rach  nietylko  aprobowany,  jako  prawowierny,  ale  nadto  ^zjrtany,  jakby 
wyrok  dogmatyczny,  na  soborze  chalcedoňskim  i  innych  (Tillemont^  Mé- 
moires  t.  14  s.  338).  Žeby  zaá  Nestorjusz  dla  swej  herezji  nie  sjednal 
Teodo:^ttsza,  C.  rozpisal  tejže  treáci  listy:  do  tegož  cesarza^  do  cesarzow€|j 
Eudocji  i  doPulcherji,  siostry  cesarza,  która  w  palacu  cesarskim  prowa* 
dzila  Zyde  áwJ%tobliwe    (ITpooípcttVYjTix^?,  t.  j.  ad  feligiosiss,  imp,  Theodo- 
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fiií'/*  liUr  íU  ťtcta  in  Jj,  A'.  J.  Chr,  jide\  npoo^wvr^Tixóí;  raí;  éyjz^vszÓL* 
iat<  ^TJkíoiaií — ad  r^igiasias.  reytnas)^  do  bpów  greckich,  do  swoich 
duchúwnjrcli,  którzy  w  Konstpolu  zajmowali  sie  sprawami  ko^ciola  ale- 
ksandryjskiego;  do  Papieža  zas  Celcstyoa  wystat  djakona  Possiď^DJasza,  ze 
azczególowém  o  post^iiowaiiiu  i  doktrynie  Xcbiorjuáza  douiesienicm  (Epist. 
XI  al.  'j),  bo  Ncstorjusz  po  swojeinu  i'zecz  juž  przedstawiL  Teodozjusz 
obr&zi{  si$  na  Cyrylla,  že  ten  jednoczesnie  pisal  Jo  Eudocji  i  Pulcherji, 
jakby  im  pr/vzíiav.at  juka  nad  nim  opičky:  odpi^^at  mu  ])rzeto  cicrpko,  že 
nieamsziiic  i»odf-jrzywa,  lub  tež  cbcf;  síj-:  iú*rz7vh:  v,  rodzioie  cesarskiej 
(*l/ti/iiř/,  Coíiťil.  IV  iiio;.  Pajjtž  zwoJal  bviul  do  Uzxmu  (4  30  r.),  po- 
ft^powanie  Lynlla  pocwwaiií  i  p.';i*.cil  mu  w-yklí^ó  Nettorju-za,  gdyby  ť^-n 
blyJu  oJwol.ic  iiiediciíií  {Mau.:ť  IV  i  «•!:).  Nostorj';>/,  prawdopodobnie 
przed  o;rz.»ui'iíj:Míi  tC4'j  iv;. roku,  riapi^ral  Jo  Pa^ie/:!  drud  \ut,  ze  skarg^ 
na  Cyryila,  ž-j  uii/e  umy  Unie  wjzí/ai  kv.csíje  o  \syiažonie  U^ga^odzica^ 
2eby  iirzc-szk-fi/ic  i;wj  r.euiu  <u^  /jiiiaó  synotlowi  w  Kpolu,  gdzie  jego 
wysiti»ki  (oiaz-ji^tw.*  T\-)pomiiianycii  yú  dacijowaycii)  mialy  byé  roztrza- 
saue;  co  uido.:z;ié:ii  bj.lo  ziiíy-ioniom,  ;:dyž  v,  pierwszycli  liatacb  Cyrylla 
i  Ncslorju-za  liie  ma  o  uKJ.óm  ui^ccj  m-^wy.  jnk  tylki  o  BogaroJziry.  Wnet 
po  oirzymaLÍu  ii-lów  i»':i:i:zkirlí,  C.na  sy!i  j-izie  '.v  Aleksandrji  uložyř  12  ar- 
tjkulúw,  ziiariycji  i>>J  íij/%\j  /i'  .í.  ;í//w.m^.-//í/  Cg^-ilť.  ktúrc  \«'inien  byt 
l^e»tOi'ju-z  p  '  l;:i.-a.',  aby  uiiikuJió  2;ít:rožonc'2 j  potvpieni.i.  Anatbcmatismi 
te  Srt!  1)  :5Í  •íiíi-»  ii'*j  oinňlfíur,  Dcím  e-se  v..'rariter  KmiJianuel,  et  pro- 
pterca  hei  OcLirncom  ^aiitíam  Virííiiiem:  pepcrit  onirn  secundum  carnom 
fáctam  D*-i  VčiíjíLi.  <(;íu:ií-iim  <\\yA  >4:riptur:i  f-ť  Verbum  caro  factuni 
est  a La í li •.*ii. a  si.,  j;  Si  'juis  iion  ťonriíctur.  carni  sccuridum  hypostasim 
ucUuiri  Ikí  i*atris  V*.'ibuLi,  ni:urii4ac  03ao  Ciiristum  cum  propria  came, 
eundeni  i;..- um  >ci.ivot  si  mul  et  liomihem,  anatb.  í-it.  .")  Si  quis  in  uno 
Cbrisi-j  ui»ilit  5iiii5ianlia5  post  unitioi.crn,  soia  eas  connexione  conjungens, 
quae  s^cundum  diguitaíem  fit,  vel  ttiam  auctoritatem  et  potestatem,  ac 
noa  potii;*  convcniu.  qui  per  uiiitatcm  faotus  est  naturalcm,  a.  s.  4)  Si 
qui>  iii  pvťSóiis  duabu:>  vel  sub^istectiis  eas  vorc*^,  quao  in  Apostolicis 
$cripíi5  cú.iiiLeníur  et  Evaiiírelicis.  <iividit.  vel  quac  d»i  Cbristo  dicantur 
a  sancíis,  vti  au  ipso,  et  aii(|;ias  <|uidc:r»  ex  bis  vcliit  bomiiii,  qui  praeter 
Dci  Verbum  ipeciaiiter  intelligatur,  aptavcrit,  illas  autem  taDquaro  dignas 
Dco  ^oli  Pat  lis  Vcrbo  dcputavcrit,  a.  b.  ó)  Si  quis  audcat  dicere,  homi- 
BCia  Cbriítum  Tbc.pborum,  iJ  Cni  Deum  i>rent.'ím,  ac  niU  potias  Deum 
esse  vcraiitf:r  dí\erit,  íauquam  iiliam  per  náturám  «:ecundum  quod  Ver- 
bum factum  Cbt  taro.  et  communicavít  similiter  nt  no-^  cami  et  sanguini, 
a.  s.  6)  ^i  quis  Jicit,  D;um  esse  vel  i>oniinum  Caristi,  Del  Patris  Ver- 
bum, et  U)ix  matris  cunJím  iii^um  conntetur  Deum  simul  et  bominem, 
proptcrea  quod  Verbum  caro  íactum  est,  secundum  Scripturas,  an.  s.  7) 
Si  quiš  vclut  bomii.em  Jesum  opcraiite  Deo  Verbo  dicit  adjutum,  et  Uni- 
genili  glúriam  tau«iuam  aiieri  praeter  ip.sum  existeuti  tribuit,  a.  s.  S)  Si 
qui3  audtít  dic-.re  assuuiptura  boiainera  coadorandum  Deo  Verbo  et  coa- 
glorincandum  et  nuncupaiidum  Deum,  tanquam  altenim  cum  altero  (nam 
€or»  syllaba  s.-.perailjeota  iiacc  cogit  iLtelligi)  ac  non  poiius  una  supplica- 
tione  veiieiatur  P^rr.manuel  unamque  ei  gloriíicaíior.em  dependit,  juxta 
qar.d  Verbum  Curo  í;:ctum  eít,  a.  s.  if)  Si  quis  uaum  D.  J.  Christum 
gloriucatum  dicit  a  Spirita  S.,  tanquara  qui  aiiena  virtute  per  eura  usus 
iřccjki.   :.  m.  36 


fjKTt  <gi  Ur  •^  ujrx^^srz, 

pro  s^yól*  K^Ii-  '1^::  čii=  es^i:  :^aú:>^  q^  pconiátia  oauso 
4.  &.  //I  Si  q:.i-  i-:i  ::iř:í:-r-  lin^a  I>>sisi  vřnácfttriciei 
proprúiB  ipíix*  Verb:  Dři  Pitr.*,  s^i  -eli:  líičhaá  pi^c^a-  ip$aa«  eo^iidi 

tJa*  TÍTi£ci:rltóni  e<*č-  i-::!*  Leu  *>*  jTr-pria  Ter^.;  c<iActa    Tivifics«  n- 
i«ití-,a.».  /Ji  Si  í^LÍš  r.o-  coLTtei-r.  D^x  Verbiia  f^isam  cArce,  €t 
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m&tizjnów  potopu  doktrrrij.    o  jaki*:h    C.  wcaic    nie  avi^.    a  doididn^ 
je^zcze  vjrazil  svoje  U^y.     Xiektórzr  ze  wschodoich  bisknpów  me  nn* 
miej%c  dobrz<^,  czj  tež    mcže    rUanídjac    si^   kn    Nestorjo^zowi,  powiHi 
pffxedw  anateníatiziDOzn  C-a,  o^karž&jq^:  go  o  &poliiuLrTzn]«  tém  baitiziij,g^ 
Kestoijavz  zacz|}  oiíwjádczač  si§  gotowym  do  przyj^u  wrraiieiiim  Bogan' 
diira^  bjle  mu  nadáno  icne  znaczeaie.  Jan.  paujarcha  antíDcbenski,  ŮKJi 
3-€Í  ponkt  (ap.  Manu  V   7  06);    Andrzej    z  Samosatr    napisal  cal|  Upn 
przedw  anaunsatizmom  (szczatki    *!¥    CyrilU  Apologcticiis    aJfcnos   oriea* 
tales);  to  samo  uczyLÍl  Ťbeodorct  z  Cyrus  w  kiika  swjch  {Msmiďk.     Zt|l 
poszlo,  že  i  w  na^zjch  czasach  niektórzr  protestanccr  historre/  ntnyiqr- 
wali,  jakoby  C.  iti^ej  prawie  niž  Xestorjnsz    odštípil    od    naaki  pravo- 
wiernej,  i  že  £p6r  mi^dzy  obn    tymi    bpami  wi^  dotýkal  wjraleá.  vi 
ittoiy  cbrzekjanizrau.     W  tymže  czasie    zwolany    zosui  sobor  do  Elen: 
Cyryil  na  nim,  obok    legatów    papiezkicb,  prezydovrat.     Jakie    pnjkNád 
z  tej  okazji  na  nicgo  spadly,    ob.  Efezki  sobor.     Obronil  on  ta  iotvio^ 
dzil  czeác  N.  M.  Panny.     Powót  jego  do  Aleksaodiji  (so  Paždi.  4Sir.) 
byl  prawdziwie  trjumfalnyni.      Tijnmf  to  bjl  jednak  cz^iowy  tylko,  ^ 
níeprzycbylne  ma  stronnictwo  nietylko  o  apolinaryzm,  lecz  takte  i  o  p^^ 
kupstwo  go  poá^dzalo.     Najwažniejszym  dowodem    tego    przeknpstwa  fi 
]Í8t  Akacjnsza,  bpa  z  Berei,  w  nim  opowiada  iio-letni  bp,     že  slysfH 
M  cesarz  byí  nieprzycbyřnyra  Cyryilowi,  lecz  C.  przeknpil  bogatego  ettt 
cha  Scbolastyka,  a  ten  sklonil  cesarza  na  střeny  Cyryila;    w   krotce  pfll» 
Scbolastyk  umarl,  cesarz  zas  z  pozostalych  po  nim  papierów  przekonAiaf 
Bi^oprzckopstwic,  potwierdzil  wjrok  stronuictwa  przeciwnegosoborowicte- 
kicmu,  skazuj%cy  Cyryila  na  pozbawienie  bpstwa.  Tymczasem   G.  z  Efcn 
uciekř,  a  mniši  w  Konstpolu  zraosili   cesarza    do    zaraknigcia    Díeprawegv 
synodu    i  zezwolcnia  na  ich  ž^danic  (zapewne    wstawiali     si§    za  awotó^ 
nicm  Cyryila);  ap.  Man^i  V  819.      Z  tego  wszystkiego  pewném  jest,  ^ 
Scholastyk  trzymal  najprzód  za  Nestorjuszem,  potem  za  C;  že  cesarz  p*- 
twierdzií  zíožeiiia  C-a  z   bpstwa  i  w  krotce  odwolal;    lecz    gdyby  C.  »■ 
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neiekl  z  wi^zienia,  jak  atrzjmaj^  przeciwnícjf  to  cesaťz,  zamiaat 
nu,  poslalby  mu  wyrok    sarowszy  i  nie  pozwoUibjr  wródé  do  Aleksaniiji. 
Zreszt^  dcpatowani  od  stroanictwa  nieprzjjazaego  C-wi   byli  w  Géalcedo- 
nie  (ob.),  tak  blízko  Konstpla,    a  jednak  nic    o  tej    sprawie    nie  sljazeli^ 
a  przeciež  hjlahy  im  ta  wiadomoié    bardzo  na  r^k§.     Podaaie   to  zatén 
naležy  nwažač  za  bajk§,  zmjslon^  przez    stroaników  Xestorjusza,    którzjr 
tež  i  é.  Piilcheij§  oczernili,  že  dzialaU  na  korzyáé  Cyrylla,  jakoby  dla  te- 
go^  že  byla  przez  niego  przekapion^,  juž  tež,   že  miala  oienawiáé  do  Ne- 
atorjusza  za  to,    iž  ten    j%  upominal  niby    o  wyst^pne  z  bratem  stosonki 
{Sitídas,  Lexicon,    v.  Pulchería;    Barcnius^    Annal.    ad  an.   431  n.  162). 
Prawda,  že  C.  ofíarowat  pewne  dary  á.  Palcherji    i  wyžszym   nn^nikbm 
,  dworu  cesarskiego,    lecz  to  nie  znaczy  wcale  przekapstwa,    bo  bylo  zwy- 
czajem  na  wschodzie  przyj^tym,   že  kto  ndawal  si§    z  proáb^  jak^kolwiek 
,  do  osob  wyžszycb,  musiai  dar  odpowíedni  ofiarowač.     Tož  samo  w  X7I  i 
.  XVII  w.  czynili  teologowie  protestanccy,  gdy  chciell  poci^n^č  jgrecki  ko- 
áció!  do  siebie,  z  i%  tylko  róžoic^:  že  á.  Cyryll  chciař,    aby    jego  prote- 
ktorowie  bronili  starej  wiary  w  obec  cesarza;  protestanci  zaá,    aby  pralaei 
konstpolitaúscy    opascíli    star§    wiarg    (ob,  rozprawg   o  Cyryllu  Lukcw^sie 
przez  HefeWgo  w   Theobyg,    Qrartalschr.^    Tubing.    1843;    Ugoi  Concilien- 
gesch.  §   150).     Po  powrocie  do  Aleksandiji  doczckat  si§  C.  pociechy,  že 
cesarz  przeprasza}  go  za  jego  cierpicnia,  ponoszone   w    Efezie   («.  Cgtylb 
EplsL  ad  Acatiom  Melitenum,  ap.  Mansi  Y   310),   a  wkrótce  potem  jeden 
<  j^go  glówDvch  przeciwników,  Jan,  patijarcha  antjocheňski,  z  nim  sig  po- 
jednal.    C.  t  444  r.  Zródla  do  žywotn  á.  C-a  8§    po   wi^kszej  cz§éci  te 
samé,  co  i  do  soboru    efezkiego  (ob.),  wiele  materjalu  dostarczaj^  Listy 
á.  Cyrylla,  w  liczbie  8  7,     Dobrze  opracowana  biograQa  w  BoUand,  Aeta 
86,  2  8  Januar.     Oprócz  jaž  wymienionycbf    zostaly  8i^  po  C.  Dast§piij%ce 
dziela,  pisane  po  grecku:    Pro    aancta   christianorum    religione    adTOrsus 
atheum  Julianum;  bylo  to  dzielo  obazeme,  w  kilkunasta  ksí^adif  daiá 
jest  ich  tylko  1  o  i  zawieraj^  zbicie  pierwszych  3  ksi%g  ces.  Ju^jana  Apo- 
státy,  przeciw  chrzcécjanizmowi  pisanych.  Z  tego  dziela  á.  Oa  dowiadige- 
my  si§,  že  Jaljan  zamierzyi  dowiešc,  iž  durzeácjanizm  nie  jest  wcale  religj% 
bosk%,  lecz  oszukaástwem,  wyzyskiwaniem    wrodzonego    poci^gn    umyslów 
nižszych  do  wszystkiego,  co  jest  bajeczném,    dziecinném,  niepoj^tém,  caďo- 
wném.     Fragmenty  z  9  nast^pnycb  ksi^g  ad?ers.  Jolian.  wydal  kard.  Mai^ 
W  Nova  Biblioth.  PP.  t.  II.  W  Thesaurus  de  sancta  ei  consuhstantíaU  TrimtaU 
broni  C.  nauki  o  Trójcy  Šw.  przeciw  aijanom  i  ennonganom.  Godíi^  Qwagi 
jest  ta  metoda,  podobna  do  póžniejszcj  scbolastycznej:    antor    stawia  naj- 
przód  tez§  O.óyoi,  assertiones),  potem  syllogizmy  na  jej  poparcie,  naresi- 
eie  zbija  zarznty.     Podobnej  tresci   s%  Dialogi  7,    quod   consuMandaUt  eí 
coaetemus  Deo  Patři  sil  Filius^  adresowane  do  kaplana  imieniem  Henniasa. 
De  ioncXa  ei  vrvijica  Trinitate^  traktát  popolamy  przeciw  bl^dom  o  Trójej 
Šw.,  wydal  kard.  Mai  (op.  c).     Traktáty    odnos»|ee    si§    do    nauki  o 
Osobie  Cbrystusa,    mniej  lub  wi§cej    przeciw  nestorjanizmowi  skief0« 
wane,  s^  nastupujíce:  De  Incarnatione   Unigeniti  ei  quod    Chrisíus  tit  umu 
ac  Dominus^  w  formie  djalogu;    Quod  uma  sit  ChriUus\    Schoiia    de  Ineoiť 
natione  Domini  (tylko  w  lac.  przekl.);  drugi  traktát  De  Incamatíane  Domir 
m\  wydany  pierwszy  raz  przez  kard.    Mai   op.  c;    Ádversus  Neetorii  hUur 
phemias     contradictionum  li,  5;  krótki  Dialogus  cum  Ne$*orio^  quod  S.  Vir" 
go  Dei para  sil  ei  non  Christipara,    takže    przez   kard.    Mai  (op.  e*) 
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pierwszy  raz  wydanj,  rázem  z  Traktátem  przecixo  tt/m,  Ictórzy  nic  chcq  Naj. 
Marji  P.  wyznaé  „Bogarodzicielka"  (tylko  po  grec);  traktát  ten  skladaág 
z  aktów  i  /istów,  pisanjch  do  wyžszych  urzodników  cesarskich,    vr  obrome 
ortodoiji,  podobnie  jak  oba  npoo^wvr^Ttxot,  o  których  wyžej  byla  mowi 
Do  tegož  przedmiotu  odnoszíí  sig  traktáty    š.  C-a,  pisanc  podczas,    lab  po 
soborze  efezkim  (431  r.),  w  których  objasnia  i  broni  swoje    anatbematismos 
i  odpiera  zarzut  apolinanzmu:  Kvplicatio  J2  capítum  (anathcmatismoroiB); 
Apologetícus  pro  Í2  capitibus  adversus  orictifalcs    ejypos]    Jipistola   ad  irtp- 
tium;  Apologetícus  ad  piiss,  imp.  Theodoaium^  gdzic  si^  broni   od   zarzntówaa- 
tjochejskicj  partji,    wyst^pujacej   przeciw  nicmu  podczas  soboru  efeztiego. 
Do  pism  egzegetycznych  naleža:  TXarp  ooá  (G/ajf^Ayra,  t.  j.    scita  et  eíe* 
gantia),    Covimentaria  in  Pentat.,    wyklad    iiioktórych    micjsc    PeutateucLi:; 
CommťTitarius  vi  Psnlinos;  hi  Jsaťam;  iu   12  Prophetas  mmore8\    in  Lucam;  h 
Joannem;  in  Eplas  ad  Roinanos^ — ad  Corinth., — ad  Kphesios\    z  innych  ko- 
mentarzy  síj  tylko  fragmenty,    migdzy    którcmi    iiajwi^cej    na   Matthtuu». 
W  diicle  Df-   adoratione  et  citltu  in  sjurifu  cí  vcrituie  11,    Í7,    wy klada  fign- 
ryczne  zDaczcnic  Pcntal čuchu   i   je^^o  zwia/ek  z  Chrystuscm   i  Koáciotem. 
W  ogólc  wogzogezie  swcj  s.  O.  atícccj    zwraca    uwagQ     na    wyklad  alego- 
ryczny,  niž  litoralny.     Dia    niczníijomosci    jí;zyk(nv   wschodnich,   jcgo  ko- 
mentarze  na'  Starý  Test.  mnicj  síj  coniono;  daloko  ^vy:^.ej  stiíjij  koment.  m 
Nowy  T.  (ob.  A.  Mater,  Commcnt.  lib.  d.  Kvang.  Johan.,   Freiburg  184J, 
przedra.   s.  Vij.     Wreszcio  zo^tawil  30  horailii  \vielkanocnych  (Ilomťlhe  pa- 
schales)^  18  homilji  róžnycli  trosci  (llomiliac  diversac)    i   Liturgj^,  Hom3j« 
wielkanocne  s.  Cyryll  rozsylal  do  bpów,  z  oznajniicniem  o  dniu,  w  któryn 
wypada  Wielkanoc  (ten  obowiazok  na  patrjarchg    alcksandr.     wložyř  sobor 
nicejski);  traktuje  w  nich  przy  tej  sposobnosci    o  ówczesnycli    potrzebach 
Košciořa.     Do  watpliwych  dzieí  s.   (.'-a  nalcža:    De.  Sacrosaneta  Trirá- 
tate;  CoUcctio  dictovum    Veteris  Testament}.  Wydania:    S,    Cyr,Al,  Op^rtky 
ed.  lat.  Basil.   15  24:  Paris    ICO,-),  2  v.  f.;  gr.  et  lat.  cura  et  studio  Jo. 
Auberti,  Paris  1G38,   7  v.  f.;  dodatki    i  poprawki    w  Cotelern  "Mouum. 
eccl.  gr.,  w  Biblioth.  PP.   Gnllandii  t.    14,  najwi^cej    w   Mai    NoTa  KbL 
PP.  t.  III;'najzupelniejsze  wydanic  wszystkich  dziel  C-a  ví  Migne^  Patrol 
gr.  t.   68—7  7.    Cf.  Alzog,  Patrol.  §  5  8.     Przy  czytaniu  dziel  š.  C-a  p«- 
mi^taé  trzeba,  že  u  niego  tvoai;  f  otcxy;  (unio  naturalis)  nie  znaezy  mono- 
fizyckiej  jednosci  nátury  w  Chrystusie,  lecz  rzeczywiste  pol%czenie  difóct 
nátur  w  jednej  Osobio  {xmio  hypostatica)^  i  že  w  ogóle  u  niego  ci>ai;  (bi* 
tura)    užywa  si§  w  zuaczeniu  óró'3Taai(;  (osoba).— 2.  Jer  ozolimski  bp- 
{CyriUus  Hierosotymitanus),  swigty(l8  Marca),  Ojciec  Kosciola.     Ur.  okob 
315  r.,  wychowany  w  Jerozolimie,  zdaje  si§  že  z  pocz^tku   byl  mnidieSf 
tak  przynajmniej  dozwalajíj  wnosié  pochwaly,  jakic  oddaje  ustronnemn  í- 
ciu.     Znajomoáé  pisarzy  swieckich  dowodzi  jego  wyksztalcenia  w  szkohi 
retoryki;    dobrzo    byl  obznajmionyra    z  Pismora  s.    i  dzielami   chrzcsíjaá- 
«kich  pisarzy.     R.  3  34  v.  3  35    bp  jerozolimski   Makary  wyswigcilgoM 
djakona,    a  nastgpny  biskup  Maksym  na  kaplana  84  5  r.     Maksym  potrie- 
rzyl  mu  przygotowywanie  katcchunienów  do  chrztu  i  oswiecanie  tych,  ktúny 
dopiero  co  zostali  ochrzczeni.    Cyryll  nalézal  do  stronnictwa  tvch,  któriy 
lubo  najzupehnej  przyjmowali  decyzjo  soboru  nicejskiego    przeciw    aíjaci- 
asinowi,  jednakže  mieli  odrazg  do  wyrazu  ójjiooóato;  (wspólistotny),  bo  pode;- 
rzywali  w  nim  sabeljanizm  {s,  Athanas.,  De  Synodis  c.  12;     Socratfs,  HK- 
ICccl.  II  8  9).     Z  tego  to  zapewne  powodu  Akacjusz,    metropolita  Ceztfti 
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palestyn.,  do    którego   jurysdykcji    nalézala   Jerozolima,  uwažaj%c  C-a  za 
fltronnika  arjanizma,  poámierci  Maksyma.  nabpa  Jerozolimy  (351  r.)  wjr- 
šwi§cií  C-a   *).     Cyryli  jedaak  bronil  prawowiemej  nauki  i,  z  tego  zape- 
wne  powodu,    nie    uznawal    wladzy    metropolity    cezarejskiego   nad  sob%. 
Akacjusz  postanowil  sig  zemšcié.     Powstal    byl  podówczas    w  Jerozolimie 
glód:  Cyryli,  jako  gorliwy  pasterz,    ratowaí  skarbami  koscielnemi   potrze- 
buj^cycb,  migdzy  innerai  sprzedal    drogocennq,  zaslong,    sprawion%    przez 
Konstantyna  W.     Akacjusz  wzi^l  zt^d    pozor  do  oskarženia   C-a  o  przy- 
wřaszczenie  skarbów  koácielnycb  (Sozomen,  Hist.  Eccl.  IV  25),    powoM  go 
przed  swój  s%d:  gdy  jedaak  C.  sig  nie  stawil,    Akacjusz    ods^dzil    go  od 
bpstwa  i,  nie  zwažaj^c  na  apelacj§,  z  Jerozolimy  wypgdzil  (ib.  cf.  Socra^ 
tes  II  40;  Theodoret,  Hist.  Eccl.  II  2  6).     Wygnany  ze  swej  stolicy,  adaí 
sig  C.  do  Antjocbji,  potem  do  Tarsu.  W  tém  ostatniém  mieácie  ácigal  go 
Akacjusz:  napisal  do  Sylwana   bpa  list,    z  doniesieniem  o  wyroku  awolm, 
lecz   že  Sylwan  mocno  byl  przekonany  o  niewinnoáci  C-a,  a  nadto  widzial, 
z  jak  wielkim    požytkiem    C.  naucza  wiernych    w  Tarsie,   nie    zwažař  na 
Akacjusza.     W  krotce  potem    zwolany    byl    sobor    do    Seleucji  (859  r.j. 
Cyryli  udal  sig  naú    i  zasiadl  migdzy  biskupami.    Akacjusz,  powoliy^c  sig 
na  sv^ój  wyrok,  chcial,  aby    C.  byl  wylíjczony  z  soboru  (Theodoret  1.  c); 
že  jednak  poleconéra  bylo  wprzód  rozstrzygn%6  spory  dogmatyczne,    ž%da- 
nie    Akacjusza    pozostalo    bez  skutku,    owszem,    gdy  po  uloženiu  skladu 
wiary  rozpatrzono  spraw§  Cyrylla,    uznáno  go  niewinnym,    Akacjusza  zaá 
jako  heretyka  od  bpstwa  ods^dzono  (JSocrates  II  40).     Akacjusz  na  zložo- 
nym  przewažnie    z  arjaňskich  bpów    synodzie  w  Konstpolu  '3  60  r.,  znów 
swoje  oskarženie  powtórzyí,  wyjedual  potwierdzenie  swego  niesprawiedliwer 
go  wyroku;  opieraj^cych  sig,  do  podpisauia   róžnemi    sposobami  zniewolď 
(Sozomea  17  25,  Socrat.  II  42)    i  u  cesarza  otrzymal,  že  Cyryli  na  wy- 
gnaniu  jeszcze  pozostac  rausial.     W  Jerozolimie,  przez  caly  czas  wygnania 
C-a  (od  356),  dwóch  przesuuglo  sig  bpów  (ASbcraí.  II  45).     Wrócil  zaá  C. 
na  sw%  stolicg  po  éraierci  cesarza    Konstancjusza  (3  Listop.  36 1),  za  Jut 
Ijana  Odstgpcy.     R.  36  7  jeszcze    raz  zostaí  wygnany  ze  swej  stolicy,   za 
Walensa  ces.;  3  78  r.,  gdy  ccs.    Gracjan    przywrócil    z  wygnania    prawo- 
wiernych  bpów,  C.  do    Jerozolimy    powrócil    i    byl    póžniej    na  soborze 
konstplitaáskim   381  r.  (Theodoret  V  8,  9).  Um.  13  Marca  386  r.  Tea- 
doret  (II  2  6)  nazywa  go  acerrimum  apostolicae    doctrinae    propugnatorem. 
Dokladnie  opracowany  žywot  á.  C-a  przez   Touttée^  w  wydanych  przez  te- 
gož   Opp,  s.  Cyr,   Cf.  Bolland.  Acta  ss.  1 8  Mart.    O.  Delacroix^    S.  Oyr. 
de  Jerusalem,    sa   vie    et    ses  oeuvres,  Paris   186  5.    Do  najwažniejszych 
dziel  á.  C-a  naleží},  Catecheses  (Katrjx^^^^^)-     ^%  ^^  n2M)í\    o  artyku- 
íach  wiary  chrzeácjaňskiej,  miewane  juž  do   katechumenów    drugiej  klasy, 
zwanych  competentes  (Catechesis  I— XVIII),  juž  do  neofitów,  czyli  tak  zwa- 
nych  lUuminati  (Gatcch.  XIX— XXIII);  poprzedza  je  wst^p  ( Procatechem). 
W  katechezach  do  áwiežo  ochrzczonych    rozwija  á,  0.  to,  o  czém  diaoipU^ 
na  arcani  nie  pozwalala  mówic  do  nieochrzczonych,    t.  j.   o  sakramenta<^^ 


»  Sokrates  (Hht.  Eccl.  1.  2  c.  38)  mówi,  že  Akacjusz  wyDgdzil  Maksyma 
z  biskupstwa,  a  Cyrylla  wyáwigcil;  Teodorot  [Hist,  Eocl.  II  26)  s»é,  že  Cyryli 
objal  to  bpstwo,  \faxiuio  ad  imniortaUíK  vitcun  translato^  To  ostatnie  jest  rzetelnm- 

szein,   bo  synod  kplitaňski    (381  r.)  w  liácie  swoim  do  Fapieža  (^»p.  Thtodorůi. 

V  9;  uznaje,  že  Cyryli  conontce  ab  q)pii  provinciiu  o(%m  ju\t  otoIvmíIm^. 
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Csríto.   b.^rí'i'.9íz.2     Ejl^jzj^tj*^^  :   :  K-r?  l     Vi^ywajii  31q  ane  ttH 

&r.irL4  »«-*    >r'.*í>:  i-A  :-.rrL"/£-  :  -T-rrir:    .-'  ".    I'»i    Cyrillí 
•nrtU^.r..^-*    ,;tVí-!i^t»v.5.   H*::^.>rr   :?::        Ii-1t  ^-shiíi  •=.   l-a  3|; 

'.prý ■»;*.-»  :   '"ž\-*'.^,:\  r^i.-^í£-.   '.r^.'''^r-   k";^  =J.  zi»*bití   ▼  r  Sí: 

Ant.   F'i*Kr^.    hy  i.    ihi^    -i   '•.    í:.-t.   J '■:':■"      .'ř-r    •řV..:^.     :ííí.  H  l 

2'si\l     WjIlC^a    ':z.':U    i.    r.;i    .'>r;k-.'-a:..;    L    lit    "5^  tS'!.   I    iíjW.jí.   j-íZjilA. 

3.  Cyr».'/v-ř  X'.yihfrUfm'u^.   rr^hn    7.H  Ť^■ ;.  :í.  :  :!:•     -re.   E-řt*ari.  ▼  H  t 

U:risu'th  ffiaíki  u;;jÍ  -:]';  •?'*  Jirozvli:,';; .  j.' i  rrz-e*-*  :ÍL:ctwo  -aoi-  rTU9 
Siltniiartv*.  Vx.  rok  yMixl  V')  '.'o  Laury  -i.  :!řab;,  pod  rj.ita  LčO-<i 
ok .  r .  5  4  2.  N  a  Ji  i  ř  a  ř  K/'-/  m  yc  a/-  r*  /í  n  /•:  h  f  ''a  ^ ; .  -ř  ó :,  >  .a  p .  5 :  V.j  -. '.  I J  ]íii 
t.  ÍII  ř.  232,  C*íl  i  f.ppend.  i.  li*  i  u,)\  Víjl  í.  k'i'!h.'-,i>  *Ť  \:í).^ 
tatf$  (ůit.  Otefier^  Morirjm.  ficd.  pr.  II  j'^''-:  2j«.  /Jr..\'a'.J.  2"  JánMr.); 
Vita  š.  >ahafi  ií,Ta'-':.  ůjí.  Cotdicr  f.p.  c.  fll  -ji-. .  lit.  aj-.  .>>írvr.  Títie*. 
b  iJřfjftinh;:     ^ř^i  .«•.   Ojriad  řf  :,:,k,^.  chhtti^i  ťap.   L-iUani,  23  ifčpcemb.). 

4.  íJyryli  i  MetoíJy  (Mn/ť^^iv^)^    swípcí   iSf   Marca\     apo«iclovie  ílo- 
wiaňscy,  bracia,  s^nowif;  wvzszigo     v.   iiiijštwie    LyzanTyó^kiém  un^ámh 
iiCona,    rodfíři  z  'Jh':sí-aIoniki,  >lowiai'j.skieřío  pochotLzcnia.     Cyryll  ur.  8i' 
r.,  miíil  pif-rwotiiio    im\i>  Konstajityn    irvnlkm  |irzezwal  sie  is  Biy- 
niic  r.   867),  ít  íJIa  nc/.onoári  otrzyinař  jirz^domck  filozofa;  byl   bibíjo- 
tckarzcrn    przy    Koscifk*    s.  Zofjí    w  Konstantynopolu.      Starszy  od  óěR' 
M«-lody,  hyl  líTafcktum  w  sřowiaiií)kicj  provinrji  miedzy  Struaia  i  Jli^tí 
{IjumuUer  op.   c.  iiif.  s.    i^.o),  porzcí.iř    potem    swoj^     godiio^ó    i  Usttftí 
do  klasxtoru  na  řjórze  Olyrnpu.     Cyryll  wštajnř  w  jógo   slady,   Icczpo^ola* 
riy  na  naiíczy^ii-la  filozofji  do  Konstj)la,  musiař  kla-ztor  opuácíc.    WkTÓW 
potérn  (ok.  r.    Hínj  poróžniř  '^ig  z  Fonjnszcni    {Anaftasii     Bifdwth.   prirf 
in  Concii.    Vífl,  ap.  Manni  Concil.  XVI  G)  i  znów  Konstpol  opu!;cil.  Jodr- 
z  JcKond  o  JÍ.   í'yr)IIij   khidzio  jo^^zrz'-  jirzed  tym    sporem    podruž  y:p  ^■ 
Arahji,  ro  jednak  utrzyrníi('í  slij  ni'.-  da.   f 'yiyH  prawdopodobnie  wrcdy  íÍí 
sig  do  brata  swcgo,  który  przcliyvař  w  kla-2torze  na  Olynapie.      ,Poá  ov 
czasy  przy bj li  do  ojsarza  i)osřowic  od  Chazarów,   z  prosb:^,   abycťsarzn 
poslat  jakioř?o  ni^za  nczonei^o,  któryl)y  iib  nauczyř  wiary    prawdziwié  t 
toIi<'ki''j;  mówili  oni,  nn|»dzy  innonii,  Xq  cbcij  ich  do  wiary   swej  pociajer| 
z  j«dn«j  strony  žydzi,  z  dnigiíj  niahíMiictanio,    oni    zas  nic    wiedzqc  kví- 
slucbač,  postanowili  od  níy  wy;,szego  i  katolickicgo  cesarza  zasi^gn^c  nk 
waglydein   wiary    awojcj    i  ^bawienia...     Tedy    cesarz,    porozumiawsív  m< 
í  ipatrjarcb^,  Filozofa  (Konstantyna  v.  Cyrylla)  przyzwowszy,  poslal  yó  J' 
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za  swyím  i  z  icli  poBlsmi"  {Trantlatío  «.  CUmentí*,  písmo  IX  W. 
ap.  Bolland.  Acta  as.    IS    Mart.).     Nieniadom%   jest   datB  tego  po- 
li: jedni  odnosz^  je  do  r.  848,  850,  S5i;  nowsi  zai  krytycj'  prz^- 
r.   860.     W  tym  ostatním    preypadkn    posylatby  Cyrylia  Focjusz,  o 
i  WJpomDiana  Tramlatio  a.   Clementís   nadmieoia  (Hergenróther,  Pho- 
1  5  36).     Že  zaé  odoalezione  przez  siebie  relikwie   á.  Klemeosa  Pap. 
Cyrjll  pierwszy  raz  w  gřównym  kojciele  Georgji,  30  Grud.  861  r., 
iniej  je    z  HOb^  zabrat  (^Iranalatio  s.  Clem.  a.   2  —  5),  nigc  apostoto- 
IDÍe<isy  Chazarami  do  r.   861  (od  8*8,  czy  855,   czy  tei  860).     Pe- 
áazéra  jest,  áe  po  wyklgcin  Focjusza,    Cyryll   nie  miaí  i  nim  stoaun- 
i  byt  w  ácisfej  z  Rzyraem  jednoSci.     Co  uczyait  wéród  Chazarów,  ob. 
st.r.  228.  Maže  pozostawil  dalsze  szerzenie  cbrzeácjanizniu  arcybpowi 
'soňskiemu.    Po  powrocie  do  Grepji,  wypadfa  mu  druga  miaja:  moraw- 
ksi^žf  Ro^cistaw,   zapewne  poslyszawszy  o  apostolstnie  Cyrylia  wÍtóA 
zaiów,  wyprawil    do  Konstantynopola  poselBtwo  (862),    wyraínie  pro- 
!  o  przyslanio  sobie  Cyrylia.     Udaí  sig  teraz  C.  z  bratem    swoim  Me- 
yni  (h63  r.),    nÍQz%c   z  sob^  alfabet,    zastosowany    do  dívti^kón  sto- 
rtakich,  od  jego  imíenia  „cyrylic%"  zwany    {Bettel,  Cyr.  i  Met.  a.  i 68  í 
wyka/uje,  že  alfabet,  zwany  p03policie  giagolicq,  pochodzi  od  1  Cyrylia, 
lio  tnli  zwana  cyrytka    v.  kirylica).      Oprócz  alfabetu  przywlózl  z  Bob^ 
do  Mirawji  przeklad  Ewangelji  na  j§zyk  slowiaiiaki  i  relikwie  é.  Kle- 
isa.     Podróž  tg  odbyt  juž  nie  sam,  jak  poprzednio   do  Chazarów  (ob. 
:ej  str,  228),  lecz  z  bratem  ■swoim  Metodym.     Dawne  podanie  mówi, 
przecbodzjli  przez  ziemig  bulgarsk%   i  ochrzcili   tam  ksigcia  Bogorysa, 
i    po^szecliDie   za    mylné    jest  uwa2aném  (ob.  wyžej   str,   88;  Oiuiel, 
scb.  d.  Slavenapostel  Cyr.  u.  Metbod.,  Leitmeritz  i8í»t,  2e  wyd.  Wien 
61  3.  18).      S^  jednak  slady,  že  przecbodzili  przez  IstrjQ,  i  Balmaqe 
n rbciii  (WaUenbach,  Beitrage,  dokům.  n.  8  s.  50).     Otrzymawszy  upo- 
ínienie   bpa    passawskiego,  odprawiali  uajprzód   nabožeňstwo  w  jazyka 
iťiskim,  kaž%c  po  slowiaAsku  i  na  tenže  j§zyk  przeložyli  lekej e  mszalne 
mel  op.  c,  a.  40 — 43;  Dihnmler,  Bie  pannon.  Legendě  v.  heil.  Metlio- 
3,  w  Archiv,  f.  osterreic/i.  QeschitsqueL,  Wien   1854  t.  13  s.   I97j.  R, 
t       ',  wzivffszy  z  sob^  relikwje  i.  Klemensa,  udali  si g  oba  bracia  do  Itzy- 
'mn,  w  skutek  zapewne  wezwania  Papieža  (Mikoíaja  I),  który  pragn^I  po- 
znaé  žarliwych  apostolów,  zasfyszawazy  korzystne  o  ich  apostolatwie  wieĚei 
(2'ranil.  a.  CUm.  n,   8),     prawdopodobnie    przekonaé  sig  chciat  takže,  czy 
nie  nalež^  do  stronuików  Focjusza.     Nie  zastali    oni  juž  przy  žyciu  Miko- 
íaja  (t  13  Listop    86í).     Adrjan  II    przyj%t   ich  uroczyScie,    wyszedřszy 
t  ludem  na  spotkauie  Sš,  relikwji  (ib.  n.  9).     Podobno  obu  braci  (^Giníal 
op.  c.  s,  4  6),    a  Z  pewnoáci^    Metodego  wySwiecií    Papieí  na  bpa  {Jaffé, 
Ilegeata  n.  2*86).    Cyryll  nie  dlugo  tam  umarl,     lá    Lut  869  {Diimmler 
Op.  C.  S.    181;  Budík,  Mahr.  Gesch.  1   1S5),  czy  tež  8S8  r.  {Qmiel  op.  c. 
B.  49).     Podanie,    jakoby  wsl%pil  do  klasztoni    przed    Smierci%,    odrznw 
Ginzel  (i.  c).    Metodjusz  wrócil    teraz,    jako    arcybp  na  cal%  Morawje  i 
Panonj§,  wzi^wszy    z  sob^  z  Bzymu  wyksztalconych  duchowuych  (868  — 
870).     Arcbidjece^a  jego  nie  byfa  okreSlon^  dokladnie;  dot%d  zaá  powyi- 
Bze  kraje  zostawafy  pod  jurysdykrj^  arcybpóvf  niemieckich,  saloburskiégo 
i  paasaw^kiego.     Metodjusz  |»rzybyl  najprzód  do  dolnej     Panonji    (paáltwo 
ksigcia   Kocela),  gdzie  jurysdykcjg  ducJiown%  wykonywal  ustaoowiony  priea 
arcybpa  salcburskiego  arcliipresbyter  Ricbbald.  Ricbbald  nie  cbciat  nzn*- 
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á  }íf:Vyí;ti*z:i  2\  ^wejo  zwierzcfc-iiki.  iidař  si^  prz*ic  do  Salcbnrga  z? 
skarja.  -ž«  j^ik:^  arek.  imi^niem  Meť:  ij,  aí^^^fiilezioaeaí  literami  sic- 
iriaD  ikiena i  p^,  v  -ř :.  :■  !aci : « kie  :  j  fi  1 :  z  jf - k  i  racri  *  io.  w  r-  >ya  rd^  cale^  In- 
du podal  w  cz^**!!  M?2ř  i  E-.Tia-'ei;v.  wraz  z  ciléa  nabjžeástwem  koádel* 
ném  tjch.  któr zy  ;'-;  ro  ř.»".!'::-  t>Jrra'T:j.ir  jT^í  ::ni-irrr-n*  /?a;Vw7-a"i>r.  f 
Care-,ta/icr,^  ar..  /^ríT.  M'-3iim.  Germ.  >?r.  XI  :  ■.  Arcybp  salobunk: 
AfLslviri  <T  li  Mjja  'rrs  zarJó-ř  sk^j^  d-kr*;!!  Lni-nka,  že  xt  grini- 
cacb,  jakie  przei  : '^  latj  zoíTiíj  j-řio  '!•■?€ ezj i  zakr^šlo ne.  szerzy  si^  jtki! 
nowa  dokrryr.a  "loa  orta  e-:  Ji::rir.3  Motbi^Jii  phií-^srphi);  zwotal  ď 
stepnie  svtioI  i  zap:7'.:tl  naá  ^í-ítvi-oj-),  a  nawet  t  Niemczech  przTtm- 
mac  ffo  kaZíJ  •  >• : :  r.  ?  i  'í^rl-rj  ro  2' a  Lraob.  w  skntek  grozb  Jiu 
VIII  Pap..  nft  wori)-ó  wypjkriř.  Z  ?::j^  'ři^.  žo  v.  tedy  íS7-i  r.)  dané  pnez 
Adrjana  II  npowa^'ii:ríie  do  ažy-vjnia  sh  vij!l-k:*^j?  jf^yka  w  liiureji,  Jia 
VIII  o-fwořař  •^/J."''■,  Resesta  n.  2487;;  Lie^^ijdinio  tylko.  czv  Metody  a- 
kaz  otrzymaí  ^/A=/ /^  «r  rVr.  op.  o.  II  •::*'•».  Gdy  jelnak  Papiež  nic  ze 
wszy-tkiém  uczyniř  z  i  i>sy.:  žadaniu  hpóv  n^-mieckich,  bo  Metodema  pn* 
wa  arcybfdc  Dad  Mor.iwj^  i  Panorija  j:;otwierJziř,  a  nav.et  rozszerzyj  icí 
Jaf'í  n .  2  2  o  í* ; .  bf  •  i  n  i  e  nn  i  ec^y  r,  i  er  1  ■  v;t  n  •  ■  ni  n  fi  J  a  I  -^k  i  e  ui  na  M  e  t  otÍe  go  patmli, 
i  w  krotce  po  nie  tylko  o  odpr.iwi  r.iie  nabi/eTÍ?*  va  w  ji^zyku  slowiaáskiai. 
lecz  takže  o  roz^iii.vauic  f.iřszy  vych  doktryn  d>  RTymo  ďouicsli.  Metody 
powořany  z-^sUl  w  r'z'rrwn  í>7r«  dj  R/ymu  i7i/V  e.  24  80,  2  48  7),  a-iď 
8i^  tam  natych^ii.í-*^,  do-tjtorzni^?  -i^'  U'si»ra^:odliwiř  T^dO),  otrzymaí  nowe 
pot-AiVjrdzetiio  s-yclj  praw  arry|ipi..h;  poci.wnliř  nahoPapie^  li:Urajt  slaix- 
nicas  a  f'-nM*tnt'u't  *jff'>n  fafti  rft.rlic^.  oí^inrK-zyt.  že  chooiaž  sanae  jida 
vel  doctrhvi''  non  ali'f'.U'l  •^'/jř/f,  .v''.r  ;.>i/-si.*  /*ř  í/jt-TiAvi  linj^ta  canertytitt 
«•  n-angel-^nu  Uffire.  qnoniniu  'jní  f-cit  :)  li. 'j*t^-  py.'n\'pctf€s^  h^hraeam  scH.^ 
grcucam  <t  latiunm.  ip.^*t  r^av-t  'f  nlvt.^  t>muf,*;  nakázal  jednak:  ut  in  omni' 
bu3  eccl^-viíř  f^rr'!'*  ,Hň'{-  ^i-:in f-ft^^h^  liti..-  l0>ja**iv  rt  y'Ostifir.'ium  s.*ÍJvonied 
Iťiif/ťa  an'ťi)i':'e*'*r  ijfijf.'  n.  20  4').  Metody  musial  zložyc  pnysieg^ (mo • 
te  tež  tylko  '.,\(\*vz\}pi'khj.  j^jro  rozpti^eili  wiesc  o  niejs  /e  wc  Msxy,  ani 
w  inn^ífn  iiab.>žf!Wtx\ie  k  íscie!í}éiii  íořfi;ia  ctvles.),  jezyka  slowiaAskiego 
užywac  nie  b^ízií  (\h,  u.  204":  rf.  lI^roenr"í/t^r  op.  c.  II  62ó).  Po  po- 
wrocie  z  Rxyniu  ^letorlořro  przykroíci  si^  powigkszyly:  ksi§2^  morawski 
Řwiytopclk,  juž  pojirzedrjio  ob-Vietny  dla  Metodego,  stal  sic  mu  terai  loť 
ch^*tnym,  bo  bp  niíryj>ki,  a  SMfroíjan  Metodecro,  Wiťhin?,  cziowiek  ambi- 
tny,  podbiirzař  j^o  przcciw  arcyb])r)wi.  Pozostařy  list  z  d.  2  3  Marca  8»i 
r.,  w  którym  Jan  Vlil  pocic^/íi  .Metodeíro  i  cbwali  jcgo  gorliwosč,  j«t 
dowodem,  jakie  i)rzykr:>sci  pouo-ic  wnisial  s.  31.  od  Swi^^topelka  i  Wi- 
cbinga.  Um.  s.  Metody  o  Kwict.  í<S5  r.  {(iiuz^l  op.  c.  s.  9i).  Obfii^ 
dosyí'.  literaturQ  tego  przediniotu  ob.  w  fhr'jrim>th€r'i  op.  c.  li  «i6--62?i 
PolthaHl,  Ribliotb.  bist.  s.  r,6l,  Supplem.  s.  I.ss.  Z  wyiniénionych  taitó 
do  wažniej<zych  policzyc  nuležy:  WuVtnhacKa  Beitržige  zuř  Gesch.  der 
cbristl.  Kirche  in  Míihivn  u.  líminjen.  Wien  1^49;  z  nowszych  zai  I^ett-J. 
Cjryl  i  Metody,  Paryž  lH7i:  Lf^i/cr,  Cyrille  ct  Metbode.  ib  iSCs;  />:.r- 
m/ťr  i  MIklosIch,  Die  LejErendo  vom  b.  Cyr.,  w  Denkschriften  d.  kais,  Acd. 
d.  Wi9.sen,<ch,  zu  Wien  t.  19  i  20  (is7i  — 1872  r,).  Relikwje  tyob  íffir 
tych  znaiezione  pó^ni^-J  po!  oJtarzeni  starej  kapliry  košciola  s.  klemesy 
w  Kzymie,  tamže  si§  przc<;howuj^;  czgsc  icb  przoniesiono  do  Moiawji.  Ni 
obrazach  przedstawi^íj  icb  jako  biskupów,  z  otaczaj^cymi  ich  nawrócony- 
mi  Slowianami.  X.    If"  A'. 
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Cyryn,  Cynuu^.  Uístorja  tego  rzadcy  Syiji  wi^že  íie  2  dat4  Naro- 
dzenia  Chrrstusowcgo,  bo  wedřug  é.  Lnkasza  (2,  1),  popis  ludnoáci  ccíar- 
Btwa  Rz}inskicffo.  podczas  którego  Pan  Jezus    przybyl  na.áwiat,  odbywal 
sig  za  rz^dów    Cvryna  w  Sjrji.     Z  tego    powodu    z:>baczmy:    i)  historjg 
samego  Cyn'na:      2>    czy    dzieje  jego  s§  w  si>rzeczri0"íci    z  opowiadaniem 
i.  Enkasza.     I.     Whšciwe  imi^   Cyryna  je^t  Publius  Sulpicius  Qui- 
rinius,  v.  Quirinus,   z  czogo  gieckie  K*j;íÝ/:o;,  u  Strabona  (1.  c.  inf.) 
K'jptvto;.     W  Faíř/  Ccnsnlares  zajásaný  jest  poJ  r.    7  12  od  zař.  Rz.  (12 
przed  era  chrz.)  jako  konsul.     W  t}Tnže    ^aiuym    r:»ku    zrzekí  sie  swego 
dostojeástwa;  na  jego  niiejsce  nastař  Lw:i'.ts   Vclusius  S^ifumin^js.     Wedíug 
orgaDizacJi  administracyjnej  cesarstwa  Kzymskičgo,  od  Augusta  px-bodz^- 
cej,  byřy  konsul  (coiisularís)  po  ukoóczeniu  swego  konsulatu.  mu^ial  5  lat 
czekač,  zanimby  dostal  zarz^d  prowincji  (Ijío  Cuáí.  1.   o 3;.  Okolo  r.  74  7 
(l  przcd  Chr.)  byř  propraetor^m    prowincji  scnaior-skiej   ';  Kreiy  i  Cyre- 
naiki,  i  w  tyra  charakterze  u^mierzal  Marmariď^w  i  Garamantów  (Florus 
Epist.  II  31,  ed.    O.  Jahn.    lí^O^;    cf.    Mťur.t.-fn,    Kes     cřos.  d.  Aug.  s. 
120).     Wiemy  dalej  z  Tacyta  (Au^íjL  3,  4^),  že  Cyryn:  m'\r,  exr.ugnati9 
per  Cihciitm  Ilomouaflensfurii  ca^tíllis,  iu-ijnia  tri:-iuphi  adeptuá^  datusipic  re*:- 
tor  Caio  Cuesarť  Armetwjin  rbt-ue-ťi^  Ttl/':rň(iíi  'ju^']-if  liho  L  agentem^  coluč' 
vat.  Homouadowie,  o  któryoh  mówj    tu   Tacyt,  zabili  ^wego  króla  Arayn- 
tasa,  Cyryu  ich  fortece  zdoby2,  zniusiwszy  gřodcm  do  po'1  lania  si<^;  wzi^ř 
4,000  jeiíców  i  poosíidzař  w  polli/kich    miastach,  kraj  zaí  icb  spustoszyl 
(Stralo,    Rř^r.    geogr.   1.   1-'.    6.   O  V     Po  térn    zwyeiozt-.vie  dj-iany  zostat 
Eajuszowi    za    przewodnika,     gdy    ten  otrzyrnal    zwierzcLnijtwo  Arraenji. 
Kajnsz  byl  synem  Julji,   cúrki    tcsaiza     Augusta,  ur.    7ul   r.   od  zal.  Kz. 
(20  przed    er^    chrz.),    przez    AMgu<;ta    lirzyspo-obiony    zostal    za    syna- 
Obacznoy,  kiedy  Cyryn  dodauy    mu    zosiař   za  przcvodiiika?    Telleius  Pa- 
tercalus  Cil   102;  swiadczy,    že   oprócz  Cyryna.  te   saine    obowiazki  przy 
Kajuszu  spol  ni  a  li:  Loilius  i  CVnsorinus,   i    že  Censoři  nus  na-ítapii  po  Lol- 
IJuszu.     Nie  wiadomo  tylko,  czy  Cyr.vn    przed    tyiái    hvoina,  czy  po  nich 
byí  rtctor  jftventntís  Kajusza?  Le<z  gdy  Tacyt  zdaje  íjí^  j-r-Iiioczeífjie  klase 
rektorstwo     Cyryna    i    hold  przez  niego  zložouy  Tyberju-zowi  na  ^yspie 
Rhodos.  i  gdy  zk^dinad  wiadoino,  že  w  r.    7:;  4  Tyberju-z  z  Kódu  wrócil 
do  Rzyrau.  a  w  r.  7  55,  kiedy    Kajusz    spotykal  >ie  z  Pliraates-íin,  rekto- 
rem jnventutis    byí  i>rzy  boku  Kajusza    Lolljasz,    wigc  oczywi^cie  C.  mH- 
siaí  byé  rektorem  Kajusza  prze<l  L^^dijuszem  i  przed  r.  7  5i,  a  tém  samém 
i  zwyci^ztwa  jego  nad  Ilomonadauii    i    rekturiluo  j.rzy  Kcyu^zu  umiescié 
naležy  miedzy  r.   74  8—754  po  zaí.  Rz.    Tu  przych^dzí  w  pomoc  pomník 
íťvolsH,  odszukany  r.    17  69  \v  Ti  voli  i»od  R^ymern,  opisany  i  wyttjmaczo- 
ny  ap.  Sancb.men^e^  De  vulgaiis  aerae  emeudat.  1.  4  c.  3;  ap.  Hkh^  Berg- 
mcnn,  Dc  ii.s  riptione  latina  ad  P.  Sulp.  Quiriniuni  referenda,  Berol.  1851; 
ap.   Mommsen^  Res  gestae    divi    Augusti,    1S^5  s.    I  li;  ap.  Patrithim^  De 
Evangeliis  1.  S  dis  18,  c.  2,  (II   i6Cj.     Podajemy  tu  tekst  jego  kursyw^, 
a  w  nawiasacb    domnieiuywane  uzupelnienia,  które   nígzupehiiej  odpowia* 


';  August  podzi?Íi)  prewincje  cesarstwa  na  Benatorskie  i  cesarekie:  dUi 
pier'.vizych  rz^dcy  ('^fiT^^""^)  ^ybitrral  led  i  Ecnat,  dia  drugicb  sam  oesan. 
Jedné  zas  i  drugie  pn^wir.cje  byly  úvřoJHkiego  rodztju,  t.  j.  pr^.-torskie  lub  ieon- 
suUme. 
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dig§  powyžszej  bistorji  Gyiyiia,  wiadomc;}  z  hisloryków.  Pomoik  »tiyolsld 
mówi:  [P.  Sulpicius  Qairínius...  praetor  proconsul  Cretam  et  Cyrenas  pro- 
vinciam  optinuit.  Legatus  pro  praetore  divi  Augusti  Syriam  et  Plioem- 
ciam  aptinens,  bellům  gessit  cum  gente  Homonadensium,  quae  int^ece- 
rat  Amyntam  r]egem^  qua  redacta  in  poí[estatem  diciouemque  Divi]  Áu- 
gvsti  populique  romani,  senatus  [diis  immortalibus]  sttppiicationes  'binas  oé 
r.es  prosplere  ab  eo  gestas  et]  ipsi  omamenia  triumphlaViSí  decrevit] 
Proconsul  Ásiam  provinciam  op[tiixmt  legatus  pro  praetore]  Divi  Auguití 
[i]terum  Syriam  et  PA[oeniciam  optinuit].  Widaé  ztqd,  že  Cyryn  byl 
dwa  rázy  legatera,  czyli  rz%dc%  Syrji,  i  to  za  žycia  Augusta.  Otón 
že  byl  legatem  w  tejže  prowincji  r.  769 — 7  68  wiemy  z  Józefa  Flawjusza 
(Antiqu.  1.  17  c.  ult.  et  1.  19  c.  l).  Od  r.  7  63— 7  70  legatem  bylQ. 
Caecilius  Metellus;  r.  76  7  umarl  ces.  August,  wi§c  legacja  Cyryna  w  Syrji 
r.  759  —  768  byía  juž  powtórn%  (iterum).  Lista  zaá  legatów  syi^jakich 
za  panowania  Augusta  jest  nast^pig^ca: 

.    1.  M.  Agrippa    od    zal.    Rz.    r.   781  —  741;     przed    er^  chrz.   23 — 18. 
2.  M.  Tullius  Cicero  „        „       „  741  —  745; 

3.    M.    Titius  „         „         „    745  —  746; 

4.  C.  Sentius  Saturninus  „  „   746 — 748; 

5.  P.  Quinctilius  Varus  „  ^   74  8 — 7  50; 

6.  nieznanego  imienia  ,,  „7  50 — 7  53;        „         „         „ 
j.  C.  Caesar              ^  „  «    753 — 757;        ,,     ery  cbrz.  r. 

8.  L.  Volusius   Saturcinus       „  75  7—758; 

9.  P.  Sulpicius  Quirinus     „       „   759  —  763; 
10.  Q.  Caecilius   Metellus    „       „   763 — 770; 

(Ob.  Mommsen  op.  c). 

Pozostaje  wi^c  na  legacj§  Cyryna  w  Syrji  r.  750 — 768,  a  przeto 
wyprawy  jego  przeciw  Homonadom  w  Cylicji  (Tacyt  i  pomnik  tivolski), 
jako  tož  prokonsulat  nad  prowincji  Azj%  prokonsularn^  (ob.  tej  Enc.  I 
54  9),  o  którym  mówi  pomnik  tivolski,  musialy  mieé  miejsce  migdzy  ro- 
kiem  7  48 — 7  49.  Tym  sposobem  karjera  Cyryna  szla  nast§piij%rym  po- 
rz^dkiem:  konsul  r.  7  42;  z  polecenia  Augusta  usmierzy}  Garnmantów 
i  Marmaridów  (Paříte?'  Marmarťdas  atque  Garamantaa  Quírino  subíge^idoi 
dedit^  Florus  L  c.)^  jako  propraetor  Kréty  i  Cyrenajki  r.  74  7;  prokoDSul 
Azji  i  zwyci§zca  Homonadow  w  Cylicji,  za  co  senát  zadekretowal  mu  po- 
chod trjumfalny  i  ofiary  dzi§kczynne  bogom  {supplicationea  bínas,.,  eťorna- 
menta  iriuwph.)  r.  748 — 749;  legacja  pierwsza  w  Syrji  od  7  60  (a  nawet 
od  749  jak  nižej  powiemy)  do  7  53;  jednoczeánie  z  t^  legag^  byř  C.  re- 
ktorem juventutis  przy  Kajuszu  i  skládal  holdy  swoje  (753  lub  764  r.) 
na  Rhodos,  Tyberjuszowi;  r.  755 — 767  oženil  sig  z  Erailj%  Lepid%;  roku 
759  —  7  63  jest  drugi  raz  legatus  Augusti  pro  praetore  w  Syrji;  za  tycb 
jego  rz^dów  Archelaus  zostal  zložony  z  tronu,  Judea  wcielona  do  prowin- 
cji Syrji  i  Fenicji,  a  Cyryn  otrzymal  rozkaz  popisania  ludnošci  i  pobrania 
podatków  do  skarbu  rzymskiego  (Joseph.  Flav.  1.  c).  R.  7  69  od  zal. 
Rz.  (16  ery  chrz.)  C.  znajdowal  si§  w  Rzymie,  gdzie  wstawial  8i§  do 
Tyberjusza  za  swym  krewnym  Drususem  Libo  (Jlacit,  Annal.  II  80); 
w  4  lata  potem  miaí  proces  z  Lepid%,  z  któr§  si§  byl  rozwiódl  (ib.  III 
22,  2  8,  48;  cf.  Suetonius^  Vitae  Caesar.,  Tiber.  c.  49).  Um.  r.  7  74  (21 
ery  chrz.),  bezpotomnie  (Tadt  1.  c.  c.  48).  §.  2.  Pozostaje  do  wytía- 
mnczenia  stOBunek  Cyryna  do  popisu    ludnošci,  odbytego  w  Judei  r.   749 


» 


>í  r 


18  — 

9. 

9  — 

8. 

8  — 

6. 

6  — 

4. 

4  — 

1. 

1  — 

4. 

4  — 

5. 

6  — 

10. 

10  — 

17. 

C|r|i.  571 

od  tat.  Bz.  (ob.  wyžej  str.  S25),  podczat  aarodieoia  Cbrystusowego.  Po- 
wyžaza  historja  Cjryna  wcale  nie  stoi  w  qirzecznotó  z  opowiadaniem 
8.  Lakasza  (2,  2):  Aoit]  i^  ixo^fM^i]  xpaiTr^  i^éveto  i^c(iove6ovro(;  n^ 
£r>piác  Kt>f>£Ívoo.  Widaeliinij  przyklady  (ob.  wjžej  str.  333),  gdzie  Tipctt^oc. 
«p«»Ti2  znaczy  to  samo,  co  wprzód^przed,  iac.  při  as.  Powyžszj 
wi^  tekst  ó.  Lnkasza  može  znaczy ó:  Ten  zas  popis  l/yl  pierwsztfm  za  rtq- 
dme  CyrjpHi  w  S^rji;  albo,  ježclí  wežmíemy  rpcon]  yj7£[jlovč?>ovtoí  w  podo- 
bném znaczeniu,  jak  zptozo^  (jlou,  mozna  ttumaczyč:  Teti  zaé  popis  b^i 
pierwej  niž  Cyryn  rzadzii  Syrja.  W  tym  ostatním  razie  historja  Cyryna 
najznpeiniej  sl§  zgadza  z  notatk^  á.  Lukasza,  bo  popis  powszechny  byl 
r.  7  4  9,  a  Cyryn  nastat  do  Syrji  r.  750.  Lecz  Cyryn  byř  tylko  no- 
minalnym  legatem  Syrji,  obowi%zki  bowiem  rektora  juveiitatis  przy  Ka- 
jaszn  go  zatrzymywaty  w  Hzymie.  Varos, — którego  widzielišmy  na  poprze- 
dniej  liscic,  mi^dzy  legatami  Syvji,  i  czego  nawet  dowodz^  mone- 
ty antiochejskie,  bite  z  jego  imieniem  w  latách  748 — 7  50  ("ap.  KckheL 
Doctrína  nammor.  III  2  75),  U  j.  z  lat  25 — 2  7  od  bitwy  pod  Actiam, — 
byl  wprawdzie  w  Syrji,  jak  o  tem  wieroy  z  Józefa  Flawjusza  (Ant.  1.  1 7), 
kcz  Flawjusz  go  nie  nazywa  7JS{l<ov,  coby  odpowiadalo  t^-tnlowi  iejatys 
Augusti  pro  praetore,  tylko  atparrjoa,  naczelnik  zbrojnej  sily  w  prowiocji 
Syiji.  U  Tacyta  nazywa  si§  on  „Syriam  obtinens/  lecz  i  o  tém  wyraže- 
niu  nie  možua  powiedziec,  žeby  ono  znaczylo  to  samo,  co  Legatus  pro 
praetore,  Sabinus  zai,  cesarski  prokurátor  (a::ÍTporo^)  w  Jadei,  po  ámier- 
ci  Heroda  wyst^puje  zupelnie  niezaležnie  wzgl^em  Varusa,  tak,  i2  gdy 
Vams  przybyl  d3  Jerozolimy  na  asmicrzenie  rozrachów,  Sabinus  opuádl 
to  miasto,  žehy  si§  nie  spotkač  z  Varusem  {Jos.  Flavius  op.  c.  1.  17  c. 
12).  Takiej  zas  niesubordynacji  nie  móglby  si^  dopuicic  Sabinus,  gdyby 
Vams  byl  legatem  Syrji,  bo  wtedy  Sabinus  musialby  mu  \ve  wszystkiém 
ulegač.  Ztad  wnosíč  možná,  že  Sabinus  od  kogo  inuego  byl  delegowanym, 
nie  od  Varusa.  Tym  zas  innym  byl  prawdopodobnie  nasz  Cyryn.  Ze  C. 
mógl  byč  legatem  Syrji,  a  pomimo  to  zostawač  w  Rzymíe,  na  to  mamy 
przyklady.  Tak  byl  Aelias  l^mia,  miaoowany  przez  Tybcrju^sza  rz^dG% 
Syrji,  lecz  musial  pozostač  w  lizymie  (Taat.  Annal.  VI  2  7).  Nieobecny 
w  prowincji  swej  legat  mógl  m%  zarz^dzaé  per  iegatos  et  aiHutores  suos 
(Suttonius,  Vitae  Caes.,  Tiber.  c.  63).  C.  wlašoie  dla  tego,  že  byl  prze- 
wodnikiem  mlodego  Kajusza,  musial  pozostač  w  Rzymíe.  Kajnsz  zas  w  r. 
7  49  otrzymal  togam  virilem,  konsniat  i  tmjterium  proconsulare  orientiě^ 
ale  nie  wyjechal  na  wschód  i  dowództwa  nad  wojskiem  nie  otrzymat. 
A  že  August  chcial,  aby  wnuk  jego  zdobyl  sobie  slaw^  wojcnn^,  z  tej 
przyczyny  potrzoba  bylo,  žeby  rector  jurentutis  mlodego  Kajusza  posiadal 
dowództwo.  Wlasnie  prowincja  Syrji  byla  do  tego  celu  najodpowiedniej- 
sz^:  w  niej  August  legatum  pro  praeíore  semper  imposuit^  <p.ldito  triům  le^ 
giojium  praesidio^  ut^  quidquid  terrarum  ob  Aegypti  coufiniis  wl  Armeniam 
uaque  longo  terrarum  spatio  protendebatur^  in  ofjicio  contineret  {TacU,  An- 
nal. 1.  3  ad  an.  7  74),  zt^d  legat  syryjski  posiadal  najwyzsz^  wladzQ 
woJ8kow%  armji  nad  Eufratem.  Že  juž  podczas  smiorci  Heroda  Cyryo 
byl  legatem  Syrji,  možemy  wnosic  nietylko  z  powyžszego  nieporozumienia 
mi§dzy  Sabinusem  a  Vanxsem,  ale  nadto  z  nastQpnj^cej  okolicznoáci:  r. 
7  50  do  rozpatrzenia  w  Rzymie  testamentu  Heroda  August  zamianowat 
komÍ9^,  na  czele  której  byl  13-Ietai  Kajusz  (/oj.  Flav.  Ant  1.  17, 
c.   12.);  ocqndáde,  ie  wtedj  munai  byé  przy  nim  Cyryn,  zk%d  znów  wao- 
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sic  možná,  že  cala  prowincja  Syiji  i  Feaicji  nalézala  ju2  do  Cjryna  i  tt 
O.  joszczo  przed  ámierci^  Heroda    otrzymal  t^  prowincjg,  a  T%%áy  za  nic- 
go  sprawowal  dalej  Varas.     Lndy   zaá  syryjskie  mogly  doskonale    niewie- 
dzieó  o  noininacji  C-a,  bo  ta  wiadomoáó  potrzebn^  byla  tylko  do  datowa- 
nia  aktów  prawuikoin,  jakimi  byli  prjfjnmtici,  studiosi  juris^  tabelUoneš^  no- 
tarii  i  iu.     Š.   Lukasz  tylko,    tak  skrupulatay  w  oznaczaniu    dat,  wedhg 
rzymskiego  sposobu  (Luc.  3,  i),  zanotowat    nam    t§    okolicznoáó  z  žycia 
Cyryna,  o  której  zkíj-liu^d  nie  moglibyšmy  mieé  pewnošci.     Prawdopodo- 
bnie  C.  przybyl  do  Syrji  dopiero  r.   7  5  2,    Inb     7  53,    bo    r.   7  52   Kajnsz 
przedstawial:  si§  legjonom  uadduuajskim^a  potem  jechal  na  wschód:  itams  Ar- 
mcuiam  ad  Parthicas  Arabicasque  ros  {Plinius^  Uist.   nat.  VI  2  7).  2e  zas 
Józef  FlawjQsz  te  lata  opuszcza  i  po  ustanowieniu    Archelausza    (750  r.) 
wiiet  przcchodzi    do  jego   zloženia  (r.   7  5  9),  przeto  nie  miař  sposobnoéd 
mówienia  o  rzadach  Cyryna   wr.   750 — 753.     Wiemy  tylko,     že  r.   764 
Kajusz  jiiž  siří  poróžuil  2  Lolljaszem,  (Lollio  offensior,  Sueíon.   1.   c.  c.  15), 
swoim    doradc-4,    który    na    to    miejsce    nastal  po  Cyrynie;  može  wi§c  C. 
wraz  z  Kajuszem  odjcchal  r.  752  do  Syrji.    Z  tego  widač:  i)  že  histoiji 
éwiecka  nie  jest  w  stanic  wykazac,  aby  C.  nie  byl    rz^dcíj.  Syrji    podczas 
narodzenia  Chrystusowego  (74  9  r.),  owszem,  przypuszczaó  dozwala,  ii  byl 
nini  podczas  ámierci  Heroda  (w  Marcu  7  50  r.),  a  nawet  przedtém;  žeYa- 
rus  za  Cyryna    sprawowal   rzíjdy  Syrji;    2)  že   czy  C.  nastal  w.  74  9,  ciy 
w  7  50  r.,  dla  nas  jest    rzecz%    obojgtn^,    bo  tekst  Luc.   2,  2     može  byé 
tlumaczonym,  že  popis  ludnošci  w  Judci  odbywal  sig  za  Cyryna^  lub  przei 
Oyrynem.     Nadto,  pcwnicjszíj  jest  prezydentura  Cyryna  w  Syrji  r.   750— 
753,  aniželi  druga  r.    759  —  763.     O  tej  ostatniej  bowiem  možemy  wno- 
sic  tylko  z  pomnika  tivolskiego;  tymczasem    Józef   Flawjusz  {Ant,  1.  18, 
c.    1 ,  cf.  1.  17    c.  ult.)  wyražnie    raówi,  že  po  zloženiu  Arcbelaasza,  Jn- 
dea  wcielonij  zostala  do  prowincji  Syrji,  i  že  C.  przybyl  do  Syrji  ieáyme 
w  celu  popisania  ludnosci  i  odebrania  podatków:  Caeterum  ditiont  Arcfielat 
contributa  Syriae^  nusstis  cst  illo  a  Caesare  vir   conaidaris   Quirínius  qui  cen- 
sům ageret  per  St/riam,    ct    ipsiuL    Archelai  domům    vendereL,,   Qtnrinitu,,. 
a  Caesare  miítltur  hi  Syriam,  tit  Jura  pojndis  redderet^  facultatesque  cense- 
ret  ommum,    Legacja    zatem  Cyryna    w  Syrji  od  r.  7  59  byla  ekstraordf- 
Tiaryjn%,  wyl^cznio    sig  odnosila  do  census^  i  byl  on    wtedy    legatus  Augu- 
sti pro  praetore    ad  census     accipiendos^    albo    censitor^   jak  tego   s%  licíM 
przyklady  na  uapisach  rzyraskicb  (ap.  OrelU^  Inscriptionuin    latinar.  coBe- 

Ctio,  nn.  364,  2273,  5209,  6512,  8044,  3659,  6049,208,8  652,  4Í1Í, 
6926,  5927,  6948,  3180,  6944,  6518,  6929,  i  in.).  Tytul  StXatoS6tr^ 
{legatus  Caesaris  juridicus)^  jaki  mu  daje  Józef,  nie  znaczy  legata  zwjkle- 
go,  do  pelnego  zarz^du  prowincja,  lecz  nadzwyczajnego.  Dowodem  tego 
jest  joszczo  i  ta  okolicznoáé,  že  C.  przybyl  r.  7  59  do  Judci  z  maljn 
tylko  orszakicm  (ďjv  0X170 1?,  Flacms);  gdyby  zaé  byl  pelnym  legatem  pře 
praetore,  towarzyszyliby  mu  amici,  comites^  familiares^  haruspiccs^  interprt- 
tes,  lictoresy  accensi,  scribae,  praecones  i  t.  d.,  bo  bez  takiego  Ucznego  Oť 
szaku  legat  nie  wyruszal.  Ztad  takže  wyplywa,  3)  že  jei§li  wyraz  xpAti; 
(Luc.  2,  1)  naležy  koniecznie  tlumaczyc:  pierwszy  (popis),  to  tetot 
á.  Lukasza  joszczo  lepiej  odpowiada  historji  ówczesnej;  bo  jest  allazj^  do 
dwóch  pqpisów:  jednego,  który  8i§  odbywal  za  legacji  Cyryna  w  Syrji 
w  r.  749;  drugiogo,  o  którym  opowiada  Józef  Flawjusz  (1.  c.  cř.  D« 
boUo  jod.   VII    8,    1,    II  17,  8).     Jedno  jeszcae  nasawa  síq  pytanie:  je- 
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želi  Cyryn  byl  rz%dc^  Sjrji  w  r.  7  4  9,  jakiin  sposobem  mógi  odbjwac  po- 
pis Satarninus,  jak  éwiadczy  Tertolljan?  Trudaoéč  t§  Úomaczr  nani  na- 
piš jeden  (ap.  Sertorium  Ursatum^  Maří  ni  eruditi,  s.  2  7  6;  ap.  Muratorť, 
Kovus  theáaur.  inscription.  s.  6  70  n.  i),  gdzie  jest  mowa,  že  w  Apamei 
(raiasto  syryjskiej  prowincji)  odbywal  popis  Qu,  Aemilias  Secandus  i  to 
z  polecenia  P.  Sulpitii  Quiríni.  Jak  wigc  w  Apamei  odbywaí  popis  Ae- 
milius  Secundus,  tak  w  Judei  mógl  byc  do  tego  przez  Cyryna  delegowa- 
nym  Saturninus.  Oprócz  dzie2  przywiedzionych.  ob.  Ab.rie,  Ueber  den 
Statthalter  Quirinius,  rozprawa  w  Tne-yloj.  ^^'iaría/?. /<?•.,  Tubiug.  I8fi5.  Cf. 
ReMie  des  quest.  bist.,  Paris  18C7  t.  lis.   l.  A'.  W.  K. 

Cysterna.  Palestyna  triko  w  sto^unku  do  Kgiptu  i  Arabji  skalisíej 
može  si^  nazywač  -zieinií|  strumieni  i  w«jd  i  zródtil.  ::i  ktúroj  polaoli 
i  górach  wynikaja  rzek  gielíokosci"  CDeut.  b.  7).  W  stosuyiku  zas  do 
iias,  jesi  w  woJ-^  uboga.  Oprócz  rzek,  zródel  i  studziť:i.  zara-izija  tej 
potrzebie  rezerwoarj',  w  które  sie  zbiera  woda  deszczow;;.  Xaz}v.aia  si§ 
one  cyslemami;  hcbr.  Icr,  Keor\  Viilg.  ci^ter.ia,  Ut  'im  (líci),  lub  fireus  (bo 
bor  v.  beer  ziíaozy  tež  studui^^,  w  otjóle  úví,  jame).  L'rzadzí:ja  hw  one 
w  ten  spOíób,  že  im  gřebiej,  t<-m  sa  >zerízc.  Na  wier/ciiu  zakrywaja  si^ 
kamieniem  (Gen.  2^.  2,  a.  7^//"  '/i  Hi-t.  nat.  3  6.  0  2.  Di-dír  >/..  Ks 
OiL  lub  iiin<}m  nakiyciem,  wcwnatn  •.7yrzu..aja  si'/  '.^apiicra  z  piaskieni 
i  karaiciiiami  niuiejšzemi  (Pbniuó  1.  c);  íywaly  nav.et  wykuwa^ie  ^v  skalacb 
{boroth  hatcubim,  Deuí.  c,  1 1 1.  Dia  pasterzy.  jiro-.va'iz.iťycL  /ycie  koczu- 
jí^ce  z  ti*zodami  swemi,  posiadanie  cysterny  bylo  skarbem  uv:  iii.iiym;  zíad 
historja  biblijna  wspomina  o  wykopaniu  cyster.n.  iub  sporacb  z  icb  okazji 
(Gen.  21,  20  —  32.  2m.  10  —  22.  II  Par.  2v,  :m.  Jlt.  4í.  :•;.  '.^v- 
mienia  nazwiska  wažiiiojszycb  cy-sicrn  (I  Keg.  i  •,  2j.  ÍI  Ke?,  n.  2C.  Jo- 
an.  4,  íi).  W  czasach  patrjaicbalnych.  kiedy  paszenie  trzód  bylo  rzecz^ 
zaszczytna  i  samé  córki  patrjarchów  poily  trzody  rodziców  swoicb,  cr- 
sterny  složyíy  za  zborny  punkt  dla  pasterz}'  i  pasterck  (Gen.  2  4,   il.  13. 

2'J.    3.    *.   Exod.    2.    16...  I  Reg.    9,    11.  Cf.    IJíol.r   .SVo.    2,    4S;    10,    34}. 

A  jak  wykopanie  lub  nadanie  c\-sterny  bylo  wielkiém  dobrodziejstwem 
(Deut.  6,  11.  II.  Esd.  9,  25),  godném  liiatorji,  tak  przeciwnie,  zasypanie 
jej  liczylo  sie  do  cigžkich  kl^-sk.  towarzysz^cycb  wojnie  iGcn.  2  6,  lo.  Ju- 
dith.  7,  11.  IV  Reg.  3.  20.  II  Par.  32,  3.  Isai.  lO,  6.  Cf.  IV  Keg.  18, 
31.  Isai.  36.  16.  Jer.  3  9,  lO.  Tacitus,  Annal.  XIV  ?>).  Korzy  stanic 
z  endzej  cysterny  uwažalo  si§  za  kradziež  (Prov.  o,  lo).  Cysternj 
2  innemi  zbiorami  wód  mialy  przywilej,  že  chocliy  co  niecz\scego  w  nie 
wpadlo,  nie  podiegaly  nieczystocie  (Lev.  ii,  3  6).  Zákon  Mojžeszowy 
przepiscge,  že  jesliby  w  skutek  otwarcia  cysterny  j^oniósl  kto  szkod^,  wla- 
áciciel  cysterny  winien  wyuagrodzic  (Ex.  21,  33.  34).  W  porze  letuiej 
i  w  ogóle  jeáU  cysterna  byla  bez  wody,  uiywano  jej  za  wi^zicnic.  Józefa 
trzymali  w  ten  sposób  bracia,  dopóki  nie  sprzedali  kupcom  (Gen.  3  7,  20  — 
2D);  Jeremjasza  sznnrem  spuszczano  do  cysterny  obok  wigzienia  íJer.  38, 
6).  Z  tego  powodu  i  samo  wigzienie  nazywa  sie  po  bebrajsku  cystern%, 
hor  (Jer.  1.  c.  Isai.  24,  2  2.  Zacb.  9,  II.),  lub  domem  cysterny.  b^th-ha^ 
Ur  (Jer.  3  7,  15.  Exod.  12,  2  9).  CysterR%  takže  w  jazyku  hebr.  nazy- 
wa  si§  grób;  zt^d  descenierUes  in  lacutn,  znaczy  tycb,  którzy  zst^piii  do 
grobu,  t.  j.  pomarli  (Psal.  28,  i.  30,  4.  88,  0.  Issai.  38,  18),  dotčen- 
furi  m  lapides  lad\  Jorde  el-abm  bor  (Isai.  14,  19),  zuaczy  pogrzebanych 
w  kamienojch  grobacL;  re-:essuÁ  cisternu  (Isai.   14,   16.    Vulg.  pro/yndum 
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laei)  —  gl^bia  grobu.  Cysterny  bywaty  obszerne,  i2  mogly  ddesi^lkoti 
ludzi  ghižyé  za  schronienic  pr£2d  niepr2>'jadelem  (I  Reg.  13,  6).  W  pfr 
blicznej  cysternie  mípjskiej  pogrzebano  na  raz  70  trupów  (Jer.  41,  5—9), 
w  innej  4  0  (IV  Rcg.  10,  14).  Specjaln%  rozprawQ  o  cysteroach  i  t  p. 
ob.  w  liau^  Disscrtationes  pbiíolog.  Trajecti  ad  Rben.  17  73.  Gf.  HobmMcm, 
Pal&stina;     IV^^eUstein^  Rciseberícht  Qb.  Hauran  etc,  Berlin  1860  s.  49. 

Cystersi  (Orio  Cisterdensís,  Ordre  de  CiUaux).  ZaYožycielem  tej  tak 
wslawionej  galgzi  bcncdyktyúskicgo  zákonu  (ob.)  byl  áw.  Robert,  nr.  n 
szlacheckich  rodziców   102  4  r.  w  Campagne:  w  15  roku    žycia    udal  si^ 
do  opactwa  benedyktynów  Mortier-la-Celle,  gdzie  byl  wzorem  kamoád  kli- 
sztornej.  W  kilka  lat  potem  zostal  profesem,    uast^pníe  przeorem  tamie, 
a  wkrótce  potom  opatem  klasztoru  šw.  Michala  w  Tonnerre.  Po  bezskQt^ 
cznych  nsilowaniach    wprowadzenia    ta  karnoáci  zakonnej,   zbolaly   wr6c3 
do  klasztoru  Mortier-Ia-CcUe,  aby  tam  przynajmniej  bez  przeszkody  mógí 
Bogu  i  zbawieniu  swojej  duszy  služyé.     Powolany  do  St.  Aigiilf  na  pll^ 
ora,  zostal,  z  doz\^olenia  Papicža,  obrany  przeložonym  pnstelników  w  Co- 
lan.     Wkrótcc  jednak,  wraz  z  swoimi  uczniami,  musial  niezdrowe  to  mJQ- 
sce  opnšcié;    osiedlil    síq  žatém    w  lesie  Molcsme,   gdzie  towarzysze  jef9 
wlasncmi  r§kami  pobudowali    celki    i  mal^  kapliczk§    z  gal§zi.     Wkrótee 
i  wpošród  tych  pustclników  znikn^la  karno4é,  a  Robert,  zabrawszy  z  8ob| 
gorli wszycb,  osiadl  ( i  o 9 8)  w  C i s tea u  x  (ť.  Qite^xm.Cistertium^  wedlug  niektó- 
rych  tak  nazwane  od  cystern,  licznych    w  tej  okolicy),  w   pobliža    Dýon, 
w  biskupstwie     Chalons-snr-Marne.     Wielkie  ubóstwo  i    budqj^cy  sposób 
žycia  pustclników    pr§dko  zyskaly  im  wzgl^dy  szlachetnych  osob.  i^des^ 
ksii|žQ  burgundzki,  dokoňczyl  zacz§ty  klasztor     i  obdarzyl  ich  rol|  í  by- 
dlem, a  biskup  z  Ghalons  podniósl  klasztor  do  godnoáci  opactwa.  Robert 
opatem  mianownny,  juž  w  roku  nástupným  zložyl  t§  godnoáé  i  wrócií  do 
pokutuj}|cych  tcraz  pustolników  w  Molesme.     Po  nim  zarz|d  nowego  kla- 
sztoru, który,  dla  odró^^nienia  od  Molesme,  pospolicie    Cisteanx  nizynano, 
obj^l  áw.  Albcryk.  Ten  od  Papie>ta  Paschalisa  II    nzyskal  koádďnezi- 
ťwicrdzenic  swego  zgromadzenia  wedlug   reguly    áw.  Benedykta   i  uloífl 
statuty  (Iistituta  monachorum  dsterciensium  de  MoUsmo  venientíum),  Waidi 
przepisane  zostalo  écislc  zacbowywanie  reguly  éw.  Benedykta  i  bronattt 
suknia  zákonná,  któr%  jednak  wkrótce,   može    dla  odróžnienia  si^  od  tt- 
konników   kluniackich,    zamieniono  na  bial^,  z  zatťzymaniem    tylko  fan* 
natnego  szkaplerza.     Do  zajmowania    si§  áwieckiemi    sprawanii   prsyjM- 
wano  braci  laików.     Po  ómierci  Alberyka    1109,    anglik    Stefan  Ha^ 
ding  (ob.)  obj^l    zarz^d  w  Citeaux.     Ten  z  wielk%  gorli woáci%  pilnovit 
szczególniej    dochowania    ólubn   ubóstwa,    nietylko    w    klasztomém  ijói 
ale  nawet  i  w  przyborach  koácielnych.  Surowe  žycie,  jakie    wiódl  z  ton- 
rzyszami  swymi,  sprawilo,  iž  nikt  juž  wi^cej  nie  prosil  o  przyj^de  do  a- 
konn.     Pobožný   opat  zwrócil  pokorné  modly    do    Boga,   aby  spehiď  b^* 
gor§tsze  jego  pragnicnia.     Modlitwa  jego    zostala  wyslacban%.     R  iiU 
éw.  Bernard  (ob.)    poprosil  o  przyj§cie  go  z  30  towarzyszarai.    Odt|i 
aby  coraz  liczniejszych  towarzyszów  poroieácié,  zacz^l    8i§  Stefan   kn|tv 
okolo  budowy  nowych  klasztorów.     Opactwa:  La  Ferté   w  dljece^l  Cbt 
lonB(iii3),  Pontigny  w  djecezji  Auxerro  (lii4),  Clairveanx  (ob.), 
gdzie    áw;  Bernard    opatem  postanowiony  zostal,   i  Morimond  (liuj- 
w  Basscgni,  w  djecezji  Langres,  ležíce,  powstaly  za  jego  Btaraniem  i  pna 
czas  dlugi,  jako   nigstarsze    íi]|je   opactwa    Citeaux,    zaacsnych   alj^ 
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przywilejów.  Gáj  wspóíczeáni  w  kongregacji  tej  widzicli  áwi§t4  žarli- 
woéč  i  pn)8tot§  prawdziwie  zakonnego  žycia,  množyly  si§  ci^le  klasztory 
Cfsterskie.  Sw.  Stefan,  wraz  z  opatami  i  kilku  zakonnikami,  uíožyl  (1119) 
Cartam  caritatia^  która  w  8  rozdzialach  zawarla  statuty  iiistytytncji.  Po- 
twierdziH  t§  kart^  Papieže:  Kalikst  II  r.  l  il9,  Eugenjasz  III  1152,  a  pó- 
žníej  Anasťazy  IV,  Adrjan  IV  i  Aleksander  III.  Gdy  nowa  kongregaqja 
w  ten  sposób  trwal^  podstaw§  i  opiek§  Koácio2a  uzyskala,  liczba  jej  kla- 
sztorów  zacz§řa  wzrastaó  z  nadzwyczajn^  szybkosci^,  i  juž  w  50  lat  od 
zaJoženia  zákonu  cystersi  liczyii  500  opactw,  tak,  iž  na  wielkiej  kapitule, 
odbytej  1151,  wydano  ustaw§,  ažeby  w  okrggu  dziesi§ciomilowym  odsta- 
rego  nie  wznosié  nowego  opactwa,  a  dla  každego  nowego  przynajmniej 
60  czlonków  zebraé.  Zdaje  si§  jednak,  ižprzepisu  tego  nietrzymano  sig 
áciále:  w  sto  lat  bowiem  po  jego  ogloszeniu,  Citeaux  zarz%dzaIo  przeszlo 
1800  opactwami,  z  których  wi§ksza  cz§áé  jeszcze  w  XII  w.  powstaé  mu- 
siala,  a  z  których  sam  éw.  Bernard  60  založy!  i  obsadzil  zakonnikami 
z  Clairveaux.  Wraz  z  rozpowszechnieniem  klasztorów  wzrósí  i  wpjyw  za- 
konników:  ich  koscielna  dzialalnoáč  podczas  zamieszek  w  XII  w.  tak  by- 
la wielka,  iž  wielu  Papiiežy  im  swoje  uznanie  zawdzi§cza.  Poíožyli  takže 
wielkie  zaslugi  w  muzyce  koáclelnej.  Wedlug  áw.  Bernarda  „špiew  ko- 
écielny  nie  powinien  byé  ani  twardy  ani  migkki,  przyjemnie  w  ucho  wpa- 
dač,  a  zárazem  bndzió,  pocieszaó  i  uspakajač  serce.  Powinien  zaostrzaó 
uwagQ  na  wyrazy  i  ich  znaczenie  do  duszy  przenosié."  Glówne  przepisy 
Cartae  caritatis  i  jej  wažniejsze  dodatki  s%  takie:  Reguřa  áw.  Benedykta 
bez  zmiany  bierze  8i§  za  podstaw§,  wszystkie  cwiczenia  duchowne  we 
wszystkich  klasztora^h  s^  jednakowe.  Opat  z  Citeaux  stoi  na  czele  záko- 
nu, a  wybieraj^  go  zakonnicy  jego  klasztoru  i  wszyscy  opaci,  maj^y 
prawo  wyboru*  Opatów  innych  klasztorów  wybieraj%:  opat  glównego  kla- 
sztoru, opaci  czterech  najstarszych  fiijalnych  klasztorów  i  zakonnicy  osie- 
rocialcgo  klasztoru,  Stopniowo  jednak  wybór  przeszedl  w  r§ce  wlaáciwych 
konwentów,  a  Papiež  Aleksander  IV  zatwierdžil  ten  zwyczaj.  Ježelijakí 
starszy  klasztbr  zakládá  nowy,  to  ma  nad  nim  prawo  dozoru:  w  ogóle 
piěrwszeástwo  stanowi  8i§  wedlug  starszeústwa  instytucji.  Corocznie  od- 
bywa  8l§  jeneralna  kapitula.  Kto  na  ni^  nie  može  si§  stawió  osobiácie, 
powinien  przedstawié  powody,  lub  przyslaó  pelnomocnika;  opaci  ze  Szwecji 
i  Norwegji  mog^  co  trzy  lata,  a  ze  Szkocji,  Irlandji  i  Grecji  tylko  co  pigé 
fatt  na  kapitul§  przybywaó.  Šciále  okreálona  zostala  liczba  slug,  koni  i  t.  p., 
ji^  možná  przyprowadzaó  z  sob%.  Opat  z  Citeaux  mianuje  wizytatorów 
klasztorów,  ci  odpowiedzialni  s^  przed  jeneraln^  kapituly,  która  tež  može 
nakladad  kary  na  opatów.  Samo  Citeaux  podlega  wizytacji  opatów  czte- 
rech' najstarszych  klasztorów  i  opat  z  Citeaux  može  byé  z  urz§du  zlo- 
žooy,  za  zgod%  wszystkich  opatów  na  jeneralnej  kapitule.  Dwudziestu  pi§« 
ciu  wybranych  definitorów  stanowilo  tu  pewien  rodz^j  arystokratycznego 
komitétu.  ViTedlug  postanowienia  jeneralnej  kapituly,  nikt  bez  zezwole* 
nia  swego  opata  i  opata  z  Citeaux  nie  mógl  przyjmowaé  biskupstwa:  týl- 
ko  wyražny  rozkaz  Papieža  mógl  takie  przyj§cie  usprawiedliwié.  Biskupi 
z  zákonu  wzi§ci  obowl%zani  byli  nosič  sukni§  zákonný  i  zachowywaé  usta- 
wy  zákonné  co  do  postów  i  t.  p.  Dzieciom  i  mlodym  osobom  niewolno 
bylo  nadawaó  godnoéci  opata.  Wzbronione  bylo  zakonnikom  obejmowanie 
probošt w.  Przeciw  zbytkem  i  innyro  naruszeniom  reguly  stáno wiono  ka- 
ry, wedlug  okolicznoácl.     Na  jeneralne  kapituly   2ježdžaii  bardzo   cz^sto^ 
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siřj  z  nimi  ii.vl  h  ...il-jiii  skní-íoziicj  poprawy  naradzic.  Odjeto  klasztoron 
iiioktóre  przywii.jc  i  wydau'*  .-'irowe  po.-tanowienia,  szczcgólnie  co.doř'" 
stu.  Posíaijowionia  tv,  zwykly  zv»aiie  Jimedíctina^  przyjgto  wprawdzieisi 
ich  zořaizie,  i:;oií  i\,  nlo/ono  nowc  r..s-awy,  w  których  uakazauo  zacflC- 
wywaiiie  ftcneUctiiťinw^  ole  zopsucic  swiatowe  zakradalo  sig  coraz  gl^biij- 
Spotykainy  íož  oatíid  licziie  no'.vc  rozporz^dzenia,  majíce  akrócic  w  kU- 
sztorack  cy^storskicfi  ró/uo  iiíuluž\ciii  (w  koiicu  XIV  i  w  XV  w.).  Wpier- 
wszej  pólowie  XV  w.  rozpaid  si^*  zákon  na  kilka  kongrcgacji,  co  ch:* 
Swiadczy  o  n'cwnetrz;j\clí  nicsnaskacli  i  iipadku,  šwiadťzy  >\-szakzc  zan>- 
wno,  že  lejiszy  duch  prziítliowywal  sie  w  i>cwnej  cz^sci  zákonu.  &'-*'• 
góluicj  franruzkio  klasztoiy  iii)adly  pod  wzglgdem  zákonných  obvczajó'* 
Papieže:  Kugcnjiisz  IV  i  Mik-ílaj  V,  nuisicli  wystgpowac  przeciw  naduzy- 
ciora,  któro  si^*  w  skutek  wojnu  i  dro/yzny  wkradřy,  a  Sykstus  IV  uw*- 
áal  za  sLosowne  dozwulió  užywania  potraw  migsnych  (1475).  UIw  :-. 
wprowadzana  w  lú/nycli  klaszíoracii,  w  raiare  suiowosci  lub  lagodnos-:'' 
opatów  i  usposobieuia  z«kunników,  wywoiala  spory  i  sprzeozki,  tak.  :• 
jencralna    kapitula   i4  8r>    nalcgafa  o  wprowadzeuie  jednostajnoičci  i^  ^ 
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iywienío  i  Qbknrse.  TjmoMMem  ntdiiijcui  w  níektórych  klantorich  wsro- 
rfj  do  tego  stopoia,  iž  Dawet  áwieccj  panuj^cy  za  nosí  Ji  prosby  do  Stolicy 
áw.    o  poprawQ  lub  zniesienie  tych  kUi$ztorów.     Rozporz^zeá,  jakie  Pa- 
pieie  s  tego  powoda  wydali,  nie  wprowadzono  w  wykinanie.     Nď kciniec  n 
149S  žebrala    fi^  nadzwyczsjua  jeneraloa  kapitula  w  Paryžo,  z  postano- 
wieá  której  možná  wnosió  o  gi$bokim  npadka  wielkich  klasztorów.  Posta- 
nowienia  te  snrowo  gani%  zbytek  w  jedzenin  i  picin,  w  nbíorze  i  mieszka- 
niu;  zabrauúg%  pojedynczymzakonnikom  posiadjinia  pieni^y  i  roaj^tków; 
bram^  klasztom%  kaž^  zaniykač  o  naznaczonej  rrodzinie   i   zabraniaj^  ko- 
bietom    odwiedzač    zakonników;    równiež  zabraniaj^    noszenia    áwieckí^o 
Qbiora.  chodzenia  do  szynkowni  i  teatrów,  noszenia   brom*.    Jcžťli  jerlnak 
jai  koniccznoáč  wydania  Ukich  rozporzfdzeá  smutný  byla  rzecz^.  to  sma- 
toiejsz^  jeszcze    byla  ta  okoiicznoíc,  iž  ich  nic  przyj^to  na  nast§pnej  je- 
neralnej  kapitole.     Rozdzial  oa  róžne  kongregacje  «tal  si^  przez    to  oie- 
' aniknioDym.     Jož  1423  r.  Marcin    de  Vargas,    opat  kJasztom  Sión 
w  Kastylji,   založyt  w  Uiszpaigi  oddzieln^  kongrega4*j§    pod  nnzm^  rega- 
larnej  obserwancji,    której  azczególnym  obowi^zkiem  bylo  zacbowanie 
regoly  éw.  Benedykta  i  astaw  cysterskích.     Opat  z  Siónu  nosil  tytul  po- 
prawicula;  jcneralue  kapituly  zwolywaiie  byly  co  trzy  lata.  Wiele  klaszto- 
rów przyl%czylo  si^  do  tej  poprawy.    Za  tyro  przykladem  poszly  wkrótce 
i  inne  kongregacje.     Tak  r.  149  7    Papiež   Aleksander    YI  wszystkie  to- 
akaáslde  i  lombardzkie    klasztory  pol^czyl  w  jedn%  kongregacje,   pod  na- 
ZW4    kongr.   éw.  Bernarda.     Wprawdzie  skasowat   i%   póžniej  Papiež, 
ale  JnUosz  II  przywrócil  na  nowycb  waninkach.  Inn%  kongregag^    arra- 
goťisk^   založyl  Pap.  Pawel  V  r.  16 16,  na  prosby  Filipa  III.  Pozosta- 
wala  oua  pod  rz^dem  jeneraluego  wikarjusza,  zaiwierdzonego  przez  opata 
X  Cisteaux,  i  co  4  lata  zbierala  si^  na  jeneralu%  kapituly.    Nakooiec,  na 
jeneralnej  kapitole  r.   1613  postanowiono.  že  i  te  wloskie  klasztory,  któ- 
re  si^  jeszcze  do  žadnej  kongregacji  nie  przyl%«*zyly,  inaj§  oformowaé  no- 
w%  kongr.;  w  wykonanin  tego  rozporz%dzenia    založono  kongr.    rzym- 
sk%,  obejaii^%c%  klasztory    paňstwa  Koscielnego  i  królestwa    Neapolitaá- 
akiego.     I  te  klasztory  mialy  osobnego  prezesa,  ale  zostawaly  poid  jury- 
•dykcj%  opata  z  Cisteanx.    Prawie  na  takicb  samycb  wamukach    1633  r. 
Papiež  Urban  Vlil,  któreoiu  tyle  ni^r^cb  rozporzadzeň,  tycz^cyrh  zákon- 
B^o  žycia,  zawdzi^czamy,    založyl    kongr.    kalabryjsk^.     Wszystkie 
wymienione  kongregacje  w  odziežy  i  obserwancji    stosnj%  si§  do  postano- 
wieú  calego  zakonn,  w  szczególach  tylko  zarz^dn   prz3Jely  pewne  zmiany 
dla  podtrzymania  kamošci.     Jedn%  z  najslawniejszych  refonn  cysterskich 
zaprowadzil  o.  Jan  de  la  Barriére.     Zaprowadz.l  }%  w  opactwie  Feuil- 
lans  (Fuliensis),  której  czlonkowie  nazywalí  si^  we  Franrji    feu/Uantami 
(ob.),  a  we  Wloszech  re/ormowanymi  bemarJ^nami  (riformati  di  san  Ber- 
nardo).     Oprócz  tego    byli  jeszcze  i  we  Franrji  zakonnicy    cystersí,    na- 
zwani  écislej  obserwancji,  czyli  reformowani  bernardýni.    Za- 
ložydelem   ich  jest    Dom  Djonizy    TArgentier,    opat    z-  ClairTanx. 
Zacz^l  on  w   1 6 1 5  r.  nsnwaó  nadužycia  ze  swego  opactwa,  a  dawnf  kar- 
oošc  zakonn%  wprowadzaé.     AVkrótce  do  tcj  reformy  przyl^czylo  si^  wie- 
le innych  opaetw;  jooeralna  kapitola  r.   1618  zatwierdzila  j%,  ale  nie  oka- 
aala  gorlivosci  w  jej  popieraniu.     Wszystkie  jednak  dotychczas  przedsi^ 
wzi^e  érodki  nie  zdolaly    we  Fr»p<*ji  poiníosč  calkowicie  z  úpadku    za- 
Kncvkl.  T.  ni.  37 
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kónu  cystersów.  Ludwik  XIII  udal  si^  do  Papieža  Grzegorra  XV,  z  proái 
o  reform§  zákonu,    i    otrzymal  od  niego   (8  Kw.  1622)    breve,  nad^ 
kardynalowi    Rochefaucauld    potrzeboe  do  tego  pelnomocnictwo.     Gjstes 
wolniejsi    nie  chcieli  sluchaó  o  reformie,  i  ci  tylko,  co  jaž   przyj^Ii  ká^ 
obserwancjg,  radzi  byli  ternu  šrodkowi  podžwigni^cia  zakonn.  TymcaHO 
opat  z  Cisteaux  i  czterej  opaci  najstarszych  klasztorów  we  Francji,  1 1  Mv 
162  3    r.,  wydali  rozporz^dzeuie,  iž  opactwa  náležíce    do    Clairyeaux  i^j) 
Btanowic    D0W%  zreformowan^  kongregacj§.    ^a  kapitole    tej     kongrepí 
uloženo    nowe  ustawy    i    Stefana    Maugíer,  opata  z  La  Charmoit 
jeneralnym  wikarjuszem  obrano.     Starcia  pomígdzy  zreformowanymi  i  Ilí^ 
reforraowanymi  cystersami  trwaly  jednak  ci%gle  i  nareszcie  przybraly  tik 
gorsz^cy  i  niebezpieczny  charakter,  iž  Papiež  Urban  VIII    w    breve  i  í 
10  Wrz.  16  32  r.  kardynalowi    Rochefoucauld  przywrócil  zaprzeczane  k 
peJnomocnictwo.  Mimo  to  zakonnicy  zwolnionej  obserwancji  przeciwni  W 
wszelkiej  poprawie,  i  gdy  zaproszono  opatów  glównych  klasztorów  dos^ 
cbauia  sig,  przybyl  tylko  jeden  opat  z  Pontigni.  Wówczas  kardynal  prKá- 
sigwzi^l    surowe  árodki:  zwolal   wszystkich  opatów  i  przeorów  zakoneja 
do  Paryža,  do  zgromadzenia  tego  zaprosil  >YÍelu  bisknpów  i  radców  stuil 
jako  tež  po  dwóch  maurynów,    feuillantów,    jezuitów  i  kapacynów.  Stoa  I 
j^c  si§   do  postanowieň  tego  zgromadzenia,  w  towarzystwie    dwóch  biakn-j 
pów,  dwóch  radców  stanu  i  tyhiž  opatów  ácisíej  obserwancji,  zwiedzi)  kli- 
sztor    bernardynów    i  nastgpnie  w  Lipcu  1684    r.  wydal    rozporz|dzeitf 
ogólnej  reformy  zákonu,  wedlug  którego  každý  klasztor,  nawet  w  najstař 
szycb  opatwach,  miař  przyj^é  zakonników  écislej  obserwancji  i  tym  pnj 
obsadzaniu  urzgdów  dawaó  pierwszeiistwo.  Apelowano  do  Papieža,  do  kró- 
la,  w  koiku  do  kardynařa  Kichelieu.    Ale  i  roinister  ten  byl  za  reformy 
6am  wydal    kilka    rozporz^dzen  w  tym  celu,  a  reszt§    zdal  na  kardyoiúi 
Rocliefoucauld.     Ten  zatwierdzil  uow^  kongregacj§,  nie  oddrie/^/^  Jej  oi 
Cisteaux.     Nawet  król  Francji  bral  udzial  w  érodkach,  jakie  ku  przopro- 
wadzeniu  poprawy  obmyslano.    Ažeby  sig  od  niej  uwolnió,  cystersi  wybmli 
kardynala  Richelieu  jeneralnym  opatem  cystersów,  w  nadziei,  ii  zostawszj 
glowt^  calego  zákonu,  nic  odmówi  swojej  opieki.     Ale  wkrótce  spostmgiii 
2c  omýlili  si§  w  nadziei:  kardynal  przyj^l  ofíarowan%  mu  godoošó  i  p<^ 
lecil  wprowadzenie  reformy,  sam   w  Cisteaux  urz%dzil  écisl%  obsenraiKKi 
a  opornych    ^mkonników  rozeslal    do    innych  klasztorów.     W  ten  sposóft 
w  krótkim  czasie  okolo    4  0  opactw  przyj^lo  reformy,  ale  zaledwie  unari 
Richelieu,  1G4  2,    zakonnicy    tlumnie  do  Cisteaux   przybyli     i  jenenbyi 
opatem  wybrali  Klaudjusza  Yaussin.  Król  skasowal  ten  wybór,  a  P^ 
piež,  dla  przywróconia  porz%dku,  ustane wil  komisjg,  która  (i3  Czer.  I6**" 
zatwierdzila  glówne  punkty  reformy.     Apelacja  do  parlamentu  i  do  króš 
wyjednala    tylko  male    ulgi.     Przeciw  tym  ulgom    zaproteatowali   jediut 
reformowani    zakonnicy    i,    10  Mája  164  6,  wybrali    zakonnika  ze  éoi^ 
obserwancji  opatem,  podczas  gdy  tamci  wybrali  powtórnie  Klaudjusza  Vanssi^^ 
Papiež    zatwierdzil    wybór  ostatniego,  który  urz^dowanie  swoje  rozpotfi 
od  skasowania  postanowieň  Ricbelieu^go.     Eatwo  wigc    niožna    bylo  pn^ 
widzieé,  že  spory  dalej  trwaó  bgd%:  oba  stronnictwa  zasylaty  skargi  do  P** 
pieža,  do  króla  i  do  parlamentu,  až  im  Aleksander    VII    kouiec  poloiy- 
kasuj^c    wszystkie  przez  Rochefoucaukra  wprowadzone    reformy    i  p3'" 
Iqj^c,  dla  uradzenia  ogólnej  reformy,  jeneraln^  kapituly  do  Rzymn  (i6»'4' 
Breve  na  skutek  jej  ogloszone   wypadlo    na  niekorzyáó  poprzedniej  reíor- 
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my.  Klasztory  sdslej  obserwancji  zosUly  podzielone  na  dwie  pro- 
wincje,  a  opat  z  Cisteanx,,  czterej  opad  z  glónnjch  klasztorów  i  lo  defi- 
nitorów  tejže  obserwaocjí,  mieli  wybierač  dwóch  wizytatorów  prowincji, 
miu^cych  jurysdykcj^  nad  klasztorami  prowincji.  Przytém  Papiež  Vy- 
narzy)  žyczenie,  ažeby  utrzymala  si§  ácisla  obserwancja  i  polecii  j^  brac 
w  opiek§.  Inne  artykuly  tego  breve  dotycz%  poprawy  ciúego  zákonu 
i  w  ogóle  odp3wiadaj%  regále  sw.  Benedykta  i  astawom  cysterskini  (cf. 
Ballar.  Rom.  t.  V,  Coost.  17  3).  Scisfe  zachowywanie  tego  breve  nadalo 
zakonowi  no'x%  áwietnosó  i  powszechny  zjednalo  ma  szacanek. — Z  dzie- 
jów  wiec  cysterskich  pokazuje  si^,  že  ta  odnoga  zákona  benedyktyn- 
aJdego  nie  uszla  ogólnego  losu  wszystkich  zakonów,  które  dopnšcily  a  sie- 
bie  oslabíenie  regály.  Liczniej  niž  którykolviek  inny  zákon  rozpowsze- 
cbnieni  po  Europie,  wiele  zdzialali  dobrego;  mieli  tež  w  Azji  i  Afryce 
kilka  klasztorów,  wydali  z  grona  swego  dwóch  Papiežy:  Eagenjusza  III 
i  BeneJykta  XII,  40  kardynalów,  wielk%  liczb§  arcybiskupów  i  biskapów 
(cf.  Angel.  Jlanrťque^  Annal.  ord.  cist.),  a  królowie  i  ksi^žgta  snkni^ 
jcakoou  przyjmowali.  Ale  silná  ta  korporacja  ulegta  wply  wowi  ezasu:  z  licznych 
tak  kwituacych  niegdyá  klasztorów  pozostato  tylko  niewiele  w  paňstwie 
Austrjackiém  (16  kl.  z  500  zakonnikami),  we*WIoszecb  (do  ostatních  czasów;, 
w  Szwajcarji,  w  Belgji.  Auglja  20  Sierp.  1814  r.  po  raz  pierwsz}*  od 
czasu  reformaeji  obchodzila  poáwi^cenie  klasztoru  i  to  zákonu  cjstersów, 
jnianowicie  Moant  St.  Bernard  pod  Shepesead,  w  hrab^tvtie  Leice^ter 
{Henriguez^  Regula  constitutiones  et  prinlegia  ord.  cist.,  Antverp.  1630. 
JloUteiiíus-JJrokie^  Codex  reguí.  mouastic.  t.  II  p.  3G5.  HwUr^  Innocenz 
III,  t.  IV.  164.  llenrion-Fthr^  W\g.  Geschichte  der  Mdnchsorden,  I  lOl). 
Co  sie  tyczy  CysterSdk,  powszechnie  zwanych. zagranic^  bernardýn- 
kami,  nie  roa  pewnošci  kto  je  založyt.  Niektórzy  historycy  zákonu  przy- 
znaJ4  to  sw.  Humbelinie,  siostrze  áw.  Bernarda:  inni  znowu  twieniz.^ 
ie  sw.  Bernard  založyl  sam  ten  zákon,  wprzód  jeszcze  nim  áw.  Uuuibe* 
lina  usun^la  si^  od  swiata,  i  že  cysterski  wigksze  niž  cystersi  m^%  pra- 
wo  tego  nauczyciela  Kosciota  ojcem  swoim  nazywač  i  imi^  jego  nosič. 
Najprawdopodobniejszém  jest  jednak,  iž  pierwszy  ich  klasztor  byl  w  Tart 
w  djecczji  Langres,  i  že  go  áw.  Stefan,  1120  r.  založyt  (cf.  Hthjoi  t.  Y  p. 
425  i  542).  Jakkolwiek  surowe  i  odstraszaj^ce  wydawač  síq  mogly  usta- 
wy  cysterskie  dhi  kobiecej  nátury,  wkrótce  jednak  wiele  takich  khiszto- 
rów  wzniesiono  we  Francji,  a  w  koúcu  liczba  ich,  wedlng  histoijografów 
zákonu,  podobno  okolo  6000  we  wszystkich  krajach  wynosila.  Najsla- 
wniejszy  jest  Santa  Maria  pod  Burgos,  w  Starej  Kastylji,  zwykle  La^ 
Huthjai  tU  Burgos  nazywany,  w  którym  wiele  królewlen  i  ksi^žuiizek 
hábit  nosilo.  Ksienie  w  prowincji  Leonu  i  Kastylji  zbieraly  swoje  osobné 
jeneralne  kapituly,  dopóki  im  tego  nie  wzbronilo  rozporz^dzenie  soboru 
trydenckiego,  obowi§zuj%ce  je  do  zachowania  klauzury.  Ksienie  fraocuzkie 
na  miejsce  zjazdu  obíeraly  opactwo  Tart.  Zakonnice  w  ogóle  trzymaly 
si§  tjch  samých  regul  i  przepisów,  co  i  zakonnicy.  Milczenie  i  i»raca  fi- 
z/czna,  zacz^wszy  od  robot  kobiecyeh  až  do  uprawy  roli,  modlitwa  i  roz- 
iny :;ianie,  to  byly  glówue  wymagania  reguly.  Ubiór  skládal  si^  z  bialej 
sukni,  czarne^o  pasa,  szkaplerza  i  zaslony.  Siistry  šwieckie  nosily  ublór 
brunátný.  Klasztory  icli  po^ostai^aly  aloo  pod  jary sdykcji  biskupów,  allio 
pod  nadzore.-n  opactwa  Cisteaux,  albo  tworzyly  kongre5a?je  i  rz^dzily  sin 
samé,  przy  duch^wnej  pomocy  cystersów.    Niektóre  ksienie  dopaszcza  ly    si-; 
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ií»:á--f*i/  vjfiJc^:!  i^tiij:  <w«j  wbidzj.  Tak  naprzyk^ad  Konstsiqi 
fcsH?.  v  liks  ÍTXfLnk  >:v2iTla  si§  wyšwi^ač  nowicjuszki,  ohjtánr 
iI«L7:r-'>;»f.  ii^«i-:  Icxrjrď.  shicbič  spowiedzi  zakonnic  i  inne  kaplaá^ 
^r:'::A':  iz-jii:^:  Firrfi  Ii^xectj  III  jeszcze  w  tjm  samjm  rokD(i2i. 
i-.:.-.s:  ::  zsii^-: r.-:.  ijArr.r  uu  cddawna  stal  si^  nankowym  zakhéa 
iIj  ii.:  •:■:  &r.A:i»f.s>rr:  r:-ÍT:.  Od  r.  1596  istnieje  w  Hiszpnnji  refons 
>;•-  :jní*  -r'*  .<ř\-.  •  ríkclletki^  zaíožona  przez  Agnieszk^  Heh 
?.:..:  :  1^  :*ifi*A?.  Ir-*  ref.Tire  ivprowadzila  w  míasteczku  Romf; 
*  >a:íi;:.     ^■.■f:'f:-^  -^^''£,1    Ladwika    Blanka    Teresa    de    Bal].: 

*.  ; ;  y.:r;-T:A  :s  t^ct ::.•>?  uprGwadzon^  zostala  w  Grei.oldi,  a  zto- 
•4:.  ;. r.-í-jři  i*'  z  ■ei:.::^:!:  irrych  francuzkich  i  sabandzkich  klasztorč" 
-.  t::í::.:i  s-í  r-.:-:.;  ra  i^.e  kor.srreeacje:    sabaudzkii  Wcifleu 

:.-i-:uiid  j-.  BŤr-irii.  P;.z".iej  (1653)  oddzielila  sie  od  nu 
>>jc:::  .^-iid  r«:::Ta,  r«>i  rir«4  Najdrožszej  Krwi;  nigdy  jedst 
hít?  ■i:<ili  i?  r-.ioiťnM.  Nienjwnie  wiecej  znaczenia  miala  instj1i.;a 
Zik::::::-:  w  F :r;-K .\v iMís-Chasps  pod  Paryžem;  opactwo  zalořsť 
;ui  «  ::  4  r.  W.vjt  w  roozitku  X\l  i  iiapocz^tku  XVII  w.  wyTfiňj 
wiíj  w  Ňsk>il:wT  :áá-íe  i  ra  kint-^ó  tesro  kbsztom;  dla  tego  r.  lí:'. 
2ij:ki  Azsjreiiki  ArnauJ  wpr.:«widzila  rpf->rinf.  a  162  7  opactvo  i- 
2Ac!::?r;e  zosLilo  :d  jarjsdykoji  Cistíanx.  a  poddané  pod  nadzór  íiTvjbfi 
pd:yiki-c\  K:k  jrí-íót^m  w  Paryžu  pizy  nlicy  šw.  Jakoba  i nny  kl3s;tor. 
T:jL^>*auy  P o rt-R oy a  1.  crzadzoco  jako  fí^alny.  Po  dwóch  latnch  zakotl 
nisi:  ramec^no  z.^iwwiazywahr  sie  do  Tileustaj^cej  adoracji  Najsw.  Sat» 
inocin:  gdy  jediiak  w  czasie  sporów  jansenistowskich  nie  chciah*  bezvt- 
ruck:wo  podpisac  przedstawionego  im  formularza,  Lndwik  XIV  wzbroi- 
im  przyjxnowania  nowicjuszek.  a  postulantki  i  wycfaowanki  rozpn:ícic  ^iii 
Nait^pnie  10  zakoonic  z  Porí-Royal  w  Paryžu  podpisa/o  konsřytuci 
Aleksandra  Vil;  te  oddzielit  król  od  zakonnic  z  Port-Roral-des-Chamfi 
i  dozwoljl  im  wybraé  osobný  ksiťnif.  Port-Royal-des-Champs  pvzeciwiá 
su!o  si§  ognjskicm  agitacji  jansenistowskich.  a  gdy  w  koncn  tameczne  » 
konnice  zdecydowaly  8i§  tylko  na  wamnkowe  podpisanie  pot^pienia  jas- 
senízmu,  rozdzielono  je  (29  Paždz.  1708)  do  róžnych  klasztorów  innjc: 
zakonów,  a  Port  Royal  zbnrzono  (cf.  Mémoires  sut  la  destruction  i-: 
Port-Boyal-des  Champs  I7ii).  Wówczas  wi^ksza  cz§sc  zakonnic  pmstali 
M  podpía  bezwarnnkowy.  Zakonnice  w  Paryžn  mieszkaj^ce  nasiípc^ 
jny  atícy  De  la  Bombě,  do  których  przyí^czyly  si^  resztki  z  Port-R^íi- 
dea-Cbamps,  položyly  wielkio  zaslugi  w  wychowania  i  ksztařceniu  pase 
(cř.  Sammarthan,  Gall.  Cbrist.  t.  IV).  Glówny  klasztor  w  Tart  voáfiit 
aieaicz^állwema  wplywowi  ducha  éwieckiego,  ale  r.  1  e  1  7  wielebna  míiki 
Joanna  od  éw.  Józefa  z  Pourlan  wprowadziřa  reformg.  Tak  «if 
i  leňaka  gal%ž  zákonu  cystersów  nie  zdolařa  sig  dostateeznie  oprzec  11+ 
beipieczeástwom,  na  jakie  bogactwa  naraž^%  tak  pojedyňczpgo  czlowitii 
jak  i  cale  instytucje.  Wiele  opactw  posiadalo  niezmierne  maj^tki,  a  rř- 
le  z  nich,,  azczególnio  w  Niemrzech,  stanowily  opactwa  ksi^žeco  od  pan:- 
j^cego  tylko  zaležne  (ob.  u  Ihnrinn-Fehr,  Gesch.  dor  MOnchs  í  \r. 
Sekularyzacja  ci^-žkie  im  zadala  raný;  nieliczne  ich  klasztor>-  sa  jeszcze  v 
Francji,  w  Szwajcarji,  w  apostolskim  wikarjacie  w  Drcznio  w  Bawsrr. 
a  do  oatatnich  czasów  byly  i  w  paňstwie  Koácielném.  Do  poznania  bwí': 
I  organizacji  cystersów  síuž^  nastupujíce  dziela:  Miraeus,  Cbronicon  c:: 
^ilt0ri.,    Oolop.  ifiia,    picrwsza    próba  historji   tego  zákonu;  dzieloí-. 
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-wakutek  pó^niejazych,  stalo  síq  niepotrzebnem.  Najwažniejszém  jest  Man^ 
W^wff,  Auaales   cistercieases    (Lugd.    1642 — 49,    4  v.  f,;    po  niemiecka 
Eegensbiirg  17  39,  5  v.    f.),    na    žródtach  opařte;  lecz  tylko  do  r.  1286 
^jprowad^f>rie.     Nomaaticon  ciatercienae  (wyd.  Juljan  Paris,   16  70  f.),  bar- 
•dzo  Bzacoway  zbiór  regul  cysterskich,    ich  zwyczajów  klasztornych,  posta- 
nowieá  wydanych  przez  jeaeralne  kapituly,    przez   Papiežy  i  t.  p.    Sarto- 
Tiu8^    Gistercius    Bistercium,    Pragae    1700,    tylko  rozdzial   o  cystersach 
w  Aintrji    jest  wlasnym    aatora;    reszta  powtarzanie   panegiryczoe  rzeczy 
zk^dia^d  zaanych.     Piotra  Le  Nain,  wice-przeora  w  La  Trappe,    Eaaat 
aur  ChUtoire  de  Vordre  de  Citeawe  (Paris   1 6  9  6  i  n.   9  v,  in  8),  jest  tylko 
„ouvrage  de  pióté,**  jak  je  autor  sam  mianuje.  Chryzoatoma  Henrtquee^  (t  1 682) 
Menoiogium  cisterciease;   powinnoby  byé    przewodnikiem  chronologicznyia 
co  do  daty  ámíerci   znakomitszych  czlonków    zákonu,    lecz    wiele  dat  jest 
^myálonych;    lepszém  jest  eiuad.^  Fasciculus  sanctorum,  complectens  asce- 
tarum  cisterc.   gesta...  praecipaarum  abbatiarum  fundationes.    Carolm  De 
Viach,  Bibliotheca  scriptorum  ord.    cisterc.  (Coion.    1656),  ma  alfabetyczoy 
spis  pisarzy  z  tego  zákonu,  starannie  žebraný.     Jongelinua^  Notitia  abba- 
tiarum ord   cisterc,  dobry  spis  opactw,    wedlug  krajów,  z  krotky  wiado- 
moáci^   o  každém.     DArboia    de  JubainviUe^    Etudes  sur   Tétat  intérieur 
des  abbayes  cisterc.   et  principalement  de  Clairvaux  au  Xll  et  XIII  siécles, 
Paris  1858.     DohrnBy   Die    Kirchen    des  GisterciensĎrordeus    ia  Deutschl., 
Leipz.  1869,  wystawia  prače  cystorsów  w  architekturze  koácielnej.  Frqnc. 
IVitWtTy  Die  Cistercienser  des  nordóstlicheu  Deutscblaods,    Gotha  1868 — 
71,  8  cz.  in-8,    podaje    wiadomoáč    o  organizacji    cystersów  i  dzieje   ich 
w  prowiucjach   takže  polskich,  až  do  czasów   t.  zw.    reformacji;    studjum 
pracowite,    czQSto  na  r^kopiámiennych    dokumentacb  opařte,  niektóre  do- 
kumenty   s%    w  dodatku  na    koňcu  cz.  III;    w  témže  dziele:  I  29  7  i  III 
171...  podaje  autor  literatury  tego  przedmiotu.     Zasluguj^  tam  (I  818  — 
8  64)  na  uwagQ  tak  zwane  Annales    ciatercienaea^    ofícjalny    spis  chronolo** 
giczny  klasztorów  cysterskich  i  genealogja  ich,    od  pocz^tku  až  do  koúca 
XIV  w.;  zaá  mi§dzy    innemi    dokuraentami    Statuta    oapituU  generalta  ord. 
cist.    w    t     III.     Zamiar    wydaoia   Monasticon  cisterciense    przez 
ks.  Leopolda  Janauschek  Ccysters  z  opactwa  Zwettl,  pod  Wiedniem)  oglo- 
szony  w  pocz%t.  r.   187  2,  dot^d  jeszcze  nie  uskuteczniony.  W.  B. 

Cystersi  do  Polski  sprowadzeni  zostali  przez  Janika,  czyli  Jáni- 
slawa,  proboszcza  wroclawskiego  (póžniej  bpa  wrocl.,  nastgpnie  arcybpa 
guiez.),  który  ok.  r.  1140  wybudowal  ira  koációl  i  klasztor  w  dziedzicz- 
nej  swej  wsi  Brzežnicy  (póžniejszy  J§drzejów),  w  djecezji  krakowskiej. 
S\¥.  Bernard,  opat  klarewaleúski,  poslyszawszy  o  surowoáci  žycia  i  ówiv 
tobliwoéci  zákon ników,  stanowi%cych  now^  latoroál  jego  zákonu,  na  ziemi 
slowiaáskiej  buj  nie  rozrastaj^c^  si§,  postanowil  odwiedzió  ich,  ale  myáli 
tej  do  skutku  nie  mógl  przyprowadzió.  Slawa  zákona  zjednala  mu  wielu  do- 
broczynców.  Prawie  wszystkie  fundacje  w  Koronie  i  Prusach  s%  z  XH 
i  XIII  w.;  na  Litwie  dopiero  w  XVII  w.  zaczQto  im  stawiač  klasztoiy. 
Ogro  nnemi  upDsažono  je  dochodami  i  z  zagranicznych  ceaobjów  powoly- 
wauo  zakoiiników,  tak,  že  przewažnie  byli  to  cudzoziemcy.  Uistorycy  štá- 
be zostawili  nam  álady  ich  apostolskiej  dzialalnoéci;  literatura  nie  pokaie 
ani  jediiego  zdolniejszego  plsarza,  lub  skrzQtnego  zbieracza  dziejowej  prze- 
szloáci;  o^Mfiata  prawie  nic  im  nie  dtužna  za  nauczanie  mlodziežy.  Czémie 
wíqc   wytkumaczyó    sobie   te   prawie  ksi%žQce  maj^tnoáci,  jakie  posiadiUy 
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klasztorj  cysterskie?    Oto  nieadan^   a  rzeczjwist%   áwi%tobliwoéci%,    jak| 
odznaczylí  si^  pierwsi  ztkonnicy.     Sarowe    posty  i  cztiwania    nocne,    mo* 
dlitwa  prawie    nieustanna,    cierpHwoáé  i  želazna  wytrwaloáé  w  pracy  má 
karczowaniem  lasów  i  upraw§  roli,  otaczaJy    ich  wyžszym    urokiem  i  áú- 
wnie  jednaly  ira  ludzkie  serca.     Nie  zapominigroy,  že  to  byto  w  wiekick 
žywej  wiary,  unosz^ej    dacha  do    sfér  oiebiaúskicb.     Nie  pytáno  žatém, 
jakie  przynosz^    inaterjalDe    korzyšci,    ale  czy  zdolni  s%  do  zaparcia  35 
i  cnót  heroicznych.     Gdy  mJodsze  pokolenia    nie    mog?y  wyrównaé  swyn 
poprzednikom,  wprowadzaé  zacz§to    zwolnienia   w  regule;    przyczéro  owc 
ogromue   maj^tki  jaž  tylko  do  zapomnienia    dawn^    karnošci    mogly  daé 
powód.     Co  gorsza,  nadužywali  ich  cudzoziemcy,  gdyž  krajowcy   nie  bed^e 
zdolni  do  zachowania  ostrej    reguly,    diugo  nie  prosili  o   hábit  cystersld; 
a  chociaž  z  czasem  oswajaó  si§  zacz^lí,  juž  wiele  klasztorów  zaprowadzilo 
u  siebio  prawo  wyl^cznoáci,  na  co  žali  si§  synod  prow.  r.  1285  (uiWcii 
Starod.  pom.  praw.  pol.  I  f.  386  §  19).     Dlagosz  (lib.  V)     mówi  o  cy- 
stersach   w  Lodžie  i  W^growcu,   že  tam  byli  sami   tylko  fhuiciizi  i  wlosi, 
a  polaków    nie    przyjmowano.     W    J^drzejowie   Wojciech  2   Przyl^ka  m 
pocz^tku    XV    w.    byl    pierwszym    polakiem  opatem.    W  L§dzie  do  XYI 
w.  sami  niemcy  przebywali.     Jeszcze  wi^c  za  Zygmanta  I  potrzebn^  byli 
ustawa  z  r.  I5ll      {Vol.    leg,    I  f .     878  ťfe    Polonia)^    nakazi:g'^ca  biskn- 
pom  przejrzeó   przywileje    wyl^cznoáci,    jakiemi,   zwlaszcza  niemcy,  zasU- 
wiali  si§.     Reformacja  Lutra,  jakkolwiek  obudzila  czT\jnoáé   wyžszego  di- 
chowieástwa,  mi§dzy  nižsze,  mianowicie  zákonné,   poslala  nasiona    swobo- 
dy,  przeciwnej  porz^dkowi  i  regule    klasztomcj.     Okázala  8i§    žatém  po* 
trzeba  poprawy  zakonów.     Zygmunt  I  žali!  »§  przed  Klemensem  Vil,  it 
karnoéó  zákonná  upadá  u  benedyktynów,  cystersów,  norbertanów  i  innych, 
i  že  nie  czyni^  zadosyó    swym     obowi^zkom,     Papiež  w]§c  písze  r.   15SI 
do  Piotra  Tomickiego,  biskupa  krakowskiego,  aby  sam,  z  jednym  Inb  dwo- 
ma  pralatami,  wyznaczyó  síq    maj^cymi  przez    króla,    lob    z  k\m  innynif 
po  zwolaniu  przeložonych  zákonných,  pomyálal  i  przywiódř  do  skutko  re* 
form§  {Theiner^  Monum.  II  f.  4  7  5).     Nie    byl  to  doáé  skuteczny  érodeL 
Dopíero    za  Stefana  Batorego,    z  wyrainego    rozkazu  Papieža    Grzegora 
XIII,  Mikolaj  Boucherati,    opat  z  Cistercium  i  jeneral  zákonu,  wyslal  Ed* 
munda  a  Cruce,  klasztoru  Castellio  opata,    é.  t.  dra,  który,  opatrzony  li- 
stem króla,  objechawszy  wszystkie  klasztory  cysterskie    w  Polace,  po  áo- 
kladnej  ich  wizycíe  zwolal    kapitul§  do  W^growca  na  éw.  Jan  Ghrzddel 
r.  1580  i  tam  oglosil  im  ustawy,  p.  t.  Statuta  pro   provtncia     jpohna  ptr, 
R.  Edm,  a   Cruce ^  monasterti  de  CasteUione  aŘbatem^  S,   7.  Z>.  jii$nt  S^ 
Nicolai  BoucheraUi    generaUs  ordmťs    commiěsarium  speciálem^  cum  exprem 
SS,  Z>.  A^.     Oregorii    Fapae    XIII  mandáte^    in  capitulo  provinciaU  Wc*- 
grovecerm    coUecta^  el   a,    1580  d.  19  Juuii  edita,     S^  ono  dmkowane  íb 
4  str.  54.  Nie  przyj^řy  go  z  pocz^tku  klasztory  w  cljecezji  poznaňskiej  po- 
ložone,  chociaž  póžniej  przepisom   tym  poddaly  si§,  i  odt%d     cala  prowin- 
cja  niemi  si^  rz^dzila.  Edmund  zastal  smutný  stan,  tak  pod  wzgl^em  mate 
rjalnym,  jak  duchownym.     Dobra   klasztorów  zniszczone  lub     rozprosscod 
przez  niekorzystne    sprzedaže,   ust^pstwa,    dzieržawy,  a  nawet  darowizoj; 
dekretem  wi§c  swym,  na  tejže  kapitule  w^growieckiej  d.  24   Czerw.  I58i 
r.  wydanym,  uznal  i  oglosil  wszelkie  tego  rodzajn  kontrakty  i  darowizoy 
za  niewažne,  a  króla  upraszal  o  potwierdzenie  i  wykonanie  tego  wyrobu 
Chftnie  Stefan  Batory,  pragn%cy  wzrostu  i  trwaloád  roligji,  samieádč  g* 
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kázal  w  dekrety  kaocellaijí  królewskiej  i  powag^  swí^  stwierdziL  Co 
zaé  nalézalo  do  reformy  karnošci,  zamieádt  w  34  rozdziatach  wspomnia- 
nych  wyžej  statutów,  z  których  glówniejsze,  lab  cystersów  od  innych  za- 
koDÓw  róžni^ce,  te  byly:  Edmond  nakázal  w  špiewania  pacierzy,  w  na* 
božeástwach  i  áwigtach  Zachowaó  zwyczaje,  ažywane  w  glówuym  klaszto- 
rze  w  Cistercinm,  a  ksi^gi  pacierzy  kaplaáskicii  podlng  tamtych  popra- 
wič  (cap.  2).  Zákon  czcil  szczególniej  N.  M.  P.,  zt%d  codzieá  godzinki 
czyli  o/jicium  parvum  de  Beata  odmawiano  w  cbórze,  a  przed  Msza,  zwa- 
n^  konwenck%,  zakonnicy  épiewali  Sud  tuum  praesi  lum:  celebrans  zas  przed 
zacz^ciem  Mszy  áw.  odmawial  raodlitw§  do  N.  M.  P.  (c.  3),  Przede 
Msz^  kazdy  kaplan  codziennie  sakrameotaln^  spowiedž  odb^dzie  (c.  s); 
klerycy  co  dmgi  tydzien,  wyj%wszy  adwent  i  wielki  post,  w  których 
co  niedziela  spowíadač  si§  i  na  summie  kommunj§  swi^t%  przyjmowaó 
mig^,  zwyczajem  cysterskim,  t  j.  przybližywszy  si§  do  oltarza,  uczyni% 
osculum  pads  os  (til  os^  po  dwócb  na  przemian  spowiedž  powszechn% 
odmówi^,  a  po  wyrzeczeniu  przez  celebransa  absolncji,  przyjm^  komunj§ 
áw.  z  pobožnoáci%  (c.  3).  Nic  w  klasztornych  košciolach,  lecz  w  pa- 
rafjalnych  zákonných  na  byó  cbrzcielnica  (c.  4).  Przed  Aniói  paáski 
mówió  Salvě  Regina  (c.  4).  Šwi^to  Zwiastowania  N.  jM.  P.  odpra- 
wiač  rázem  z  djece2J^,  jeáli  síq  przenosi  w  niej;  podobniež  inne  swi^ta 
(c.  4).  Codzieň  o  naznaczonej  godzinie  zakonnicy  z  przeložonym  maj% 
a§  schodzié  na  kapituly,  której  celém  bylo  poprawiaó  ucbybienia  i  ra- 
dzič  o  duchowném  dobro  braci.  To,  po  przeczytaniu  martyrologium  na 
dzieň  nástupný,  épiewano  Pretiosa  in  conspectu  Domini  etc.^  potem  rozdziat 
regoly;  nast^powalo  dobrowolne  wyznanie  ochybien  i,  stosownie  do  wy- 
st^pków,  okaranie  ich  bez  wzglgdu  na  osoby;  ktoby  nic  przyj^l  pokoty, 
albo  bez  pozwoleuia  przeložonego  odzywat  sif ,  ma  byó  do  wi^enia  wtr%- 
cony.  W  áwi§ta  i  niedziele  czyta  si%  rozdzial  ksi^  zwyczajów  cyster- 
skich,  lub  statutów  zákonných.  W  niedziel§  kwietni^  prezyduj%cy  w  ka- 
pitule oglosi  wyrok  kl%twy  na  p08iadaj%cych  wlasnošé,  spisknj%c\ťh,  krzyw- 
dz^cycb  i  sekrety  zákonné  objawiaj^cych.  Na  pocz^tko  wielkiego  posta 
wydane  zostan%  zakonnikom  ksi%žki  z  bibljoteki,  stosownie  do  oznania 
prezesa  kapituly,  które  po  przeczytaniu  w  calosci  zwróc^  (c.  7 ).  W  klasz- 
torze  ma  byó  jedna  tylko  brama  (wejscia),  drzwi  jej  roaj%  byé  zamkniete, 
a  przy  nich  dzwonek  na  odžwiemego  (c.  8).  W  sáli  przyleglej  koácio- 
lowi,  przed  komplety  ma  byó  bradom  czytana  jaká  ksi^ka  duchowna, 
co  zowie  si§  colUUto.  Tam  tež  b^dzie  podr§czna  bibljoteczka  z  dziel  asce- 
tycznycb,  a  przedewszystkiém:  Bib|ja,  Katechizm  tryd.,  dziela  éw.  I^rnar- 
da,  Regola  éw.  Benedykta  z  kommentarzem,  Martyrologium,  ksi^gi  zwane 
Usuum  (zwyczigów)  i  Ordinarii  (porz%ílko  zakonnego;  te  i  innedo  wspól- 
nego  czytania  przeznaczone,  b^%  do  miejsca  laikoszkami  przytwierdzone, 
by  ich  ztamt^d  nie  braó  (c.  8).  Po  przyj^iu  posilku  i  odmówienia 
zwyklych  dzi^kczynieri,  id^  do  koáciola  processjonalnie,  spiewaj7|c  psalm 
50  Miserere,  Ktoby  nadužyl  trunków,  na  drogi  dzieá  posció  b^zíe 
o  chlebie  i  wodzie  i  dyscyplin§  zakonn%  odbierze.  Podobniež,  gdyby  kto 
jadl  mi^o  w  posty  zakonoe.  Opaci  w  dni  oroczyste  z  zakonnikami  za- 
aiadaó  mig%  do  štolo  (c  10).  Co  od  stolu  z  pokarmów  i  napojo  pozo«> 
stanie,  dol^cza  síq  do  jalniožoy,  któr§  každý  klasztor  daje  w  miai^  swych 
docbodów,  a  odiwiemy  lob  szafarz  rozdaje  mi§dzy  obogich  w  bramie  kla- 
sztomej  fttaj^cych.     Prócz    tej  jalmožoy,   mig%  byó   jeszcze   dwie  ogóloe 
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w  roku,  t.  j.  w  poniedzialek  przed  wielkim  postem,  i  w  wielki    czwartak. 
Po  éimerči    zakoniiika  przez  30  dni  jego  porcja  ina  byó  stawiana    w  re- 
felUarzu     przed  przelo^.onym,    a  po  zmówieniu    Gratiarum  acUo    po  stok, 
rozdaná  ubogim.     Równiež  przez  30  dni  Tricennarii     gdy    mówi  síq,   da- 
waó  trzy    porcje    ubogim  pro    defunctis  (c.   1 1 ).     Dia  chorých  brad  mi 
byč  oddzielne    miejsce,    oddzielna  obshiga,    odpowiednia  žywnoáó  i  lekar- 
B^wa.     W  tym  celu  odl^czyé  jak^  summQ   w  každým  kiasztorze  i  tQ  stia- 
daé  w  skrzynce  pod  trzema  ró žněmi  kiuczami,  któreby  byřy   w  r§ku  pm- 
ora  i  dwóch  wybranych  na  to  zakonników,    a  rachunki    z  DÍej   co  p6t  ro- 
ku przegl%dač.     Co  pozostanie  zachowaó,    a  gdy  uro^nie  summa,  užyc  di 
oharze  i  t.  p.  podlug  woli    opata    (c.  12.).     Na    opatót¥    wybieraó  nale^ 
takich,    którzy  juž  da\Tno    s^    vr  zakonie.     Po  ámierci  opata,     przeor  dt 
o  tém    znač    najbližszemu    opatowi,    a    ten    wizytatorowi,    ižbj  copr^dig 
przyb}!  na  elekcj§  nowego;  tenžc  opat  s^siad  raieó  b^dzie  zarz%d  klasito- 
rn  dopók^d    wizytator   nie  przybgdzie.    a    gdyby  nie  mógl  przybyé,  opo- 
wažni  bližszego  opata,  aby  z  2ma  innymi,  jako  áwiadkamí,  znajdowaY  §^ 
na  elekcji.  Wybranego  potwierdza  wizytator,  a  wci%gu  roku  jeneral;   ko« 
adjutora  wybierač  ^ie  može  bez  pozwolenia  wizytatora.    Oficjaliitów  mieé 
b§dzie  z  zakonoików.    Zakonnicy  nie  wybioraj^  ich,  ani  przeora,  lab  pod- 
przeora,  lecz  sam  opat,  lub  wizytator.     Žáden  opat  nie  može  przyjmowié 
obowi^zków   sufragana,    lecz    na  to  ma    pozwolič  wizytator  i  czterc(j  inni 
opaci  bližší,    pod    kar^   usuní^cia    z  opactwa   (c.    15).     Pooiewat   dot|d 
wielu  opatów  ubiegato  8i§  u  jenerala  ogodnoáó  wizytatora  bez  wiedzy  iooyck 
opatów,  na  czém  powaga  znkonu  i  dobro  klasztorów  wiele  cicrpialy;  pne- 
te odt^d  wszyscy  opaci  prowincji,  lub  wi^kszoéó  ich,  ma  polecié  jedoego 
z  siebie,  a  jeneral  zalwierdzaó  go  b§dzie.     Tak  wybrany,    akt  sw^'  el^ 
cji,  stwierd/ony  piecz^ciami  opatów,    poále  do    jenerala    po  zatwíerdzeaie, 
któro  tylko  na  szesč  Lit  bglzie;  w  koácu  szóstego  roku     wizytator    zwofi 
opatów  i  ci  nowego  obior^,  lub  tego    samego    przedstawi^  o  ivrzedlntenie 
mu  wladzy.     Gdyby    wizytator   umarl    przed  tym  czasem,  najstaray  opit 
dwóch  drugich  przybierze  i  zwola  innych  na  obiór  nowego,    a  tymczasea 
ci  trzej  rz^dzié  bgd%  prowiucj^  (c.   I6).     Wizytator  ma  co  rok,    a  pny- 
najmniej  co  drugi    wszystkie    klasztory  wizytowaó.     Kiasztory    swyni  b- 
sztem   ntrzymywaé  wizytat  »ra  powinny  podczas  wizyty.      Nad  trzy  dni  hf 
wié  wizytator  nie  powinien,  chyba  že   koniecznoáé  wymagaó   b^dzie  díití^ 
(c.   1  7).     W  každým  kiasztorze  ma  byó  nauczyciel  zakonnik,     a  jeáli  vt 
možná,  to  áwiecki     ksi%<iz    uczony  i  pobožný,    któryby  o  pewnej  godsnř 
miewal  codziennie  odczyt  z  Pisma  šw.  dla  tych,  co  b§d^  zdolni  tego  *• 
chaó,  a  innych  ma  w  dobrých  obyczajach  i  naukách  éwiczyé.      Mlodn  po- 
winni  z  8ob%  mówié  po  laciiiie,    w  czém  przyklad  niech  inci  dig^  kaplaú 
Aby  zákon    miař    w    nauce  éwiczouych,    každý  klasztor  jednego,    dwóá. 
lub  wigcej,  stosownie  do  docliodów,  z  naležyt^  pensj^  na   atrzymanie,  ■» 
posyřaé   do  wspólnego  zakouowi  kollegjum  áw.  Bernarda  w  Paryžu,  iob  de 
tego,  które  áwiežo  w  kiasztorze    Paradisus  Mariae    w  Prusiech  ustanowio- 
ne  zostah),  lub  do  akademji  krakowskiej,    albo  wreszcie  do  innego  akb- 
du  maj^cego  slaw^,   aby    potem    mogli    byé  zakonowi  užyteczni.     A  jrf 
który    z  takich  nie  okáže   si§  wdzigcznym  i  zostanie    nieposlusznym,  • 
byó  zaraz  odwolany,  surowo  ukarany,  a  inny    w  jego  raiejsce  posfany  {t 
19).     Zalecif  szczególn^   uwagg    zwróció  na  nowicjuszów  i  zbawieaiie  b 
terna  podař  reguřy  (c.  21).     Bówniež   szczegóJowe  przepisy  co  do  wů» 
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nic.     UstaiTf  te,  na  j§z.  pol.   thimaczone,  miat  do  wuidomoéd  icli  podaé 
opat,    którego    opíece  s%  powierzone    przez  wizjtatonL     Najmniej  co   15 
dni  spowiedž  i  komanj^  áw.  pr/>jmowaé.   Fořta  zawsze  ma  byč  zamkni^ 
ta,  a  klacze  od  niej  o  ksieni,  która  raože  je  powierzjč  roztropnej  odiwier- 
nej.     Mng)  przjjmowaó    na  wjcbowanie  dziewcz§ta  do  12  r.  žjcia,    lecz 
potem  nie  trzjoiač  ich.     Nie    wolno    im  prjwatnie  trzjroaé  psów,  kotów 
i  t.  p.     Na  IraienÍQ  wybierač  zakonnic^,  która  jnž  5  lat  bjla  w  zakonie, 
ma  lat  40,  a  przynajmniej  30.     Nie  wolno  jej  przyjmowaé  paooj  do  no- 
wicjatu,  Inb  przyj^tej  wydalac,    albo  do  profesji  przedstawiač,  bez  zezwo- 
lenia  fríz>'tatora.     Každý  klasztor  žeáski    ma   przez  wizjrtatora  naznaczo- 
nego  czlowieka  roztropnego,  katolíka,    s^dn    wytrawnego,  którjby  rz^dzi! 
czyli  adminittrowal   dobrami  zakonnic;    przed  obj^em    tych  obowi^ków 
zložy  przysí§g§  wiernošci,   a  potéro  co  rok  zda  rachunki  ksieni  i  konwen- 
towi  w  obec  spowiednika  i  wizytatora  (c.  23).     Opaci    pod  kl^tw^  winni 
udawač  si^  na  kapituly    glówn^   co  6  lat,  albo  ile  rázy  wezwani  zostan%; 
wolno    im    to    nczynié    przez    wybranego    z    pomí^dzy    siebie    delegáta; 
na  kapitále  zlož)  kontrybocje  z  prowincji.     Co    rok    každý  opat  i  ksieni 
wnios^  wizytatorowi  kontrybocje,  nalezne  kapitnle  glównej  na  ogólne  wy- 
datki    zákona,    a  to    podlag  taksy  dawno    przyj^tej  i  przez  Papiežy  po- 
twierdzonej  (c.  29).  Statuty  swe  Edronnd  kazaf  mieč  w  každém  archiwam 
klasztorném;  nadto,  na  pergaminie  spisane,  pod  pitcz^i^  opata  i  Uasztom, 
bed)  u  przeložonego  klasztom,  a  w  každé  sachedoi  kantor  czytaó  je  b^ 
dzie  na    kapitulamém    posiedzenin    (c.  30).     Nast§pnie   oznaczono  liczb^ 
zakonników,    jak^  každý    klasztor    (stosownie  do  swych  dochodów)    tywió 
na  przyszlošč    powinien.     Wi§cej    wolno  przyjmowaé,  ale  i  nie  zmniejszaó 
tej  liczby    (c.  31).     Nakázáno  w  ci%ga  trzecb   lat  tQ  iiczbQ  zapelnié,  bo 
jej  w  žadnym  klasztorze  wówczas  nie  bylo. — Nie  we  wszystkich  klasztoraeh 
zaraz  wprowadzono  te  nstawy  w  wykonanie.     Rozdražewski,  bp  kqjawsld, 
zwíedzaj%c    opactwa    na  Pomorzu,    wiele  zanotowa)  ucbybíeá.     Zdiýe  síq, 
ze  jeszcze  i  póžuiej  nasytani    byli   szczególni  wizytatorowie^  którzy  wresz- 
cie  przywiedli  do  porz^dka  klasztory  z  kamoáci  wypadře.     Odt%d  zaczyna 
si^  écislejszy  zwi%zek  mi^dzy  konwentami  tej  prowincji.     Kapituly  prowin- 
cjonalne  odbywaj^  si§  došó  regularnie,  a  na  nich  zawsze  coá  požytecznego 
postanowiono.     Kapitula  w^rowiecka  r.    1 6 1 6  d.  4  Wrzeš.  nakazuje  sta* 
tuty  Edmunda  zacbowaé;  ktoby    posiadal    wlasnošó,   ma  byé  ukarany  dy- 
scyplinami  zakonnemi  i  wi^zieniem,  a  jeéli  w  tym  wyst^pku  umrze,  pozba- 
wiony  zostanie  modlów  publicznych  i  chrzeécjaáskiego   pogrzebu.   Spowie- 
dnicy  i  kapelani  zakonnic,  oraz  plebani  zakonni,  w  widkim  po^e    zlož% 
swym    przeložonym    inwentarz  wlasnošci.     Plebani  dwa  rázy  do  roku  to 
nczyni^.  Ma  byé  wspólna  kasa   dla  zakonników,  o  trzech  kluczach,  z  któ* 
rycb  jeden  u  przeložonego,  a  dwa  u  starszych. — Obudza  síq  potrzeba  d%* 
ženia  do  wržszej  doskonaloáci,  gdy  na  kapitule  w  W%growcu  r.   1623  ž%- 
á»i%  stalego  zaprowadzonia  rekollekcji.    Klasztor  oliwski  drukuje    ksi^žl^ 
w  tym  celu  p.  t.   Liber  exercitíorum  spiritualium    monasíeríi  oUvensis    iocr, 
ordin.    cistercťensťs    m  Pntssia,  Augmentatus    et   ťn  hone  farmám    redactm 
studio  ethhore  R.  P.  Fr.  Joannis  Augustini  Uoffman,  1675  in  4  str.  220. 
Zabroniooo  užywač  mi§sa  na  pokarm  wdni  Božego   Karodzeoia,    Wielka- 
nocy  i  Zíelonycb  Šwi^tek;    nawet  goédom    zakázáno  go  dawad,  wyj^wszj 
chorých  (kapit.  prow.  r.   16 16).     Gdy  jednak  to  prawo  odstr^czalo  mlo* 
dziei    od    wst^powania    do  zákonu,    cystersi  Ifkaj^c  si^  aby  nie  znika^ 
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ofo:^  ^  kamotki  zaúuMULéj.  Xa  kipóak  prorv.  w  Lfdzíe  idkm  I7J« 
iakj2230  ín  i&ý»:ka^  przj  svrcá  kLadaoncór  aie  smí  ba  ■  iíim  fc  i  tík- 
v^kriut^,  a  jeaent  zatviisnmj^c  t^  ibuv<^,  áiiáíL,  že  prxa  4«a  ■■- 
fičíte  v  roka  boc^  przeó^wac  o  i  mile  oii  klJSD^ra,  bez  pocvokaii 
ifiiur.u»  jen^^nifiesro.  w  prxéciv^jm  ruie  wpoii^  w  iotenijkL  ?t^ 
uoúo  tet  o  zaúui^  bmwýinaL  i  ar^zikhL  o  xubMowaaie  ick  do  nfafjk 
rzyBk4kki^  czema  jeceroí  zákona  przjcaTlnrn  a^  oluxaj%e,  sa  kipifiife 
ýa^enutut}  povurít  ofav'^wi  z  Gairraox  zreísrímowaé  lož^gí  Litmgime. 
OTU  zapovíeiizúi  zhližčoie  rytzuhi  do  rzjniskiego.  Popraadoío  x&í  ^sa 
kapít.  je&er.  r.  i<0^;  pozY>tií  CT3ters*^3i  pi^kia  odpr^vňc  Mjx^  š.91}- 
díog  TjtaHa  rzjm^ikátgo  (viyl  dot^ii  mieli  iaiij\  im  co  kapitála  «|gnh 
wíeeka  roka  142)  skU^iaU  ma  poiizii^kovuiie.  Rontjr  jednak  xaiiutf 
przeeíwDÍków  i  zabroniono  ick  na  kapitole  jener.  r.  i«Oó;  aa  pmdsoh 
vieiúe  jednak,  ie  ta  3Í5za  pod«:zaa  adweato  w  ealej  PoLace  jest  ápieviBi 
po  wszystkkh  k^jédoiach,  žatém  oie  bytobj  stotsovnéia  xafaraoíaé  jej  vo- 
kooie  cjstenkim,  którj  szczególaiej  czd  X.  M.  Paon^,  pozwoiži  at  áf 
jeneral,  a  nawet  teo  zwjczaj  poduraia  (r.  1  <  2  3).  (Mt^d  "^fc^***^  j| 
^iewaé  píervszf,  t.  j.  prze*i  kon«enck4,  i  Ewange^^  s.  Jaoa  c^jtačpixf 
ottarzo,  nie  zai  od  niego  odchodz%c,  jak  to  bj)o  zwjcaajem  dawniej.  Ěs^ 
tf  íwíeckkb  zabrooíoao  vzjwac  do  zakoonic  oa  ^evaaie  roritóv,  bo 
jož  cjflency  mogli  je  odprawíaé  (kapít.  w|grow.  r.  itSic). — Doaagano 
fí^  równíež  paderzj  o  patrooadi  poUkich.  W  tjm  cela  aloleaie  nowe- 
go  kalendarza  powierzono  przeorom:  w^growieciiriBa  i  ofiwskJema,  któ- 
rym  wsz}stkíe  kiasztorj,  posiadaj^ce  cfjícia  patroaów,  mialj  takowe  oade- 
slač  przed  á*  Marcínem  r.  I6I6.  Przjj^to  je  i  w  mbrkoefi  laaueszczo- 
no  na  kapitole  prow.  w  Bíoiszewíe  r.  1 7 1  o  odbjtej,  co  ^^|m*«^  jeneralna 
1738  r.  zatwierdzila,  pozwalaJ%c  na  officia  patronów,  wydmkovaae  w  Po- 
znanía  r.  17 $2;  na  przyszlosé  jednak  zakázala  opatooa  polskim  pixjjaio- 
wac  jakicfabfdi  áwí^t  bez  swego  zezwoleoia.  Za  apowainieniai  jenenli 
przjj^to  iune  áwi^a,  w  djecezjairb  polákicb  obcbodzooe,  jak:  á.  Józ^ 
Przemíenienia  Paus.,  N.  M.  P.  ániežnej  i  Práesentatio;  apominano  sis 
o  é.  Jadwig§,  ksí^n§  szJ^sk^,  fnndatork§  i  dobrodziejk^  kilka  klaaztoróv 
cysterskicb,  aby  jej  áwi§to  do  calego  zákonu  rozci^gn^č  (r.  i 62 a),  áwi^ 
to  á.  Bernarda,  fondatora  zákonu,  dla  prowincji  pol.  przeniesiono  na  Bi^ 
dziel^  po  20  Sierp.  (r.  1765).  Zniesiono  tež  oModum  pacim  o«  odot,  aiiw 
raczej  zast^piono  podawaniem  do  pocaíowania  relikwji  lab  krzyia  (kapit. 
prow.  1616).  Wyjednano  pozwoienie  odmawiania  jutrzni  za  amarf jcfa  i^ 
w  nocy,  lecz  wieczorem  dnia  poprzedniego,  od  Listopada  do  wieikicfo 
postu,  a  to  dla  cigžkich  mrozów,  jakie  w  tej  porze  u  nas  pannj%  (rob 
162S).  Gdy  znowu  pod  koniec  XVII  w.  zacz§la  alabn%č  gorliwaió,  lapi- 
tuía  jeneral.  z  r.  1683  uznaje  potrzeb^  odžywienia  jej  i  uprasza  jenera* 
la  zákonu,  aby  sam,  lub  przez  jednego,  czy  dwóch  delegatów  odbyl  wizjtč 
klasztorów  i  zrefonnowa)  w  nich  co  uzná  za  stosowne.  Poleca  nadto, 
aby  opaci,  zakonnicy  i  zakonnice  áciále  zastosowali  swe  obyczaje  do  breíe 
Aleksandra  VII,  wydanego  d.  19  Kwiet.  166G  r.  o  ogólne^  reformie  zá- 
konu cystersów,  jak  niemniej  do  bre?e  Kleniensa  X  z  d.  22  Kwiet.  I67i, 
W}'jaániig4cego  poprzednie.     Opatom  zabrania    nosič   sukieu    jedwabaycb, 
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wyprftwiaé  tatjdi  bankietóir,  otrtymywaé  liczncj  shilbj  i  miesikaó  dtago 
po  za  kUsztoreiD.  Wikaijnsi  jen.  ma  dopilnowaé  wykonania  breve  Ale- 
ksandra  VII  i  o  tém  zdaé  ^raw§  jeneratowi.  Aby  te  rozporxylzeiiia 
lepsze  zDalazfy  przyj^cie  w  Polsce,  jenera!  zákona  postarat  síq  w  Rzymie 
o  ich  zatwierdzenie,  i  w  trin  celo  wjjednal  breve  Inooceotego  XI  z  d.  19 
Kwiet.  1685,  w  którém  czjtamy,  že  taž  kapitato  jen.  r.  168S  accepisset 
in  Polonia,  Pmssia  et  Litbnania  miniroe  obsenrari  dietám  constitationem 
apostolícani  (Alexandři  VII),  Taríosqae  abasns  irrepsisse  in  saperiomni  et 
monacbornni  moríbus  et  agendi  ratione,  qoi  scandalo  snnt  saecalaribos- 
personis  et  eis  ansam  praebent  inbiandi  admiuistrationi  sivé  commendis 
monasteríornm  in  illís  partíhus  consistentiuin.  Pomimo  widocznych  zbo- 
czeú  od  rrgaly,  byty  u  cystersów  przynajmniej  nsilowania  kn  lepszemo, 
co  zapewue  spowodowalo  benedyktynów  klasztorn  á.  Jana  Ewang.  w  Mo- 
gilnie  (m  arcbidjecozii  gniez.),  iž  na  kapitnlQ  jeneraln^  w  Cisterciam 
r.  1683  wnieéli  proáb^  o  wt^ezenie  calego  ich  konwenta  do  zákona  cy- 
sterskíego.  Zezwolono  na  to,  z  warankiem,  aby  suknie  i  zwyczaje  cyster- 
skie  przyj^li,  oraz  otrzymali  na  to  pozwolenie  Stolicy  Apostolskiej  i  miej- 
seowego  biskupa.  Dia  jakich  przyczyn  nie  przyszto  to  do  skatkn,  nie- 
wiadonio. — Dia  obadzenia  zapata  i  gorliwoáci  8tygn%cej,  wznowiono  pA- 
nii§č  áwi^tobliwie  niegdyá  žyj^cycb  i  w  Bogo  zmarlych  braci.  Zajato  si^ 
p'>pieraníem  beatyfikarji  Wincentego  Kadiubka  (ob.).  Zwtoki  jego  r.  16S3 
podniósl  z  groba  ks.  Remigi  Koniecpolsld,  bp  chelmski,  opat  j^drzejow* 
ski  (StarowoUki^  Vita  et  mirac.  servi  Dei  Vincentii  Kadhib.  p.  64  sq). 
Opaci  naši  r.  1699  wniešli  proáb§  na  kapitály  jeneraln%,  aby  ta  zaj^ 
8i§  spraw)  beatjrtikacji  i  wystarala  8Í§  o  officium  na  d.  8  Marca,  na  caly 
zákon.  Gdy  starania  zákona  byly  bez  skatkn,  prowin^  polika  r.  1710 
od  siebie  wyslala  delegáta  do  Rzymu.  prokaratorowi  swema  i  kardynalo- 
wi  zákona  nsilnie  to  zalecaj^c.  Wkrotce  (r.  1721)  na  kapitále  l^dzkicij 
znowQ  o  tém  radz%c,  wystano  delegacj^  do  bpa  krakow.,  aby  rzeczpo* 
spolit^  dla  tej  sprawy  ]ýednal.  Zbywato  jednak  na  zbiorowej  prošbie  bi- 
skapów  polskich.  Žatém  z  kapitoly  w^grow.  1744  wyslaoo  prokurátora  na 
sejm,  z  poleceniem  otrzymanla  od  nich  pisma  wymaganego  przez  Rzym. 
Proces  ci^gii^l  si§  jeazrze  došé  dingo  i  dopiero  ks.  Franc.  Rogaliáskí, 
opat  wistyckí,  staraniami  swemi  a  Stolicy  áw.  wyjednal  t^  beatyfikacj^ 
r.  1763.  W  aktacb  kapitnty  jener.  r.  16  72  znajdigemy  wzmiank^,  iž  de- 
legát polski  przedstawit  proáb^  przeora  i  konwento  olíwskiego,  aby  ta  ka- 
pitnla  wzi^a  na  awagQ  áwi^tobliwe  žycie  Adama  Trebnic^  opata  oUwskie- 
go  (t  1630  d.  14  Sierp.),  którego  ciato  z  abraniem  znalenone  zostalo 
r.  166  7  nieuszkodzone.  Kapitála  zalecibi  bardzo  ostrožnie  w  tym  prsed- 
miocie  post^powaé  i  deiegowala  opata  l^kiego,  wikaijusza  jeneralnego^ 
aby  w  najwi^kszej  tajemnicy  wywiedziat  «$  o  szczególacb,  w  podobným 
procesie  wymaganycb,  i  akta  tiedztwa  jeneratowi  przestat;  tymczaaera  za- 
kázala Trebnica  nazywaó  blogostawíoaym  Inb  iwi^tym,  albo  Cífié6  jak% 
ma  oddawaé.  Masiaiio  na  tém  nie  poprzestaé,  gdyž  jesicze  roka  1684 
w  Sierpniii  znowa  cialo  obejrzano  fMkh.  Ant.  Hacki^  Sermones  capita- 
lares  p.  4  3)  i  pami^  jego  btogo<«tawionego  zejácia  w  klasztone  moii% 
obchodzono  fibidem  p.  165).  Cystersi  naši,  bior%c  ai^  doporz^dko  i  za- 
prowadzenia  karnoécí,  zapragn^li  roie6  kodeks,  czyli  stataty  zákonné  w  ea- 
toáč  žebrané.  Od  czasn  Edmunda  a  Cmce,  który  im  swe  ostawy  drnko* 
wane  podat,  piaano  i  stanowiono  wieie  na  kapitulách,  tak  jeneralnych  jak 
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prowinqjoiuiliijch.  Nie  wszjstko  jednak  dalo  síq  laitosowaó  i  ii  nat  wy- 
kooaé.  Woiesiono  šatem  proébQ  na  kapituly  jeneral.  r.  i€SS,  aby  la- 
przestawszy  stanowié  nowych  przepisów,  nakwino  racsej  zebraé  i  oglosič 
astawy  dawne,  lecz  z  awzgl§dnieniem  potrzeb  i  róžnic  prowincji  polski^ 
(kapit.  w^rowiec.  r.  1623).  Nástupná  kapitula  jeneralna,  w  Gisterciani 
r.  1628  odbyta,  dokonaoie  takiej  koUekcji  powierzyta  epatowi  bledzew- 
skiemn.  Gz^sto  potom  ponawiano  tQ  prosby,  ale  bezskutecsnie.  Dopiero 
r.  1744  r.  sama  prowincja  polská  nrzeczywístnía  t§  myáL  Na  kapitole 
prow.  w  W%growcu  przcjrzano  dawne  statuty:  niektóre  z  nich  wybrano, 
skrócono  i  przygotowano  do  druku,  poczém  posláno  do  jenerala  sakona 
Andocha  Per  not,  który  je  potwierdzil  d.  24  M^a  roku  1745.  Wyszly 
z  druku  p.  t.  Statuta  ordiwa  Cisterciensit^  tam  antíqua  quam  tíooúsiwu 
per  capitula  generalia^  ac  etiam  provinckdia^  pro  Polona  conffr^gatíam 
OíBtereieněttim^  aaneita  et  deJinUa^  ad  preces  capiUdi  provindalia  armn  Í7tí 
4to  Maji  ět  seqq.  ad  monasterium  vqgrovecensě  sub  praesidto  Rmi  Dm 
Adalberti  J^aniskU  Leski,.,  coUecta^  authoritate^  tum  et  permieeu  lU,  eí  RD. 
AndochU  Pemot  abb,  cist...  a,  i74b  tifpis  mandata  (bez  miejaca  drukii) 
in  40  str.  205,  z  indeksem  str.  240;  dol^czono  Eeeolutíonee  €id  dubia  pro- 
poeUa  (oddzielnej  numeracji  str.  48).  Poprzedza  je  wykas  klasstorów  pnh 
wincji  polskiej,  spisany  r.  1661.  Nie  wszystkich  jednak  sadowolnila  ta 
kollekcja,  gdyž  zaraz  na  nast§pnej  kapitule  (26  Stycz.  1750  r.  w  Snliijo- 
wie  pod  Hieron.  Turno,  opatem  przemgckim)  przeciwko  niej  odežwaly  á% 
žale,  które  uspakajaj^  kapitula,  polecila  opatowi  i  przeorom,  wszystkim 
i  každému  po  szczególe,  aby  notowaii  ustawy  przeciwne  dawnym  statntom, 
lub  mniej  praktyezne,  i  takowe  na  piámie  przedstawiii  wikarjasxowí  jeoer., 
a  ten  jeneralowi  je  przeéle.  Nic  jednak  nie  zrobiono  w  tym  wzglodzie; 
kapitula  wi^c  l^dzka  (6  Lut.  1759  r.  pod  Konstau.  Ilowieckim,  op.  J^dz.) 
musiala  to  powierzyč  Józefowi  Loká,  opatowi  bledzewskiemo,  J^drzctjowí 
Elertowskiemu,  przeorowi  mogilskiemu,  i  Hieron.  Nadolskiemu,  «akr«ta« 
rzowi  prowincji,  á.  t.  doktorem,  z  poleceniem,  aby  swe  uwagi  w  cí^a 
roku  przeslali  ^ikaijuszowi  jener.  Tymczasem  nakázáno  aekretarxowi 
prowincji  w  jedn%  ksi§ge  wpisaé  akta  kapitul  jeneraluych  i  prawin^o- 
nalnych,  i  pomieécič  w  nich  dokumenty,  opatrzywszy  wszystko  urz^do- 
wym  podpisem  (kapit.  sulej.  9  Lut.  1756).  Dot^d  bowiem  nleszcsegól- 
ny  musial  panowač  porz^dek,  gdy  do  archiwum  prowincji  kazano  w  od- 
pisie  przeslaé  uchwaly  starých  kapitul,  jeéli  síq  te  gdzie  znajd%  (kap. 
prow.  sulej.  r.  17  76).  Nie  przepomniano  o  spisy waniu  dziejów  kla»to^ 
nych.  Nakázáno,  aby  byl  historjograf  w  každým  klasztorae,  który 
w  koúcu  roku  powinien  by}  sw%  pracQ  okazač  przeložonema  (kapit 
prow.  w^gr.  17  14J.  Zapobiežono  tym  sposobem  osobistym  widokoa 
i  nienawiácí.  Staraje  síq  o  poduiesienie  ducha  zákon nego  i  karacédf 
nie  przepomniano  o  materjalnej  budowie  koáciolów  i  klasztorów.  Gudzo- 
ziemcy,  ^zez  kilka  wieków  užywaj^c  ogromnych  dochodów,  zostavití 
áwi^tynie  paúskie  i  míeszkauia  w  opuszi*zeňiu.  Naši,  obj%w8zy  wlads( 
i  posesiJQ,  powznosili  te  ogromne  zabudowania  i  wspaniale  koácioty,ji- 
kie  dot%d  podziwiaray.  Prawie  wszystkie  stanuly  w  wieka  XVU,  lib 
póžniej.  Nie  zawsze  jednak  ekonomicznie  síq  rz^dzili.  Wyzyskiwali  ieh 
iudzie  áwteccy,  który m  cz^sto  administracjQ  dobr  powierzano.  Zt%d  ka- 
pitula w^gr.  1744  ftyczy  sobie,  aby  gospodarstwo  oddané  bylo  w  r^tt 
zakonników,  a  jeáli  byč  mote,  kaplanom.    Na  zaradzenie  miny  klanto* 
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rów,  nakázáno  sUtdaé  do  wspólnej  kasy  wsseUde  fondasie,  dzíedzicnie, 
prjiratne,  ze  stjpendjów    mazalnych.     Nie  woino  pnelotonenin  braó  ich 
bez  wiedzy  i  zezwolenia  skladaj^cych.     Profesom    zabroniono  czynió  ce- 
sji  bez  wiedzy  przeloíonych,  pod  niewažnoóťí^.    Dobra  przez  spadek  na- 
byté   do  tejže  kasy  wnosió  zalecono.     Wszelkie  dzieržawy,  jako  szkodli- 
we,  równiež  zakazaoe,  jeáli  bez  wiedzy  wikaijosza  jeneral.  nczyoione  b$- 
d^.   Co  do  publicznych  ci^arów,  prosid  Papieža  i  nancjnsza  o  rad§.  Ža- 
\%  8ÍQ  równiež  na  komisarzy  bisknpicb,    którzy  od  zakoon  wyci^gaj^  hi- 
berny.     Do  zarz^do  wakoj^cego   opactwa     bisknp  wyznaczat  iwieckiego 
administrátora,    co    takže    nzoano    za   szkodliwe  fnodnszom  klasztorów; 
przeto  npraszaj^  wikarjusza  jeneral.,  aby    wyst^piř  o  to  do  Stolicy  Ap., 
a  przeorom  zakazuj^  podpisywaó  si§  na  kontraktach,  przez  tychže  admi* 
nistratorów  zawartych  (kapit.  solej.  r.   1 7 1 6).     Ten  ostatni  zákaz  pono- 
wiono  pod  kar^  kLitwy  na  kapitule  jeneral.  r.   1738.     Do  habitu  i  pro- 
fesji,  jako  braciszków  (fratres  conversi)  nakázáno  przypaszczač  tylko  ta- 
kich,  którzy  nmiej)  przyzwoíte  rzemiosto  (kapit.  jen.    17 38).     Wyjedna- 
no  w  Rzymie,   aby    w    klasztorach    komendatoryjnych    przeorowie  nsta- 
nawiani  na  3  lata,  byli  zaležnymi  od  wikarjusza  jener.  (kap.  jen.  1738), 
lecz  póžniej  nczyníono  ich  doiyícotnimi  (príoreš  perpetw)^    nie  wpierw  je- 
dnak mieli  byč  installowani,  až  ich  cnota    i    zdolnoici  ekonomiczne  wy- 
probowane  zo8tan%  (kapit.  w%gr.  1744    i   snlej.   1756).     Nie  mal%  kl^ 
8k§  dobrom    zákonným    wyrz^dzila    konstytucja    sejmowa  r.  1768  (Vol. 
Ug,  VII  f.  819.  lit.   O  meaddaUnhi)^  stanowi^ca,  aby  trzy  cz§éci  spadku 
po  opatach  klasztomych    do  ich  sukcesorów  nalézaly.    Cystersi  r.  17  78 
wyslali  opatów  l^kiego  i  koprzywnickiego,  celém  wyjednania  znieaienia 
tej  ustawy,  luh  przynajmniej    zmienienia   w  ten  sposób,  aby  zaci^gnione 
dtngi  najprzód  byly  placooe  z  pozostaloéd.     Chc^c  sobie  powetowaó  te 
i  t.  p.  straty,  kapitula  l§dzka  roku  17  72    przypomina  dekret  Edmunda 
a  Cmce,  nniewažniiý^cy  kontrakty  na  niekorzyšé  zákonu  zdziatane,  i  kate 
go  zastosowaé  do  darowizn  i  aljenacji  w  nowszych  czasach  poczynionych. 
Žadne  zapewne  zgromadzenie  religijne  nie   miaío  tylu  nieprzyjaciut,  jut- 
to  czychaj^cych  na  jego  dobra,  juž   na  egzempcje,  iie  cystersi.     Od  koá- 
ca  XVI  w.  toczyli  nstawiczny    bój  w  obronie  swych  praw  i  maj^ošci. 
Sama  sprawa  o  tak  zwane  opactwa    kamendataryjne     i     wybór  opatów 
stanowi  jeden  z  ciekawych  ust^pów  naszych  dziejów  koácielnych.  Biskup 
Bozdražewski  rozpocz^l  walk$  o  obiór  opata  oliwskiego  (r.  1583).    Od« 
t^d  spor  ten  powtarzaí   si§,    až  znužyl    cystersów,    którzy  naprótno  wy* 
daj^c  w  tym  celu  dziela,  np.  Eluddatío    exempitoms  et  jwrí$dietíom$  sacri 
crdims  cisteraerms,..  anth.  Hilgero  Bnrghoíf  (w  Pradze  r.  1654    i  w  Oli- 
wie   1688,  to  dmgie  in   12-0    str.  234),    Inb:    Nova  et  vttera  Uberas  ab 
aniiquo  electiones    regularium    abhatum  PoUmiae  coneemeniia,.,  (in  4-0  8tr» 
284  i  34)  i  nie  widz%c  dla  siebie    innego    ratunku,  na  kapitule  jeneral- 
nej  w  Cistercium  (byli  na  niej  z  Polaków:    Zaleskl,  opat  oliwski,  Leskl, 
opat  pelpliúski,    Ilowiecki,    koadjutor    opactwa   l§dzkiego,    i  ks.  przeor 
oliwski)  prosili  jenerala,  aby  zjechat  do  Polski  i  wyjednal  u  króla  8tat% 
form^  elekcji    opatów,    by  raz    juž    usun%6    wyplywaj^ce  %t%á  niedogo- 
dnošci.     Proknratorowi  zaá  w  Rzymie  znlecono  b|;oni6  prowincj§  polsky 
od  ucisku    bpów    i   przeszkadzaó    opatom    komendataryjnym,    aby    dobr 
sobie  oddaných,  testamentem  nie  przekazywali    krewnym  luh  komub^d^. 
Taž  sama  kapitula  jeneralna   ks.  Bernardowi  Bogdaaowicaowi,  prokura- 
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torowi  klasztoru  j^drzejowskiego,  wr^czyla  dyplom  na  tytol    Bene  meriti 
de  ordine^    za  obronieDie  praw  zákonu  i  przeszkodzenie    oddawania  kla- 
sztorów  polskich  w  komendy.     Cbc^c    zapobiedz  ostatecznemu     znikoie- 
niu  opactw,  które  tatwo  bylo  przewidzieč  przez  wprowadzeaie  komenda- 
tar}joycb,  nakázáno  wszystkitn  opntom  (na  kapitole    jeneral.    17  38)  zlo- 
žyó  przysi^gQ,  podlug  przepisanej  roty,  iž  gdy  który  z  nich  powotany  zo- 
stanie  na  biskupa,  czy  to  djecezalnego,  czy  in  partibus^  nie    b^dzie  sta- 
ral 8i§  zatrzyma6  opactwa  zakonnego,  i  odt^d  každý  nowo  wybrany  opat 
przy  obejmowaniu    godnošci,    na  to  przyBi§ga6  b§dzie,  pod  niewa2noáci| 
elekcji  (ob.  Opat).     Na  kapitule   jeneral.    r.  17  88    przypominaQO  ball$ 
Klemensa  IXzr.   I668d.  8  Grud.  i  przepis  kapitoly  jeneral.  r.  1667, 
zakazuj%cy  w  królestwie  Polskiém    wybieraó  áwieckiego  duchownego  oi 
opata     lub     koadjutora,    gdyž    w  przecíwnym     razie    wybór     niewažoj, 
a  przekraczaj^cy  zákaz    ulcgaj^  karom  koácielnyro.  Król  Aagnst  III  sie- 
bie  i  sw^  rodzÍQQ  polecal  modíom  opatów  w  Cistercium    zgromadzoaycli 
r.  17  88,  z  czego  korzystaj%c  taž  kapitula,  éle  do  niego  pokorný  prosby 
o  przyJQcie  w  opiekQ  i  zachowanie  praw  i  przywilejów  prowiacji  poiskiej. 
Gdy  na  sejmach  roztrzygano  wiele  spraw   dotycz^cych  zakonów,  slnsznie 
l§kaj%c  si§  o  siebie  cystersi,  zobowi^zuj^  Híeronima  Turno,  opata  prie- 
m^ckiego,    wikarjufza   jeneral.,    aby    koniecznie  osobiácie  na  przyszljm 
sejmie  znajdowal    si§    i  bronil    zákonu,  zwlaszcza  klasztoru  olobockiego 
(kapit.  prow.   sulejow.  17  50);  wydatki  na  utrzymanie  podcjoiaj^  si§  wró- 
ció.    Na  nast^pnej  kapitule,  takže  w  Sulejowie   r.   175  6  odbytej,  nietyl- 
ko  juž  wikarjuszowi  jeneral.,  ale  i  opatom  swym  polecaj%  bywaé  na  sej- 
mikach  i  jednaó  zakonowi  przychylnoáó    možných  panów.     Nancjnsz  hr. 
Garampi  na  kapituly    sulejowsk^    r.   17  76    nadešla!  list,  pelen  zbawien- 
nych  uwag  nad  stanem  ówczesnym  karnoáci  i  stopniem  naak  w  zakooach, 
w  którym  wyliczywszy    sposoby    podžwígnienia    zakonów,  a  tém    samém 
przygluszenia  krzyków  ich  nieprzyjaciól,    objawia   žyczenie,  aby  cystersi 
stale  utrzymywali  w  Warszawio  kogoš  roztropnego  i  zn^j%cego  prawo,  ka 
wlasnej  obronie.     Zgodnie   z  jcgo   woi^  kapitula   postanowila,  aby  jeden 
opat  kolejno  zawsze  mieszkal    w    Warszawie    od  sejmu  do  sejmu,  na  co 
zákon  opatrzy  mu  fundusz.     Poniewaž  zaá  potrzebowaó   b§dzie    notarjo- 
sza,  kogo  wi§c  wezwie,  ten  wymawiač  síq  nie  powinien.     Najprzód  poj^ 
dzie    opat  sulejowski,    któremu  zalecono,  že  gdyby  na  sejmie  wymagaoo 
kontrybucji  od  zákonu,  t§  umiarkowanie  naznaczon^  na  caly  zákon,  nie 
zaá  na  pojedyncze  klasztory,  przyj^č  roože. — Przewiduj^c  potrzeb§  zastawii- 
niasi^  dokumentární  kapituly,  nakazuj^,  aby,  dla  wygody  klasztorów,  arcbi- 
wa  byly  w  Pelplinie    i    w    W%chocku,    a  przy  každém  z  nich  notaijnsi 
prowincji  przysi^gty;  do  nich  wszyscy  przeorowie  powinni  nadsylaó  wie- 
rzytelne  kopje  z  dokumentów  koácielDycb,    stwierdzone  przez  notarjusja 
apost.,  a  to  w  ci^gu  szeáciu  miesigcy  (kapit.  l§dz.    17  12  w  Marcu,    sá- 
lej. 1699,   oraz  l^dz.    1710).     Niedlugo  znowu  kapitula  l^dzka  r.  lí?' 
poleca  wszystkie  wažniejsze    akta    w    trzech    egzemplarzach     przepis^* 
i  pošwiadczenie  ich  zgodnoáci  przez  notarjusza  ap.  uzyskač.      Wznowioia 
tg  ustaw§  roku   17  84    (na  kapit.    w  Sulejowie  d.   17  Sierp.  pod  BeneA 
Lubstowskim,  op.  Igc^^.),  naznaczaj^c  za  miejsca  arcbiwów:  L^  i  J^drzejó* 
Na  nowicjaty  zwrócono  szGzególn^  troskliwošó.  Oddzielono  je  od  zwykljci 
mieszkaii  zakonuików    (kapit.  w%grow.    r.  17  90),    zniesiono    zaá  przynu;- 
mniej  do  czasu    tam,  gdzie  nie  bylo  12  zakonuików,  lub  gdzie  w  cbón^ 
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i  za  chórem  nie  zacbowywano  zwyczajów  zákonných;    wikarjnszowi  jener. 
zostawiono  wjznaczjé  klasztory,    w  których  odt4d    miafy  byč    nowicjatj. 
Przeloženi  khsztorów,  nie  maj%cych  warunków    przez    Klemensa    X  wyma- 
ganjch  na  nowicjat,  mieli  o  aspiraiitach    zglaszaj%cych    síq   donieáé  wika* 
rjaszowi  jeaer.,  a  ten  naznaczal    im   klasztor    na  odbycie  próby.     Gdyby 
aspiranci  z  Litwy  nie  chcieli  w  Polsce  nowicjatów  odbywaó,  wikarjasz  mial 
powolač  zdolnych  i  áwi^tobliwych  kaptanów,  którzyby  dla  nich  byU  magi- 
strami (kapit.  snlejow.     17  56/     Skoro    wikarjasz  jener.    zauwažy    gdzie 
upadaj%c4    karnošč,    powiaien    tam    poslaó    magistra    nowicjnszów,  m§ža 
wszystkie  cnoty  zákonné  w  wyžszyra  stopni n   posiadaj^cego    (kapit.  prow. 
l§dzka  r.  17  65).     Nowicjuszów  po  odbytej  profesji  nie  przypnszczaé  przez 
rok  do  obowi%zków,  maj^cych  jaki  zwi^zek    ze  šwiatem    (kapit.  I^zka  r. 
17  30).     Statuty  ogólne  tego  zákona  zakazywaly  pod  kar%  kl^twy  dokto- 
ryzowaé  si§  gdzieindziej  jak  w  Paryžu.     Wřadyslaw  Jagielto  wznowiwszy 
studja  w  akaderoji  krak.,  wyjednai    o   Bonifacego    IX  zwolnienie    od  tego 
zakaza.     Papiež  w  breve,  na  imi§  opata  mogilskiego  wydaném,  sexto  Idos 
Maji  pontificatus  nostri  anno  12  (i40i  r.),  pod  kar%  ki^twy  zabronii  cy- 
stersom  polskim  gdzieindziej  jak   w  Krakowie  sřochaé  naak,  bez  jego,  kró« 
]a,  lub  królowej  pozwolenia.     Ale  gdy  poroimo  tego  malá   liczba  zakonni- 
ków  uczQSzczala  na  jagielonsk^    wszecbnic§,   król  o  podobny  nakaz  posta- 
ral si^  a  Jana,  jenerala  zákona,    bawi%cego  na  soborze  konstancjeáskim. 
Dyplom    na   to  wydany  okazuje,  iž  arcybp  Mikolaj  Tr%ba,  J^rzej  bp  po- 
znaiiski  i  Jakob  bp  plocki,  zasiadaj%cy  na  tym  soborze,  zapewnili  jenerala 
o  wy horném  urz^dzenia,  opatrzenia  hojném  w  fundusze,  oraz  zdolnych  mi- 
strzów    i  kwitn^cym  stanie  wszystkich  fakultetów  akademji  kpak.,  jak  nie* 
mniej  o  przygotowaniu  odpowiedniego    mieszkania  i  kapiicy  dla  kleryków 
cysterskich.     Cb§tnie  žatém  jenera}    zezwolil    na  proáb§  króla    i  nakázal 
wszystkim  klasztorom    swej    reguly  w  prowincjach:  gnieznieňskiej,  magde- 
burgskiej,  strygoúskiej,  pragskiej,  rygskiej  i  Iwowskiej,  oraz  w  djecezji  ka- 
miúskiej  b^d^cym,  nie  maj^cym  kleryków  w  innych  zakladach  potwierdzo- 
nych,  aby  mlodziež  koniecznie  do  Krakowa    wysylano,  opatowi  mogilskie- 
mu  dajac  wladz^  cenzurami  košcielnemi  do  tego  ich  zmaszaé;  polskich  zaá 
cystersów    tylko  w  krakowskiej  lub  paryzkiej  akademji  ksztalcič  pozwolil. 
Dom  czyli  burs§,  przez  króla  dla  nich  ofíarowan^,  oddal  wieczneroi  czasy 
pod  zarz^d  i  ster  tegož  opata  mogilskiego  (dyplom  na  to  wydany  w  Kon- 
stancji  2  5  Czerw.   1417  r.  ob.  Monografja   opactica  cystersów  we  wsi  Mo- 
^iie^  Krak.  186  7,  w  dyplomach  p.  9  2  i  103).     Gdy  dom  ten  okaza)  á§ 
czy  niedogodnym,  czy  niedokoňczonym,  kapitála  jeneralna  14  64  r.  w  Ci- 
stercium  odbyta,  npowažnila  opata  mogilskiego  do    zbierania  z  klasztorów 
skladek  na  ten  cel,  nawet  pod  kl^tw^  pozwalaj%c  ich  si§  domagaó.  Odt^d 
w  CiStercium  cz§sto  zaprz^tano  si§  akademj%  krak.,  ponawiaj^  snrowy  na- 
kaz wysyřania  do  niej  kleryków,    jak    na    kapitule  jener.  r.  1470,  1486 
i  149  9.     Jeszcze  r.    1538  opat  roogilski    bacz^c,  že  bardzo  málo  cyster- 
sów z  ilalopolski  ucz§szcza  na  akad.  krak.,  wydaje  polecenic,  aby  najda- 
lej  na  š.  J^drzej  každý  klasztor   przyslal    do    niej  zdolniejszego  kleryka. 
W  moc  danego  sobie  przywileju,  opat    mogilski  pisal    sig:  conservator  ju- 
rium  et  privilegiorum  almae  universitatis  generalis    studii   cracovien,  et  com- 
missariws    a  i    hoc    perpetuus    (ibid.  p.    105  w  dyplomach).      Nižsze  studja 
mieli  cystcrsi  u  siebie.     Juž  Edmund  a  Cruce  fr.    15  80)  nakázal  arz^dzié 
studja  dla  kleryków    w  klasztorze    Rájem  Marji  (Paradisus  Alariae)  zwa- 
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aym,  jeili  takowy  powag^  Stoli^   Apott  i  królewik%  pnjzoMMj  soiUaie 
ejsUnom  oliwskim  po  kartiutch.     0|Mit   oliwaki  miat  Méi%í  S19  piznoto- 
wftniem  odpowiednich  mieszkaá,  dosUrczaniem  ijwnoád  i  pow<rfaiDesi  se- 
áda  zdolnych  naaczycieli  zakooników,    «   jeáli    nateraz  nie  aMg%  byé  ^- 
flteni,  to  ioDjch.     Klasztor  maj^cy  25  zakoaników,  powinien  byl  tam  vj- 
^ylaé  trzech  brad  profesów;  majy^y  20  lob  16 — dwóch;  10  zaá — jedacga 
Caty  inatytot  mial  byé  orz^dzoDy  na  aposób  koUegjam  é.  Bernarda  wPi* 
lyžn.     Za  každego  studenta  wlaéciwy    klasztor  plad    opatowi    oliwskíflM 
po  30  talarów  rocznie,  w  ratach  pólrocznych.  .  Nie  byt  to  jednak  zaklid 
šciile  teologiczny,  gdyž  Eklraund    pozwala   do  niego  prayjmowaó  mlodziei 
izlacheck^i,  jeéliby  pragn^ta  ta  nanki  pobieraé  (Stututa  Edm.  c.  3í,  u,2), 
Fnez  czlj  prawie  wiek  XVII  mieli  cystersi  swoje    semÍDaijuna  w  Pooi- 
nia   i  mlodziež  na  nanki  do  tamtejszydí  jeznitów  posylali.     O  wyl|eaie 
zákonných  pomyálano  póžniej,  mianowide  r.   1699  na  kapitule  w  W^groi- 
cn  (d.  5  Lot.  pod  Janem  Kostediiai,  opatem  j§drz.  i  wikar.  jeneral.)  '). 
Tam  postanowiono  orz^dzič  dwa  seroinarja,  i  zaraz  opaci  ofiarowali  skb^ 
ki:  na  wielkopoiskie  seminarjnm  W^rowiec  fl.  100,  Oliwa  fl.    1 2,000  (tt 
obadwaj,  ošwiadczaj%c  nadto  ch§é  odprawienia  pewnej  liczby  oblig  auttl- 
nych,  Koronów    1,000  fl.,    Pelpiin  2,500  fl ,    Przem^t  i  Obra  1,000  1, 
Bledzew  1,000  fl.,  Paradyž  i  Olobok  na  teraz   3,000  íl.;  na  malopolskie 
zaá:  Mogila  dala  dom    opacki  i  plac,  a  nadto  1,000  fl.,  J^rzcjów  2,000 
fl.,  Snlejów  i  W%chock  1,000  fl.,    Koprzywnica,  L^í  i  Szczyrzyca  2,000 
fl.     Niezaraz  wszakže  przyszlo  do  wykonania  t^o  dobrego  postanowieoii. 
Kapitola  prow.    r.   17 10    (we  wtorek    po  niedz.  19  po  Ziel.  Swi^t  pod 
prezydencj%  Pawk  Bernarda  ksi^da    na   Kodniu  Sapiechj,  opata  paradji- 
kiego,  sekretarza  wigkszego  w.  ks.  Lit.,  w  klasztorze  kamedafów  w  Biem- 
azcwie  odbyta,  gdyž  w  Lodžie  powstala   záraza)     prosila  tegoi  Sapiecb^ 
jako  swego  wikaijusza  jeuer.,  aby   wyznaczyl  dwa  klasztoiy  na  sta4/a  i- 
lozofji  i  teologji    dla   calej  prowinqji.     Z  snmm  po  Hacklm,  opade  oliw- 
skim, pozostalych,  6,000    zl.   na  ten  cel  nžyé  pozwolono.     We  dwa  lali 
póžniej  (na  kapit.  w  L§dzie  1 2  Marca  1712  pod  Tom.    Fran.  Ciapskia, 
opatem  pelpliáskim,    sekret,  król.)  ponowiono   ž^danie    nstanowienia  Xjá 
ttndjów,  dwnietnio  kursa  íilozoQi  w  Lodžie  i  Paradyža,  a  teologji  w  P^ 
plinie  naznaczono,  stanowi^c,  aby  koniecznie  zacz^ly  ai^  t^o  rokn  s  ^ 
cz^tkiem  Wrzeánia.     Na  profesorów  skladaé  si§  b^d^  wszystkie  klasitoij) 
nawet    zakonnice,    a    to    podtug    taksy  Edmunda,  lecz  licz%c  poczwánit 
Klasztor  szczyrzycki,  ze  wzglgdn    na  smatny  swój  stan,  tylko  poje4y«4 
taks§,  t.  j.  dwa  duk.  w^gierskie  rocznie  ma  dawaé.  Každý  profesor  otn?- 
ma  250  tynfów.     Jeáli  nie  b§dzie  u  nas  ludzi    zdatnycb,  može  ich  ^ 
ijusz  jener.  zawezwač  z  innych  prowincji  cysterskicb.     Zd^je  si^,  le  * 
próžno  o  tym  przedmiode    radzono,     gdyž  wkrótce  opat  obrski  zamiei*' 
založyč  u  siebie  studja  teologiczne,  a  kapitula  sulejowska  r.    1^  1 6  (d.  S' 
Pažd.  pod  Tom.  Czapskim,    opatem    pelpL,    przeložonym  klasztora  pf*"; 
dyzkiego)  poledřa  wysřaé  tam   zdolnych  ksi§žy  i  utrzymanie  im  opatřiti  I 
Lecz  i  ten  zamiar  nie  przyszcdl  do  skutku,  albo  szkoly  te  nielicznietf 


')  .^y^y  juž  przedténi  studja  w  ňulejowie  i  Paradyiu,  bo  o  nich  ff^l 
mina  kapitula  jeneralna  r.  168(í,  ale  zapewue  Die  dlugí)  trwaly,  lub  niewif"| 
wiadaly  celowi.  '  ■ 


ly  ac2§szczane,  Albowiem  kapitnia  w^growiecka  n  171&  (pod  M.  A.  2^- 
komskim)  žali  si^,  iž  dla  braka  studjów  nie  ma  w  zakooie  os6b  zdolaych 
do  sprawowftDÍa  zwierzchaictwa,  žatém  odnowič  je  naležy  i  w  miejsce 
wskazane  kléry ków  posytač,  placce  na  každého  po  200  tynfów.  Klasztory 
cysterskie  nie  pomnažaly  si§  w  liczb^,  a  zewsz^d  b§d^c  ciánione  przes 
ludzi  czychaj%cych  na  ich  obszerne  dobra,  i  na  sw%  obron§  skládajíc  kon- 
trybacj^,  nie  mogly  utrzymaó  w  kilku  miejscach  rozdzielonych  studjów. 
Žatém  Mikolaj  Ant.  Lakomski^  opatl§dzki  i  wikarjiisz  jeneral.,  r.  1720 
založyl  ogólne  studlja  w  klasztorze  mogilskim  pod  Krakowem.  Pochwalila 
nm  to  kapitula  prow.  nast^pnego  roku  w  Lodžie  žebraná  (d.  16  Czerw.^ 
profesorem  „na  požytek  i  chlub§  calej  prowincji  pracuj^cyrn**  naznaczaj%c 
pensj§,  na  któr%  skladaó  mial  každý  klasztor  podlng  taksy  kontrybucji 
Tzymskiej,  lecz  w  miejsce  dukatów  daj^c  imperjaly  kuté.  Nawet  každý 
proboszcz  zakonnik  obowi%zany  byl  dorzucič  swego  'imperjala.  Stuc^um 
mogilskie  zostato  potwierdzone  przez  Stolic^  Ap.  i  przez  Edmunda  Perrot, 
jenerala  zákonu.  Ten  ostatní  žyczyt  sobie,  aby  na  obu  kursach  odbywa* 
}y  si§  publiczne  dysputy  na  chwal§  zákonu,  i  w  tym  celu  nowe  nazna- 
czyl  skladki  na  wsparcie  profesovo w,  mianowicie  po  50  tynfów  rocznie  od 
každego  klasztoru,  nawet  žeňskiego,  a  od  proboszcza  každego  po  kutým 
imperjale.  Suroma  zt%d  powstata  miala  si§  dzielió  mi§dzy  rejensa  studjów, 
dwóch  profesorów  teologji  i  jednego  fílozoQi.  Postanowit,  aby  jednego 
studenta  swym  kosztem  utrzymywal  przeložony,  a  ješli  który  klasztor  wi§- 
cej  ich  przyále,  powiiiien  plació  na  každego  rocznie  po  zlot.  200.  Opat 
przyklada  8i§  wtedy,  gdy  klasztor  jest  biedny.  Profesorów  przeznacza 
wikarjusz  jener.  na  kapitule  prowincjonalnej.  Ci  w  ci^gu  miesi^ca  zlož% 
przysieg§,  že  w  niczém  nie  b^d^  dzialaé  przeciw  przeložonym  liiiejáca,  am 
wbrew  ustawom  zakoou.  Podobnej  przysi^gi  wymagano  od  studentów. 
W  koácu  kursów,  tak  fíiozoíicznych  jak  teologicznych,  odb^dzie  8i§  suro* 
wy  egzamen,  na  który  egzaminatorów  wyznaczy  wikarjusz  jenerainy.  Dia 
zacbQty  i  w  nagrod^  prac,  jeneral  zákonu  wyslužonym  profesorem  pozwo* 
lil  nadawaó  tytul  doHorów^  a  jeáli  zk%din%d  b^d^  zdatni,  pierwsze  miú% 
mieó  miejsce  na  urz^dy  i  godnoáci  zákonné;  równiež  mog%  mieč  prawo 
Tocis  consultivae  na  kapitulách,  lecz  nie  w  wyborze  wikarjusza  jeneralne- 
go.  Kapitula  jeneral.  r.  1788  potwierdzaj^c  studjum  mogilskie,  oddala 
je  pod  protekcj§  opatów:  l§dzkiego  i  oliwskiego,  nie  uwíaczaj^c  w  niczém 
prawom  wikarjusza  j^eral.  Co  do  profesorów,  dodala  warunek,  aby  za- 
■zczytem  doktorátu  ozdobieni,  potwierdzani  byli  przez  jenerala  i  stosowny 
egzamea  podjali.  Pozwolóno  tež  kapitulom  prowin.  nadawaé  zaslužonym 
tytul:  bene  mentorům.  Odtftd  obydwoma  tiemi  tytularai  hojnie  szafowaly  ka- 
pituly. Profesorem  wyznaczono  stalle  zaraz  po  przeorach  tak  w  swych, 
jak  w  obcych  klasztorach  (kapit.  r.  17  30).  Dysputy  scbolastyczne  przy- 
Bzly  do  skutku,  bo  kapitula  w^grow.  roku  1744  (á.  4  Mája  pod  Wojc. 
Stan.  Leskim,  opatem  pelpl.)  upominaj^c  profesorów,  aby  lekcje  rozpoczy- 
nali  z  dniem  1  Wrzeánia,  przypomina  równiež,  ižby  dysputy  sobotnie 
i.miesigczne  odbywali  až  do  Mája  wl^czniel  Uznáno  tež  za  konieczne 
wprowadzió  wyklad  prawa  kanonicznego,  na  wzor  prowincji  niemieckiej. 
Aby  zaá  nowy  ten  przedraiot  nie  przeszkadzal  teologji  której  wyklad  trw^ 
eztery  lata,  kanonišcio  naznaczono  dwie  godziny  w  tygodniu;  powtarzanie 
zaé  i  tak  zwaue  C3Tku}y  odbywaé  ma  w  uicdziele  i  ówi§ta,  w  miejsce  da- 
Bneykl.  T.  III.  38 
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wBjeh  miwHUfwaá  przjpadków  (reselationes  cums).     Pbuň  go  Uiatar 
roogílaki  ze  swrdi  fondiisiów,  a  ma  mieé  tafci  pemjt.  jaká  8Í9  diýe  odbf- 
waj^cym  dyspoty.     Miej^ce    jego    b^dzie    po  profésone  teologji,  a  pned 
profesorem  filozoQI.     Wkrótce   na   niego  wIožolK)  wjklad  hntofji  kiKÍdd- 
nej.  której  znajomošó  niemniej    potrzebn^  uznáno  d!a  dochoimjch.    Pia 
do  tego  przedmiota  múl  wjdač  jeoerař  zákonu  (kapiL  w  Salejow.  8  Lit 
17  7<  pod    Flor.    Gotartowskini,    op.  pelpl.).     Na    pomnoženie    bibfi^itEki 
kolegjiim  mogilskiego     každý    profesor  i  student  miat  dač  dnkata,  resitt 
zaá  dokládáno  z  fondnszów  klasztoru  (ibid.).     Podobniei  na  drzewooptto' 
we  každý  student,  przy  zacz^ia  rokn    szkofnego,   skládat  dokata  w^íer. 
w  r^ce  przeora,  który  mial  síq  o  nie  starac;  dot^  bdriem  ka2dy  mmé^ 
•  to  troszczy),  co  z  wielk%  straty  czasa   pol^czone    byio  (kapii,  wigrof. 
21  Sierp.  1781    pod  Janem  Szoldrskim;    op.  przem§ckim).     Gdy  tak  ct* 
istersi  krz§taj%   si^  o  zaprowadzenie    a  siebie  nauk,  naród  zaczyna  pocn- 
waó  potrzeb^    p04lniesienia  oáwiaty  i  ujednostajnienia  wykřada  ari^olocfo. 
Okázalo  si^  to  konieczném,    zwtaszcza    po   zniesienin   jezuitów,  z  którrdi 
upadkiem  bardzo  wiele  szkól  zamkni§to.     I7stanowiona  komnja  edakMij- 
na  raiala    niedostatkowi    zaradzic.     Zbywato  jednak  na  ladziach  zdolnrá 
do  nanezycielskiego    zavrodo.     Trzeba   bylo    werbowaó  ich  z  eks-jenitóv 
i  inny^h  zakonów,  dotad  malý  Inb  žadnego  nie  biorfcych  ndzialn  w  pifú- 
ranin  iiaroílowej  o^wiaty.     Cystersi,  gdy  chodzilo  o  dobro  mlodziely  kn- 
jowej,  nie  dali    si§    prosic,  lecz  sami,  dobrowolnie,     nie    b^dfc  nemii, 
ofiarowali  si^  utrzyraywaé  szkoíy:  w  Wielkopolsce— w  W^growco,  awM» 
lopolscc — w  Koprzywnicy.     Že  zaá  systém   oczenia  zaleteř    od  jďana  b!^* 
žonego  przez  komisj§  edukacyjn%,  wi^  kapitála  prow.  l§dzka  rokn  I7:$ 
(17  Sicrp.  pod  Janem  SzoMrskim,  op.  przem^kim)  wysyla  opaiów:  ledt 
kiego  i   koprzywnickiego,  aby  w  tym  wzgl§dzie  porozumielí  sif  z  komiqi^ 
Na  nast§pnej  kapitule,  w  W^growcn  r.   1781,    wizytator  jeaeralay  prair 
stawil   zgroraadzonym,  co  uczynil  podczas    sejmu  w  Warsnwiei  w  sprauf 
založenia  szkól  dla  mlodziežy,  i  o  czém  traktowař  z  komi^^  ednk.  i  ofi* 
tami.     Czytano   list   tejže   komisji,    która  gotowoéó    zakoím  pochvab^ 
iishigi  jego  mile  przyj^la.     Wyznaczono    szeácia  kieryków,  maj^cycb  ét 
cliač  wykladu    nauk  w  akademji  krak.,  celém  usposobicuia  si^  do  nfoii 
nauczycielskiego,  i  na  utrzymanie  ich  naznaczono  skfadki  w  iloárifi.s«»M 
któro  opací:  l§dzki  i  bledzewski,    odbieraé  mieli.     Litewskie  klasztoiT* 
Koprzywnicy,  a  pruskie  do  W^rowca  wnosic  j%  byly  powinny;  pneorie 
mogilski  užywal  jej  na  potrzeby    mlodziežy.     Te  poczciwe  zamiary  c^m 
sów  niedosó  ocenione  zostaty.     Komisja  bowieni,    niesyta  ogromnycli  i^ 
pojezuickich,  na  oáwiatg  krajow^  przeznaczonych,  a  niekoniecznie  rxea^ 
na  ten  cel  užytych,  zamierzata    postaraó  síq  o  zniesienie  lúasztom  9/0 
skiego  i  zabranie  dobr  jego.     Punkty    tego   przedmiota    dotycz^ce,  p?< 
komisjg  spisane,  czytano  na  kapitule  sulejowskiej  roka   1784,  która  ařrj 
i^awszy  list  do  ksigcia  Jerzego  Mich.  Poniatowskiego,  prezesa  tejže  k 
poslala  z  nim  dwóch  zakonników:  Pawla  Gorzeňskiego,   przeora  m 
go,  i  Niwarda    Dygasiewicza,    maudatarjusza     obreňskiego.     Gi 
aktem  erekcji  raieli    bronic  kasaty   klasztoru.  Nie  zwsAaityc  na 
cystersi  zaj§Ii  sig  zachowaniem  i  utrzymaniem    w  lepszym  stanie 
naroílowogo  we  Wschowie,  które    w  Paždzierniku  r.    17  83  8W}Tn  k 
dla  mloíízifžy    založyli,    a    istniařo    jeszcze  po  roku    1790.     Powif 
kontrybucj^  na  ten  cel  dawniej  naznaczon^:  na  peny§  dla  pi^do  p 
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rów  I  na  ich  utrssymftQie  w  t^te  wsdiowsktej  rezydeai<Qp  flor.    4ď(H>,  a  na 
dwdbh  zakoDników  ssosti^^cych  jeszcze  na  Btudjacb  w  ádcadeniji  krak.  (aky  v 
stosowuie  do  wymagaú  komisji  nksztalcili  6i§),    sum§   flor.  lOOO  przezna- 
czono.     Každý  novro  nominowany  profesor,  przed  2ácz§oiem  wjktadu,  mát 
odbyé  pnbliczQ^  dysputQ.     Tymczasem    losy  klasztoru  mogilskiego  zosta^ 
rozstrzygHÍ§te.     Na  kapitule   prow;  w  L^c^ie  r.  1787  (d,  16  ^ero.  pod 
Ludw.  Bened.  Ijnbstowskim,  op,  l§dzkiin)  czytano  umow§  nii§dzy  zákonem 
a  Jerzym  Mich.  Poaiatowskim,  prezesem   komisji  eduk.,  zawart%,  a  pmz 
Stolic^  Ap.  i  jenerala    zatwierdzón^.     Skoúczyl^o    sig  na  tém,  že  za  dom 
i  košciót  á.  Piotra  w  Krakowie,  opuszezoue  przez  jezuitów,  cystersi  poczy- 
nili  pewne  nst§pstwa  z  dobr  swoich.     W  nowo  przyznanym     sobie  domu 
pojezuickim,    przerobionym    stosownie    do    swego    przeznaczenia,  zatožyli 
studjum  jeneralne,  t.  j.  filozoi^^,    teologj§  i  prawo  koscielne.     Profesorów 
doú  i  nczniów  wybieral    wikaijusz    jeaeral.     W   klasztorze  zaá  mogilskim 
mieli  klerycy  przebywaé    drugi  rok  próby,  czj^li  oorrectionis    po  profesji, 
síuchaé  wymowy  i  teologji  raoralnej.     Siiperjor,  z  tytuřem  rektora,  rz^dzií 
obydwoma  instytutami,  t.  j.  mogilskim  i  krakowskim,  oraz  dostarczal  wszyst- 
kiego  do  utrzymania  icb.     Každý  nowicjusz  czynil  odt^d  profesj§  tak  na 
imiQ  klasztoru,  w  którym  8i§  wychowywai,   jak   na    imi§  kk8zU>ru  mogil- 
skiego.     Za  kleryka  pobieríg^ego  uanki  a  á.  Piotra,    klasztor  jego  placil: 
rocznie  zh  200.     Sum§  zl.  laoo^    wnoszon^    przez  klasztory>j^rzejow- 
ski  i  mogilski,  na  stndentów    w  akademji    krak.,  kazano  odt%d  dawaó  na 
profesorów  teologji  raoralnej  i  retoryki  w  Mo^ie;  pensja  zaá  placena  przez 
klasztory  na  profesorów  mogilskich,  roiala  byó  dawana  na  profesorów  kra- 
kpwskicb.      By  mlodziež    wczeánie    przyjmuj^c     áwi§cenia  kaplaúskie  nie    ^ 
opnszczala  lekcji;  pozwolono  dopiero  w  trzecim  i:oka  teologji  dawač  áwi§- 
cenia,  i  to  za  wiedz^  wikaijnsza  jener.     Aby   mieó  gotowe  pieni^dze  na 
nieprzewidziane  pótrzeby,  tak  bardzo  pomnožené  w  owych  czasach,  wzno- 
wiono  ustaw^  kayituly  sulejowskiej  r.  17  56  o  urzq,dzeniu  kasy  prowíncji, 
opróžníonej  od  lat  kilkn.    Kaž.iy  klasztor   nie    maj^cy   opata  wlááciwego, 
mial  wnosié  zl.  lOOO;  cO  przez  wzg^%d  na  liczne  wydatki  i  €i§žary  pnbliczne, 
r.  17  90  znižOAO  do  zl.  400.    Przy  zaszlej  zmianie  polity cznej,  rz^d anstrja- 
ckl  obj%Wszy  w  posiadanie  tamt^  cz§éó  Polski,  r.  1806  odebral  cystersom 
dom  á.  Piotra.  Wtedy  tež  l%cznoéc  ich  i  wzajemne  stosunki  przerwaly  8i§. 
Wszystkie  nasze    klasztory  cysterskie  podlegaly    najwyžszemu  zwierzchni- 
ctwu  opata  w  Cistercinm  (Citeaux),  który  zwal  sig  jeneraiem  zákonu^  Jego 
wladz^  wykonywal  tak  zwany  -komisar js^  wizytatúr^  ezyli  wikarjusz  jeneral- 
shi^  przeložonjr  nad  wszystkiemi    klasztorami    w  granicaeh  Polski,    Litwy 
i  Prus  znajduj^cemi  8i§;  až  do  czasu  bowiem  podziaíu  rzeczypospolitej,  cy- 
stersi naši  mieli  jedn§  tylko  prowincj§.   Wikarjusza  jurysdykcja  rozpoezy- 
nala  si§  od  dnia  jego  wybom,  którego  dokonywali  opaci  na  kapituly  pro- 
wincjonaln^  žebráni  (kapit.  prow.   1712).  Kapitula  jeneralna  r.  1605  po- 
zwolila  opatom  i  klasztorom  polskim  odbywaé  posiedzenia,    czyli  kapitofy 
prowincjonalne,  byle  tylko  nie  zwolywaó  ich  wczeániej,  až  naznacaoQi%  ao- 
stanie  kapitula  jeneralna,  i  aby  na  nich  byl  przynajmniej  jeden  zakonnik 
z  každego    klasztoru,    jako  delegát,    któryby  potrzcby    swego    konwentu. 
przeložyl,    a   te  znowu  dwaj  opaci  opowiedz%   na  kapitule  jeneralnej,  na 
któr^  z  Polski  przynajmniej  co  szósty  rok  przybywaé  powinni.    Póániejsze 
iistawy  kaž%  kapituly  prow.  odbywaé  co  trzeci  rok.     Opatów  i   przeorów 
klasztorów'  komend,    zwolywal  wikarjusz  jeneralny,  przesylaj^c   sekretnia 
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punkty  obřad,  nawet  do  zakonnic,  które  swych  kapelanów  i  spowiedBikéw 
wysytaó  hjly  powinny  (kapít.  w^gr.  1744).  Gdy  opat  dla  alassn^  faj- 
czyny  nie  mógt  osobióde  przjbyč,  wysytat  swego  plenipotenta,  do  eiego 
byl  obowi^zany  pod  kar^  flor.  200,  któr^  na  kapitule  solejowakiej  r.  1760 
podwojono.  Každý  na  kapitule  glos  mig%cy,  równie  jak  notaijnsz,  sklá- 
dali prz3'8ÍQg^  o  dotrzymanie  sekretu  (kapit.  sulej.  1756).  Ws^sey,  tik 
opaci  jiU£  plenipotenci  wyslani  na  kapituly,  powinni  užy waó  kapturów  ca^ 
nych  (kapit.  w^gr.  1616).  Od  czasu,  gdy  Leski,  opat pelpl.,  zostal  bisku- 
pem chelmiňskim,  zacz^to  je  odprawiač  w  zímie;  lecz  przez  wzgl|d  os 
tmdnoáci,  jakie  stawia  ta  pora  roku,  na  kapitule  l^dzkiej  r.  1759  wr6- 
cono  do  dawniejszego  porz^dku,  t.  j.  w  Majů  kazano  je  odprawiač.  YfMr 
ce  zmieniono  ten  termín  na  Wrzesieú  (kapit.  l§dz.  1765  r.  i  sulej.  1776). 
Prywatne  zaé  zgromadzenia,  zwane  konwokacjami,  mógl  naznaczaó  wiksr* 
jusz  jener.,  zasi^gn^wszy  zdania  choóby  tylko  dwóch  opatów.  DoktorcHn  š. 
t.  mógl  wikarjusz  jener.  pozwolič  na  glos  doradczy  (kapit.  17  76).  Ks 
pierwszej  sesji  wybierano  jednego  z  opatów  komisarzem,  czyli  wikaijnssem 
jener.,  i  ten  juž  na  nástupných  posiedzeniach  prezydowal,  odebraws^ 
wpierw  akta  prowincji  .1  rachunki  od  swego  popr«ednika.  Przez  szeéó  Ist 
r8%dzil  prowincj^,  albo  raczej  stal  na  jej  przodzie,  gdyž  opat  každý  byl 
niezaležnym.  Wikaijusz  byl  tylko  stróžem  prawa:  dawniej,  co  trzeci  rok 
wizytowa^  klasztory  (kapit.  jener.  1316),  lecz  £dmuDd  a  Gruce  i  kapitols 
1616  r.  co  dwa  lata  kázali.  Wybieral  przeorów  do.  klasztorów  komends- 
taryjnych,  a  klasztory  žeňskie  jemu  samému  tylko  podlegaly.  Od  niego 
benedykcj^  bral  nowo  wybrany  opat,  nie  zaá  od  biskupa  cUecezjalnego  (ks- 
pit.  prow.  1616  i  ResoluHonea  przy  statutách  Leskiego  pag.  17).  Kapitu- 
la prowin.  wq^owiecka  r.  1699  wniosla  proáb§,  aby  opata  nie  BČym, 
lecz  zákon,  t.  j.  jeneral  zatwierdzal.  Na  kapituly  jeneralne  opaci  pols^ 
obowi^zani  byli  jezdzió  do  Cistercium  co  trzeci  rok,  lecz  w  razie  obawy 
nápadu  Tatarów  mogli  pozostaó  w  krsgu  (statuty  kapit.  jener.  r.  1816). 
Pýžniej  termin  ten  do  lat  szeéciu  przedlužony  zostal  {Statuty  Edmunda 
a  Cruce  i  kapit.  jeuer.  r.  I60d),  podróž  bowiem  pol^czona  byla  z  wiela 
tmdnbáciami  i  niebezpieczeĎstwami,  zwlaszcza  w  Niemczech  po  reforma<^i 
Lutra.  Doznal  tego  ks.  Adam  Trebňic,  opat  olíwski  i  wizytator,  gdjr 
w  m.  Marcu  r.  i«23  w  pólowie  drogi  napadni§ty  i  ze  wszystkiego  obdar- 
ty,  musial  powrócič  do  Oliwy,  a  nowe  poczyniwszy  przygotowania,  po- 
wtórnie  wyjechal,  lecz  juž  po  zakoúczeniu  obřad  kapitulnych  do  Gi8te^ 
cium  przybyl.  Delegatami  zwykle  bywali  sami  opaci,  w  liczbie  dwóch  Inb 
wi^cej,  a  koszta  podróžy  oplácala  prowincja.  Tam  przeds^awiali  stsn 
kamoáci  zakonnej  i  ž^dania  pojedyňczych  klasztorów,  a  niekiedy  mioBzali 
síq  w  sporý  ogólne  zákonu.  Tak  np.  r,  1765  (zacz§ta  d.  6  Miga),  gdy 
jeneral  zákonu  B>anc.  Trouvé  zmienil  dotychczasowy  zwycz^j  obřad,  uprs- 
wniony  przez  breve  Aleksandra  YII,  ž^d^^c,  aby  wszystkie  sprawy  zs- 
kónu,  do  kapituly  jeneraloej  odniesione,  nie  przez  tak  zwane  definitorínm, 
ale  przez  wszystkich  opatów,  na  kapitul§  zgromadzonych,  nawet  nieb^- 
cych  defínitorami,  decydowane  byly;  defínitorium  zaá,  abyodt%d  bylo  tylko 
s^em  pomocniczyro  kapituly  i  rozstrzygalo  sprawy,  które  tej  b^dzie  po- 
dobalo 8i§  do  defínitorium  odeslaó.  Oparlo  8i§  temu  czterech  wyžszych 
ojców  zákonu  i  1 6  opatów .  deíinitorów,  oraz  dwaj  delegaci  prowincji  pol- 
skiej,  takže  definitorowie:  ks.  Kobstanty  llowiecki,  opat  l^dzki,  którydo- 
piero  co  na  kapitule  prow.  w  L§dzie   5  Lutego.  po  raz   trzeci    wybrany 
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sosiat  wikaijnszem  jeneralnym,  i  Fioijan   Gotartowski,  opat  sžcsynycki. 
Kapitola  rozdzielita  si^:  ci  bowiem,  eo  trzymall  •  síq  przeciwnego   zdania, 
uczjniws^    protestacjQ,    opnšcili  zgromadzeme.     loni  zostali  z  jeneralem 
i  Qstaaowili  nowe  prawa^  lecz  z  tych,  sze^cio  opatów  wyszlo,  a  jeden  pro- 
tokolu posiedzeú    odmówi)    podpisaé.     Jeneral    za  to  okazai  naszym  swe 
niezadowolenie,  nie  cbc^  potwierdzió  Uowieckiego  na  trzecie  szeáciolecie. 
Powrócili  wí§e  delegaci,  a  w  álad  za  nimi  przybyl  list  od  jenerala,  przez 
opata  obreňskiego  przyslany,    którym  zapytoje  prowincj§    polsk%,   jakiego 
jest  zdaoia    w  sporze  ówiežo  zaszlym  w  Cistercium?     ttowiecki,   nwaíaj^e 
8i§  za  prawego  wizytatora,    zwolař  powtórnie   kapituly  prowincjonaln%  do 
Jjfda,    na  dzieň  7  Octobr.  t.  r.  1765.  Ta  on,  równie  jak  jego    towarzysz 
wsp61delegat  Gotartowski,  mieli  pole  do  usprawiediiwienia  8i§.   Jakož  slo- 
ifnie  i  na  piámie  zdali  relacj§  o  tém,  co  síq  dzialo  w  Cisterclnni,  dowo- 
d7%c,  že  trzyroali  z  wi^kszoáci^,  gdyž  ogól  osob,  maj^cych  glos  stanowczy, 
wynoitil    60  (inni    bowiem  opaci  byli  tylko  tak  zwani    in    partibus,  czyli 
tytularni),  a  z  tych  27  nie  podzielalo  wniosku  jenerala,  przedwnego  de- 
kretom  Klemensa  IV  z  r.  1265  i  Aleksandra.  Yll  r.  1666.     Žatém  kápi* 
tála    prowincjonalna    pochwalila    swycb    dolegatów    i  za   ich  zdaniem  si§ 
oáwiadczyla,  dalsze  obřady  kapitoly  jeneralnej  uwažaj%c  za  žadne.  Równiež 
nie  wzí§la  im  za  zle,  že  prosby  o  potwierdzenie  Uowieckiego    nie  wnieáli 
na  kapitoly,    czckaj%c,  až  zgodnie  saczn%  dzialaó  ojcowie;  lecz  gdy  to  nie 
nast%pilo,  a  jeneral  przeciwnego  sobie  wizytatorem  mieé  nie  chcial,  wi^ 
kanoniťznej  jego  elekcji  zaradzaj^    i  stoso|^c  si^  do  dekreto  kapitoly  je- 
neraln^  r.  .1618,    stáno wi%cej,  že  wikarjosz  prowincji    polskiej  zaraz  ma 
obj^é  urz%d  i  jarysdykcj§,  skoro  wybrany  b§dzie,  kapitula    siebie  i  cal% 
prowincJQ  polsk%  oddala  jurysdykcji,  rz^owi  i  wizytowanio,  a  nawet  po- 
prawie  i  reformie    tegož  Uowieckiego,  chociaž  niepotwierdzonego,  a  to  na 
lat  szeáé,  licz^c    od   dnía    elekcji.     Ten  wypadek  wplyn^l   na  zachwianie 
l^cznoáci  naszych    cystersów  z  jeneralem  mieszkaj^cym  we  Francji.     Gdy 
bowiem  wkrótce  nadeszlo  wezwanie  do.  stawienia  síq  na  kapituly  jeneraln% 
na  dzieú  S  Mája  17  68  r.,  Ilowíecki  zwolal  kapituly  prowioc  do  W^grow- 
ca    na    dzieá  7  Marca  t.  r..  i  zapytal   opatów,  któryby  z  nich  mial  ch§ó 
odaé  síq  do  Cistercium?  Poprzestali  wszyscy  na  oáwiadczenio  posluszeústwi^ 
jeneralowi,  lecz  wymówili  sig,  daj%c   za  powód  niebezpieczeástwa    na  sej- 
mach  grqž^ee  klas^torom  w  Polsce.     Aby  jednak  nie  ochybič  powinnoéd, 
os^dzili  tSL  stosowne  uprosió  ks.  Melchjora  Gurowskiego,  opata  Glari  loci 
w  Lotaryngji,  áwiežo  opatem  obreáskim  wybranego,  ižby  on  reprezentowal 
prowincJQ    polsky  na  kapitole  jeneralnej,  i    zaraz    napisano  mu  do  tego 
upowažnieoie.  Lecz  jeszcze  jawniej  ta  niecb§ó  okázala  si§  w  skargach  na 
prokurátora  jeneralnegoi  Jeneral  zákonu  niemieszkal  w  Rzymie,  a  konie- 
czne  stosunki  dnchowne  wymagaly  zalatwienia  rozlicznych  spraw  o  Stolicy 
áw.,  przeto  caly  zákon  otrzymywal  swym  kosztem  jednego  ajenta  L  pladt 
mo,  w  czasie  wizyty  zbieraj%c    skladki  od  každego  klasztoro.     Wikaijnss 
jeneralski  zostal  od  tej  oplaty  owolniony  na  kapitole    r.    1683;  równiež 
nowo  založoue  klasztory:  w  Wistyczach  i  Yaliis  gratiae,  dopiero  na  kapi^ 
tole  w  W]|growco  1719  do  oplaty  zobowi^zane,  pierwszy  2  dok.,  a  drogí 
1    <lok.,  Vullis  zaá  angelica  od  r.  1766  dawaé  mial  rocznie  6  dok.    W  r. 
1739  takim  prokoratorem  jener.  byl  polak  Chryzostom    z   Wiarzliaa  (da 
Werbno)  Pawlowski,   opat    koronowski,    który  ai^  pi^al:  per    Batiam  et 
omneš    iíuúia*  adjaeentes  vieariua    generaUs  et   apud  S,  Sedem  t&tíua  «.  er- 
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dims  ektere.  procwrattír  ffwtralís.    Kapitula  jenenbM  r.  17S8  kanla  pro- 
wincji  polsk^j    wyplacač   rocznie  na  prokoratora  ssame  octoagiBta  mm- 
monuD  romanornm,  i  zárazem    objawita  ž^danie,  aby  miesskanie  jego  po- 
wi^kszjč'  tak,  ižby  przyby waj%ce  do  Rzyma  osoby  zákonné  mialy  u  niago 
goécioQ.  Trzeba  bylo  žatém  powi^kszyč  sktadki,  na  co  tež  wyjednano  bre- 
TO  fienedykta  XIV,  a  kapit.    prowin.    w  W^growcn  r.   17  44  odbyta,  na 
lat  dziesióé  podwójn%  koiitrybucj^  naznačila  na  nasae  klasztory..  W  tyn 
cela,  ,oraz  dla  zložeuia  funduszu  na  iiine  potrzeby  prowincji,  kapitála  prow., 
w  Suejofvie  d.  9  Lntego  17  56  r.  odbyta,  postaoowila  založyó  ogóln%  ki- 
8§  prowincji,  która  miata  byč  w  Lodžie  pod  pi^ioma  klnczami,  t«  j.  n  wi- 
kcrjoaza,  u  trzech  opatów    iniybranych    i    a  przeora  l^dzki^o.     Konweat 
Igdzki  nietylko  mial  jej  strzetiz,  ale  i  odpowiadaó  za  ni§,  wyj%W8zy  pny- 
padków    nipprzewidzianycb.     Nic  z  niej  braé   nie  bylo    wolno  bez  wiedzf 
kapitály,  cbyba  gdyby  zachodzila  konieczna  potrzeba,    a    wtedy  wikaijosi 
janer.  zapyta  opatów  i  ioDych  braci,  co  o  tém  s^dz^,  i  podlog  ivi§kszoki 
gloso w  wiiiósek  uczyiii   z    opatanii    mfg^cymi    klacze.     Opaci  dwie  Gi§sd 
dkladki  na  klasztory  iiazDaczonej  ptacic  b^§,  a  konwent  reszt§,  w>'j)ws2j 
opata    szczyrzyckiego,    który  catošó  wniesie,  bo   klasztor  jego  ma  bard» 
szcznple  fundnsze.     T§  kontrybucj§  placity  one  przez  lat  20,  wraizioDi, 
przez  kapit.  jen.  17SB  wyniagaii^,  od  iiowo  wyniesionych  na  opactwo.  Pro- 
kurátor jednak  mieszkania  nie  powi^kszyl,  ani  hospicium  nie  pr^szlo  do 
skutku.  Siuszne  žatém  podniosly  sig  skargi  na  kapiiule  prow.   17  65.  Za- 
kázáno dalej  tej  oplaty,    a  delegatowi   nn,  kapituly  jen.  polecono    zapytaé 
81^,  co  si§  stalo  z  pieni^dzmi  na  ten  cel  przesylanemi?   Masiauo  tego  ž|* 
dania  nie  zaspokoič,  gilyž  znowu  na  nast§pnej  kapitule  prow.  w    W^gio- 
wcu  d.  7  Marca  17  68  r.  powtórnie  jo  wniesiono  i  domagano  si$  rachoa- 
ków.  Nadto,    poniewaž  z  czyiniosci    ks.  Klaudjuszá    Godard,    prokuraton 
Jener.  w  Rzymie,  i  z  jego  wtasnorgcznych    listów  przekonala  aíg  tai  A-a- 
pitula  prow.  (r.  17  68),  iž    dziala  na  nickorzyáé  zákonu,   a  zwlaszcza  pro- 
wincji polskiej,  od  której  oplaty  pobiera,  zatóm  postanowiono  odl%<l  ulny- 
mywaó  w  Rzymie  oddzielnego  ajenta  dla  Polski,  oplacač  go  i  obierac  aa 
kapitulách  narodowycb.  Pierwszyiii  takim  oddzielnym  prokurátorem,  odvo- 
Muym  (revocabilis),  byl  ks.  Onufry  Grzyniisiawski,  opat  wistycki,  ktQI^ 
mu  kapitula  ta  wydala  zaraz  upowažiiienie.     Naznaczono  mn  pen^  di^ 
294  i  w  ustaw^  zamieszczono,  aby  klasztory    oddané    w    komendy  ^^' 
daly  cal^  cz§áé  przypadaj^c^    na  nie,  a  w  innycb    pólow§  opat,  a  dwgl 
pólowQ  konwent.  D^ialo  si§  to  niedlugo  po  owym  wypadku   a  Ilowieck^ 
na  kapitule  w  Cistcrcium.     Ochlodly  przeciež    nieco    úmysly  na  kapitik 
prow.  w  Lfdzie  d.  17  Sien>-    17  78,  pod  Janem  Szoldrskim,  opatem  pne 
m§ckim  i  wikar.  jener.,  odbytej,   a  przy  wi^kszej    rozwadae    wyznano,  * 
jakkplwiek  prokurátor  jener.  w  Kzymie  málo  jest  prowincji  polskiej  oií" 
teczny,  jednak    nie  wjrpada    odí^czac  bi^  od  gíowy   zakonów    cysterskki^ 
wi§c  przynajmniej  niechaj  prokurátor  zachowa  przestrog^,  dan§  sobiepftf^ 
áw.  KongregacjQ  E»>isc.  et  Kegul.,    aby  bez  wiedzy  przeložouych  poUkict 
nie  wtr^cal  8i§  w  sprawy  tej  prowincji.     Za  trudy    swe  nia  tylko  40  éí- 
katów  rocznie  pobieraé.     Zmniejszyla  t©  pen8y§  kapitula  w  W^growen  ii 
10  Wrzeé.   17  90  r.  (odbyta  pod  liernardem  Niegolewskim,  opatem  j^disQi i 
kanonikiem  krak.),  naznaczaj§c  mu  zaledwie    80  duk.    co  trzy  lata.   ^ 
dawniej,  t.  j.  przc4  '  ustanoMieniem    prokurátora  prowincji,     wysylaao  «^ 
nas  oddziclnycb  ajentów,  aJe.zapewne  w  wažniejazyck  tylko    sprawach  i«» 
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do  czasu  tylko  bawi^cych  w*Rzymie.  Takim  byl  ks.  Bogdanowic?,  któ- 
remu  kapitula  sulejowska  r«  I716  nakazuje  poslaé  subsidium  i  solatíum 
z  pienigdzy,  przez  kalektorów  na  potrzeby  zákonné  žebraných,  zowi%c  gp 
prokurátorem  prowincji.  Prócz  kontrybacji  na  wsporanianego  prokurátora, 
podejmowal  zákon  wiele  innych  wydatków,  zwlaszcza  w  ostatnicb  lata^ 
rzeczptej,  gdy  chciwe  oezy  zwróciíy  si§  na  maj^tki  koácielne.  Mikoíaj 
Ant.  Lukomski,  opat  l§dzki  i  wikarjusz  jener.,  z  wlasnej  kieszeui  poczynil 
wiele  wydatków  w  sprawie  prowincji,  za  co  wywdzi§czaj^c  mu  sig  kapi^ 
tula,  w  Lgdzie  16  Czerw.  17  21  r.  žebraná,  lubo  nie  ž%dal,  kázala  mu 
zwróció  cz^áó  pewn%,  naznaczaj%c  sktad|(§,  aby  každý  opat  dal  sto  tynfów  " 
za  siebie,  každý  konwent  zaá  po  50  tynfów,  a  opat  wistycki,  przeor  VaU 
lis  gratiae  i  ksieni  olobocka  po  sto  tynfów  za  siebie  i  klasztor,  bo  dobr 
nie  maj^  rozdzielonych  od  opackicb;  z  klasztorów  zaá  komendataryjnycb, 
wyj^wszy  mogilsliego  i  owieckiego  (bo  požárem  zniszczone),  po  150  tyn- 
fów, t.  j.  sto  z  czwartej  czgáci,  jak%  maj%  od  koraendatarjusza,  a  50 
z  dobr  konwentu.  Inne  koutrybucje  stale  skládáno  na  ogólne  potrzeby 
zákonu,  lub  na  wspomoženie  s^czególowych  klasztorów.  Na  kapitule  w  W^- 
growcu  r.  1623  d.  19  Marca  naznaczono  subsidium  charitativum  na  od-^ 
budowanie  požárem  zniszczonego  klasztoru  w  Oloboku;  a  w  r.  17  50  ka- 
pitula sulejowska  (d.  26  Stycz.)  tenže  klasztor  od  kontrybucji  zakonnej 
uwalnia  do  przyszlej  kapituly,  bo  znowu  ogníem  znacznie  uszkodzony. 
Podobné  wsparcie,  w  miar§  možnoáci  klasztorów,  wybiéraé  pozwolono  na 
reparacjg  kosciola  i  klasztoru  jgdrzejowskiego  (kapit.  sulej.  roku  1716). 
R.  1 7 2 1  (na  kapit.  l^dzkiej)  nakázáno  wybraó  kontrybucj§  z  powodu  wy- 
padków  krajowyrh  przez  trzy  lata  zalegl^,  a  powinni  byli  j%  placié  opa- 
ci;  klasztory  zaá  ich  tylko  w  Vs  mialy  8i§  do  tego  przyczynié.  Kla- 
sztor mogjlski  za  wi^cej  lat  zalegl,  1)0  byl  restaurowany.  Te  i  tym 
podobné  podatki  w  wigkszej  cz§áci  oplácali  opaci  z  swych  dobr,  a  reQzt§ 
dokládaly  ich  klasztory;  dla  uniknienia  bowiem  sporów  o  stol,  ubranie 
i  reparacj§,  kapitula  jener.  1605  nakázala  uczynió  podzialdóbr.  Dokonáno 
tego  prawie  we  wszystkich  opactwacb  migdzy  r.  1606  a  16  20.  Równiež 
póžniej  odl^czono  pewn%  cz§šó  dobr  na  opata  komendataryjnego,  gdzie 
takowy  znajdowal  sig.  T§  przykr%  dla  naszych  zakonów  spraw^  zakoúczyl 
konkordat  r.  17  36  zawarty  ze  Stolic^  á.,  na  którym  najgorzej  wyszB  cy- 
stersi,  bo  až  szešó  ioh  opactw  komendataryjnemi  zostalo,  a  mianowicie: 
w  J§drzejowie,  Mogile,  Sulejowie,  W^cbocku,  W^growcu  i  Paradyáu.  ' 
W  krotce  nowe  klgski  spadly.  Rewolucja  francuzka  jak  piorun  uderzy- 
la  w  niatk^  cystorskiih  kbisztorów  i  powalila  j^  na  zawsze.  Opactwo 
w  Citeaux  przestalo  istnieé.  Bernard  Niegolewski,  opat  jgdrzejowski,  kan.« 
krak.,  wy braný  wikarjuszem  jeneralnym  na  kapitule  w  W^growcu  r.  17  90 
d.  10  Wrzeá.,  juž  nie  mógl  byé  zatwierdzony  przez  jenerala  zákonu,  ale 
t%  jcszťze  miař  pociech§,  že  widzial  obok  siebie  zgromadzonych  delegatów 
W8z.vstkicb  klasztorów,  istniej^cych  na  ziemiach  Polski.  Nástupné  wypadki 
krajone  wplyn^íy  na  podzial  dot^d  jednej  prowincji,  licz^cej  20  klaszto- 
rów (m^zkicli  i  žeňskich),  w  których  r*.  1762  bylo  osob  zákonných  507. 
Jgdrzej  Onufry  z  Wierzbna  Wierzbinski,  opat  bledzewski,  jako  komisarz 
juž  tylko  na  Prusy  poludniowe  i  zachodnie,  wéród  bardzo  przykrych  oko- 
licznosci  odbywal  kapituly  w  W%growcu  r.  1801  d.  5  Pažd.  Czytano 
list  ksi§cia  b))a  warmii^skiego,  hr.  de  IlohenzoUern,  do  prczesa  kapituly 
pisany,  którym  go  zawiadamia.  žo  przez  króla  ma  sobic  oddaní^  jurysdy-   , 
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kcj§  nad  klasztorem  oliwskim,  a  przeto  rzi|dzié  nim  bQdsie  jak  opat  Ki- 
pitata  oznata  tQ  JQrysdykcj§  za  przecíwo^    bullám  papiezkim  i  konkorda- 
towi  r.  1736,  zawartema  przez  Klemensa  XÍI    z  królem  polskim;    prMí 
žatém,  aby  bp  pokoja  nie  mieszat;  przeorowi  zaá,  Ulpianowi    ileer,  poiect 
obowi^ki  speřniač,   dopóki    komisarz    nie  odhierze    odpowiedzi  od  kr6la 
i  Papieža,  do  których  listy    wyslal.     Kas§  wspóln%   pragn^  nadal  atrs^- 
maé,  nakazuje  skladaó  corocznie   na  i.  Jan  po  zl.  sto.     Aby  zai  w  tía 
smutném   položeniu    prowincji    ntrzymnó    karnoáé    roi§dzy     zakonnikmu, 
ogloszono  tu    i  moc  prawa  nadáno    dekretowi    r.   ISOO  przez    wikaijosa 
jeneral.  prowincji  Galicji,  wydanenw  do  klasztoru  sulejowskiego,  ižby  n- 
konnicy    z  galicyjskich  klasztorów,    w   królestwie    Polakiém    iniesskajicf, 
w  ci2|gu  trzech  miesigcy  stale  osiedlili  si§  w  którym  klisztorze  tej  prowin- 
cji, gdyž  w  przeciwnym    ra/ie  uwažani  hqáf^  jako  wlóczg?^.      Równíež  a 
takich  maj^  byé  uznáni  przyjmuj%cy  benefioja  lub  kapolanje  bez  pozwok- 
nia  wizytatora  jeneral.     Zgromad/cni    opaci  przeczuwali,    te  nieszczQkii, 
tlocz^ce  ich  wtedy,  s^  dopiero  zapowiedzi.^  daleko  smutniejszjxh  nastQpftt^ 
dla  tego  polecaj^,  aby    w  knžde  suché  dni,  w  ka^ďym    klasztorze,    navet 
žeňskim,  odprawiala  si§  Msza  á.    na  uproszeuie  zachowania  zakonn.    2sr 
pewne  wielu  z  nich    doczekalo  kasaly.      Po  r.   17  98    widzimy  prowín^ 
polskich  cystersów  podzielon^.     Odt%d,  w  cz^áci  odpadtej  do  Aostiji  leH* 
}y  klasztory:    JQdrzejowskí,    sulejowski,    nv^^hocki,  koprzywnicki,  mogflAí 
i  szczyrzycki,  i  stáno wily  prowin<*j§  tak  zwan^  obojgn   Geitícji.  Od  r.  180? 
jej  wizytAtorera  jeneralnym  i  komisarzem  byl  ks.  Jan  Wawrz.  Drzewíedd, 
opat  j^drzejowski,  dr.  filozoQi.     W  prowincjach    zabraných    przez  Pre^ 
pozostalo  nieco  wi^cej  klasztorów,    t.  j.  Bledzew,    Koronowo,  L^,  Obn^ 
Oliwa,  Olobok,  Owiiiska,  Paradyž   Pelplin,  pržem^t  i   W^growiec,  skláda- 
jíc prowincj§  Prus  i  Polski.     Zd«nje  8i§,  že  ten  okolicznošciami  wywolaay 
podzial  nie  mial  prawnej  sankcji,  gdyž  w  rubryeclach  i   kata/ogacA  cyste^ 
skich,  galicyjscy  tylko  užyli  r.   1806—1808    wyrazu    Promncia   vtrimsqui 
GalUviae,  lecz  juž  w  roku  nástupným  opiišcili  ten  wyraz,  wydíg^  mbryoelf 
tylko  per  utramque  Gallíciam,     Pod  pruskim  za4  rz^dem   oglaszali  je  p.  t. 
Directorium  officii  divini  ad  usům  sacri  ac  exempti     ordinís   cistertíensb 
in  J^ma  et  M,  D.  fosnaníensi  Deo  railitantís  (r.  182  0).     Zdanie  lUffie 
stwierdza  rubrycela  r.    1808,  której  tytul  obojmuje:    ...sacri    ac    exei^ 
ord.  cist.    in    rer/no  Pohniae  Deo  militantis,    jnssu  et  aactorit.  IIL  ^  Ú 
DD.  Barthol.  Ant.  Nal^cz  de  Raczyn  Raczyóski.  .  per  Poloniam  ti  iHi- 
«am  commissarii  etc.     Po  roku    1882  w  Rosji  tylko    w  Kinnbarówce  Uf 
aztor  pozostal,  a  w  Prusach  wszystkie  zniesiono     W  granicacb  króleM 
jeszcze  w  r.   1818  przestaly  istnie^.     Obecnie    tylko    pozostaly  klastor 
m^kie    w  Mogile  i  w  Szczyrzycy,  obadwa  w  Galicji;  žeňski  w  Kimbaróftf 
na  Litwie.     Cystersi  mieli  klasztory  w  Polscer—i.  J^drzejdW  K 
naaterium  Andreoriense^    zwany    w  zakonie    Morinnmďus    minor)     w  dswoC 
djecezji  krak.,  dziš  w  kieleckioj,  fnndowany  przez  Janíka,  czyli  Jana,  pi^ 
boszcza,  potéra  bpa  wroclawskiego,  nast^pnie  arcybpa  gniezn.,  i  brata jm 
Klemensa,  h.  Gryf.     Zakonnicy  sprowadzeni  z  Morymnndu  (w  BorguiMlK^ 
Wtedy  Jgdrzejów  byl  wsi^,     zwanq  Brzeznica.     Rok    fundacji    niepein?' 
podiy^  bowiem  r.    nu   {Statuta  Ord.  Cift.  Leskiego),  inni  i!40  iMwk\ 
vUa  lib.   8  c.    18;   Uíugos z,  Lib.  henef  III   8«l),  lub  ii58.     Akt  etM\ 
datowany  r.   ii64.     Kóžnice  mi^d/y  těmi   datami  pochodz^  z  przyayif 
že  jedni  bior§  dat§  zaproszeniá  zakonnikow,  inni  dat§  zbudowania  kM^ 
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m,  inm  oroczjsteg^  praeiyroiiadseiiim  ieh  i  i.  p.  za  epok^  landa^jL  Zda- 
je  8i§,  že  data  lili  r.  jest  mjrln^.     AjmaUs  Cúteraerues  (ap.  Wvtter^  Ci- 
stercienser  I  sos)  podají  te  w  J^drzejowie  r.  1146  finne  kodeksy  1149) 
xalo2one  opactwo,    21 -a  fí^a  MoryniiuidiL     W  AnmaUs  Polán.  (ap.  FerU, 
MoooiD.  Germ.    19,  625)    czjtamj:    „An.  iiss  claastmm    in  Andneów 
edificatar/  a  w  Annal,  crac&v.  ccmpilatí  (ap.  Perti^    ib.  s.  590)   pod    r. 
1149:  ^Abbatía  řoodatar  in  AndreoT."     Z  niego    wd^to   zakooników    do 
klasztorów  póžoiej  fnodowanych:  w  Szczyrzyca  (w  djec.    krak.).  Randěn  i 
Jemíeloikn    na  Szfi|skn.     Xaležalj  do  niego  prepozjtnry:  Zlotniki,  Ciemo, 
Oksa.     W  r.   isos    mieszkalo    w  klasztorze   j^drz.    ošób  nkonnjch  Sf. 
Zniesiony  r.  1817.     Szczególjr  hlstoryczne  do  dziejów  tego  opactwa  ma: 
StarowcUki^  Víta  et  miracnla  servi  Dei  Vincentii  Kadlnbkonis,  Crac.  1642, 
od  str.  5 — 64;  Diu^osz^  Liber  benefídomm  rol.  III    p.  S6I — S75;  Ani, 
Zyg.  Belcel^  O  klasztorze  j^rzejowskim   i  b^d^cym    tam  nagrobkn  Pako- 
slawa,  kasztel.  krak.,  stronnic  106.    Jest  to  odbitka    z  tomn  I   Roeznika 
'lo%oarz.  nauk,  hrak,  z  r.   1852;    streácil   Sobúszezanstí^   w  Encykl.  pow. 
wi^kszej  t.  XII  S60. — 2.  L^d,  ▼.  Lfd  (Lenda^    y.    mou,  Landense)^  da- 
wniej  Liunda,  nad  r.  Wart%,  w  archid.  gniezn.,    dziá  w  djece^i  kaliskiej. 
Miejsce,    na  kt6rém  stol  klasztor,    zwato   si^    niegdyá  Kamieň.     Klasztor 
ten  w  r.  ii 4 5  založyl  Mieczyslaw Starý  (n  Muczkowskiego^  Codex.  diplom. 
Beg.  Polon.  t.  1/  s^  dwa  dokamenty  fnndacyjne  tego  klasztom,  jeden  pod 
r.  1145,    2 -i  pod  r.   1150)    na    pami§tk§    zwyd^ztwa  odniesionego  nad 
bratem  Wladyslawem,  ks.  krak.,  który  cbcial  ma  odebrač  dzielnic^.    Prze- 
znaczyt  go  glównie  dla  mnicbów  z  Kolonji  przybywi^^ych,   przez  wdzi^ 
cznošc    za  dobré    n  nich  przyj^cie   w  czasie    swego    p3byta    za  granicf, 
Pierwsi  zakonnicy  przybyli  z  klasztom  Altenbergen  {de  Bergis^  mon.    Ve^ 
teriš  Montis)  pod  Kolonj%.  Ánnaieš  Ctsterc.  n.   278,   379,  511  (ap.  Winier 
op.  c.)  podaj§  rok  založenía  L^n  1145 — 1152.    W  krotce  po  zatotenio 
kapitola  jeneralna  wydala  poftanowienie,    žeby    klasztor    l§dzki    podlegal 
opatowi   leknowskiemn  (1I91);    lecz,  na  prošb§  fnndatorów,    odwolala  to 
postanowienie  r.   119S:   „Dači   Poloniae   rescríbator,    qnod  petitio  soa  de 
non  destraenda  abbatia  de   Landes    coneeditnr  ei.*"    ap.    IViater  III  2 OS, 
20  7.     Od  pierwszego  opata  Henry ka  do  r.  1551    nieprzewanym    porz^d- 
kiem  2  7  opatów  koloá<»yków  klasztorem  rz%dzilo.     Fnndacj§   potwierdbit 
Honoijasz  III  r.  1221.  Koadjator  i  przeor  l^zki  na  kapitoly    jeneraL  r. 
17  38  wnieéli  proéb^,    aby  icb  klasztor    mial  pierwszeňstwo    w  prowincji, 
przed  opatem  j^drzejowskim,  co  ma  tež   przyznano  tymczasowo,  dopokfd 
na  kapitály  prowinc  nie  przywioz)  swych  doknmentów,    okazaj%rych  dá* 
wnkjsz)  erekcj§.     Kapitála  l^ka    r.    1740    polecila    t§    rzecz  opatoirl 
przem^kiema.      Tymczasem   Lieski,   w  wydanych    przez  siebie    Siatutaek^ 
wlasnowolnif^  klasztor  j^rz.  pořožyl  na  pierwszém  miejsca,  o  co  skaržono 
5iv  na  kapit.  prow.   17  50  i  spor  do  jenerala  odesláno,  a  l§dzkiemo  pier- 
nvs/.eóstwo  naznaczono  do  západníma  ostatecznego  w  tej  sprawie  wyroka. 
Do  L^da  nalézaly  prepozytary:  w  L^dku    i  Zagarowie,    oraz   kilka    pro- 
hostw.     W  r.  1808    bylo    osob  zákonných   zz,     Saprymowany  r.  1819. 
Oddaný  kapncynom  r.  1850,  lecz  i  ci  zniesieni  r.  1864.  Opactwo  to  opi- 
ftiTie    w  Fami^Hcu  ret.  marcd.  t.  X  518,  t.  I  str.  5  (seija  11  z  r.  1858), 
^  DziennOru  warsz.    r.    1851,  Tggodm,  iUustr.  r.   1862.  Baltáški  i  lApiA- 
8h\  Starož.  PoL  I  168.     Niektóre  doknmenty  do  tego  klasztora  ob.  w  Bi- 
btícteee  warszaw,  r.  1870  t.  lY.   — S.  Wfgrowiae  {mom.   Vangnjvecenšé) 
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nad  r.  Weln%,  w  w.  ks.  Poznaúsldém,  w  archid.  gBiezo.^    íandowaae  pier- 
wotnie  we  wsi,  dzié  miasteczka  .Lekno  (m.   Xuounar),    przes    ZbitaU  hr. 
na  Panigrodde,   b.  Topór,    r.  114  7.    Inni  podají    r.    115S     albo  lUS. 
Paprocki  ma  obie  tc  daty,  {Herbf  p.  %b  i  118),    przytacz^^c  oaobj  ob^ 
cne  przj  akcie  erekcji,  mówi^c:    „Niektórzy  z  tjcb  tam  b^^rych  dali  pQ 
wsi,  drndzy  po  dwie,  kn  czci  i  chwale  Dožej  i  Fiotrowi  á.,  jako  to  pny- 
wilej  opowiada/     R.  1153  može  b}<3  dal^  uroczystego  wprowadcenia  a- 
konników;  ÁnnaUs  OěUrc.  d.  215,  365,  421    (ap.    Winter  I   333)    mtji 
ť.   1142  i  1150,  jako  dat§  fnDdacjl;  wedlag  nicb  klasztor  lekoowskibjrl 
filj^  altenbergskiego  (pod  Kolonj^);  cystersi  jednak  l§dzcy  wywodzili  siqj 
pocz^tek  z  Morymuudu.  Douacje  zatwierdzil  Honorjusz  lil  r.    1218  ipod 
opiek^  Stolicy  é.  przyj^K     R.   1396  przez  opata   Tylemana   do  W^groin 
przeniesieni,  bo  iSekno  napadali  zbójcy.     Zaiaszowski,  (Jua  Reg.  I-ol,  I  f. 
623),  utrzymuje,  že  to  opactwo  fundoval    MiéczAsIaw   Starý    (f  iisir.) 
i  dziwi  6i§,  ezemu  Zygmunt,  cysters,    pisz^c  tablic§  klasztorów    tego  n- 
konu,  przypisi\je  fondacj^  Zbilutowi.     Zdanie  jego  zbija  akt  erekcji  w  C^ 
dex.  ílpl.  lizyszczewskiego  i  Muczkowskiego  t.  I  p.  4,  z  którego  okange 
8Í§,   že  zapisowi  ternu  by}  obecný  k$i{^§  Mieczyslaw.  Cf.  I^edebfir,  Allge- 
meioe  Archiv    t.  I.     Nalézala  do  nich  prepozytura  Taroów     i    probosnro 
L^gnów.  W  r.    1762  mieszkalo  zákon  niko  w  20,  a  w  r.  1808.  24.  Optctio 
zniesione  r.   1836. — 4.  SulejÓW  {^non.  SuUjoviense)  nad*r.    Pilic^,  2  inle 
od  Piotrkowa,  dawniej  w  archidjecezji  gniezn.,  dziá  w  djecezji   sandonier 
skiej.     Niegdyó  zwala  si^  ta  wie4  Skrzynnem   i  byla  yt  posiadaniu  br.  Bs- 
slawa.     Tu  Kazimierz  II  Sprawiedliwy,  ks.  sandoniierski,   fundowal  cystH^ 
8ÓW  r.  1176.     Zakonnicy  spro^adzcni  z  Morymunda  {Anttai.Cťst,  n.  523, 
534,  ap.   Winter  op.  c).  Akt  erekcji  i  wiele  dyplomów,  dotyczfcycb  tego 
opactwa,  ap.  Rzyszczen-ski  i  Muczkoxcaki^  (Jod.  diplom.  Polon.  1. 1.  SKzes^ 
ly  historyczne  Jul.  Rartoszewicz  pomicácit  w  wydawMném   przex  siehie  pv 
ámie  perjod.  ifrom'/ a  tviad,  kraj.  i  zagra,   1858,  i  Sobieszczaůski  v  £iic3fH 
pou'.  wi^kszcj  t.  XXIV.     Muiy  klasztorno  stanowi^  dzis  niemile  oku   n- 
mowisko,  z  którego  trudno  juž  miec  wyobraženie  o  davviiym  ich  ksztalde. 
Nalézaly   prepozytury:  Bcldrzychów.  i  Mogilnica.    Supryniowany   r.  IS19- 
W  r.  1762  mieszkalo  zakonników  28,    w  r.  zaá  180»  bylo  tylko  19.^3. 
W^chock  {mon.    Vonchoceiise^  albo  CoeUa  Mariaé)  nad   r.  Kainionn%,  w^j^ 
cezji  krakowskicj,  r.   1179  fundowal  Gedeon,  bp  krak.,   z  dobr  sioli  kě 
skupiego,  sprowadziwszy  zakonników  z  Wloch.     Za  czasów    DIngosaa  H 
tu  sami  cudzoziemcy.  Ilelcel,  Okiaszt,  j^drz.  p.  35,    domyšla  si^,    žesi^ 
pierwotnie  fundowany  byl  w  pobliskiej   wsi  Kamienna,    allK>  W^bock  ti^ 
dawniej  si§  nazywal,  co  tež  zdaje  sig  napomykaé  Paprocki,  nazywaj^t^ta 
klasztor  Camina  Afínor,     W  \Vinter'a    Aimal,  ChUrc,     n.     632     cz>tíar 
„An.  D.    1178  abbatia  de  Camina  in  Polonia,  Morimundi  fília   24>a...  ^ 
secunduni  quasdam  tabulas  est  neptis  Morimundi,  lilia  Bellnc  Yailib"  <^ 
ta  vallis  opactwo  w  prowincji  Burgundji,  djecezji  lauzanei^skiej),  rožne  *> 
opactwa  podobncgo  nazwiska  na  Szi^sku  {Kamenitz  v.  hamem  pod  Neisar 
w  djecesgi  wroclawskiej).     Nazw§,  czy  trž  miejsce  samo  (z  Kaminyv.  K» 
mienuy  na  W^chock),  zmienili  cystersi  ok.  r.  1249,  gdyž  w  tym  r.  pie*' 
szy  raz  spotykamy    Wqchock   zamiast  Kaminy  (dyploni  ap.   HzynzczacS^ 
Myczk.  Cod.  Dipl.  I  54,  55;  cf.  líl  172),  aw   1235  jeszcze  byh  w  t> 
mina  (cf.  nižcj  n.    10).     Dlugosz  {Lib.  Umj\  \\\    p.  4  00  —  4  20)     opis* 
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stan  ko«ei<^a  i  klasztoru,  chwali  w  nim  zgod§  mníchów  róžnych  narodo- 
woáci.  Nalézaly  prepozytary:  Skarzyszczew  i  Mniszck.  W  r.  17  62  kla* 
sztor  w^chfKki  žywiř  25  zakonników  i  tylaž  w  18O8.  Opis  W^chocka 
w  Bibl-  warsz,  r.  1851  tom.  i  V. —  6.  Koprzywníca  (mon.  Ooprivnicetise^ 
lub  Clara  Provmeia)^  dwie  mile  od  Sandomierza,  w  djecezji  krak.  Dliigosz 
mówi,  že  fundatorem  byt  Kazimierz  K  .Sprawie<).,  že  <)o  jego  dotaeji  do- 
lo2yli  swo  ofiary  panowic  Bogorje  i  ílab<lanki  i  že  zakonuicy  sprowadze- 
ni  byli  z  Morymonďa  (Liber  htntf.  111  p.  3 75 — 40«>);  lecz  przywilej  Bo- 
lestawa  Wstyd.  r.  1277,  poDawiaj%cy  dawnc  zápisy,  za  fundatora  podaje 
Mikolaja  hr.  Bogorj^,  wojewod^,  mi§dzy  r.  ii6i> — 11 35.  \Ve«Jíug  Annal, 
ťUUrc,  n.  557  (ap.  Winler  op.  c.j  opadwo  zal«>žunc  r.  11 84.  AméoUfi 
Fohn.  (ap.  Ptrtz^  Monum.  Gcrm.  id,  628)  jediie  podaj§  r.  1185,  inne 
zaí  rok  1187,  a  iune  120 '.  W  r.  W02  byřo  zakonników  S2,  a  28 
Yi  r.  1 809.  Nalézala  do  niego  prepozy^ora  Zaki/cw.  Opis  kos4'iola  w  Encykl. 
pow,  wi^kszej  t.  XV.  Opaclwo  zniesionc  r.  1SI9. —  7.  Mogila  Monast.  Mo- 
gileose,  Mogila^  (Jlara  Tumba^  i umba  Mortuorum)  pod  Krakowein.  Pierw- 
sz%  Dly^l  fundacji  powzi^l  Wislaw,  bcrbu  OJrow^ž,  r.  1221.  Aiimilea  Citíterc, 
(ap.  Winler)  {HMlaj):  ^A.  1>.  1221  abbatia  Je  ClarntiiiDba  ťnicov.  dioec. 
fília  Lubeus**  (l^ubi^sz).  Wislaw  ua  ten  cei  przeznaezyl  dubra  swoje  ťran- 
docÍQ  i  Kacice,  lecz  widz%c,  že  saiii  g«HÍiue  lnndf:cji  odpowie<]ziec  nie  mty- 
že,  przyj^i  do  spóliiictwa  pod  tyni  wzgl^dein  kiewnego  ^^ejzo  IwDna,  bpa 
krak.  U.  1222  v.  I22.'í  przybyli  cystersi  do  Kacic  (Ami,  Lapit,  cracov. 
i  Anual.  cracov.  cotnpii,  ap.  Pertz^  Mod.  Genn.  19,  5íí5.  AnwU.  pol  S. 
ťruc.^  ibid.  8.  C80):  lecz  czy  to  klasztor  byt  iiic«logodiiy,  c^sy  te-ž  dla  io- 
nych  powodów,  r.  1225  przcnicsli  si^  do  Mogily,  gdzic  ii!ože  dopiero  wr. 
1226  stan%t  kJasztor  (ef.  AnnaL  cracov,  ap.  VqyXa  1.  c.)  i  to  przy  })ara- 
Qalnym  kosciele;  i?owy  zas,  wspaniaty  košcíót  zac^^^o  bndow.^ó  1253,  a 
.w  1266  uastapito  uroczyste  jego  poswí^cenie.  O|»ac-wo  tí>  po^iada  liisto- 
rJQ  dobrze  opracowan%  staraniem  tówarzy^twa  naukou  ego  krak.,  p.  t.  Mo^ 
nografja  opacliva  Cf/sUrsótr  we  \csi  Mngile^  Krak.  186  7  r.  iu  4  str.  Vlil 
16  7,  do  czcgo  dot^czony  zbiór  dypljiuaiów  {JJifAúi.<ita  tnQH'yěterii  Clarae 
Tumhae'jyrop^  Cracoviam^  Kraków  1865  iii-4  s.  lál),  líonst.  IJo^zowski 
wydat  oddzielnie:  Poczet  opaUjw  }jju>*ji/6k'icft,  K]a<ztor  dot^d  i^tnicje,  lubo 
dobra  zabrané.  HV/zter,  Cistercieuser  il  .093  i  iiidziej.  —  8,  Cb.a  (thon, 
Obrensé)  nad  rz.  t.*  uazw.,  w  djec.  pozn.  Wotlíug  AnvcLO^,  n.  7  80  (ap. 
Winterj,  byt  ten  klasztor  fíU^i  l^bskiego  i  zaioÁiny  zostat  r.  t2Co;  lecz 
inny  spis  klasztorów  cystcrskich  (ap.  De  Vi^^rh^  Libi.'otb.  cisícrr.)  pu<tiue, 
že  d.  2  5  Marca  1240  r.  cystcrsi  weszli  Ao  klasztoru  obrskie^^o.  Ta  osta- 
tnia  data  zdaje  si^  byó  prawdziwsz^,  gdyž  inue  žródta  przypisnja  zntože- 
nic  S^dziwojowi,  kantorovi  gniesnieiískiemu,  r.  I23i.  Ksia^.e  Wtudystaw 
t.  r.  to  nailanie  potwierdzit  (Lesti^  Statuta  ord.  cist.  s.  o;  cf.  iVyVK-e^  St&d- 
tebuch  Ton  Poscn.).  Zakonnicy,  czy  byli  sprowadzeni  z  L^du,  jak  »iaj% 
Annal,  cisterc,  Wintera,  czy  z  í^kna  (Wqgrowra),  jnk  mp  1'aprocki  (Her^ 
by  s.  119),  stanova ili  osad^  czysto  nícmieck^  (DaiňsL-i  i  JJpňAi,  Star. 
Pol.  I  121)  przynajmniej  do  dragiej  pólowy  XVL  w.  (cf.  Lvkaszeuirz^ 
d  Opis  kose.  par.  djec.  pozn.  II  483).  Nalézaly  do  niego  prcpozytory: 
r.  Obra,  Syieck,  Kramsk.  W  r.  17  62  mieszkato  zakonników  22,  a  w  r. 
^  1809  tylko  13.  Saprymowany.—  9.  Paradyž  {/'earadisus  B.  Maríae,  nad 
.j  granic^  Szl(|ska,  w  djec.  poznaú.),  w  AnneU,  cijttere.  (ap.  Winteri  jnž  jest 
3  pod  r.  1188  zapisany;  byč  može,  iž  odtejdaty  rozpocz^to  mysleč  ospro. 
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wadzenÍD  zakonników  do  nasiego  P9nájiM;  WintarjadBtknie 

aby  o  tyrn  bjla  mowa.  Dyplom  fandsejrinj,  wydany  pmi 

po2iutú.,  madat^  i  Lat  1234  r.    (ap.  Biedei^  Godex  dipL  Brasáe^.  14, 

282);  zapei^ne  aroozyste  wprowadzenie  zakonników  forainiejf  Annateici* 

sttfcienses  n.  640,  gdy  mówi%:  3  Idns  XoTenib.  1336    ludata  eaft  abbt- 

cia  Paradisi...  filia  Lenin"    (Lehnín,    ok.  Brandebarga).'    Fandatoroi  \rfi 

MikoJaj  Brooisz,  herbn  Wieniawa:  ten  darowal  5  wsi,  .ioni  dobrod^qe  pó- 

žnicj  dodali  kilka;  mi§dzy  ostatniemi  niejaki  Božanta  &nu^  itwieátwaii 

darowal  klasztorowi  przez  wdzi^nošé  za  to,    ie  go  opat    pftrBdjrakí  wj- 

knpil  z  niewoli  niemieckiego  rycerza.   lanocenty  IV    wazjraUúe    darowiiir 

zatwierdzi}  124  7  r.;   a  wprzód   jeszcze    (1236    i  1245)    ksi^te  BoMnr 

nwolnil  dobra  opactwa  od  wszelkich  ci§2arów  {EaezyMa^  God.  diploou  aiV- 

PoL;  cf.   Wirtíer  op.  c.  II  362).     Cystersi   zbndowali    tu  nowy,  nmrowuT 

koációl  przy  koúcu  XIV  w.,  poáwi§cony  w  r.   1397,  s  14  ottsmami,  jik 

o  tém  w^lczesny  r^kopism  (ap.  íukaszemcz^  Opis  koáé.  parodi.  II  39S) 

przekonywa.    Okolo  r.   17  20  wykradziono  dokamenty  klaňtome.    Spnvi 

ta  zajmowala  kapita?§  jeszcze  w  Cistercinm  r.  1738.     Nalézalo  do  lúego 

kilka  prepozytar  i  paraQi,  np.  Kalaw,  Chociszew    i  inne,    które  kiqHtiili 

jener.  1738  zakazaía  oddawač  dnchowieástwn  áwieckiema,    dla  unikiBeni 

procesów.      Szczegóty  o  tém  opactwie  z  Lukaszeuricza  (1.   c),   powtónŤh 

Encykhp,    pow.    wi§k.    t.  XX.    Zakonników  bylo   w  r.    nB2  25,    a  !» 

wr.    1809. —    10.  Szczyrzyca,  Czyrzyc  (mom.  Oíricense,    lab   VaUa  Ma- 

riae^  albo  Mon$  S,  Jocmnis)^  w  djecezji  krak.,  dziá  w  tamowakicj,  w  Gi- 

licji,  w  obwodzie  S^deckim.     Teodor  Cedron  (▼.  Gfaadron),  lier.  Gry^  wo- 

jewoda  krakowski,  otrzymawszy,  podobno  1204  r.,  przyifilej  na  wykaroo- 

wanie  lasów  i  osadzenie  kolonji  (ob.  Lepkowski^  Przegl.  zabytków    z  okolíc 

Krakowa,  1863  s.   220,  cf.  s.  17  7),  osadziř  NowyTarg  i  Ladzímierr  i  do 

tej  ostatuiej  osady  zaprosil  cystersów.     R.    1235    kapitula  jaseraloa  za-. 

koná  wydelegowala  opatów:  sal^owskiego,  kamioóskiego  (CSnwia,  póiniej- 

szy  W§chock)  i  koprzy wnickiego,  do  obejrzenia  raiejscowoéci  i  danía  opinji, 

Qzy  roože  byé  tam  opactwo   založone;    polecila    zakonników    wzi^ié  z  J^ 

drzejowa   i  oddaó  pod  nadzór  opata  z  Pforte    (w  Toryngii.    Síai^  o^. 

%en,  ap.  WvUer  op.  c.  III  220;  cf .  I   355^.    Zakonnicy  obj§U  klaszUMrdo- 

piero  r.  1239  {Annal.  Cist,  n.  750).     Henryk    Brodaty    dal   im  Podkik, 

i  z  tego    zapewne    powodn    nazwany  jest  fnndatorem  w  akcie  z  r.  \W 

(Bíbliot,  warsz   186  7  r.  III  431).  Broni^c  si§  przed  zbójcami,  cyst.  zaloiyfi 

zámek  na  skále,  zwanej  Szaflary^    i   tam  si^  przenieéli    w  czasie  napnii 

Tatarów  okolo  r.   I24i.     Lecz  gdy  skala  ta  byla   za  szczapla,    a  iiití- 

mierz  nie  byl  obronny,  zakonnicy  chcieli  8i§  roz^áó  do  innych  klasztoróf. 

Wtedy  Cedro  r.  1244    nabyl   wieá    Szczyrzyce    od    Snlislawa  Janowica 

kanonika  krak.,  i  J§drzeja,  scholast.  krak.,  póžniejszcgo    bpa  ploekiegO)  > 

wystawiwszy  im  koációl  i  klasztor,  przeniósl  ich  r.  1249.    Zakonnicy  b«t 

sprowadzeni  z  J§drzejowa.     Lndwik,  król  w§g.  i  poL,   zabral  im  Podlii)t> 

nadané  przcz  ks.  Henryka.     W  bibliotéce  pnblieznej   w  Petersburgn  jtf 

bistorja  tego  opactwa  w  r^kopiámie,  z  którego  Bibliotéka  warsz.    (1.  c  *• 

432)  podaje  nast§puj%cy  spis    opatów    (brakuje    pocz%tkowych):    optt  l» 

Jakob  r.   1382,    14  Mikolaj  II  1403,    15  PiotrBorko    1413,    16  Gí«- 

gorz  II  1438,    17  Mikolaj  III  1443,    18  Grzegorz  III  1448«    19  Mílv 

laj  IV  (?),      20    Stanislaw    I    1469,     21  Jan  I  1481,      22   StanialawG 

1489,    23  Maciej  1493,    24  Wawrzyniec  1493,     25  Jan  II   1500,   '* 
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Staoiflaw  Jíl  1508,  37  Jn  m  1509,  28  Gnegon  IV  16S5,  89  Jaa 
17  1525,  30  Stooialaw  lY  1530,  31  Jiui  Janowald  1549,  32  Stan. 
Bakowicld  15€1,  33  PiotrBorowski  1565,  34  JoachimCieniawski  1597, 
35  Stan.  Drohojowski  1607,  36  Bemigjusz  ^nkowski  1633,  37  Joa- 
chim  Msiowski  1642,  38  Marcin  Pawlikowski  1655,  S9  Krzysztof  li- 
pnkki  1651,  40  Pne.  DomieehowBki  1668.  Od  r.  1794,  po  spnedanni 
dobr  przez  rz^d  atisUjacki,  klasztorem  rz^dsi  pneor  tylko.  B.  1762  byto 
19  zakoDników,  obecnie  jest  7.  Wiele  azczegótów  hist.  malMuffoši^  Liber 
benef.  III  p.  4^6—446;  Marawski\  S^decczjzna,  Ktak.  1863  t.  I  i  U. 
Opis  w  BibUoUee  warsz.  r.  1850  t.  III.  Qi.  Riyticzewski  et  Muezk.^  Cod. 
dipl.  III  31,  32,  48,  61,  66;  niektóre  pngrwilcóe  eb.  ap.  Feier^  Coá. 
dipL  Hongar.  17  2,  78,  90,  249.  Fwthoffer^  Monasterioii^ia  Hangár, 
ed.  Czioar  II  84,  m  172,  182,  17  2,  152.  Themer^  Mon.  Pol.  I  460, 
466. —  11.  Bledzew,  Blesen  (aum.  BiedzavknseJ  nad  r.  Obr%,  w  4Je- 
cezji  poznaá.  Wladjslaw  Odonicz,  ks.  wielkopolski,  r.  1232  sprowaddt 
sakonnikow  z  Dobregologu  (Dobiilok),  w  Luzacji  wytszej,  i  wyznaczyt  im 
miejsce  btotniste  nad  r.  Obr^  na  kterém  wystawiony  klasztor  przybral 
nazw^  Nawy  Dolurylug,  Koádól  klasztomjr  mial  byé  poéwi^cony  1238  r. 
R.  1250  ks.  Wladyslaw  pomnožjt  ich  posiadtoáci  (^oc^yTUfa,  Cod.  diplom, 
míg.  PoL  8.  53).  2e  zaá  byli  naraženi  na  cz§ste  powodzie,  dwi^  dzie- 
dzice  wú  Zemská  (niera.  Semeriu)^  Enstachy  i  Wojcieszko,  odštípili  im 
8woj§  wieá  (1260),  z  waronkiem  wystawienia  w  niej  kiasztom  i  kóácioU. 
Osiedli  oni  w  Zemská  1269  r.,  lecs  narzekač  pocz^li  na  nieplodnoáó  zie- 
mi;  zaradzaj%c  ich  potrzebie,  bp  poznaáski  Mikolig  z  kapitoly  dodal  im 
(1269)  pewne  dziesifciny  (Raczynstí  op.  c.  s.  55).  Zakonnicy  jednak 
dingo  namyálaií  8i§,  czy  tn  opactwo  založyč.  Uczynili  to  wreszcie  r.  1286 
(Armal,  Ost^re.  n.  807,  ap.  Winíer).  Odt^d  Zemsk  nazwano  takže  Aotrym 
Dobrtfhigiem.  Lecz  dla  braku  wody  zaledwie  130  lat  tn  byli;  r.  1407 — 
1414  osiedli  w  BUdzewie^  chodaž  pewna  liczba  zakonników  do  r.  157S 
przebywala  jcszcze  w  Zemsko.  B.  179  7  dobra  klasztome  przez  rz%d 
proski  sprzedane,  a  n  1836  opactwo  i  klasztor  zniesione.  Nalézaly  do  nie- 
go  prepozytory:  Bledzew,  Bokitno,  Fafidd.  W  r.  1762  žywil  34  zakon- 
ników, a  16  w  r.  1809.  Dzieje  opactwa  opisane  yt  Archiwum  teologkzném 
rok  I  p.  4  72,  z  którego  wyjq|tki  pomieédl  Lukaszewicz  w  Opisie  koáeio- 
tów  djec.  pozn.,  i  Encjfkl.  pow,  wi^k.  t  III;  szczeg^owo  tež  opisát  Lede- 
bnr,  w  Neue  Aligem.  Archiv  III  298— 819.  Winter^  II  366.— 12.  Przt- 
lllft  (m.  Přemetenu)  nad  r.  Obr),  w  č^ec.  poznaá.  B.  1278  Beiúamia, 
wojewoda,  sprowad^  zakonników  z  Paradyta  i  klasztor  im  založyt  we 
wsi  Wideniu.  To.  cystersi  zamieszkali  od  r.  1285  (Bzyszczewski  et  Muczk, 
Cod.  dipl.  I  9  7.  Afmal,  CímL  ap.  Winter)^  b^d^e  wystawieni  na  rozboje 
i  Inpieztwa.  Wladyslaw  Jagi^o  r.  1409  dat  im  bezpieczniejsze  miejsce, 
nadžg%c  miasto  i  zámek  Przemft  z  przylegloáeiami.  Cystersi  wystawili  so* 
bie  kosciól  i  klasztor  i  w  Kwietnin  r.  1418  przenieéli  si^  z  Wielenia. 
Jan  XXIII  potwierdzil  darowizn^  Jagielly.  Lukaezewicz^  Opis  koác  djec. 
pozn.  II  p.  268.  Ledebitr^  Nene  Allgemeine  Archiv  I  361,  cf.  WUner 
op.  c-  I  361,  II  371.  W  r.  1762  bylo  zakonników  26,  a  w  r.  1809  15. 
— 13.  B.  1243  Bogusz,  wojewoda  mazowiecki,  založyl  klasztor  cystersów 
w  Szpitalu,  noprzeciw  Wloclawka  (cf.  RzyezCzeweki^  Cod.  dipL  II  629). 
Innoceuty  IV  (2  2  Czerw.  1244)  fundacj^  t^  przyj%i  pod  swoj%  opiek^ 
f   (Lefi^t,  Statata  ord.  cist.  s.  7).     2^konnicy   sprowadzeni   zostali  z  Creor- 
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genthal  (VaUis  s.  Georgii  w  Turyngji),  a  klasztor  ich  p.  t.  á.   Gotarda 
niial  byó  stacj%  krzyžowców,  udaj^cych  8i§  do  Pros.  Tradno  bylo  toutrzymaé; 
dla  tego  r.  1262  opat  z  Geprgenthal  na  kapitule  jener.  zrzek?  si§  W^eUdej 
nad  tyrn  klaszborem  opioki,  kapitula  zaá  polecila  opatowi  Morymundu  po- 
slaó  tam  opata  od  siebie,  lub  zdaó    komu   innemu    konwent    (JStaU^  cap, 
gen,  a.   1252,  ap.   Wiiiter  I[(  226).     Zdaje  si§,  že  tozamiast  szpitalskie- 
go  klasztoru  sfcan^^o  opactwo  byszewskie. —  14.  Ok.  ri  1251   Ka2imierz, 
ks.  kujawski  i  ř§czycki,  umyslil  wystawié  klasztor  cystersom  przy  koáciele 
w  Byszewie  (w  Dydgoskiém,  róžny  od  Byszewa,  o  którém  nižej,    a  prze- 
^zwanego  póžniej   Koronowera).    Odst%pil  na  ten  cel  pewnych  dziesi§GÍii 
Michal,  bp  kajawski  (5   Paždz!    1261,    BzjfsžczewsM^  Cod.  dipl.  I  s.  60), 
a  podskarbi  ksi^že    Mikolaj    darowal    wsie   swoje  Byszew  i  klika    iaoydí 
125  3  r.  (ib.  I  6  7).     KoQweat  przybyi  z  Lubi%sza    r.    1256  iAnnál.  Óut, 
n.   7  71,  ap.   iVinťer  I  35  7).     Ok.  r.  1288  zakonnicy  zamierzyii  przenieáé 
sÍQ  w  inne,  dogodniejsze  miejsce,  dla  tego  zamienili  niektóre '  swoje  dobra 
z  bpem  kujawskim  Wisíawem  (1288  r.;  RzyszGzewski^  Cod.  dipl.   II  627); 
lecz  može  dla  sporów  z  proboszczem  nowej  miejscowoáci  (ib.  63  2),    prze- 
niesienié  do  skutku  nie  przyszio  zaraz.     Dopiero  r.  1315  znajdiýemy  idi 
nad  rzek%  Dobrq,,    okolo    Bydgoszczy    (ib.  199),    dok^d    nazw§    Byszeiva 
z  sob%  przenicáli;  dawniej  nazywata  síq  ta  wieš  émiesza.    Do  bistoiji  tego 
opaetwa  znaczna  iloáé  dokumentów,  ap.  RzyszczewsTd^  Cod.  dipl.  t.  II  (I  i 
Ila  cz.,  cf.   [Vinter  11  376,  IIÍ   14,  104,  163),     W  XV  w.  nazywano  to 
opactwo  Koronowem.     Czy  to  jest  ten  sam  Koronów,  do  którego  mial 
á.  Bogumil  (1172  — 1182)  spi'owadzi6  cystersów  {Damalewicz^  Vita  s.  Bo- 
gum.  c.  8),  powiedziec  nie  umiemý. — W  Prusach    byly  nasit§piij%ce  kbh 
sztory  cystersów:   16.  Kolbac  (CoMa^^),  v.  MeravaUis^  na  Pomorzu.  Wpřo- 
wadzili  si§  tu  uroczyscie    na    poczq,tku    r.    1173,    z  Esrom,   na    Zelan^ji 
(Annales  Cist.  n.  508,  ap.   Wmter)^  lecz  j už  w  r.    1170  dal  ira  WTacishf 
n,  ks.  pomorski,  miejsce  wspomniane,  zapewne  za  rad%  Bernona,  bpa  szwe- 
ryťiskiego,  a  15  Sierp.  1176  r.  Konrád,  bp  kamiúski,  wyáwi§ci]:  pierwssego 
opata  Everharda.     Przywileje  ksi^ž^t,  temu  opactwu  nadané,  ob.  Eosegar- 
ten^  Cod.  dipl.  Poměr.  I  83,  9  6,   9  7;  cf.  Armales  Colhazienaea    do  r.  UIO 
doprowadzone,  i  Notae  Colbazienses  1807 — 1849,  ap.  Pertz^  Monum.  Gem 
19,  711 — 720.   TT/níer,  Cisterc.  I  134.  Z  Kolbac  przeszla  osada  do  HirB- 
melpfbrte  (Porťa  coe/?',  pod  Fttrstenberg  nad  Odr%).     16.  Z  Kolbac  (wA 
cysterska  przeszla  do  Olíwy    (milá    od  Gdaňská,    blizko    morza,    damaig 
w  djec.  kujawsko-pomorski^,  dzié    w  chelmiňskiej).     Juž    r.    1173  otqf- 
mali  oni  tain  od  ks.  Sambora  ziemi§  z  7  wsiami,  w  póhioeno-zach.  stro- 
me Gdaúska;  w  r.  nástupným  osiedli  zapewne  w  niewielkiej  liczbie;  iHí 
juž  stanul  klasztor,   lecz,  dla  braku  dostatecznego  obwarowania  przed  pro- 
skiém  pogaňstwem,  nroczyste  obj^cie  konwentu  nie  nast^pilo  wezeéniqj  jik 
w  r.    1186.      Niedlugo    potem  musieli  opuácié  -klasztor.      Przyczyn%  tego 
nie  byly  nápady  nieprzyjacielskie,  bo  pierwsze    spustoszenie    bylo  dopíeio 
r.  12  24  v.   1226   (Chronicon  OUvense,  w  Soriptorea  rer,  prussict,  I),leM 
može  domowe  niesnaski,  o  jakich  domyálaó  sig  možná  z  postanowieň  b- 
pituly  jeneralnej  r.   il9i:  Prior  de  Oliva,  qui  misit  monachum  adcarin 
Papae  absque  licentia  domini  Cistercii  et  conscientia  proprii  abbatis,  cesset 
a  prioratu  et  ultimus  sit  per  annum  (ap.  Winter  Ul  206).     R.  1195  ose- 
dlí drugi  raz  (Annal.  Cisterc.  n.  518,  564),  a  ksi^žQta  pomorsey  .przymoo- 
žyli  im  posiadloáči  {Kosegarten^  Coá,  dipl.  Poměr.  I  lil,  '288,  803/  C^- 
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stersi  olíwsey  fnp.  Ghrjs^an;  ob.  wjiej  8.  880)  pnyezfnfli  ú^  do  nawró- 
ceuia  Prosaków  (Gf.  Alb.  Ewald^   I>e  Ghrístíaoi  olirensu  aote  ordinem  tea- 
tonieoiD  io  Pnissiam  advocatam  conditione,  Bonnae  186S).   Mieli  paraQe: 
w  Oliwie,  LaDgDOwie,  Mechowie,  Starz^nie,  líatamie,  Bamie  i  Rosenbergii. 
Na  drokarni^  wjdaí  im  Jan  III  przywilej  r.  16  76;  lecz  ta  przestala  istnieó 
r.   17<4.  Pieřwotnie^byto  ich  13  zakooników,  lecí  póžniej  40 — 50  i  8 — 
10  braciszków.    W  r.    1762  hylo  46,  a  w  r.  180$   tjlko  9.    Dzieí  nie- 
mieckich  o  tjrin  kla^orze  jest  kilka,  w  polskim  j^z.  wiadomošč  w  Gáze- 
cie  poískífj  r.   1829  przez  Tad.  Kr^powieckiego,  i  w  Pielgrzymie  pod  red. 
ks.  Kellera,  wychodzi|cjiii  w  Pelplioie  roka     1871   i  1872.  Cf.   Ledebur, 
Neae  Allgein.    Archiv  I(  201. —  17.  Pelpiin,    davroiej  w  djec.  knjawsko- 
poiDorskiej,  dziá  wcbefmiáskiej.  Zdige  si§.  že  jnž  w  r.   1251  przybyto  kil- 
ka  zakoonikóv  z  D)beran  (w  Meklembnrgskiém)  do  Pelplioa  (Annai.  Cist, 
n.  764,  ap.    WinUr),    Ksi%ž^  pomorski  Sambor    oddá)   wieá   Pogotki  na 
zachód  od  Schóneck,  któn|  zakonnicy  przezwali  Samburía  (v.    Samburrh), 
na  pami^tkQ  fundatora,  i  do  niej  przenieéli  si^  z  Pelplioa    r.  1258  (aro- 
Gzystosč  z  tego  powodo  opisana  w  dokmnencie  z  10  Lip.  1358  r.,ap.  Lí- 
debur^  Neae  Archiv  II  32d).     Nie    byía    to  jeszcze   stiinowcza   fnadacja, 
gdyž  w  r.  1261   na  kapitále    jeneralnej    zákona    Wislaw  (Wolimir),    bp 
kqjawski,  przed^tawiat    prošb§:    „quatenos  (capitalum  generále)  abbatem  et 
conveotum  de  Dobranensi  ecčlesia    transmittere   dignelor    in  planťitionem 
noTellam  Samburch  nancapatam"  {Statuta  Cap,   geii.  ap.   Winter  III  32  9). 
Uroczyste  w  prowadzenie  zakonników  AnnaUs   Cist,  n.   792)  podaj)  w  r. 
126  7.  Trojakie  nazwisko  posiadal  wtedy  ten  klasztor.  Samborch^  r,  Notcjf 
Jjoberan^  v.   Góra  Marji  (Marienberg).    R.  1274  praeniesiono  klasztor  "do 
Pelplina.    Wyrobiř  im  to  Mszczag  (v.  Mestwia),  ks.  pomorski,  gdy  zákon- 
nicy  poezii  si^  przed  nim  ožalac  na  niezdrowe  (zimné)  powietrze    i  nie- 
plodnosé  ziemi.     W  Pelplioie  ostatecznie  pozostalo  opactwo  to  až    do  ka- 
saly (18  23  r.).     W  r.   1762    mialo  zakonników  39,    w  1809   tylko  16. 
Szczegóty    ob.  w  Monumenta    íunriationis  mon,  PdpUnens,  až  do  r.   1312, 
ap.  Hirsch^  Sciptor.  rer.  prass.  I  809...  S^rehlke^  Doberan  and  Nea-Dobe- 
ran,  1869.   Winter^  Cisterc.  II  260.    W  Garzanum  (Gamsee),    w  pohi- 
dniowo  wscbod.  stronie  Pelplina,  mia}  byé  zařožony  klasztor  cysterski,    na 
co  rycerz  Dietrich  Stange  podarowal  granta'  i  pieni^ize   klaszvorowi  pd- 
pliúskiema  (i285  r.).  leez  skoúczyio  si§  tylko  na  wyslania  tam  kílku  za- 
konników z  Pelplina,   gdyž  •  krzyžacy   na  fondacj^   opactwa   nie  pozwolili 
(Voigt,  Cod.  dipl.  Pros.  II   12.    LeJebur,    Nea.    Archiv   II  35).     Ksi%že 
pomorski  Mszczag  podarowal  opactwa  Eldena  (v.  Huda^  w  Oldenborgskiém) 
wies  Strepow,  z  kilka  innemi,  žeby  w  niej  zaloi^yli  opactwo,  lecz  gdysa- 
konnikom  zdalo  si^  to   nieflo^teczném   i  oci%gali    9Í§  z  wy^aniem  kon- 
weuta,  Mszczng  amar),  kraj  jego   przeszedl   r.   1805    w  r^ce  krzyžaków; 
ci  na  zakladanie  klasztora   nie  pozwolili,    a  o<l  opata   eldeílskiego    dobra 
strcpowskie  zakapili,    któr§    to    sprzedaž  kapitola  jeneralna    134  7   roku 
zatwierdzila  {^itibrúck^  Pommerscbe  KlAster  s.  7  7).— Raj  Marji,  ezyli  Pa- 
radisus  Maríae,  bUsko  klasztora  ollwSkiegp   položony  klasztor  kartozów, 
w  pólowic  XIII  w.  založony  przez  ks.  Mestwina  i  bogato  oposažony,  przez 
krótki  czas  zostawal  w  rokách  cystersów.  Gdy  bowiem  skulkiem  refonnacji 
Lotra  i  szerz^ej  si§  jego  herezji  w  okolicach  Gdaáska,  klasztor  ten  przy- 
szcdl  do  bardzo  malej    liczby  zakonników,    opat    oliwski    okolo    r.   1563 
obj%l  nad  nim  wladz^,  adaj%c,    že    otrzymal    na  to  upowažnienie   Stoli^ 
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Ap.    BoaEdražewsld,  bp.  kiQawsld,  w  cnaie  wi^yty  4i®ceijaliicd    r.  1583, 
drog^  procesu  usan%t  cysteraów  od  zarz%da,  ft  powoUwaiy  kartosóir  z  St- 
ksoDJi  i  Reáskiej  prowiQCji,  klasztor  ten  i  dobra  im  oddal.— -Na  Szl%slui:  18. 
Lubíqsz  (Labusz,  Leubos,  Lubens)  nad  Odr%.  Kazimierz  Odnowidel  zato- 
ijl  ta  klaiaztor  benedyktjúski  1044  r.  (Chronkon  princ,  pol,   s,  99).    Na 
ich  miejsce  sprowadzeDÍ  zostali  cjstersi  r.  1160.  Tak  przynajmniei  opiewi 
djplom  fundacyjny  tego  opactwa  z  r.   1175    (po  pol.  i  lac.    w  BibNofece 
toariz.  r.   1868  11  427).     Dyplom  ten  nwaža  si§  za  podrobiony,  lecznie 
póžoiej  jak  w  pocz^tkach  XIII  w.  (Grúnhagen^   Zeitschr.    ítlr    schlesiscbc 
Gesch.  y  193 — 221).     Podrobiooy  zaá  zostal  prawdopodobuie  w  tym  oelo, 
leby  shižyl  za  dowód  prawnego  posiadania  wtasnoáci  poprzednio  otrzym- 
nycb.    Jakkolwiek  wi§c  jest  zmyšlonym,  przeciež  nie  mamy  zásady  dopo- 
3%dzania  go  o  sfalszowanie  samých  fáktów  i  dat:    mógl  autor    t^o  dolre* 
mento,  pisz^y  ok.  r.  1 210,  zrny slié,  tQ  Boieslaw  w  r.  1175    potwierdid 
darowizny  klasztorowi  poczynione,  lecz  nie  bylo  žadnego  celu  zmyálaé,  Ae 
przedtém  w  Lubi^szu  byli  benedyktyni  i  že  cystersi  na  icbmicjscer.  1150 
przybyli  (cf.    Wmter^  Cisterc.  I  301).     Za  r.  1150,  jako  dat§  sprowldx^ 
nía  cystersów    do*  Lubi^sza,   przemawiaj§    Annales   cistercienses  (n.  365), 
które  juž  pod  r.  1149  mieszcz^   tu  opactwo  (ap.   WuUer  I  834).    Od  r. 
1149  zapewne  Walter,  bp  wrociawski,  zacz^  traktowaé  z  cystersami,  aby 
przybyli,  gdy  widzia},  že  benedyktynów  malá  tyiko  jesc  liczba   (tf^í,  t.  j. 
W  Lubi^zu,  prius   pauci    motiachi   nťgri    ordima  resederant^  dypl.  fond.). 
Cystersi  na  dobré  osiedli  dopíero  1163  r.;  przybyli  zaá    z  Pfor^  (Amt«' 
les  crac.  compiL  ap.  FerU^  JVIonum.  Germ.  19,  591.  Cf.   Watíenhcuih^  Mo- 
numenta  Lubensia,  Wroclaw  \^Q\.  SchUs.  Zeitschr.Y  117).  Opis  opactm 
tego,  r.   1756  sporz^dzony  przez  Arn.    Teicher^a,  bibiiot.    lubuskiego,  ap. 
Stenzel^  Scríptor.  rer.  Siles.  V  57  7;  dokumenty  wydal  Butehing^    Die  L> 
kunden    des   Klosters    Leubus,    Breslau    1821.  —  19.     HeiirjfMir    bjt 
na    pocz^tku    XHI    wieku   jako    lennoáé    w    r§ku    Mikob^a,    kanoniki 
wroclawskiego.    Mikolaj,  pragn%G    i%    wieá   zapewnié   koáciolowi,  umyiii^ 
oddaó  }%  cystersom.    Ksi^g  Henryk  pozwolil  na  to,  z  wamnkiem,    te  ob 
b^dzie  uwažany  za  fundatora,  i  w  r.  1225  prosil  kapituly  jeneraln^  oa- 
loženie  opactwa  {Statuta  cap.  gen,  t.  r.    ap.    Winter) ,     Pierwsi  zakonn^f 
przybyli  r.   1226  z  Lobii^szď;  w  r.  nast.  reszta  konwentu,  a  w  1228  oro* 
czyscie  ich  wprowadzono,    przy  czém  byli  obecni    bpi:    Wawrzyniec  wro- 
ciawski, Wawrzyniec  labuski    i  Pawel  poznaéski,   jako  tet   kai^  Hennií 
z  synaroi  swymi.    Stetufel^  Liber  fundationis  claustri  in  Heinrichow  (i  it 
kumentami),  Wrocl.  1854;  Pfiuner^  Gesch.  der  Cistercienseratifts  Heitň* 
chán,  herauág.  Ton  «Sife7t^tf/,  ib.  1846.   ITi/i^tfr,  Cisterc.  II  326. —  20.  Gl)* 
SZOW  (Grissau,  Grussau,  Gríssoma^  de  Grisonte^  Gratía  S,  Maríoé)^  w  ^ 
wroclawskiej.  Cystersi  zaproszeni  tu  zostali. r.  1290  z  Henrykowa  fiin^ 
(Xst,  n.  809);  przybyli  r.   1292,  a  pelny  konwent  r.   129  3     zostal  apt^ 
wadzony  (Annales  Henrichow.  ap.  Fertz^  Mon.  G.  19,  541,  548.  Cf.  Wi^ 
ter  Cisterc.  U  336).— 21.   Ruda  (Rauden,  okolo  Raci borza)  w  dokumeBO^j 
fnndacyjnym  zowie   si§    ,,claustrum   de    Wladtslaw^  ^  super  fluviom  Rn^ 
Wladyslaw,  ks.  opolski,  osadzil  tu  cystersów,  z  J§drzejowa    sprowaiizoqn^j 
r.  1255.  Dokumenty  wydal  (Wattenbach  ví  Codes  diplom.  Siles,  I),  )ái^\ 
ri^  Potthast  (Gescb.  d.  ehemaligen  Cistercienserabtei  Rauden,    Leobsettcl 
1858).— 22.  Z  Rudy  sprowadziř  ich  do  Imielnic  (dzié  Bimmehritz)  Wt\ 
ÚAWt  ks.  opolski,  ok.  r.  12  80.  Kilka  dokumeatóvv  o  tym  klaaztorze  w  M 
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dipl.  SiUa,  n  77  — 104.— 28.  Kamienica (iTammr)  pod  XeiBSA,  wdjeecaji 
wrGcřawskiej,  opactwo  fnodowaoe  w  r.  1246,  zakonnicy  wzi§ci  z  klaszto- 
rn  labnskiego  {Ánnal,  Cist,  n.    75S).     Míeszkali  tam  dawniej  kanonicj  re- 
gnlarni,  którzy  mieli  drugie  opactwo  na  Piasku  pod  Wroc^awieiD.  Zaledwie 
tam  cjstersi  osiedli,  wy[>§dzit  ich  opat  wroclawski  gwahem.    Bp  rzociř  na 
niego  ekskomnnik^;    on    zaapelowař  do  Rzymo.  Papiež  poleci)  spraw^  zba* 
daé  na  miejscu.    Nast^piřa  (1248  r.)  ngoda  roí^zy  oba  zakonami;    w  r. 
nástupným  cystersi  do  Kamienicy  wrócili  {Grůnhagen^  Sclilesische    Registen 
I  264  —  69;  cf.  Heyne^  Gesch.  d.  Bisth.  Breslm).     Klasztorom  cysterskim 
najwi§cej  Szl^sk  zawdzi^za  ntrzy-manie  katolicyzrou,    w  obec   tak    zwanej 
reforniacji  {Poítkast,  Ges*  b.  d.  Abtei  von  Raoden).     Kilka    doknmeutów  o 
niob  ma  Mosbach^  Wiadomošci  do  dziejów  polskich  z  archinam  prowíncjí 
Szl^skiej,    Wroclaw   1860.-— 24.  Byl  jeszcze  klasztor  cystersów  S,  AegidH 
de  Bartpha  (Tartíeld,  na  polodniowym  stoku  Karpat),  tilja  Koprzywuicy, 
založony  r.   1247;  drngi  na  Spižu.  O  tym  ostatním  w  Statuta  c<zpit,  gen, 
(ap.    Wiuter)  pod  r.    12  2.1  czytamy:  Petitio  domini  caroeraríi  regis  Uunga- 
riae  de  constmenda  abbatia  exauditnr  et  comniittitur  abbati  de  Sylio  (Sa- 
lejów)  et  de  Copurnico  (Koprzywníca).  qui  eant  ad  locum  et  ad  caniera- 
rinm   re^s.     £t  si  impleverít  qood  promiserit,  babeant  potestatem  mittendi 
coriventom  de  domo  de  Camina  (Kamionna,    póiniej    W^cbock).     W  An- 
Bales  cistercienses  n.   704  podaný  jest  fandacja  tego  opactwa  o  rok  wcze- 
ániej  {Winter  I  35  2),  i  drngi  raz  zdaje  si^  o  niej  tamže  mowa    (n.  781, 
7  82)  pod  r.   1260:  Eodem  anno   secandum    quasdam    tabnlas    Abbatia 
nova  in  Graecia  (zam.  Gaiicia?)  Morimnndi  filia  XXYl'',  í  ,.Eeod.  an.  alia 
Abbatia  nova  inter  Poloniam  et  Ungaríam,    Morimandi    filia    XXVII" 
{Winter  1.  c.   s.    308).     Gdzieindziej  nazywa  si§  Áf>batia  S.  Mariae  in  Sce- 
pusto,  monabterium  Schnvnicen^e.    Bp  krakowski  Wacřaw  fundacj^  zatwier- 
dziř  (F<ř/>r,  Cod.  diplom.  Hungar.  t.  III;  cf.  IV  321.  Fuxhoftr^  Monaste- 
riologia  Hnngar.  cd.  Czinar  11  85.    Winter  op.  c.  ÍI  402). —  Na  Lírwie: 
25.  Wistycze  (m.  Visticense),  w  dawnej  djecezji   lackiej,    dziš    wileňskiej, 
w  gab.  grodzieúskiej,  pow.   brzeskim.  Ostafi  (Eastachy)  Tyszkiewícz,    pod- 
koraorzy  brzeski,  r.   16  70  fnndowa!  cystersów    przy  koáciele    paraf.    dre- 
wnianym,  jeszcze  r.  14  71    erygowanym    dla  ksi^y  ówieckich,    przez  Jana 
Nassat§,  wojewodg  trockiego;  po  zgorzeniu  ktorego  r.   1758    cystersi  wy- 
murowali  nowy.    Kapitnta  jencr.  r.  I68s  kázala  wpisaé  Wistycze  wliczbg 
klasztorów  cysterskich  pod  r.  16  75  w  ro.  Gmdnin,  i  zostal  fílj^  w^cbockie- 
go.     Sejm  r.    1678  potwierdzií  t^  fnndacj^  (Voi,  leg.  V  f.  630).     Pierw- 
sz>'m  opatem  byl  Jan  Kostecki,  profes  w^cbocki,  ostatním  (i794  r.)  Tea- 
salin  Rembowski.     Opat  mia!    przywilej    zasiadač    w    stalach    kanonickich 
katedry'  luckiej.  Klasztor  znicsiony  r.   1832.    Obecnie  i  koációl  snprymo- 
wany.  Niektóre  szczególy  i  to  niezupelne  ob.    Eiiít.  Tyszkiewicza    Groby 
rodziny  Tyszkiewiczów,  Warsz.    1873  s.   86.—   26.  Olizarowy  Staw  ím. 
*■    Clart  fontis),   w  województwie  Brzesko-Litewskiém,   w  djecezji  luckiej.  Na 
kapituly  prow.  r.    17  10  odbyi»anj|  w  Bieniszewie,  Jan  z  Zywca  Komorow- 
^  fiki,  notirjusz  ziemski  mozyriki,  i  žona  jego  Tercsa  z  Przeradowskich,  list 
■  nade<íali,  ošwiadczaj^c  ch^č  fnndowania  klasztoru  cystersom.  Przyjgto  za- 
■»  proszenie.   Kapitola  ledzka  r.   17  20    s^dzila  spor    mi^zy  opatem  wistyc- 
fc  kim  i  przeorera  Vailis  CTatíae,  o  jnrysdykcJQ  nad  kIa<ztorem  Clari  fontis. 
J  "Cdy  przywiedzione  przez  nicb  dowody  nie  wvja-nily  sprawy,  kapitula  za- 
^  Eiicy!d.  T.  lU.  39 
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2  wTBí*iíoaj.:5  '•ytq   kUiTtoriT,  lí«  wiidjso  mí: 
pítvl  fpotjiua  ^     I>.j  fi>ii<j:  te;  priieijail  s^  gtó 
K/9žaáďtí,  profes   przcm^ki,  którr  tež  kapitst^  provi 

jak  S&!>líe{  í.  í  íUUítT  «^a)ve.     PnTjfU   go 
kbntorów  pr-iwía-rj:,  naznač  za>sc  nia  iiiiejse«  tsž  po 
go  filj4  opietva  pnex^kíego,  a  przesr   R^iJfcaňiki  oxdoliiaaT  b9*íI  tyti- 
lem  ^«*e  merití.     Zwobiooo  ten    kli^ztor  od  koatrybo^    aa  pcokDatoi 
jeiieraliieg%  dopiero  od  r.   i ;  1  ?    opla«:al    na  ten  od  dnkata  locme.  - 
Zakoonke  CyftersU.  vprovadzoce  do  PoUki  przez  ^  Jadwig^  ioa^  H» 
rjka  Brodatego,  ks.  szl^skiego  i  czeskiezo,  która  vrax  z  lu^ttm  r.  ll*> 
zacz^U  stawíaé    i  bojnie  aposažria    klasztor    w  TrzeblHGf,     s    wak9Í 
Wroclafría.  Zakoonicc  oko}o  r.  1 3 1  ^  powoUoo  z  klasztora  huahcrpiái^* 
gdzíe  rodzoDT  brat  Jadwizí,  Lkbert,  by)    biskapem.     Ks.    LttdvikXiA 
franciszkan,  w  žjwocie  4.Jadwigi,  wrdanyin w Krakovie   1724,  p.t.2ii^ 
<rÚK/Zo  przyíladncécí.  cary  rozdzia)  6  i   7  poswi^ca  dziejom  klaston  ^ 
bnickiego.     &.  Gertroda,    córka  fandatorki  i.  Jadwigi,     wst^pila  daOf 
klaaztora,    a  potem    i  mctka  (f  124  3).      iríi/^r,  Cisierc.  II   341.   í>* 
Kloster  Trebnitz.     W  granicach  rzptej  najbogatszyni    i  1iai^^l^ 
szym  bvl  klasztor    w     Otoboku    (-w.  Olobczenét)    nad    r.  Prí^sn^,   2  •'I 
od  Kalísza,  fnndowany  przez  Wíailysřawa  PIwacza,  ks.  kaliskieco.  r.  l-'-) 
Zakonriice  tu  trudniřy  si§  wychowaniem  i  nauk^  panien  szlacheckichi£»1 
//oíT.  wi^k.  t.  XIX).     R.  i:c2  hjlo  21,  a  ij*08   I6   zakonnic.  — 
byl  w  Owinskach    (m.    Oienecensé)    nad  r.  Wart4,    l  *.»  miJi  od  Poi 
založony  przez  Przemvsiawa,  ks.  poznaó.,  i  brau  jego  Bolcilawa,  rĎi- 
r.    1242  a  1200.     Zakonnhe  sprowa«lz->ne  z  Trzebiiicy  (iwij^jřifiV:.i 
ko</'.  djf-c.  pozn.  I  p.  4 1 7),    zostawaly  pod  opiek%  opata  w^groinec 
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Biskupi  poznaúscy  dwa  koácioly  paraQalne:  Owiňska  i  Chludów,  inkorpo* 
rowatí  do  klasztoru  zakonnic,  które  wybieraly  na  proboszczy  cystersów. 
Ci  utrzymywali  8i§  z  ról  i  t.  p.,  a  že  to  zajmowalo  ira  wiele  czasu,  žatém 
Howiecki,  wikar.  jener.,  nakazař  zakoiiDicom  role  oddaé,  a  ksi^žom  pié- 
ni§dzmi  wypíacaé  leh  dochód  (r.  17  72).  R.  17  62  bylo  zakonnic  28,  a 
w  1809  tylko  11.—  W  Prusach  byřy  nast§puj^ce  ich  klasztory:  Žar- 
nowiec  (Zarnowitz).  Wieá  ta  istniala  mi^dzy  1216—1220,  byía  daro- 
yran%  przez  Sobieslawa,  ks.  poraorsidego,  cystersom  oliwskim.  Przed  r.  1236 
cystersi  založyli  tu  žeúski  klasztor,  któremu  przydař  posiadJoáci  ks.  Šwig- 
topelk  126  7  r.  (Rzyszczewski^  Cod.  dipl.  Pol,  II  605;  cf.  Cod,  dipL  Po- 
meran,  I  494;  Scriptores  rer.  Pruss,  I  6  7  3).  R.  1590  klasztor  przeszedt 
pod  regul§  benedyktyúsk^.  Do  Chelmna  ok.  r.  126  7  sprowadzone  by- 
ly zakonnice  podobno  z  Trzehnícy  (Ledebur^  Neu.  Archiv  II  38),  W  To- 
runíu  ich  klasztor  stan^ř  r.  I3ll  (L«íA?3wr,  Neu.  Archiv  II  40). — W  Kró- 
lewcu,  na  pami^tk§  zwyci§ztwa  nad  Litwinami,  založyli  krzyžacy  1349  r. 
klasztor,  do  którego  sprowadzili  7  zakonnic  z  Cheírana  i  6  z  Torunia. 
Voigt^Coá.  dipl.  Prus.  III  80. — Na  Litwie  mialy  klasztor  w  tak  zwanej 
Dolinie  anielskiej  (Vall/s  angeUcaJ^  biisko  Kimbarówki  (djecezja  roiú* 
ska),  fundowany  przez  ks.  Benedykta  Rožaňskiego  r.  174  3.  Przyj§to  go 
na  kapitule  w%grow.  r.  1744  i  pozwolono,  aby  zakonnice  oíobockie  mo- 
gly  si§  tam  przenosié.  Jak  przeřožony  w  Kimbarówce  miaí  tytul  przeora 
dožywotniego,  na  mocy  gozwolenia  Stolicy  á.  i  jenerala  zákonu,  tak  i 
przeložona  Vallis  angelicae  zwala  si§  priorissa  perpetua.  W  Oloboku  zaš 
i  w  Owiňskach  byly  ksienie  (abbatissae).  Protektorami  klasztoru  byli  opa- 
ci:  l§dzki  i  przem^cki,  od  r.  1790.  W  r.  17  62  bylo  zakonnic  18.  Zwy- 
xnienionych  klasztorów  žertskich  istnieje  obecnic  tylko  w  Kimbarówce,  po- 
dlug  rubryceli  djecezji  wileňskiej  z  18  7  3  r.  5  zakonnic.  Na  kapitulách 
jeneralnycb  i  prowincjonalnych  rozbieráno  sprawy  zákonu  i  stanowiono 
prawa,  zarówno  dla  mgzkich  jak  žeúskich  klasztorów.  Tym  ostatnim  spo- 
"wiednicy  lub  kapclani  powinni  byli  z  laciáskiego  na  polski  j§zyk  tlumaczjró 
dekrety,  zapadle  na  zgromadzeniu  opatów.  Zakonnicom  bylo  wolno  poshi- 
giwaó  8ÍQ  w  rzeczach  duchownych  tylko  cystersami,  a  nie  innymi  ksi§žmi, 
o  co  jednak  tak  owiéski,  jak  olobocki  klasztor  niekiedy  naganiane  byly. 
Spowied nikom  i  kaznodziejom,  každému  rocznie  placily  po  120  tynfów. 
Kapitula  prow.  r.  1 7 1  o  karci  nadužycie  ksieó,  že,  prócz  dozwolonego  im 
pastorálu,  užywaly  krzyžy  na  piersiacb  i  pierácieni.  Równiež  upomniane,. 
aby  stosowaly  8i§  do  przepisu  Benedykta  XIV,  co  do  tak  zwanego  wesela, 
zwyczajem  wprowadzonego  w  Polsce,  gdy  panna  przyjmowala  oblóczyny, 
Jeáliby  tego  domagali  si§  goácie,  dozwolono,  lecz  w  domu  oddzielnym  od 
mieszkania  zakonnic  (kapit.  prow.  17  56).  Kazano  dla  zakonnic  przeložyé 
na  j§z.  pol.  Roczniki  zákonu  cysterskiego  (taž  kapit.  17  56).  Prac§  tg  po- 
-wierzono  ks.  Franc.  Born,  w^chockiemu,  i  ks.  Hier.  Nadolskierau,  mogil- 
-skiemu  przeorowi;  a  gdy  ksieni  olobocka  naglila  o  dokonaní e  przekladu, 
na  nastgpnej  kapitule  prow.  17  59  zapewniono  j%,  že  juž  w  pólowie  tluma- 
czcnie  ukoňczone;  žatém  klasztory  panieóskie  powinnyby  pomyšleé  o  fun- 
dnszu  na  druk.^ie  przyszlo  to  jednak  do  skutku,  zapewne  dla  zaraieszek 
krajowych.  Aby  zakonnice  przykřadařy  sig  do  dobra  publicznego,  kapitula 
prow.  r.  17  78  zalecila  im  wychowywaé  mlodziež  ženskíj  do  1 7  roku  žy- 
cia,  zwřaszcza  stanu  szlacheckiego,  potrzebuiíjcí^  opieki.  W  tym  celu  po- 
winny  byly  utrzymywaé  magistry  áwieckíj.     Za  podstawg    skreálenia    rym 
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Ofúlqrek  ánQÓv  akon  úmtjl  wmm  r^ofín,  aviervnr  nUny  kap- 
talne  od  XTII  w.  luně  žródlft  vynueniliánij  pod  wbádweBi  Uanloraiu. 
ZwneUĚj  tylko  jesicje  awag^  2e  we  wspoaaiaaej  Momogra/ji  Mogiii 
aajd^  úi  takie  níd^re  wiadomasd  w  ogóle  o  cjilenack  a  bm;  xuo- 
towac  tel  naleiy  lichy  spis  klastorów,  pnex  ks.  Zjgmnnta,  cjsleni, 
wydanj  w  PoxnaiiiTi  r.  1614,  p.  i.  TaMa  ofluňm  nonofftfribnfm  orióur 
ci$ur€i€nm^  i  kaUlogi  wydawaae  przj  lubrycdaek.  JL  Z.  Ck, 

Cywilizacja.  i.  Defínicja  jej.  2.  Zdors.  3.  Cechj.  I.  Cywiliiaqi 
(od  lac.  cicif — objwatel,  dcitai^ — paástwo)  nazywa  sif  aksztaleenie 
Jaki€fO  narodo,  araoíliwiaj^ce  szcz^Iiwe  jego  ijcie  apoleczeáskie  i  da- 
tli iaj%ce  osi%gní^ie  oatatecziiego  cela  naszego.  Cywilizacji  prxedvi  at 
stan  dxikoácí,  w  jakíin  cztowiek,  równie  jak  caly  aaród,  do  którego 
OB  aaležy,  id^c  tjiko  za  swemi  insty nktami,  azca^icie  apatnýe  w  nspo- 
koienía  swoich  pop^ów,  tak  dobrých  jak  i  ztycb:  stan  teo  nazywa  ác 
barbarzyústwem.  Cywilizacja  tedy  jest  rozwiai^iem  i  postawieniea 
qH>tecaeá3tira  cywilnego  na  takim  stopnie,  na  jakim  dacbowa  cz^  cúo- 
wieka  atrzymaje  nad  jego  natnr^  zwierz^c^  panowanie,  wyra2^i%ee  šs 
odpowiedniemi  formami,  tak  w  prywatném  jak  w  pabliczaém  iycM. 
2-  Cywilizacja  obejmowač  przeto  wiona  calkowiiego  cztowieka  i  adosko- 
nalaó  go,  tak  pod  wzgl^em  cielesaym  jak  i  dncbowym,  t.  j.  nrabiiÁ  go 
do  tego  stana,  na  jakim  on  wedlug  mysli  Božej  zaajdowaé  si^  pofi- 
nien.  Co  do  strony  cielesnej  cywilizacja,  odpowiedniém  míesakaaieai 
nbraniem  i  pokarmem  pomaga  do  zdrowia,  sily  i  pi^koošci  ciala.  Me 
ma  tedy  prawdziwpj  cywilizacji  spoteczenstwa  tam,  gdaie  wieikie  naflf 
ladzi,  a  tém  bardziej  cate  klassy,  w  skutek  n^y  žyj%  w  bruddef  licki 
sí(  przyodziewaj^  žle  sí^  žywi^,  lab  te2  w  ciasae  skapieoi  pooiiesscseaii^ 
mamiej%  na  ciele  i  na  daszy,  gdy  tymczasem  inni  w  qrbaiydd^  tjjn 
mi^kkoécí.  N^dza  mass  prz>'czyaia  8i§  pot^žnie  do  moralsego  zdaicieái 
i  nmyslowego  apadka  catego  spoleczeústwa,  bo  przy  nicj  xwalaiaj§  á^ 
w^ly  rodzinne,  množy  8i§  rozpusta  i  wykroczeuia  przedwko  wlaanoád 
przeeiwko  wladzy  i  pokojowi  spotecznemo,  i  tym  spoaobem  nUitwiij|| 
81^  rewolucjc,  pod  których  gruzami  ginie  dawniejszy  dorobek  pncji 
spotecznej.  Dia  tego  teologowie  awažaj%  za  obowú|zek  wtadzy  cznusais 
nad  tém,  aby  poddáni  przyniúmniej  nieodzowne  do  tycia  mogli  wá 
árodki,  objaéníaj^c,  že  inaczej  spoteczeústwo  niedhigo  atrzymaé  iCj 
zdola  na  stopnia  cywilizacji  (áw.  Tomasz,  J)e  regim.  princ,  i,  la  wifé 
JOemnm  proYidendum  est  ut  singalis  necessaria  sappetant  secmáM 
oniascnjasqae  constitutionem  et  statam;  aliter  enim  neqaaqnam  pMtf 
regnnm  vel  civitas  permanere;*  i  cap.  15:  ^liod  aecandariom  et  ^ 
instramentale,  se.  corporaliam  bonoram  soffidentia,  quorom  nsas  es 
necessarius  ad  actum  virtutis;^  cap.  i:„Oportet,  quod  tanto  sit  perferMr 
multitadinis  societas,  quanto  magis  per  se  sufficiens  erit  ad  necesnď 
yitae)."  Wprawdzie,  podlug  siów  CLrystusa  (Mt.  2  6,  1 1),  nbogichn*^ 
mieé  b§dziemy,  ale  co  innego  jest  abóstwo,  a  co  innego  n^za,  a  u^l 
co  innego  jest  wyj^tek,  a  co  innego  massa;  a  zaprzeczyó  niepodokif 
y  že  jakkolwiek,  w  skutek  nowych  poj§č  ekonomicznych,  ^  wzmogto  si^křl 
f  *  gactwo  narodowe  niektórych  krajów,  wszakže  w  tym  samým,  a  m' 
w  wi§k8zym  stosunku  wzmoglo    Bi§  zuboženie  mass,    »)  i  tym    s] 

')  fjla^ht^n^  \.'   izbíc  ^miii.  14  Lut  1843  r.  mówil:  ^ Jept  to  jednyni : 
tm\itniej«7ych  ryeóvi  Hpoíocznego  stanu  kraja,  ie  wraz  z  umniejazaniom  «f  ^ 
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rozerwaii%    zostaU    podsUwa  do    wssellríego    Indxkiego    ich   nnlachaU 
nieDía. — Ale  glówo^    w  cjwilizarji    necz%  jest  oszlachetiiiaBie  docho- 
wego  rziowieka,  Uk    w    omyslowej    jak    rooralnej    jego   stronie, 
ft  szczególoiej  w  tej  osUtoiej.     2/tby  tai  smyslowe    ksitalceDíe  odbj- 
walo  sif  ooriiialníe,  aby  Die  krzywilo  sif  kieniDkiem  falszywycfa,  apodo- 
banych  w  jakim  czasie  teorji,    služyó    ma    ma    za  gwiazd^    przewodoi% 
objawieoie    Bože.     Ksztakeoie    amyslowe,  oddala jj|ce  od  Boga,  jest  aie 
cywílizacyjne,  lecz  destrokcyjne  i  w  rezultatach   swoirh    zawsze  anarcfai- 
czne  i  barbarzyáskie.     Ale  wi^ksrej  wagi  jeszcze  jest  mor  aloe    iissla- 
chetnienie  czlowieka.     Frawdziwa  cywilizacja  objawia    si§  bowiem  whH 
ánie  zwalczeniem  w  nas  zwierz^cej,  Dískiej    i  saroolobnej    natory.     Wj- 
ksztalrenie  umysiowe  bez  moraloego  jest    tylko  polorem  cywilizacyJBym, 
werniksero,  pcá  którym  rzeczywisty  kryje  si§  barbaryzm.     PoDÍewai  zaá 
DTDoralDíenie  bez    relígijnycb    pobadek    Die  možliwe,  przeto  ta  wykaz^je 
81^  piit^žne.  cywilizacyjoe  zDaczenie    Koéciola  cbrzeácjaáskiego.     Cywili- 
zacja,  rozri^gajaca    si^    do    ciclesnego,    umyslowego    i  moralnego  tycm 
Darodn,  objawiaé  dopiero   može  rzeozywiáoie  uszlachetDÍaj^cy    wplyw   da 
jednostki,  rodzin§,  na    matžeóstwo,    na  szko)^  i  na  paústwo,  ca  prawo- 
dawstwo  i  na  dobry  obyczaj    w  žycia  codzienoéni.     3.  Prawdziwa   cjw, 
pot^inna  byé:  i)  historyczD§.  Jak  pojedyáczy  cztowiek,  którego  naokft 
i  wycbowaDÍe    przemane    zostaly     zewn^trzoa    jak%    przeszkod^,  szwaok 
poDosi  na  wiedzy  swojej  i  wyksztafccnía  woli.  tak  równiež  cierpi  i  spo* 
leczeDSt«%o,  gdy  mu  sztacznie    wszczepiajii  tak  zwane  noice  idet,     Spol^ 
czei^stwo  jest  tém,  czém  sie  staro  przez    powolny    swój  historyczny  ro- 
swój   i  dta  tego  slnsznie  oburza  6i§  ono   i  wstr^t  cznje   do  napastniczií 
propncrnndy  radykalizmn.     Zawsze  tež  najszlacbetniejsze  w  spoleczeástwia 
osobistosci  broni^    bistorycziiego   dorobkn    cywilizacji,  i  dla  tego  prsei 
doktryneréw   rev^olaryjnych  nazywnni  s^  nieprzyjacíolmi  post^pa  i  cywi- 
liza«ji.     I  Košciól    w  sv^njfj    wielkiej    pracy    cywilizacyjnej,  zwalczajna 
klamstva  i  uieprawoéci  starožyine^o  poganízma,  zarhowal.  ocsyscil  i  ssda- 
cbetDÍt  ro  tylko    w  Dim    bylo    dobrego    i  czysto  ladzkiego.     Liberalixn 
zaá  i^yst^pLJe  wsz^zie  jako  wróg  historyzmu,  deklamuje  przeciwko  érfr* 
dniro  ^ieKom  i  calej  przeszloéci,  i  na  miejs-^e  bistorycznie    i  organiczaia 
rozwioí^tego  žycia  ^polecznego    ch>'ialby  narzucič  sztnczne  formy  swoieh 
teorji.     Spobrzeiístwa   w  teo  sposób  przerabíaé    niepodobna,    ale    saně 
próby  tPkuh  pr/eróbek  sprawiaj^    zawsze    ponieszaoie   poj^ó,    skažeoia 
cha ra kt^rów,'   gl^bokie    rozdá rde    spoleczeňstwa    na    nienawiatne    sobto 
partje,  i  gwaltowne  wstrz^snienia.     2)  Dmg^   čechli    prawdziwej    cywiH* 


flniupcvjr.ej  sily  ludu  i  z  pncyrosteiu  n^-dzy  klas  ubi^icu.  jediiocze?iiio  wzoia- 
gja  íir;  ci^íjle  nagru...aíizerie  bogactwa  w  kU^ach  wyžszyeL.-  D.  16  Kw.  Ir 63 
r.,  31  zatr^.i.  w  2«)  lat  p^jžiiie:.  przy  przedstawiar.ia  sweff»  b-idžeta  objawit:  ,Od 
IMSdíj  lJ?r2prz\chódcpodatkowanyAT»giji  W7r6«í  0  6'^^.  Wo^niíu  latacfa.  od  ISJil 
do  l^til,  w7rosl.  uiurjc  za  podstaw^  r.  Irs^o,  o  20  ^^.  Fakt  jett  tak zdamiewar 
j^cy,  i/*  wydaj*^  sir^  prawiizie  QÍeprawtlopodobnym...  To  nadzwyczajue  poizir.ijáa- 
DÍe  bogacť^a  i  e.ty  ojíracicza  SÍ4  calkuwi'.-ie  i  wy^^czDÍé  d«>  klas  wlascici^li.' 
Slavný  maž  stana  móglhy  byl  dtylac,  ie  znowu  z  dnigiej  rtrony  w  tym  saninm 
prawie  ftto4  :i.ku  kla^n  érednia  8pad:%  do  prolenarjata,  žo  prceto  tyle  na 
czyAUtéin  oBzlachetnieDÍu  narudu  ginie,  ile  wyžsze  klasy  zy»katy  aa  bogaoti 
Cf.  S<hárj'€,  Kapitalismus  und  dociaiismoa,  TQbingen  ISiO. 
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sacji  jett  raoralnoáč  i  religijnoéé.     NieMamana    coota,  sprawiedfi- 
woáé   wzgl^em  wszjBtkich,    czy  to    do    wi§kBzoáci,    czy  do  nmiejszoéd 
nalež^cyťb,  poszanowanie  rzeczy  ówi^tjch,  religja,  szczera  wiara  i  serde- 
czna  služba    Boža,     8%  Díetylko    ostatním    celém  spoleczeúskiogo   tyda 
w  ogóle    (s.  Thom.  De  regim.  príDC.  l,  14),  ale  w)aáciw%    miar^  cywi- 
lizacji.     P}ytkie  tylko    úmysly  mierz^  cnot§  jakiego    národa  licsb%  nie- 
prawycb  dzieci,  a  oáwiatQ  liczb^  umiej^cycb  czytač    i  pisaó  (ob.    Statj- 
styka).     Oczywíst^  tedy  jest  rzeczy,  že  najsilniejszym  i  wlaáciwym  daa- 
taczem  cywilizacyjnym  jest  Koációl;  jemu  tež  w  rzeczy    samej  zawdzi§cza 
ostatecznie  ludzkoáó  europejska  wszystko,  co  tylko  ma  w  sobie  dobrego: 
áwiadcz^  o  tém  dzieje    cale,    poroniki    wszystkie,    przyznaj^    to    ucz^ú, 
artyóci,  poli  ty  cy,  kamienie  to  nam   mówi^  uawet.     S%  ludzie    zaálepieoi, 
w^tpi^cy    o  Božém  pochodzeniu    cbrystjanizmu,    ale  nikt  uie    w^^i,  že 
cbrystjanizm    éwiat    przeobrazil:    w^tpliwoéó    tu  niemožliwa.     Wssystlde 
žaá  boleáci,  jakie  cierpi  spoleczeástwo  nowožytne,   pochodz^    z  odoawia- 
j^cego  si§    poganizmu.     3)  Prawdziwa  c.  powíDoa    byé  antymaterja- 
listyczna,    slowem     ideálna.     Co   Zbawiciel    powiedzial    do    swoich 
nczniów:  „Szukajcie  najprzód   królestwa    Božego    i  jego    sprawiedliwoád, 
a  reszta  przydan^  wam  b^dzie  (Mat.  6,  as),*"  to   z  pewn^  ina}%    modjfi- 
kacj4  stosuje  si^  do  uszlarhetnienia  ludzkoáci  w  ogóle.      Nauk§,  sztokt, 
coot§  cenió  wiunišmy  z  wewn^trzuej  ich  wartošci,  wyžszej    nier6vBÍe 
nad  wszelkie   doczesne    mienie.     Užywaó    tu  winoišmy  tej   samej  miny,^ 
jakiej  užywamy  co  do  jedoostek.     Ježeli  cziowiek  we  wszystkiéra  azoka^ 
tylko  pieni^dzy,  osobistego  znaczenia,  lub  zmyslowego  užycia,  nazywi 
go  cbtňwcem,  saroolubem,  lub  rozpustnikiem.  Podobnie  surowy  s%d  wy^ 
nálezy  i  o  nauce,  gdy  ta  služy    tylko  požytkowi  materjalnemu;  o  sztnoe^^ 
gdy  ta  poszla  w  nájem  przemyslu;   o  cnocie,  gdy  ta  za  doczesn^    idái 
nagrod^.     Upadá  wi§c  tém  samém,  jako  przewrotne  doktrynerów    nowo> 
lytnycb    zdanie,    že  rzeczywisty    postup    polega   na  nmožemn.  bogactwt, 
i  že  przemyslowi  naiežy    si^    pierwszeástwo    przed  religj^    i    koáciolea. 
Ideálny  kierunek  cywilizarji  ^yraža  si§  szczególniej    posza  nowaoiei 
osobistoéci  czlowieczej.     Ani  wlaáciciel  fabryki,  ani  plantator  žades, 
nikt  w  ogóle  nie  ma  prawa  do  calego  czlowieka,  ale  tylko  do  pewBjď 
dzie^  jego.     Ostatecznie    i    calkowicie    czlowiek    naiežy   tylko  do  Bogi 
i  Stwórcy  swojego;  ale  nawet  Bóg   uznaje   osobist^  wolnošó^  nie  zmBsa 
nás,  ale  pozostawia  to  naszemu  wyborowi,  czy  ostateczny  awój  cel  oáť 
gn^ó  cbcemy,  czy  nie.     Dia  lego  w  ucywilizowaném  spoleczeástwie  cdo- 
wiek  nie  jest  uwažany  jako    rzecz,    np.  jako  tylko  sila  pracy.     Owssei. 
wszystkie  instyturje  spoJeczne:  rodzina,  szkola,  prawo,     košciól,  paástn 
powinny  byč  tylko  árodkami  do  ostatecznego  celu  czlowieka,  do  upcáí* 
bniania  go  jak  najwi^kszego    z  Bogiem     na    tej    ziemi    i   do  pozy^isi 
szcz^ácia  w  wiecznoáci.     „Dobrze    idzie    wszystko,   mówi    á.   Tomaa  (I)* 
reg.  princ.  I,   i),  kiedy    do   wlašciwego    idzie    celu;  idzie  žle,  gdy  itój 
do  celu  niewlaéciwego.**  Ježeli  tedy  instytueje  jakie  spoleczeástwa  odf^ 
dz%  jednostk§  od  jej  celu  ostatecznogo,  spolerzei^stwo  to  idzie  žle  iW 
ma  w  niém  cywilizacji.     Od  czasów  zaá  wprowadzenia  cbrystjanizDO 
áwiat  nie  bylo  doktryny,  któraby  bardziej    jak    liberalízm  lekkcewafi 
osobistoóé  ludzk^    i  ni^    pomiatařa,  jakkolwiek  pocz^tkowo  na  efaor^l 
fl^ojej  wypisala  jej   prawa.     Liberalizm  tedy  i  z  tej   strony  pokaniíe 
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iiftoUijB  wrogiem  prawdsiwq  ejwilizaiji.  Slowem,  wraz  s  chrystjaiiixaiefli 
i  midoataraluém  ijciem  spotecseňitwa  podnosi  si^  Inb  npada  cywili- 
xtcja.  Cata  cjnilisticja  DowožytQa  wyszla  z  religji  chrystQSOwej:  gdzie 
IÍ9  tedj  zatTKyiDiije  wplyw  tej  religji,  tam  si§  zatrzym^je  i  cywilizacja. 
Cf.  Charies  Ferrin^  De  la  rícbesse  daos  les  societés  cbrétieimeSy  Pária 
1868  2  t.,  i  art.  Chrystjanizm.  N. 

Czajkowski  Franciszek,  nr.  w  okolí cach  Lwowa  24  Lat.  1742; 
do  jezaitow  wst^píl  20  Sierp.  1758  r.;  nowicjat  odbywal  w  Ostrogu; 
po  zoietieDÍQ  jezuitów  pelnil  obowi^ki  duchowoe  w  djec.  plockiej,  zo- 
Ital  art-hidjakooem  kollegjaty  towickiej,  eforem  azkolnym  za  ksi^wa 
Warszawskiego;  byl  cztoDkiem  towarz.  przyjaciót  nauk.  f  16  Czerwca 
1820  r.;  majiitek  z  oszťz^duoáci  žebraný  przekazal  na  mitosieme  uczyoki. 
Z  poleceuia  swej  zwierzcLuoáci  dnchownej  wygotowal  map^  koáciotów 
w  djecerjarb:  ptockiej,  krakowskiej,  chelmsko-lubelskiej,  warszawskiej 
i  gnieznieásikirj.  Z  innych  prac  jego  literackicb  wyszly  z  drukn:  Wyklad 
$po8obáw  ditrzekr;9ilawncéci  i  handlów  tcproicadzenía^  Warsz.  1783;  Km- 
eenUgo  K^tdlulka  bpa  kruk,  lJutf*rja  lolska  skrócona^  I^wicz  1803.  Ba- 
daoia  uad  pierwotDemi  dziejami  Slowian,  opracowone  przez  Cz.  (o  któ- 
rycb  sprawozdauie  ob.  Eoczniki  Wanz,  Toíc.  przxp,  nauk,  1817  r.  t. 
XL  8.  285...),  dot^d  sÍQ  znajdaj)  w  r^kopiámie,  w  bibljotece  kapituly 
towickiej.  Žyciorys  Czajko^skiego,  na  posiedzeniu  warsz.  tow.  przyj. 
»     aank  d.  so  Kwiet.    1821  r.,   odczytal   ks.    Szaoiawski  (op.  c.  r.  1822 

t.  XV).  ^  -A'.    ÍV.  K. 

[  Czarnecki  Edward,   pijar,  ur.   1774  w  Szczuczynie,  jako  odzna- 

m  czaj^cy  %\%  zdoluoéťiaiui    wyslany  do  Berlina,  w  celo  wyžszego  wyksztat- 

f    eenía.     Za  powrotenj   1807    Cz.  byl    w  jbomžy  nauczycielem.     E.   1809 

lostal  rektorem  szkoJy  w  Warszawie  przy  nlicy  Dlagiej.  Od  r.  1810 — id 

byt  czloiikiem  toi^arzystwa  elementarnego  do  pisaoia  i  wybierania  k8i%- 

žek  dla   szkót    publiťzoyib — i  od  1809  czlonkiem  tow.    przyjaciól  naok. 

HiaDowaiiy  kauonikíem  plockim,  nástupu ie  ^arszawskim,  byt  refereotem 

w  komissjí  rz^d.  i»yznaů    relig.    i  oéwiecenia   pablicznego.     Po  imierd 

arey  bpa  Worcnicza  wy  braný  administratitrem  archidjecezji,  am.   8  Marca 

1831   r.     Opróiz  kazaú    przyícodnyrb  i  kilku  rozpraw  miemej  wartošd, 

pomieszczc  iiVi  b  w  Rotznikach  tou:  wat éz,  przgjaciói  nauk  (ob.  £nc.  Orgelbr. 

iri^ksza  VI  158).  zosta^il  tylko  ttnmaczenie  Nicmejcra:  Zásady  edukac/i^ 

i  tnstrukrji,  Warsz.    1808. 

Ci.arnkcwa  (z)  Ja  n  (Janko)  b.  y  a  t( cz.  dr.  praw,  dziekan  wtoctawski 

(1868).  dziekan   i  kanderz    krakowski  (i358),  arcbidjakou    gnieznieúski 

(1361).     Byl  podkanrlerzym    przy    króla    Kazimierzn   W.   juž  1364  r. 

(Akta  grndzkiť  i  zicmskie    z  arehiwnm    bernard.  we  Lwowie  II  4).     Po 

skoDÍe  Kaziniicrza  W.  ni^ž    ten  i^yst^pnje  na  widov^ni^  pQbliczn%  w  ja- 

ikrawém  iiader  šwietle,    w  «alce  z  novým  porz^idkiem    rzeczy   i   z  oso- 

""    bami,  którc    zagarniaj^    st^r  wtadzy.     Nie  sprzyjat   podkanderzy  posta- 

^    nowieniu.  na  mocy  którego  Ludvik,  król  v §gierski,  nczyniony  zostat  na- 

^  8tfpc%  na  tron  |  olski  po  ániierci  Kazin.ierza.     Pierwsze  wyst^pienie  do- 

wego  mouar«'Iiy  uienjílc  na    uim  spravilo  wra^^oie.     Oborzyto    go  upie- 

wažníeriie  testamentu  zsa\lego    króla,    nie   taíl  žatém  niech^ci    ku  oso- 

bóro,  które  nt-zestiiicz}  ty    w  tém  dziele.  Król,  zajaty  sprawami  W^ier, 

I    pozostavit    naroiestiiicz§    vladz^    w    rokách    matki,    s^ziwej    królowcg 

í    EižbJety.     Pani  ta  niezdoln^  byla  do  kierowania    umyatami  i  rz%daeiiia 
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spFawami  národa    w  ňader    wažuej    dobie   dziejów.     Rjcerstwo  polakie, 
w  skalka  nabytých  przywilejów  i  podnieaiourj  ogólnej  poroyélnoáci  krajo, 
rozwin^lo  jnž  w  drugiej    pólowie  XIV  wieku  niepospolit^    žywotn%  ailf 
PrzedstawiaJo    si§  ^i^c    królow^j    trudné    zadaoie    pozyskanía    zao&oii 
szlacbty    i  zárazem   uj§cia    w  karby    niesfornego    jej  žywiohi.     Przede- 
nvszystkiém  vypadalo  znalcáó  zdolnych  pomocników,  którzy    mieli  8taii|6 
poini§dzy  tronem    i  narodom.     Surowe  oblicze  arthidjakona    goiezn.  za- 
pewae  nie  podobalo  si§  Elžbiecie,  cnotliwej  i  bogobojnej,  lecz    nawyklcj 
do  hotdów.     Z  drugiej  strony,    podkanclerzy    uprzedzil  8i§  z  góry  prae- 
ciwko  rz^dom  niewiešcim,  žatém  nagi%6  si^  nie    myslal    do  nowych  wj- 
magaň.     Wkrótce  nowi    ludzie  otoczyli    tron  królowej;   starzjr  doradzcy 
Eazimierza  W.  musieli  ust^pié  iro  miejsca.     Z  rz^dn  osob,  wyst^pijú^cjeh 
na  wJdownÍQ  publiczn^,  odznaczyli    si^    przed    innemi    dwaj     iotryn^od: 
Mikolaj    Eodzia    z    Kurnika,    arrhiprezbiter  Panny    Marji    w   Krakovrie, 
i  Piotr  Zawisza  Kóža  z  Kurozw§k,  archidjakon  krakowski.     W  plochých 
ich  i  nagannych  obycznjacb  maluje  si§  ujemna    strona  wieku.      W  epoce 
tej    wspóřzawodairzyli  w  zamiíowaniu    zbytków    možnieJ3i  rycerze  i  wy- 
sokitígo    stanowiska    kaplani.     W    glošnych    bezprawiach    braly    udzial 
osoby  wszelkiego    stanu   i  powolania.     Mikolaj    z  Kurnika    i   Piotr  Za- 
wisza z  Kurozw^k  sprzysi^gli  si^  na  zgub§  Jánka  z  Cz^irnkowa  i  oskartyli 
go  o  zagrabienie  kosztownošci  i  pienigdzy  z  koronne^o  skarbca.  Oskarie- 
nie  nie  bylo  poparte  dowodem,  pomimo  to  królowa  Elžbieta  odj§la  pod- 
kanclerski  urz^d  aprchidjakonowi  gniezn.  i  oddala  pi^cz§6  Zawiszy.  Janko 
odpieral  zarzuty  i  dowodzil  niccnej  potwarzy;  nie  odzyskal  jednak  arz^dOi 
žatém  udal  si§  do  Gniezna,  gdzie  pelnil  obuwi^zki  duťhownego  powolaoii 
przy  arcybiskupie    Jaroslawie.     Archidjakon,  spokrewniony  lub   spowiao- 
wacony    z   wieíu    zamožniejszemi  rodzinami,    užywal   pot§žnego    nvplyntt 
w  Wielkopolsce:    owóž  przeciwnicy,  w  obawie  zemsty,  oskaržyli    go  po- 
wtórnie  przed  Elžbietq,.     Królowa  wydala  rozkaz  pojmania   i   uwi^zieoia 
obwioionego.     Janko    udal  si^  natychmiast  do  Krakowa.      Skoro  zatrzy- 
mal  8í§  w  Miechowie  i  z  prz) jaciolmi  siedzial  przy  éniadaniu   za  stolem, 
aresztowal  go  Spytko,  dworzanin  królowej,  w  jej  imieniu.     Por§czyli  si) 
za  archidjakona    gniezn.    rycerze,    wi§c    pozwolil   mu    Spytko     pozostaé 
i  przenocowaé   w  gospodzie,  atoli    w    dniu    nástupným    odstawil    go  cto 
Krakowa  i  osadzil    w  zamkowém    wi§zieuiu.     Žádala    królowa    niýprzód 
od  Florjana,  bpa  krak.,  póžuiej    od    arcybpa    Jaroslawa,    ažeby  o^dzilí    I 
obwinionego  arrhidjakona.   Ani  jeden    aiii    drugi  nie    chcieli    s^dzié  tej    I 
sprawy;  wtedy  sam  Jiinko  zawezwal  oskaržycieli    przed    s%á  arcybiskopi 
i  domagal  si§,  aby  dovviedli    oskarženia.     Formularz    tego    pozwa  prtó- 
chowal  si§  w  r§kopismie  bibljot«'lvi    jagielloňskiej  w  Krakowie.     Zarznci 
C.  przeciwnikom,  že  rozsiewali  failszywe  wieáci  o  mniemaném   zrabowania 
przez  niego  skarboa,  oraz  že  trzyma  w  domu  8tar%  czarownic§    ru8ink5 
i  že  jest    w  posiadaniu    czar(»dziejskiego    pierseienia  (fíelcel^  Pomniki  I 
str.  XIII  przyp.  6).     Mikolaj  z  Kurnika    stawil    8i§    na  dworze  arcybi- 
skupa  w  Žninie  i  domagal  si§  wyprowadzenia  áledztwa,  atoli,  skoro  nie 
chcial  dowodzié  oskarženia,  w  skutku  pozwu  i  ž^dania  arcbidjakona,  «• 
eybiskup  wzi^l  strong  tegoi    i  nwnlnil  go  od  s^dowej  odpowiedzialaaid. 
"Wtedy,  oczerniony  Janko    oczyácil  si§  publicznie   z  zarzutów,  zaprzysi^ 
gaj^c  sw^  niewinnošé  w  obec  áwiudków,  wedlug  przepisów  kanoniczaege 
prawa.     Otrzymal  nastgpnie  opatrzone  pieczQci^  arcybiskupa  éwiadectwOi 
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z  którém  zamierzal  iidač  síq  do  Rzyna,  w  myáli  wytoczenia  Umže  sprawy 
oszczercom.  Nie  przywiódl  atoli  do  skalku  zamierzoDej  podróiy.  Mi- 
kotig  z  K arnika  i  Zawisza  wjmo^li  na  królowej,  že  wydalawyrok,  ska- 
zoj%cy  Jánka  na  koufiskat^  maj^tko  i  wygoanie  z  kraja.  Cfoy  w  po- 
parcie  licznych  i  pot^iiych  stroDników,  Die  obawial  si^  archidjakon  skal- 
ko w  wyroka.  Nie  chciai  nawel  wymszyč  z  kraja:  alegi  aloli  przedsla- 
i^ienioD)  przyjacióK  klórzy,  w  mysli  przeblagania  gniewa  królowej,  na- 
klonili go  do  wyjazda.  Udal  si§  oigprzód  do  Wroctawia,  póžniej  do 
Pragi,  nasl^pnie  do  Lobasza,  gdzie  doznat  goácinnego  przvj^cia  od  bi- 
skapa  Piolra  i  bawit  przeszto  siedm  tygodni  w  jego  doma.  Powrócil 
potem  do  kraja  i  mieszkal  spokojnie,  wolny  od  wszelkich  przeáladowaú. 
Odt%d  nie  bral  jaž  czynnego  adziala  w  sprawach  publicznycb,  lecz  odda- 
ný obowi^zkom  dachowoego  powolania,  pisat  zárazem  Krojuif^  któr^  n^- 
sluszniej  nazwaé  možná  pamUtmkiemi  opowiada  bowiem  aator  zdarzenia, 
w  których  sam  byl  wspótaczestnikiem,  lab  naocznym  éwiadkiem.  Po- 
przedniey  Jánka  zastanawiali  si^  wyi^cznie  nad  przygodami  ksi^ž%l  pana- 
j^cych,  opisjwali  icb  wojny  i  zalargi.  Pierwszy  archidjakon  gniezniett^ki 
kresli  w  bmialycb  rysach  obrazy  domowych  slcsanków,  maluje  ^kieroe 
portréty  butnej,  rachliwej  szlacbty  i  przewodnicz%cych  jej  panów.  Naj- 
tywszemiodmaiowalfarbami  wypadkizaszle  w  Polsce  wepocepanowaniakróla 
Ludwika  i  bezkróiewia.  W  dziele  jego  przebija  si^  amysl  bystry,  spo- 
strzegawczy,  czlowieka  oswojonego  z  tokiem  spraw  pablicznycb,  znaj^cogo 
charaktery  i  d^žnošci  osob,  które  najczynniejszy  braly  udziat  w  owo- 
czesnych  wypadkach.  Nami^tny  i  pelen  žólci,  gdy  opisaje  wyst^pki  i  kno- 
wania  osobistych  wrogów,  okazaje  sif  bezstronnym  s§dzi§,  gdy  opowiada 
o  toczonych  w  epoce  bezkróiewia  w alkách,  których  byt  spokojným  i  awa- 
žnym  widzem.  Kronika  Jánka  znaná  b}la  dlugo  jedynie  z  niepopra- 
wnego  wydania  Somnterélfrga^  pod  tytalem  Kroniki  anonima^  arthidjjkotia 
gnitznitňéiiego^  w  której  znachodzim  pomieszane  roczniki  innych  aulorów, 
WC  wlaáciwym  zaš  tekscie  poopuszczane  ňader  wažne  ast^py.  Okázalo 
si^  z  krytycznego  poró^oanía  r^kopismów,  že-  wlašciwa  Kronika  Jaoka 
z  Czarnkowa  obejmu; e  wypadki  od  wsl4pieni  i  na  Iron  Kazimierza  W. 
(1333),  až  do  przybycia  do  Polski  królowej  Jadwigi  1384  r.  Najpo- 
prawniejsze  wydanie,  opracowane  przez  Jujia  SzUichtowěkiego^  ukázalo  si^ 
w  Pomníkách  dziejowyeh  Polski  Auguata  BielowA-iego  (Monamenta  Pólo- 
Diae  historíca  tom  II,  Lwów  187  2).  Cf.  Al-ta  grotlzkie  i  zíemshe  z  cza- 
sou-  rzeczypospoUtej  J^úUkiej  z  archiwum  tak  zwanego  bemard^ňskťego  we 
Ltcoície^  t.  II— 111,  Lwów   1870—1872.  W.  Ch, 

Czarodziejstwo,  czary,  czarnoksi^ztwo  (magia).  Wyrazy  le 
už)  wane  54  juž  to  w  szerszéin,  juž  ii-islejszém,  jujč  to  w  wlaiciwém,  joi 
w  í'rzonosném  znaczenin,  i  dla  tego  dokladné  ich  okreálenie  przedstawia 
pevná  inidnošc.  |.  Definkja.  W  nigobszerniejszém  znaczenin  (2e  jol 
poniiDÍeojy  znaczenie  przenošne  w  jazyku  poetyckim)  czarodziejslwem 
iidzywa  si§  wywolywanie  skutków  nadzwyczajnych,  zdumiewaj^cych,  tak^ 
iž  '•¥  nich  zwi^ek,  zachodz%cy  pomi^zy  przyczyn%  a  skutkiem,  przechodii 
zw \ kle  |)0j^cie  czlowieka:  jesl  to  owa  dawnych  pisarzy  migja  hiala^  pola- 
gaj^ca  na  spozytkowywania  tak  zwanych  sympatji  nalary,  tajemniczych 
jej  sil,  i  na  wywotywania  niezwyklych  slanów  duszy.  Nazw§  bialtj  nosí 
dla  oznaczenia  rooralnej  swej  bezwinnoácl,  bo  ograoicza  si^  do  árodków 
czysto    oaturalnych  i  cele  ma   dobře,    lab  moralnie  olK>j^Qe!.     Wtaiciwie 
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jednak  nie  jest  to  žadne  czarodzÍQstwo:  iú^e  cxarodjucýstiteitt  naajwa  ú^ 
qyrowadseoie  tkntków  dxiwnych  i  pnewrtszig^cjdi  sopelníe  síly  lodzkíe, 
za  pomoef  ttego  ducha.  tJczestnictwo  ztego  do^  w  tjch  skutkách  jest  oeck| 
glówD^  wyróžnia  teo  dragi  rodug  czarodziejstwa  od  pierwssego,  opisaoego 
wyiej,  i  stanowi   magj§    czarn^    czarnoksíQztwo.     Ta  naležf:  wfeMtezbiah' 
Uwo  (ob.),  xctpcohfvcawe  vmarfych  (nekromaDcja,  ob.),  pnepowiadanie  prxj- 
szloéci,    za  pomoc§    losa   lab  z  kart  (foriUegium^  ob.^,  szkodxenie  blďnim 
pny  pomocy  zlego  ducha  (malejiehtm^  ob.).     2.  2Utame  teoiogów.  Dawniq- 
si  teologoivie   až  do    pólowy  XVIII  w.  powszechoie  prawie  prajpusiczali, 
ie  czarotlziejstwo  na  wply  wie  zlego  ducha  opařte;  od  tego  saá  czasu,    zwU- 
szcza  pod  koniec  zeszlego  i  na  pocz^tku  biei%cego  wieku  przekonřne  to 
smieDito  8i§  w  ogóle,  i  niektórzy  nawet  z  teologów  katolickich  nie  ozna- 
wali  rzeczywistoáci  takiego    czarodziejstwa.     Wszystko,  co    u  ogótu    lodá 
oáwieconych,    lub  nawet   wyksztalconych    specjalnie,  uchodzilo  ni^dyá  a 
wplyw  i  stosunki  przeciwne  prawu  Božemu  ze  zljm    duchem,  przjrpisywafi 
oni  teraz  wyl^cznie  z  jednej  strony  nieznajomoáci  praw  fizycznych,  a  zdni- 
giej  strony  cbytrošci  i  przewrotnošci    oszustów,    szarlatanów  i  tyni  podo- 
bných ludzi,  wyzyskuj^ych  latwowiemoéč  ogófu.     Zdanie  swoje  usprawie- 
dliwíali  brakiem  jasných  w  tej  mierze  éwiadectw,  tak  Pisma  éw.  jak  i  Qj- 
ców  Koáciořa.  Liczne  roiejsca  Pisma  áw.,  tego  przedmiotu  dotykaj%ce,  sta- 
rali síq  wyttumaczyó  w  sposób  naturalny.    Ale    i    ich  thimaczenie   odoo- 
ánych  roíejsc    Pisma   áw.    jest  zbyt  naci^ane  i    niesluszne  zastanianie  si( 
brakiem  áwiadectw  Ojców.  Dzisiaj  te^  powszechném  jest  prawie  zdaniem  teo- 
logów, že  nie  možná  juž  pow^tpiewač  o  rzeczywistoáci  czarodziejstwa,  ops^ 
tego  na  stosunku,  czy  wyra^nym,  czy  nie  wyražnym,  ze  zlým  duchem.  Per- 
roně  (Prael.  Tbeol.  Tract  de    Deo    Creat.    part.    I    c.    5    prop.  2)   zda- 
nie to  uwaža  jako  pewne  {čerta   vUetitr),     Chociaž  bynajmniej  nie  zaprze- 
cza,  že  w  czarnoksi^ztwic  wiele  može  byé  i  bylo  oszustwa,  zfndzeuía;  aJe 
zhidzenia    te  i  oszustwa  kwestji   nie  rozwi^zuj^,    owsZem,  wskazywa6  one 
mog%  na  rzeczywist^,   a  glgbsz^  sw^  podstaw§,    podobnie,  jak  obieg  ^* 
szywej  monety  opiera  si§   na  obiegu   prawdziwej.     Nauka  objawiona  ucíj 
nas,  že  zle   docby  s^,  že  przewyžszaj^  rozumem  czlowieka,    zt^d  widzimj, 
iž  mog)  wykonywaó    wiele  czynnoáci,    lub  wskazaó  bliskie    w    przyszloéd 
wypadki,  niedost^pne  dla  rozumu  czlowieka.     Pytamy  tylko,  czy  podobna, 
aby  zly  duch  wchodzil  w  umow§  mniej  lub  wi^cej  wyrain%  z  czlowieki^ 
i  na  jego  uslugi  síq  oddawal.    Do  istoty  bowiem  czarów  naležy,    ie  cilo- 
wiok  posluguje    si§  zlým  duchem:    gdy  bowiem  sam  ely  dach  dzidla  beř 
poárednio,  wtedy  nie  b^dzie  juž    czarodziejstwo,    ale  inspiracja    ^zataáska, 
op^tanie  i  t.  p.    Otóž  na  pytanie  powyžsze  zdrowy  rozsudek  nie  pozvait 
odpowiadaó  z  góry  przecz%co,  jak  zwykle  post§puj%    niewierz^cy;    bo  je3i 
aniolowie,  czy  li  dobré  dncby  usluguj^  czlowiekowi,  w  zakresie  przez  Bofrt 
oznaczonym,    czemužby   tego  samego    czynió  nie  mógl  szatan?     Czyi  fiof 
nie  može  dopušcič,  aby  zly  duch  (który,  jako  lew  ryczqcy^  krqzy^  sah- 
Jqc  kogoby  pozari^   1    Petr.    6,    8),     mógl    wcLodzió   w    zmowQ    z  ludiai 
zepsutymi    na  ich  wlasn^    zgub§?    Zdrowy  rozsudek  nie  može  zaprzeczyé 
možliwoéci    tego   stosunku.     Wtenczas    tylko  bowiem  nie  byloby  tej  mo- 
žliwoáci,  gdyby  Opatrznoáé  jej  dopuáció  nic  chciala.     A  któž   zdola  u(id> 
woduič,  že  tí(}g  tego  stosunku  absolutnie  nie  dopuszcza?     Ani   Pisroo  šw- 
ani  podanio  o  takiém  rozporz^dzeniu  Opatrziiosci  nic  nam  nie  niówi^,  ají- 
zeli  co  mówi§,  to  wlasnie  na  ^tron^  przeciwn^,  jak  zaraz  zobacssymy.  W#- 
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U  wi^c  zlego  dacha,  radykalnie  zepsnU  i  przewrotna,  w  tym  kiernolni 
idzie  i  sama  z  siebie  nie  može  nie  chcíeó  rzeczonego  stosanku.  Ježeli 
znowQ  z  dmgiej  strony  wežmiemj  na  awag^  dragt  czyonik  csarodziej- 
stwa,  czyli  woIq  czlowieka,  koma  nie  wiadomo,  jak  dalece  ona  moto  stač 
8i§  przewrotn%  i  ku  zlema  zwrócon%?  Koma  nie  znané  naroi§tnoéci  ladz- 
kíe:  chciwošó,  ciekawoáé,  pychá,  ž)dza  wyniesienia  8i§,  Inb  odznaczenia? 
Czyž  ludzie,  pod  wpYywero  tycIi  nami§tnoki,  nie  8%  zdolni  chwydč  8ÍQ 
wszystkich  árodków  ka  icb  zaspokojenin?  Doáwiadczenie  przekonywa,  ii 
nie  ma  ni^odziwoáci,  na  któr^by  w  dan3rm  razie  nie  odwažyli  si^  tácy 
Indzie  dla  dopi§cia  swycb  zamiarów.  Przjrpnszczalna  jest  tedy  možliwosé 
czarodziejstwa  w  znaczenin  ácislém,  t.  j.  z  adzialem  zlego  dacha;  rzerzy- 
wiste  zaš  jego  praktykowanie  stwierdzaj^  fakta,  którym  nie  podobna  za- 
przeczyč.  Faktów  takich  wcale  nie  brakige:  cz^iamy  w  Piámic  iw.  (EIxod. 
c  Yn,  YIII),  že  czarownicy  egipscy  našladowali  czarami  swemí  cada  dzia- 
2ane  przez  Mojžesza  i  Aarona.  W  i  Reg.  28  Saul  údaje  8i§  do  niewia- 
sty  maj^cej  pytona  w  Endor,  czyli  czarnoksi§žniczki,  która  wy wolala  zmar« 
lego  Samuela.  Podobniež  w  Nowyra  Test.  fDz.  Ap.  w  r.  8  w.  ii)  jest 
mowa  o  Symonie  czarnoksi^žniku,  który  zwodzi!  lud  w  Samarji  swemi 
czarami.  Tamže  13,  6  — 11  znajdtyemy  wzmiank^  o  czamoksi^žnika 
Elymasie,  którego  áw.  Pawel  akaral  ošlepieniem.  Takže  w  I>z.  Ap.  (18, 
16)  jest  mowa  o  dziewce  maj%cej  dacha  zlego,  która  zysk  wielki  swym 
panom  czynila  wieszcz^c.  Znakomici  tež  lodžie,  nawet  najglošoiejsi  fílozo- 
fowie,  jak  Platon  (de  Repub.  1.  IX),  Arystoteles  (Metaphys.  1.  IV),  wie- 
rzyli  w  rzeczywistošé  czam'oksi§ztwa.  Pisarze  i  Ojcowie  Koiciola  byli 
tego  samego  zdania.  £uzd>jnsz  (Praep.  Evang.  1.  5  c.  lo  et  ii)  mówi, 
že  sam  zly  duch  naaczyl  ludzi  sztuki  czamoksi§zkiej.  Šw.  Augustyn  (De 
doctr.  christ.  c.  20)  wspomina  o  umowacb  zawieranych  ze  zlým  duchem 
i  zowie  je  sztuk^  czarnoksi^k^.  Sw.  Hieronim  w  žycia  iw.  Hilarjona 
mówi  o  pannie,  uwolnionej  od  szkodliwych  wplywów  czarnoksi§ztwa  (ob. 
w  Ferrone^  op.  c.  Tr.  de  Deo  Creat.  p.  I  c.  5  prop.  2.  ^S".  Tham.  II 
2,  q.  95  a.  IV  iq.  122  a.  II  ad  3).  Wielka  liczba  wspólczesoych  powaž- 
nych  pisarzy  katolickich  (jak  Bizouard,  Des  rapports  de  Thomme  avec  le 
démon,  Paris  1864  t.  5;  De  MirviUe^  Des  esprits — Des  esprits  et  de  leurs 
maniféštations  diverses;  Des  JJausseaux,  I^es  mediatears  et  le  rooyens  de 
la  magie;  La  magie  au  XIX  siécle)  nie  przypuszcza  nawet  w^tpliwoád, 
že  zly  duch  može  zostawaé  i  rzeczywiácie  zostaje  w  štosu nkach  z  luď^mi. 
Perrone  (Pralec,  theol,  de  vťrtute  rel.  p.  II  sec.  2),  opieraj^c  sig  na  ba- 
badaniach  wzmiankowanych  pisarzy,  wykazuje,  že  wszystkie  wažniejsze  zja- 
^ska  nowoczesoej  magji,  dziwy  magnetyzrou  (ob.)  i  spirytyzmu  (ob.)  s^ 
równiež,  jak  dawniejsze  czary,  skutkiem  wspóludzialn  zlego  ducha,  który 
róžneroi  sposobami  ludzi  uwodzič  usihije.  Co  do  sposoba  wejécia  w  sto- 
Bunek  ze  zlym  duchem,  Módném  jest  moiemanie  ludu,  jakoby  zly  duch 
za  pomoc§  zahledá  mógl  byó  zmuszony  do  udziclania  swych  uslng  czlo- 
wiekowi.  Sama  bowiem  tylko  wszechmoc  boská  može  tego  dokazač,  a  ža- 
tém i  czlowiek  tylko  sil§  B0Ž4  može  czarta  zmusié  do  ulegloáci  w  pewoych 
razach,  gdy  chwala  Boža  i  zbawieu'e  biižnicb,  zgodnie  z  wol%  Boga,  tego 
wymaga.  Wszelkie  zaá  inae  zakl^a  s%  tylko  wyrazem  woli  czlowieka, 
której  žáden  duch  nie  jest  podlegly.  Može  wprawdzie  zakl^ie  sprowa- 
dzíó  skutek,  ale  wówczas  skutek  ten  (stawieníe  síq  zlego  ducha)  nie  wy- 
nika   z  pťtymosa,    Jecz  z  sympatycznego  pop^a  zlego  ducha,  który  spo- 
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stnegjgfe  w  czlowieka  gl^ki  vpadek  moralnj,  widá  w  niai  láoHmt  Aa 
síebíe  narz^dzie.  Teologowie  iitrzjmqj%,  že  moíe  achodzié  nmovrn,  igoda 
(pacíum)  ze  z)ym  dachem,  moc%  której  oddjje  si^  on  na  oďs^  niovie- 
kowi.  Umowa  taká  dzieli  8i$  na  wyražo^  (poctiim  exp^/ťteat),  lab  nievy- 
raÍD%  (itapUcitum)^  na  przedmiotowo  rzeczjwist^  i  na  podmiotowo  tj^Un 
izeczywist%.  Przedmiotowo  rzeczjwista  zoów  Qmowa  mo2e  byé  dvojako 
rozamiaoa:  w  stauie  zopelnej  przjtomnoáci  i  w  stanie  AaXaxj  (ob.). 
Na  drogi  teo  sposób  zawieraoia  nmowy  wiele  jest  áwiadectw;  rxen 
tež  t^  nic  tak  tradno  zrozamiec.  Kiedy  dnaza  w  stanie  zapeln^  ávia- 
domoácí  siebie,  wszystkiemi  swcmi  czynnoáciami  tak  si^  monlnie  ziri|- 
že  z  grzechem  i  oddá  si^  ztemu  zupetoie,  iž  dochodzi  do  ekstaiy;  wów- 
czas  pot^gi  szataňskie,  przyci^gnigte  tém  osposobieníem  czlowieka,  wdio- 
dz4  w  biižszy  stosanek  z  dasz^,  i  zapomoc%  symbolów,  w  jakich  po- 
jídá ekstatyków'  si§  wyra^aj§,  zwi%zek  ze  zlem  poprzednio  moraisj 
przybiera  nareszcie  fonD§  nmowy.  Wszakže  taká  nmowa  može  byé  nie- 
raz  dzi€}em  cz>'sto  tylko  pcdmiotowém,  t.  j.  prostém  a  nzczém  pny- 
widzcniem:  rozbudzona  szczególoie  w  niektórycb  razach  íantazja,  Inb  cbo- 
roba  umyslowa,  zwana  demonomauji^  mog^  byč  jej  powodeai.  Co  znaczy 
umowa  wyr^zna^  objaéniaé  byloby  zbyteczném:  przez  nietcyruznq  zaá  nmowf 
(pactum  iroplicituDi)  rozumie  si^  przedsiewzi§cie  czynnošci,  o  której  czio- 
wiek  podej muj%cy  t^  czynnošó  ma  przekonanie,  iž  dokonaná  byó  može  t^l- 
ko  przy  pomocy  szatana.  Cz!owiek  wszakže,  jak  juž  wspomnielišmy,  nk 
ma  žadnego  árodka  do  zmuszenia  szatana  do  swojej  služby;  jezdi  tea 
ron  swoj^  daje,  czyni  to  dobrowolnie,  poci^ni§ty  powÍQowactwem,  jak» 
zacbodzi  pomi§dzy  jego  zloáci^  a  zlošci%  czlowieka.  Dia  t^o  Ut  teolo- 
gowie za  jedyny  érodek  wejšcia  w  stosunek  z  szatanem  uwažaj^  tcywo^- 
wanie^  wezwauie  zlego  ducha  {invocatio^  evocaíic).  Podobnie  jak  nmovž, 
tak  i  wywolanie  može  byé  wyrazne^  luh  nieicyraine\  to  ostainie  bol  mi^ 
sec,  gdy  si^  wykonywa  czynnoáé,  zawieraj^c^  w  sobie  domyálQe  wezwanie 
czarta.  Rozumiemy  bowiem,  že  czart,  jako  zly,  cb^tnie  slucba  wezwanii 
pocbodz%cego  z  woli  czlowieka  g}§boko  skažonej.  Nietylko  ze  zloéá, 
ale  i  z  lekkomyólnošci  pocbodz^ce  užycie  érodków  sympatycznych,  lub  p^ 
wne  praktyki  magnetyzmu,  spirytyzmn,  jak  trzymanie  r^ki  na  stoliki, 
ekierce  i  t.  p.,  w  celu  dowiedzenia  si§  rzeczy  tajeniniczych,  nwažaé  mk- 
žy  za  niewyrazne  wywolywanie  (iraplicita  evocatio)  czarta. — 3-  Co  8i{  ty- 
'czy  zakresu  czarodziejstwa,  nie  przechodzi  ono  granicy,  ail  i  przyc^i 
stworzonycb;  szatan  bowiem  przekroczyó  ich  nie  može.  Jego  tylko  wjtSf 
od  naszego  rozum  pozwala  mii  užywaó  sil  stworzonycb  w  sposób  ir^ 
cznicjszy  i  nam  nicprzyst§pny.  Sztuki  wíqc  czarodziejskie,  tak  jak  wszysUií 
dziela  szataňskíe,  nie  s^  wcale  cudaroi  (ob.  Cud).  4.  Pod  wzgl^em  mani- 
ny m,  užycie  árodków  czarodziejskicb  jest  grzechem  d^žkim.  Grzecb  ta 
može  byc  popeJniany  niezaležnie  od  rzeczywistego  zwi^zku  ze  zlým  dt- 
chcm:  doáó  bowiem  miec  wewn^trzne  przekonanie,  czyli  wiar§  w  jatki 
árodki  czarodzicjskie  i  takowe  praktykowač,  lub  w  nich  uozestoiczyč,  ij<^ 
wtedy  ta  wiara  stáje  si§  wewn§trzn^  zásady  naszego  žycia:  wola,  nj^l 
uczucia  i  czyny  wedlug  tego  wewngtrzuego  przekonania  síq  ukladsg^.  2io»\ 
wi^c  grzeclm  czarodziejstwa  wynika  z  przewrotnego  stanowiska,  jakieczb-J 
wiek  w  tym  razje  wzgl§dem  Boga  z^miye.  Czarodziejstwo  jest  me^rj 
rain^  czci%  szatana  {implicita  daemonolatria),  Ody  bowiem  kto  vsm 
pomocy  u  zlego  ducha,  w  pot^dze  jego  pokládá  8W0J%  nadziejg  i  jeaiiif 
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oddaje,  tém  samém  nwaža  go  za  dawc^  szcz^áda,  za  pana,  którema  shi- 
iy,  a  wi^  w  samej  rzeczy  stawia  go  na  miejsca  Boga.  Wszelka  tedy 
ezynaošé  czarodziejska,  ehociažby  w  sobie  oderwanie  nwažana  by^a  nie- 
winn^,  skoro  tjlko  ožjwiona  jest  wiar)  w  jej  si!§  czarodziejsk),  stige  sí^ 
grzechem  tego  rodzaja.  Przedmiotowo  zaš  rzecz  nwažaj%c,  skoro  przy- 
chodzi  wjrdaé  s^,  czjr  jaká  czjnnoáč  jest  grzechem  czarodziejstwa,  naležj 
dobrze  awažaó,  czj  skutek  zosta!  osí%gnf§ty  šrodkami  przewjžszaj^cemi 
možQOŠé  czloffieka,  a  oie  pochodzi|cemi  od  Boga.  W  razie  w^tpliwoáci, 
czy  skutek  jaki  pochodzi  z  sil  nátury,  Inb  i  dziatania  zíego  dacba,  nále- 
zy przypísywač  go  silom  nátury,  jako  za  rzecz  zwykřego  porz^dfcu  (cf. 
Ferrarís^  Proropta  Bibh,  pod  wjrazem  Superttítin  n.  59).  Poniowaž  cza- 
rodziejstwo  ma  žrádlo  w  skažonej  naturze  i  nami§tnošciach  (a  osobliwie 
zmyslowo4ci  i  nienawiici)  czlowieka,  który  icb  zaspokojenia  rad  szukaó 
wszeikiemi  sposoby  i  na  wszelkicb  drogách,  dla  tego  nie  roožna  ludzi 
uleczjó  z  tej  choroby  moraloej  wyř^cznie  tylko  za  pomoc%  oswiaty,  jak 
wielu  dziá  mniema.  Do  uleczenia  tej  choroby  dnszy  trzeba  nadewszystko 
gruntownej,  moralnej  naprawy  woli  i  podniesienia  jej  z  jej  gl^bokiego  úpad- 
ku, na  którym  si§  opiera  czarodziejstwo.  Fakt  to  bowiem  niezaprzeczo- 
ny,  že  im  w  którym  wieku  úpadek  moralny  jest  g!§bszy,  tém  bardziej 
czarodziejstwo  si§  wzmaga,  bez  wzgl^dn  na  post§p  i  rozszerzenie  oáwiaty. 
Dia  tego  to  i  w  biež^cym  wieku,  pomimo  ošwiaty,  z  jakiej  si^  chlnbimy, 
czarodziejstwo  wi§cej  jest  rozpowszechnione,  aniželi  si§  nie  jédnemu  wy- 
daje.  2e  wiele  faktów,  za  czarodzíejskie  uwažanych,  wynika  z  chorobliwe- 
go  stanu  dnszy,  wie  o  tém  každý  doktor  chorob  umyslowych;  ale  za  da- 
leko si§  posuwa,  kto  wszystkie  zjawiska  mystyki  demonicznej  chce  obja- 
šníac  takim  uienormalnym  stanem  duszy.  Bl%d  ten,  dosyé  pospolitý  po- 
mi§dzy  naturaUstami,  pochodzi,  jak .  to  wykazal  jasno  sřawny  doktor  mona- 
chijski  Waltber,  z  niedostatecznej  obserwacji  faktów  {Schubert^  Dle  alten 
n.  neaen  ZaubereisQnden  p.  29).  5.  Czarodziejstwo  i  herezja,  W  staro- 
iytnoáci  pogaáskiej,  jak  i  w  póiniejszych  czasach  u  ludów  balwochwal- 
czycb,  czary  i  czamoksi§ztwo  byly  ňader  upowszechnione.  Zdarzalo  si§  ono 
i  w  róžnych  wiekach  chrzeécjaňstwa,  szczególniej  wszakže  zwraca  na  siebi* 
uwag§  wiara  w  czary  ^)  i  czarodziejstwo  od  XVI  w.;  wyst§pnje  ona  odt%d 
w  zdumiewaj^cych  rozmiarach.  Jest  to  smutné,  ale  zárazem  zagadkowe  zja- 
wisko,  dla  tego  nie  dziw,  že  historycy  starali  si§  je  róžnemi  sposobami  wy- 
tíumaczyč.  Niektórzy,  jak  mianowicie  Soldan  i  Wftchter,  cate  ówczesne 
czarownictwo  skladig%  na  ówczesny  sposób  prowadzenia  procesu  inkwízy- 
cyjnego,  przy  którym  užywano  tortury.  S^iowie,  podlng  tego  sposobu 
tlumaczenia  rzeczy,  mieli  juž  naprzód  wyrobione  przekonanie  i  dopótj 
u2ywali  tortury,  dopóki  badáni  nie  zložyli  zeznaá,  zgodnych  z  tém  idk 
przekonaniem.  Ale  tlnmaczenie  to  nie  objaána  wielu  faktów,  nie  zaspa- 
k^a  wielu  pytaň,  nie  tlumaczy  ówczesnej  wiary  w  czarodziejstwo,  nie  wy- 
kazuje    žródla,  zk%d  ona    wynikla,    ani  tež,    jak   si^  rozszerzyla  w  wielH 
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ancjseacli,   gdzie    procesów   iakwizyícjíajdi  wole  n  laaao,  rtoriif  n- 
fneezjt  nie  možná,  ie  wida  z  oskartonjch  z  iiMfgo  «lzacta  Imb  b6lii  pnj- 
znawak)  si§  do  &któw,  jakie  powitzechiric  pr^jpíspiaBO  cflBOwidkoai.  Joi 
Spee  (ob.)7wnicat  awagQ  oatestraszliwe  nastcpstwm  infzjpisitffcje  sekalarTa- 
<ji  proeesów   przeciwko  podejrzaiiTm  o  czaiy.    I  w  neczf    swbcJ,  lodse 
áwíecry  nie  zawsze  nmieli  dobrze  odróžnič  sztoki  i  spiawy  camoks^zkie  od 
flztnk  í  qnaw  czysto  natnralnjdL    Procedím  qmwiedliwsia,  Imgodnigsit, 
dokUdniejftze  roznmienie   przednúota,    z    pewnosd^  byloby    nie  znihzto 
zbrodni  kárygodoej  w  wielu  tego  rodzaja  spnwach,  vytncanjch  przed  8|4j. 
Z  ogromnej  iiczby  czarowników  spálených  na  stosach,  jeiaii    nie  wszyscy, 
to  przynajmníej  bardzo  wíelu  byioby  ocalalo.     W  Bzymie,  gdzie  wierzono 
takže  w  czarnoksí§ztwo,  w  tym  praeci%gn  czasn  nikt  zaczaiy  nie  byt  aoí 
spalony,  ani  przeáladowany.     Czarodziejstwo  w  tym  razie  pozostaloby  zi- 
gadk§  dU  lekarzy  i  spowiedników,  którzyby    }%  niezawodnie    lepi^  i  za- 
szc^ytniej  dla  ludzkoád  rozwi^zali,  aniželi  prawnicy.   Na  szezeg61n%  zashh 
gnje  tu  awag§,  že  czarodziejstwo  szczególnie    si§   npowszechnito    u  Indów 
gerraaáskich.     Zjawisko  to  dzíejowo  wi%že  sig  widocznie  z  przewrotem  rft- 
lígijnym,  dokonaným  na  pocz^tkn  XVI  w.    Wíadomo,  ie  gl^bokie  wstn|- 
ánienia  spoleczoe  uietylko  wywolnj§  za  sob§  choroby  dnchowe,  ale  nadijl 
im  8zczególn%  postaó.     Gwaltowne  pomszenie  umyslów  przez  tak  zwaoych 
reformatorów  XVI  w.,  skrzywioná  ^zaltacja  religíjna,  gwalty  dokonywaiie 
na  snmieniu  ludu,  a  przytém  rozpasanie  najnižszych  nami^osci,  sprzyjaly 
z  jednej  strooy  obl^dowl    czarodziejstwa,  a  z  (h'agi€j  olatwialy  szatanowi 
rzeczywisty  jego  zwi%zek  z  dosz^  czlowieka.     Koryfeosze  nieazczQéliwej  re- 
formy   nwažali  za  rzecz   najpilniejsz^  wpajanie  masom  Indzi  przekonania, 
o  astawieznych  stosunkach  czartów  z  ladžmi:  Lnter  nie  umial  kilkn  slów  powie* 
dzíeč,  nie  wspomiiiaj^c  przytém  djabla.     Przyznawat  8i§  on  nawet  do  sto- 
znnków  z  czartem,  od  którego  sig  mial  nanczyó,  že  Msza  sw.  nie  jest  ofia- 
r§    (Audin^  Hist.  de  la  Tíe  de  Lnther.  t.  i  c.  21).  Zwingla  zly  dachmia) 
takže  uczyč,  že  Eucharystja  jest  tylko  pami%tk%  M§ki  Paáskicý.  Sama  na- 
tnra  zásad  i  sposób    dzialania    nowatorów     nietylko  spnsyji^    wplywom 
zlego    ducha,  ale  si§  niejako  domagaly  jego  wspólpracownictwa  (Perrone^ 
De  virt.  relig.  par.  11.  §  866—878).     Tém  sig  tedy  objaánia,  dla  czego 
Jeduoczeánie  z  protestantyzmem  w  sposób   niezwykly  wzmógl  si§  zabobon 
i  czarownictwo.    Wprawdzie  procesy  czarownícze  dawniejsze  s%  jak  refor- 
macja  XVI  w.,  ale  i  ta  reformacja,  która  wówczas  dopiero  wyst^pila  sze- 
rzej,  kierowala  juž  poprzednio  w  rozmaitych  sektách  áredniowiecznych.  Fa- 
ralelizm    tedy  mi^dzy  herezj%  a  czarownictwem  najznpelniej  si§  utrzymn- 
Je. — 6.  Procesy  czarownicze,    Chociaž  dawne  jest,  jak  widzieliámy,  przeko- 
nanie   o  možliwošci    stosunków    z   czartem.   wszakže  w  historji    pierwsz) 
t?zmiaDk§  o  formalnej  z  nim  umowie   spotykamy  dopiero  12  75  r.;  od  te- 
go czasu  zac7gla  sig   stopniowo  wiara  w  czary  upowszechniaé.     Wiele  do 
tego  przyczyniřy  8i§  obydne  wyst§pki  heretyków,  pojawiaj^cych  si§  w  kon- 
ců wieków    árednich,  jak  np.    braci  wolnego  ducha  (ob.).    S^dzenie  czarów 
zaprowaflzono    w  XIV  w.     W  sřawnym     procesie  przeciw    templarjuszora 
zarzucano  ira,  že  zaprzeczali  Boga  i  Chrystusa,  že  oddawali  si§  magji,  že 
služyli  i  křaniali  sig  djabhi  w  postaci  kořa.  Jan  XXII,  Papiež,  w  bullách 
z  1317  i  132  7  potopil  czarodziejstwo.     Oplakuje  w  nich  Papiež,  že    nie 
málo  ludzi  oddaje  sig  ztym  ducbom,  že  ich  czcz%,  radz^  sig  i  ich  pomocf 
užywajíi  do  zaspokojenia   swych  zamiarów  zbrodoiczych.    Sorbona  w  1391 
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r.«  na  ^danie  Jana  Gersona,  wydala  27  propozjcji  pnedwko  exarom« 
W  XY  w.  i  póžniejszych  czasa/ch  oskaržano  gtównie  kobietj  o  stotanki 
z  czartaroi.  Potopil  te  wszjrstkie  praktyki  sjnod  w  Langres  1404  r. 
ZoaDy  na  soborze  koQStancjeňskim  teolog  niemiecki  Ulrjk  Moiitor,  w  swo- 
im  djalogu:  JJe  lamiis  et  pythonicit  wuUeribui,^  mówi  tylko  o  samých  eza- 
rowoicach.  Z  tego  písma  widaé,  že  wiara  w  czary  byta  wówczas  zaaczDÍe 
upowszecboiona  i  že  procedura  przeciwko  czarowaicom  byla  juž  zapro- 
wadzona  w  Niemczecb  przed  bull)  luoocent^o  VIII  z  1484  r.,  którejpo- 
wszecbnie  przypisywano  pocz^tek  tych  procesów.  Molitor  w  dziewi^« 
artjkulacb  roTtrz^sa  takie  pytaoia:  czy  mog§  czarownice  za  pomoc)  4j*- 
bia  grád  i  grzmoty  sprowadzač?  czy  mog)  na  ludzi  sprowadzač  cboroby? 
czy  mog)  czy  nič  niezdolnymi  dopeloienia  obowú|zków  malžeáskich?  czj 
mog)  zmieDÍč  ksztalt  i  postač  czlowieka?  czy  na  miejsce  swych  scbadzek 
jad)  na  láskách  magicznych,  na  wilkach  i  innych  zwierz^tach?  czy  szatan 
l)czy  sÍQ  z  czarownicaroi  i  czy  zt)d  mog)  si^  dzieci  rodzič?  czy  mog% 
czarownice  za  pomoc)  zlých  dachów  przyszlošé  poznač?  czy  nal^^žy  te  wy- 
st§pne  kobiety  palič,  lub  lež  ionym  sposobem  karač?  I  odpowiada:  že  ná- 
lezy je  palič,  bo  wiele  z  nich  odstupuje  od  wiary  i  z  rozpaczy  oddige  si^ 
czartQ.  Wiadomo,  že  dziewic^  Orleaňsk)  jako  czarownic§  w  Roaen  1431 
r.  spalono.  Odt)d  zacz§ly  procesy  szybko  8i§  množyč.  W  czasie  wiel- 
kiego  procesu  w  Arras,  užyto  tortur  i  otrzymano  wyznania  ž)dane,  ale 
oskarženi  nnet  je  odwolali.  ParLiment  paryzki  uznal  ich  niewinnymi. 
Wtedy  ukázala  si§  bulla  Innocentego  VIII:  Summťs  cUsúIerantes  afectíbut 
(z  4  Gniduia  1484),  wydana  na  ž^danie  tr}'bunalów  niemieckich  przedw 
heretykom;  okrešlila  ona  tylko  form§  procesu  przeciw  czarownicom,  ale 
ich  wcale  nie  ustanawiala.  Trzech  zakonników:  Jakoba  Sprengera,  Hen- 
ryka  Institora  i  Jana  Grempera,  stanowil  Papiež  inkwiz}'torami  spraw  cza- 
rodziejskich  w  djecezjach:  mogunckiej,  koloúskiej,  salzburskiej,  trewirski^ 
i  bremeúskiej.  Teologowie  ci  wszakže  spotkali  opor,  najwi^cej  ze  strony 
dnchowienstwa,  a  szczególniej  spowiedników.  Sprenger,  przy  pomocy  In- 
stitora, uložyl  MaUeus  maleficarum^  które  odt%d  služylo  za  przewodnika 
w  tych  procesach.  Pierwsze  wydanie  tego  dziela  wyszlo  w  Kolonji  1489 
r.;  Sprenger  podaje  w  niem  iroiona  czarownic,  w  ostatních  trzech  latách 
akazanych  na  spaleníe.  Drugie  wydanie  tego  Mlota  wyszlo  w  Koloigi 
i  Norymberdze  14  94  r.  W  tém  dziele,  prócz  wst^pu,  znigdige  8i§  dyplom 
liíaksymiljana  I,  cesarza,  zdanic  fakultetu  teologicznego  koloáskíego  i  wy- 
lílad  szczególowy  procesów  przeciw  czarownicom.  Ten  wyklad  dzíeli  8i§ 
na  trzy  cz§šci.  Czgáč  pierwsza  w  1 8  pytaniach  mówi  o  czarach  w  ogóle« 
o  skutkách,  jakie  czarownice    przy  pomocy  czarta  sprowadzig),  o  róžuych 

1  sposobach  szkodzenia  ludzíom.     Dowolzi,  že  czarodzíejstwo  sprzeciwía  síq 
-    TZ)dom  opatrznosciowym  i  že  kobiety   s)  do  níego  bardzo  sklonne.  Druga 

'  cz^it  w  16  rozdzialach    mówi  o  sposobach    uchronienia    í    uwolnienía  si^ 

^  od  czarów,  a  mianowicie  o  modlitwie,  poé«'ie,  przyjmowaniu  sakramentów 

2  1  egzorcyzmach.     Trzecía  czg4č  przedstawia  sam)  procedury.  Karanie  tego 

^  wyst^pku  z  tytjlu  herezji  naležy  do  wladzy  koácielnej.  Autor  w  35  pytá- 

~^  niach  przedstawia  cala  proccd  irg   od  pocz)tku,  až    do   wydania    wyroku. 

í  Sgdzia  ma  przysrgpowač  do  sprawy    bez  poprzpdniego   zaskarženia.     Przy 

^    roztropTiych  zapytaniath  s^dziogo,    wystarcza  dwócli  lub  trzech  áwíadków. 

^    Tortury    autor    uznaje  za  ^rodek  banizo  skuteczny  do  vk-ykrycia  prawdy. 

Radzi    przeszkadzač  wszeikiej   apelacji    do    trybuualu    wjžszego.     Z  calcjí 
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'  ins^kcji  kryminaln^,  podanej  przez  autora,  wjpada,  že  oskartooych  iiiia> 
DO  zawsze  za  winnjch,  a  procedura  nie  zmierza^a  hjoiýmniej  do  wjkiyda 
prawdy,  alo  do  adowodnienia  winy.  Ogřoszeníe  tego  Mioia  czaroumic  mo- 
glo  takže  síq  przyczynič  do  niezmiernego  rozszerzenia,  w  dwóch  nast^pnyd 
wiekach,  procesów  tego  rodzaju.    Za   zasad§  przyj^o,  že  czamoksi^ztwo, 
Jako  zbrodnía  nadzwyczajna,  nie  moglo  ulegaé  zwyklym   prawidlom  s^o- 
wym.     Szpiegowie  przebiegali    wsic  i  miasta,  szukaj^c  winnych,    ich   fao- 
ta2ja  znajdowařa  winnych  w  každým    stanie  i  wiekn.     Kogo  tylko  oskar- 
ŽODO,  juž  byt  zgubiony,    chociaž   pobndki  oskarženia,    slaž^ce    za  dowód, 
byly    najblahsze.     Každá   kobieta    podejrzana    o  czary    ulegala   šledztiriL 
Oskaržona,   byla  niezawodnie  czarownic§,  ježeli  koma  zaszkodzila.    Jezdí 
objawila  žyczenie  nieprzychylne  dla  s^siada,  a  ten  przypadkowo  coá  odo- 
pial  na  swej    osobie    lub    mieaiu,  bylo    to  juž    pewnym    dowodem    winj. 
Drzymanie    w  ci^gu  dnia    dowodzilo  czuwania  w  sobot§;  stawal    si^  po- 
dejrzanym,  kto   nie  chcial    patrzeó  w  oczy;  tegož  samego    dowodzilo  wj- 
chodzenie  w  nocy  z  domu.  Wielka  radoáé  lub  smutek  bndzily  podejrzeoie. 
Zacbowanie  8i§  pobožné  zown^trznie  dowodzilo,  že  si§  chce  ukryó    iigoé| 
z  djablem;  pewnym  zaá  jej  znakiem  bylo  žycio  rozproszone.     Gdy  ojka^ 
žona  w  chwili  aresztowania  byla  przcražon%,  to  dowodzilo  zlego  sumienii; 
ježeli  byla  spokojný,  niezawodnie  ten  spokoj  pochodzil  od  szatana.  Skoiv 
8i§  przyznawala  do  winy  przy  zapytaniach,  nie  bylo  ratnnkn;  gdyzašzi- 
pierala  si§  podczas  tortur,  oczywiácie  czart  j^  wspieral  i  byla  winof.  2e 
tysi^e  winnych  przyznawalo  sig  do  wystgpku,  dziwié  si§  nie  naležy,  fw»- 
žaj§c  na  sposób  badania.     I  dziáby  8i§  znalazlo  jeszcze    wiele  czarownk 
do  spalenia,  jeáliby  tak  samo  badáno.     Kodeks  karny   Karola    Y  wskial 
sposób  badania.     Dawniej  raz  tylko  možná  bylo  badaó  oskaržooych,  je^ 
nie  bylo  nowych  dowodów.  Póžaiej  zas  nie  miano  na  to  ws^lfda  dla  tego, 
že  czary  byly  wyst§pkiem  nadzwyczajnym.     fiadanio  rozpoczyoairo  od  wlo* 
ženia  wielkich  palców  oskaržonego  w  kleszcze,  które  powoU  édskano^  do- 
póki  nie  zgnieciono  palców.     Ježeli  si§  nie  przyznawař,  wówczaa  inném  oi* 
rz§dziem  áciskano  lydki  tak  dalece,  že  si^  koáci  krasz}*ly.     Nast^pnie  roi* 
ci%gano  cialo  na  tortury.     Zwi^zy wano  r§cé  oskaržonego  z  tylu,  przepnH 
wadzano  przez  nie  powróz,     przywi^zywano  do  haka  w  soficio  i  kalysm 
w  powietrzu;  lub  tež  ci^gniono    powoli  w    górg   wzdhiž  drabiny,   którq 
szczeble  n^ježone  byly  ówiekami,  w  skutek  czego  r§ce  przez  glow^  znofi 
naprzód  wywracano.     Poezéra,  dla  pomnoženia  boleáci,    gwaltownie  op 
szczano  na  dól  i  podnoszono  w  gór§.     Ježeli  milczal  apornie,  by  go  1ri^ 
cej  rozci^n^^,  zawieszano  u  nóg  ci§žary.     W  tej  strasznej    postawiei^ 
stawiano  na  pól  godziny,  lub  znacznie  dlužszy  czas^  a  tymczasem  s^daso' 
szli  na  posilek.     Gdy  te  mgczarnie  pozostawaly  bezskutecznemi,  na  d^ 
Rieszcz^áliwej  ofíary  zlewano  kroplami  pal^c^  si§  siark^,    lub    smolf;ii^ 
palono  pochodniami  pod  pach%,  pod  stopami,    lub  w  inném  miejsca  íJ^i 
delikatném;    pod    paznokcie    palców    u    nóg  i  r^k    wbijano    ostře  W* 
W  istocie,    takiemi  m^czarniami  možná  bylo  wymódz    przyznanie   sig  *j 
wszystkiego,  co  tylko  s§dziom  si§  przywidziaío.  „Tak,  wola  FryderykS 
w  wielkiej    liczbie  ofiar  skazanych  na  ámieré  pod  pozorem    czarów,  jí 
roztrzí^énie  si§  wszystko  áciále,  nie  masz  ani  jednej  osoby  winnej,  co  i  <1« 
inni  teologowie,nawlasn6m  doswiadczeniu  oparci,  przedemn%  wyznali. 
dodaje,  postíjpcie  tak  sarao  z  biskuparai,  ze  mn%  i  z  s^dziami,  jak  r 
mi    nieszcz^áliwymi,    a    wszystkich   uzuacie    za   winnych     czarodoťjfí«l 
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Tenže  sam  Spee  šwiadczy,    že  wielu  bardzo  silných  i  wytnvařych    mówiřo 
mu,  iž  podczas  tortur  doznawali  boleáci  tak  strasznych  i  nieznoánych,  že 
przyznaliby  si§  do  wszystkich  zbrodni,  že  woleliby  sto  rázy  umrzeé,  aniželi 
nowerau  badaniu  ulegaé.     Sgdziowie  otrzymawszy    žádané    przyznanie  si§, 
pytali  oskaržonych  o  wspólników,  kto  ich  uczyl  czarów,  kto  z  nimi  na  ze- 
braniach  sobotních  bywař.     W  razie  nalegania  sgdziów    wymieniařy   pier- 
wsz^  lepsz^  osob§,  przychodz^c^  im  na  pami§6,  lub  t§  osob§,  któr^  sgdzia 
naporaykař.     Mniemane  wspólniczki  bráno  takže  na  tortury  i  prowadzono 
na  štos.     Uciekano  si§   takže    do  próby  wody  i  wagi.     Gdy,  maj§jC  rgce 
i  nogi  zwi^zane,  píywaly    na  powierzchni  wody,  miano  je    za  winne,  po- 
niewaž  czarownice  byly  Ižejsze  od  innych  niewiast  (ob.  Bože  s^dy).  Wpra- 
wdzie  nie  przyjmowano    zeznan  podczas  tortury,    ale  tylko    oáwiadczenie, 
že  chc%  wszystko  wyznaé.     Byl  to  tylko  pozor,  bo  w  razie  nieprzyznania 
sig,  znowu  bráno  na    tortury.     Przywodzq,  jeden  wypadek,  w  którym  ko* 
bieta  oskaržona,  d\yadzieácia  dwa  rázy  byla  braná  na  tortury.   Inn^  przez 
pólczwarty    godziny  bez  przerwy  mgczono.     Gdy  która  umierala  w  czasie 
badania,  lub  sig  zabijala  potem,  mówiono,  že  djabeř  kark  jej  skrgcil  i  cho- 
wano  pod  szubienicq,.     Przekonanych,  lub  przj^znaj^cych  sig  do  winy,  naj- 
czgsciej  palono.     Przywiq^zywano  j^  do  slupa,  i  ježeli  nie  okazywala  žalu, 
powoli  z  dolu  w  górg  j^  palono.     Gdy  zaá  dawala  znaki    žalu,  przyšpie- 
szano  smieré.     Osoby  okazuj^jce  politowanie  i  wspóíczucie  dla  nieszczgáli- 
wych,  a  szczególniej  ksigža,  przygotowuj^cy  na  ámieré  i  towarzysz§,cy  na 
rusztowanie,    bardzo    czgsto    byli  podejrzywani    o    wspólnictwo  i  stawiani 
przed  sqjdy.     Niepodobna    wyliczyé    tysigcy    mgžczyzn,    kobiet    wszelkiego 
wieku,  niewinnych  dzieci,  mtodych  dziewcz^t  skazanych  na  tortury  i  ámieré. 
W  malém  miasteczku    Nordlingen,  od   15  90  do   159  3  r.,     3  2    czarownic 
spalono.  W  mieácinie  Rottweil  w  XVI  w.  w  ci^gu  3  0  lat  spalono  ich  42, 
a  w  XVII  w.  w  ci^gu  4  8  lat  spalono  7i.  W  ksigstwie  Bambergskiém, od 
1627   do  1630,  z  ogólnej  ludnoáci     100,000  dusz  285  ámieré    poniosío. 
Po  rozszerzeniu    si§  protestantyzmu  w  Niemczech  ácigano    czarownice    ze 
szczególnym  zápalem  i  zaci^toáci^j.  W  pobližu  Wolfenbiittel  byř  las  czaro- 
wnic, gdzie  každé  niemal  drzewo  bylo  przy  pniu  okopcone,  bo  tam  przy- 
wi^zywana  czarownice  i  palono.    W  ogóle  mniej  bylo  ofiar  w  krajach  ka- 
tolickicb,  jak  protestanckich.  ;Wiara  zabobonna  w  djabty   i  widma,  mówi 
protestant  Menzel,  napelniía  gíowy  wszystkich,  tak,  že  przez  póltora  wie- 
ku w  Niemczech  wi§cej  spalono  czarownic  i  czarnoksigžników,  niž  herety- 
ków  w  Iliszpanji."  Podobniež  w  izbie  deputowanych    w  Berlinie  dr.  Ritter 
powiedzial  „že  nie  teologowie,  lecz  prawnicy  czarownice  pálili."   Najwigccj 
przeciw  tym  procesem  wyst§powaIi  ksi§ža   katoliccy:  ich  to  gorliwoáci  Uda- 
Jo  8i§  pokonaé  straszny  fanatyzm.    Widzieliámy,  že  rozszerzenie  procesów 
przeciw  czarownicom    bígdnio  przypisywano  wiekom  árednim,    bo  glównie 
to  nast^pilo  w  XVI  i  XVII    wieku.     Nie  myálimy  bynajmniej  calkowicie 
uniewinniaé  kátoíików  i  duchowieňstwa,  jako  tež  sgdziów  duchownych,  ale 
historja    musi  byé  sprawiedliwQ,  i  wykazywaé  wlaáciwy    udziaí   wszystkich 
w  daným  fakcie.     Czarodziejstwo  bylo  choroby    powszechn^s   owej    epoki: 
wszyscy  wspólczeáni  byli  mniej  lub  wigcej  ni^  zaraženi.     Fakt  jest  pewny, 
že  po  skoúczeniu    sig  juž   perjodu    wieków  árednich,    áciganie    czarownic 
przybralo  rozmiary  straszne,  bylo  dokonywanc  z  okruciewstwem  nieslycha- 
ném,  i  že    wsz^dzie  plyngía  krew  i  pálily  síg  ciala  nieszczgsliwych  ofiar, 
Encjkl.T.  in.  40 
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í  wií;ku,  :oA  sit:;. -i/yi  :l-    :*í  riřztjvíáLiu    i  ožyí&ícztL    le  one    wszrsiie 
hýly  zi;/e>Li-:  l:-.- > ;:.l ;.  yiřriz^z^^:;^  ic^  uk  ef^b^^ka  Mle>ci%  co  ďxki^ 
lo,  ž';  'wr-et  irj-i.m-JiX.  lL.Ly  ukž'?  kápiaii  j-řšz-z-e  prse-iť^m.  Korneli  Loc-s. 
ZKi.   w  yih,ni:.':'i[     :.S'^   r.,  tiki-s  e:,ií:rz:cZLÍí:   przčciw   tvíii    procesoa  17- 
fetjpowal.  Oý:;^  "í-A;-:  j-or-íii^aí  t.  j-zo  z^ch-riici  iaar  jcznita    o.  Tiaatr 
Ct   iC*;2  r.;.  2^'í;  z-^íJ^ji?  uix  r.ielnrz:  io-zeásrwj.  Spee  wydal  dzielo:  *ir^ 
tio  'jrira itiaiha.   i -.-  *    /•;  fro-^eči^iu^  *. : ■  r í r j  « -*V-'^?  ^^ r  ai  f.kogiitraVjíi  (ri •*• 
fO/ifťO^  ho:  t^iijji-^,  /.e.fréiciAiííí,  tle,   'i\::  rt  tuj^rty    íAiďyyo   romarto^  Ei> 
lL';iíí   :hil.  K^iazka  tú  i^nJalj  kjrciiji  nieprawošci  i  szaJ.  tr}~bana}ów.  si- 
dz%';y<:h    cz:jrowijce.     Spec-  dcflykoTval    s-.voj^  kú^žke  icia^.izcm^    h-rt  j*j 
czyVif:  nit  f^rln;  iiriiarhcii  uwažá  Ol:  zá  szczesliwszrch   od    žyjacvch,  a  jí- 
fizcz^í  za  íizcz<^^!i'.v^.zycL  p^xznujo  tych,  co  nie  przyszli  oa  á^riat,  ba  nies) 
éwiadkariji  zuvAiA  dokoiivwajacirj  íi*;  poJ  sioiíocm.     Z  pocz^tku  to  driďo 
przyj'^10  Joí':  ziiíiiio.  I  hie  n:ó'-5'í  od  rázu  wywrzeé  wpřjnru  na  iiiek,  w  ktíř- 
r}'fíj,  jak  fclu-ziiie  i/iówi  Horst,  v,  zuiiikach    szlaclity,  w    palacach  wieikicii 
parió*A',    bjbíjotckácli  uczoiíych,  na  kazd^-j  karcie  Biblji,  w  koíciele,  w  n- 
tuíjzu,  w  gabÍLř.iacIj   prawników,  w   laboratorjach    lekarzy    i  naturalistó*, 
w  htodoíacli  i  'stajiiiacli,    w  chatce  j^a-.ierza,    slowem    wszgdzie  i  we  tszt- 
btkich  zakatkacii  hpotykaiiO  tylko,  slyszano  i  widziaoo  djablów;  tíedy  naj- 
nmicjszíi  Imrzíj,  giad,  po/ar,  posucLe,  glód,  úpadek  zwierz^t,  /irripjsrwano 
czartom  i  czarowiiicoin:  kiedv  uwieiJzenie    nilodej  dziewczinw  snrzech  ka- 
zdej  niewiasty  zav.jze  i>rz\'i)i.sywano  czaitu  w  czyjejs  postačí;  w  tymwickTi, 
kiedy    przestrach  i  nadužycia    wojny    trzydziestoletniej     wywolaly   vielkí 
dziko^c.     Dzielo  atoli  o.  Spee  wydaío  uareszcie  owoce.  Elektor  moguncii 
Jan  Filip  Schouborn,  poziiawszy  ojca  Spee,  zniósl  w  swoich  posiadlokiíci 
procesy    przociw  czarownicom.     luni  ksi^žgta  katoliccy  wkrótce  posílí  u 
jego  przy kladem.     W  krajacli  calkowicié    katoiickich  uigdy  z  taká  zací- 
tobci^,  jak  w  protestaiíckicb,  terni  sprawami  sig  nio  zajmowaiio.  We^í" 
szech    procesy    tego    rodzaju  nie  byíy  wcale  strasznemi.      W  Rzymie  oť 
rownice,  wyrzekaj^ce  big    swych    praktyk,  skřadaly  tylko  kar§  pieni^ 
W  Bolonji  koúczylo  sie  na  wigzieniu  i  rózgach.  Ale  u  protestantów,  pní 
caty  jeszcze    wiek    XVII,    z    cah^    gwaltowuošci%    wojowano    z    czant 
W  Szwecji,  \v  Barra,  1  c  7 o  r.  miaí  miejsce  wielki    proces   przeciw  tísr> 
wiiicom.     Bcnedykt    Carpzow  z  Lipska,    przezwany    pra\vodawc%    ^^\ 
cbciaí,  by  nietylko  czarodziejstwo,    ale  i  wszelkie    zaprzeczenie  niožli^^ 
úkladu  z  djabíom  karano.     Zasřugg    pobudzenia  opinji  publicznej  ^vjM 
tyin  lianiebnym  procesom    u  protestantovy  przypisuj^  glównie  Chryitjos^A 
Thomaiiiisowí  z  Lipska.  Bgdac  profesorem  w  Ilalli  od  I6D4   r.   glosowil -I 
jeszcze  na  smierc  jednej    czarownicy  169  8  r.     Xa  szczgscie     2niieui«>T 
swe  przekonanie,  staral  sig  publicznie  okazaé  swój   nowy  sposób  m}v-- 
i  zmienié  oj)inj§  swycb  spólczesnycb.     W  tym  celu  wiele  pism  wj-dáí., 
Uissertatio  cle  crimine  majúie^  17  01;   De  origine  et  projressu  vrocescii*  i 
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quisitorii  contra  sagos^  1712,  to  ostatnie  t.  r.  wyszlo  w  jazyku  niemieckim. 
Thoraasius  znalazl  wielu  przepiwników,  lecz  ci  nie  zdolali  powstrzymaé 
trzezwiejszego  rzeczy  rozumienia.  Procesy  stawařy  si§  rzadszemi,  a  w  pó- 
íowie  XVIII  w.  ustaly  w  ogóle.  R.  1849  dzienniki  wszczgly  rozprawy, 
pytajíc  si§,  czy  rzeczy wiácie  w  1749  r.  i  gdzie  mianowicie  ostatni%  cza- 
rownicg  spalono.  To  pewoa,  že  w  17  49  r.  Marja  Renata,  przeložona 
klasztoru  w  Unterzece,  byla  spalona  w  Wtlrzburgu  jako  czarownica.  Pod 
tyraže  samým  pozorem  uduszono  i  spalono  jedn§  kobietg  w  QuedKnburgu 
17  50  r.  Nareszcie,  ostatní  znaný  wypadek  tego  rodzaju  mial  miejsce 
>Y  gminie  protestanckiej  Glarys,  gdzie  17  83  r.  za  czary  mloda  dziewczy- 
na  émieré  poniosla.  Cf.  DelRio^  Disquisitionum  magicarum  libri  VI,  1600; 
Eemigius^  De  daemonolatria;  Górres^  Christliche  Mystik,  Regensb.  183  7 
4  t. ; //bróř,  Daemonomagia,  isiSj/SoZířan,  Gesch.  der  Hexenprocesse,  Stutg. 
1843  r.;  ASbAiíía^^r,  Historj a  czarownic,  17  84;  Perrone^  Praeleótiones  theo- 
logicae  de  virt.  religionis,  deque  vitiis  oppositis  nominatim  vero  de  mes- 
merismi  somnambulismi  ac  spiritismi  recentiori  auperstitione,  Taurini 
186  7,  który  wyszczególnia  i  przywodzi  wszystkich  nowszych  w  tymprzed- 
miocie  pisarzy.  X.  K,  R. 

CzarodziejStWO.    (Procesy  w  Polsce  o).     Najdawniejszy  przepis 
prawa  prowincjonalnego  polskiego  o  czarnoksigztwie    znajdujemy    w  syno- 
dzie  prow.  r.   12  7  9  przez  Filipa,  legata  papiezkiego,    odbytým  w  Budzie, 
powtórzony  póžniej  i  uzupelniony  w  ustawach  Mikolaja  Tr^by,  Const,  prov. 
lib.  4  tit.  de  Sortilegn8\    a    ten    zgodny  jest  z  duchem  lagodnoáci  chrze- 
écjaóskiej    i    z    ogólném    prawem  košcielnéra.     Czytamy  tam:    „Ze  spole- 
cznoáci  wiernych  wyl^czamy  i  wyklinamy   wszystkich  czarowników    (sorti- 
legos)  ^),  którzy  czyniq,  czary  przez    wzywanie  djablów,  lub  užycie  rzeczy 
poáwi§conych,  surowo  zabraniaj%c,  aby  nikt,  prócz  wlasnego  ich    biskupa, 
nie  dawal  im  rozgrzeszenia,  wyj^wszy  w  godzin§  ámierci;    inni    zas  czaro- 
dzieje  mog^  byc  rozgrzeszeni  przez  miejscowych  kaplanów,    po  naznacze- 
niu  im  odpowiedniej  pokuty.     Ten  wyrok    w  košciolach  i  na    kapitulách 
oglaszaé  nakazujemy  dwa  rázy  do  roku,  t.  j.  w  pierwsze  niedziele  adwen- 
tu  i  wielkiego  postu."  •  Nie   odt^d  przeciež    pocz^tek  zlego  liczyé  naležy, 
gdyž  ono    musialo.   davvno    byó  u  nas,    przechodz^c  cz§áci%  z  pogaústwa, 
cz§áci^  z  oáciennych  narodów.    Juž   z  synodu    prow.  r.  1248  dowiaduje- 
my  sig,  že  do  czarów  i  zabobonów  užywano  wody  chrzestnej,  olejów  áw., 
a  nawet  Najáw,  Sakramentu.    Dlugo    jednak  nie  znajdujemy  przykladów, 
aby  kto  za  nie  ámieró  poniósl,  chociaž  s^  álady,    že  za  króla  Aleksandra 
zanoszono  skargi  o  czary.     Pomimo  tego,  statuty  paňstwa   o  tym   wyst^- 
pku  milczg,,  równie  jak  konstytucje  synodálně.     Dopiero    za    najáwietniej- 
szych  czasów  dla  protestantyzmu,  a  przed  wprowadzeniem  do  nas  jezuitów, 
sejm  r.   154  3  zajmuje  sig    sprawami    czamoksigztwa  i  takowe    do  rozpo- 
znania    oddaje    s^dom  duchownym  {Vol.  leg,  I  f.  6  78  §  Differentias),   Že 
zas  tego  rodzaju  wystgpki  zwykle  polq,czone  byly    z  zamiarem  szkodzenia 
drugim,    przeto  i  s^dy    šwieckie    zaprz^taly  m  niemi,  wymierzaj^c  kary 
kryminalne.     Odtq,d  dzieje  zaczynaj^  notowaé  procesy    o    czary.     Przepi- 
sÓNV  do  nich,    a    pocz§áci  i  samego    materjalu,    dostarczyli  nam  Niemcy, 


')    Sortikiji  w  prawie  naszéra  nie  tylko  s^  wróžbici,  ale  wszyscy  trudni%- 
cy  siv'  czamoksi^ztwem  i  zabobonami. 
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a  których  ciemnota  religijna,  od  czasów  pomieszanb  wjobražeň    przez  he- 

rezj<^,  doszta  do  szczytn  zabobonnosci,    biiskiej  pogaástwa.      Okmcieóstin 

wTvrolane  wojnami  basytów,    a  póžniej  M^mi  Lotra,  zatarty  w  trm  lub- 

rodzie  delikatniejsze  nczucia,  wrodzooe  každema  č^owiekowi.  Niepewnihc 

zásad  wiarj,    których    sami    reformatorowic  okreálié  i  astali6  nie  nmieli, 

a  tylko  na  lep    rozkietznanjch    nami^taoáci    i  cadzjeh    m^^tków    lowili 

zwolenników,  spowodowata  taki  zam^t  poj§<^  rdigíjnych,  iž  im  mniej  wie- 

rzono  w  Boga,  tém  wiecej  luówiouo  o  djable;  w  miar§  zapozninania  o  nie- 

bie,  zacz^to  zajmowaó    si§   upewnienieni    sobie  wieczzoáci  i  dobrob}ta  !ii 

zieroi,  przez  wyszukaaie  kamienia  filozofícznego,  Inb  badanie    swych  Iosót 

przez  astrologiczne  rachuby.     Zt^d  niewiara,  zabobony  i  czaiy,    na  któie 

niedošc  trafne  przepisano    lekarstwo,   bo  bojažá  kary.     Jiiot    mia!   skni- 

szyé  to  z!e,    a    štos  zuiszczyó  nawet  jego  procby.     Gdy  w  tej  cienmxie 

zostawaly  Niemcy,    cieň  jej    musiat    paše    na  s^siedni^  Polsky.     Upadly 

naaki    w    akademji  krakowskiej,    a    szkola    ta,    niedawno  do  mglepszrch 

w  Eiiropie  liczona,    z  pocz^tkiem  XVI  w.    bawi  si§    w  zgabn^  astrologjf 

i  dmkuje  prognostyki.     Inne    základy    naukowo   nie  mogly  daó  narodoii 

swiatla,  zatcm  i  ducLowieňstwo   z  nicli  wyszte  i  lud  w  wi^kszej  czfsdich 

pozbawiony,  nie  odznaczaj^    síq   wyksztalceniem.     Wtedy    tež    ^awia  sie 

protestantyzm  i   szczcpi  swe  chwiejne  zásady  na  áoic  aprawnym  po  tens 

gruncie.     Sprzyjaj^    mu  niektórzy    ksi§ža  i  bisknpi,    oraz    wiela  panów. 

Ale  do  najpomysiniejszych    dni    zalicza  on  panowanie  slabego   króla  Zr^ 

munta  Augusta,  który,  sara  nie  wiedz^c  w  co  wierzyé,  byl  jednym    z  niý- 

zabobonniejszych  monarchów.    Za    niego    to    zapadla  owa  konstytncja  r. 

154  8,  wyžej  wspomniana.     Crak  oš^iaty,   jaki  wówczas    w  calej  Enropie 

czuc  si§  dawal,  wyrodzil  mnóstwo    zabobonów  i  czarów;    walka    zas  z  li- 

cznenii  herezjami,  z  břgdów  protestantyzwu  wyl^gřemi,    przeszla  w  zbytek 

gorliwoáci,    który    fanatyzmem,    može  shisznie,    nazwano;  krwawe  nrojny, 

jakich    Polska    zawszc  byla  polem,    a    zwlaszcza   póžniejsze  okracieůstwi 

szwedzkie,    uczynily  naród  obojetnym    na   widok  nieludzkich  tortur  i  sto- 

sów,  wi§c   doác    zimno  przyjgto  je    od  s^siadów.     Do  tych  przyczyn  do- 

dajmy  w  owe  czasy  ustalajíjcc  sig  poddaústwo  Judu*  wiejskiego,  który  gló- 

wnie  dotýkala    ta  plaga,    i  coraz  nieczulsze  dlaň  serca  szlachty,  w  obrt- 

dach  sejmowych    szukajíjcej    wlasnycli    tylko  korzyáci,  jak  niemniej  sporr 

jej  o  jurjsdykcjg  z  królem  i  z  duchownymi;  nakoniec,  oddanie  prawaiy- 

cia  i  áraierci  nižszym  urzgdom,  które  dlugo  w  r§ku  trzymaíy  mieczspn- 

wiedliwoáci,  z  najsmutniejsz%  dla  siebie  slaw%. — Zd^'e  si§,  že  po  r.  ijií 

nic  zaraz  przyszlo  do  krwawych  scén   z  czarownicami.     Potrzeba  bylo  ií 

tego  záchyty  i  upomnienia.     Wyst^pil    z    niém    Stanislaw  Z%bkowicz,  íř 

kretarz  ksi^cia  Janusza  z  Ostroga  Zaslawskiego,  tlumacz^  na  j§zyk  f^ 

ski  dzielo,  zdawna  wielkiej  užywajijco  slawy    w  Niemczecb,    p.    t.  iZ-Jí*" 

malejicarum,    Wydal  je  pod  tymže  tytulem:  Miot  na  czarotcmce  (io  4n 

457  i  7  kart    wst^^pu).  i  przypisal  swemu  panu,  datujíc  z  Dubna  i  ^ 

ja  1014  r,     W  przedmowie    narzeka,    že    u   nas  s^dy  czarów  nie  k»Ri| 

co  ztad  pocbodzi,  iž    w  nie  ludzie  nie    wierz^,  albo  jcšli  wierz^,  lekce? 

\važ4,  nic  wicdzíjc  jak  síj  brzydkie.     „To  niezbože  biaíeglowy    zdro\m  > 

dzi  i  l)ydřa  rozmaicie  pozbawiajíj;  tym,  których  bez  przyczyny  nie  nawitóf 

szkodzíi;  z  przyjacióí  nioprzyjacioíy  czy^ia;  nienawisci  w  malžcňstwie  v- 

jci  i  mno/íi;  nicmowlíjtka  przy  pologu  szatanom  oddaj^  abo  zabijíya;  ::í| 

dy  i  pi  ;rnny  szkodliwe  pobu<Izaja;  choroby  w  ludziach  i  w  bydle  tcz^A 
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Ž2g%  i  wszelkie  szkody  ku  utrapieniu  ladzkiemu  czyni%;  a  nakoniec,  ja- 
wnie  z  szatany  przymierze  wzi^wszy,  z  nimi  bezpieczníe  obcuje,  biesia- 
duj%  i  (co  až  brzydko  wsporonieé)  z  nimi  spótkowanie  cielesne  odpra 
wuj^...  O  takowych  bezbožných  i  przeklgtych  ludzi  niezliczonej  wielkoáci 
w  tej  slawnej  Koronie,  iž  nikoma  nie  jest  tajno,  rzecz  jest  pe^raa."  Dia 
tego  opisal:  jakich  sposobów  czarownice  užyws^§  i  jak  si^  ich  czarów 
obronié  i  od  nich  leczyé;  ^Com  wzi§l  (mówi)  z  rozmaitycb  doktorów, 
teologów,  i  w  niemieckiej  ziemi  na  t§  bezbožnošé  inqnisitorów.  w  jezyk 
polski  przeUumaczywszy."  Nauka  w  las  nie  poszia,  bo  odt§d  spotykainj 
egzekucje.  Sprawy  czarownic  s^dzono  u  nas  podtag  praw  niemieckich, 
gdyž  nasze  prawoda^two  wcale  si$  tém  nie  zatnidniato.  6w  Malleus 
maleficarum  szczególowe  w  tym  wzgl^dzie  obejmuje  praepisy,  cz§sto  prze- 
ciwne  oby czaj  nosci  i  ludzkošci.  Papieže  zmuszeni  byli  zaprowadzié  w  tych 
przepisach  zmiany.  R.  165  7  wyszla  tak  zwana  Instructio  romana,  któr% 
u  nas  Flor.  Kaz.  Czartoryski,  bp  kujaw.,  kázat  przcdrokowač  po  taci* 
nie,  do}^czaj%c  swój  list  pasterski  ^).  ^Vle  nieumiejgtni  s^ziowie  miej^cy 
i  wicjscy  niedosyč  stosowali  si§  do  niej.  Pomimo  bowiem,  že  statut  du- 
cho^ienstwu  oddawal  sprawy  o  czary,  te  prawie  zawszc  byiy  jedynie  przez 
urz^dy  miejskie  i  wiejskie  s%dzone.  Zacz^li  si§  o  udziat  w  nich  upomi- 
jiac  biskupi,  ale  može  nieco  zapóžno,  bo  dopiero  po  roku  1700,  gdy  przez 
caíy  wiek  XVII  jednego  tylko  widzimy  Flor.  Kaz.  Czartoryskiego,  bpa 
kujaw.,  znanego  z  lagodnošci  i  roitoíci  krajn,  owego  pacjffikatora^  który 
podniúsl  glos  oburzenia  na  nadužyciu  s%dów  nižszycb.  Mial  tež  do  tego 
može  wiQcej  powodów  niž  inni  biskupi,  gdyž  pod  jego  zarz^dem  zosta* 
wata  Pomeranja,  któr%  przewažnie  zamieszkiwali  protestanci.  Z  wspo- 
mnianego  listu  pastcrskiego,  czyli  okólnika»  widzimy,  jak  rozs^dnie  za- 
patr}'wal  si§  ten  bp  na  procesy  o  czary,  za  których  žródlo  wskazuje  nie 
tak  brak  wiar>',  jak  raczej  pijaiístwo.  nieczystosc,  užycie  niestrawnych  po- 
traw,  albo  obžarstwo;  ztad  powstaj^  choroby  i  podejrzenie,  že  ta  lub  owa 
oczarowala,  wi^c  j%  wi^zic,  plawié,  op^tanych  wypytywac  o  takie  osoby. 
KVymienia  licznc  nadužycia  s%dów,  np:  i)  že  odmawiig%  obwinionjm  obroú- 
ców,  a  choč  na  nich  pozwalaj%,  to  jednak  na  smieró  skazuj^,  bo  tak 
os^dzili  z  góry:  2)  w  wyrokach  nie  wymieniaj^  przyczyn  pot^pienia  obwi- 
nionych,   aby  tym    sposobem  sw§  niesprawiedliwoáč  zataič:    3)  mniemsgi. 


^y  Ni*?  w?p:r:iina  jej  Jocher:  il-M  zas  lytuí:  Justructíj  circa  jwJícia  saj'^ 
rwíví.  jutfici^us  v/rum^fu;  ojnsjiariis  wumnťylaia.  Romai  primům  l'j57,  nunr  iterum 
p-o  'oriú  jriUico  anTHf  yí.DC.LXXXJI  ctiia.  Pennssu  Suptrvjmm.  G«dani  'W  Oli- 
<vrie  raczej  Imp-im^.^Kit  Simon  Reiniger,  in  4  kan  nieliczb.  8  zawiera:  Instnikcj^, 
list  pasterřki  i  S*>nUn*ii^  -e^  TUj'th»  qfiri:da«i  jun%^  odnosz^ce  sig  do  tego  rodzaju 
sprán',  zakoňcza  -V.>'a»ií/'í?«,  w  kťjrém  s^ziom  zaleca  czytaé  dziela:  Czmrowiica 
pmrjhna    i    Cautl*  rrintiualu,    oraz  wspomina.    že  w  pewném  míejscu  Poznerai^i 


ci  uwolnil.  Ta  mze  w  owym  czasie  žyl  wieániak.  k.óry  tak%  iobie  wy  robil 
"^  a  s^ziów  opini^,  iž  cbodzil  po  wsíach  i  samém  spojrzeniem  pozDftwal  ezaro- 
"  wnice,  bo  múwil.  že  ma  ducha  rozpoznania. — Wkrotce  to  wydanie  przeir uko- 
jí    'vrano  bez  roku  i  miejsca  druku,  in  12,  dol^czaj%c  tekst  polski.    p.  i.  J'is*ri^:th 
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že  doác  wiesci,  nieazasadnionej  nawet,  aby  m§czTd,  áoéé  doniesienia;  nie- 
zwažaj%  na  to,  že  prawdziwe  czarownice  miisz%  byd  nieprzrjaciolkami  cno- 
tliwych  i  czybaé  na  ich  zgabe;  4)  nie  pozwalaj%  apelowač  od  wjTokn 
tortun-,  a  tém  samém  s^dz^  niewažnie;  ó)  wymjrllaj%  nowy  sposób  tor- 
tar  i  mak,  nieznany  w  prawie,  i  w  nicb  dopnszczaj)  si§  nadažyé,  co  do 
dtngoki  czasu  i  nat§ženia:  owszem,  tak  dhigo  kaž§  m§czyé,  až  si^  do 
wyst^pkn  nie  przyzna,  cboó  go  nie  popehii,  i  takie  wyzoanie  maj%  za  nie- 
omylne;  c)  na  torturacb  zostaj^ce  pytaja  o  wspólniczki,  xK>ddaj%c  im  ni- 
zwiska  i  nie  spnszczaj%  z  m%k,  dopóki  nie  wymieni^  podsani^tjch  sobie 
osob,  a  jeáli  po  torturacb  odwolaj^  wyznanie,  znowu  je  bior^  na  meki; 
nie  wierz%  nawet,  gdy  na  stosie  odwofiu^  swe  oskarzenia  niewinDycli 
osob;  7)  bez  nowych  dowodów  powtarz^a  tortury,  albo  przestawszy  tro- 
cb^,  ponawiaj^  je;  8)  po  ci^žkicb  makách  umarhm  w  wi§zienia  odmair^ji 
cbrzescjanskiego  pogrzebu,  cbociaž  zbrodnia  dowiedzion^  im  nie  zostali» 
i  grzebi%  je  pod  szubienic^.  Za  gJówny  powód  tych  b}§dów  bp  uznaje, 
že  sprawy  czarownic  s%dza  ludzie  bez  nauki,  cz§stokroó  czytaó  nie  umierji- 
cy.  Co  zdaje  si^  zaczarowaniem,  pospolicie  pochodzi  z  przyczyn  nata- 
ralnych,  którycb  prostak  nie  zna.  Ternu  z  pasterskiej  troskliwosci  u- 
pobiegaj^c,  stanowi:  i)  poniewaž  egzorcysci,  nadužywig^c  swego  šw.  iirz§- 
du,  udaj^  niekiedy,  že  po  pewnycb  znakách  umiej^  odróžnič  czarowniee, 
przez  co  staj^  sig  przyczyn^  zíego,  žatém  každý  do  czynieuia  egzorcyzoóf 
ma  micč  upowažnienie  bpa,  pod  kl%tw^  ípso  facto^  a  plebani  i  dziek&oí 
maj%  iunych  chwytaé  i  bpowi  odstawiaé,  nawet  z  užyciem  pomocy  wladx 
áwieckicb,  o  czém  lud  ma  byé  zawiadomiony;  2)  s§dzioiu  zabrania  kogo 
b%dž  podawaó  na  ro§ki  z  samego  oskarzenia,  lub  opieng%c  sí§  na  saoq 
opinji,  czyli  wieéci  bez  dowodów,  lub  na  zeznaniu  op§tanych;  równiež  pla* 
wienia  i  wi^zienia  ich  zakazuje,  jak  niemniej  wydawania  wyroJcu,  nim  ca- 
íy  proces  do  bpa  odeslaný  b§dzie.  Gani  nadnžycie,  že  w  tego  rodzaji 
sprawy  mieszaj%  si^  urz§dy  áwieckie  miast  i  wsi.  Oáwiadcza,  že  nJe 
žyczy  sobie  raieé  wyst^pku  czamoksigztwa  nieukaranjm,  ale  chce,  abj 
wpierw  teologowie  os^dzili,  czy  ten  rzeczywišcie  jest  inagj%  kary  godm, 
czy  tylko  prostým  zabobonem,  lub  przes^em.  Za  przekroczenia  s^dno- 
wie  odt^d  karani  bgd^  kl^tw^  latae  senteníťae;  plebani  czuwaó  mája,  abj 
wola  bpa  wykonan%  zostařa,  o  wykroczeniach  zaá  zaraz  mtg^  donostf. 
W  koiícu  dodaje  síowa,  w  którycb  daje  do  zrozumienia,  iž  radby,  ůj 
przestano  scigaé  czarownice,  a  raczej  zaj§to  si§  wykorzenianiem  innyci 
jbrodni,  nie  z  gřupoty,  jak  czary,  ale  ze  zloáci  pochodz^cjch.  Ai  ^ 
czasów  Bohomolca  (ob.)  nikt  nie  wypowiedzial  naszemu  prawodavsí'^ 
tej  prawdy.  Szkoda,  že  Czartoryski  gorliwy  pasterz  i  cnotii wy  obywatel  nieB*' 
odwagi  wyst§pié  otwarcie  w  senacie.  Kto  wie,  može  nie  bylby  posíofi*- 
ny.  Czeác  mu  jednak  za  to  szlachetne  uczucie,  na  kterém  nie  pozsi^ 
sig  wspólczeáni,  a  dot^d  podobno  nikt  o  niém  nie  w^pomniah  Z  chlsH 
narodow%  przywodzimy  tu  jego  sřowa:  ^Žyczymy  nakoniec  i  napomiMEj| 
wszystkich  sgdziów,  którzy  maj^  žarliwoáó  áwigt^'  sprawiedliwošci,  a-^| 
wedhig  powinnoáci  swojej  kárali  grzechy,  jednak  nie  tajemné  i  nie  i" 
éwladczone  i  którycb  trudno  dowodzié,  ale  tylko  jawne,  które  kaldflsj 
id^  w  oczy,  naprzyklad:  zabójstwa  jawne,  kradziestwa,  wjdarcia  i  o^A 
kiwania  i  gwalty,  zdrady  w  kupiectwach,  w  rzeczach  do  odziewania,  sM 
požywienia  naležytych.  €udzolóztwa  takže,  obci^ženio^ubogich,  pyaástTif 
áwi^t  nieáwigcenie,  potwarzy  i  tym  podobné;  szpetna  albowiem   i  niepnpj 
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stojná  rzecz  jest.  opuíciwszv  jawne  grzechy,  prtac  si§  o  t^gemnych, 
i  infczyč  podejrzane  l^z  ďArego  wyxco^lu  y." — Nieco  pierwej,  przed  Czar- 
toryskim,  odezwal  sie  pnrwatny  glos  bezimiennego  autora,  w  dziele  p.  t. 
C:t:ro\jcnica  povcoiana  (zapozwaDa),  wyrzucajac  sadom  niesprawicdliwošó 
i  nadažycia.  Treáč  tcj  ksi^žki,  oparta  na  dziele  Fryderyka  Si>ee,  Cautio 
etc,  lecz  daleko  intoresownioj  napisana,  z  tralném  zastosowaniem  do  miej- 
scowych  potrzeb.  Niew§tpliwie  pi?al  ja  którys  z  dncbownych.  TVprzed- 
mowie  objašnia  przyczyny,  które  go  spowodowah*  do  wyst^pienia.  ^A  iž 
těmi  czasy,  mówi,  uasza  Wielkopolska  iiiezwyczajnie  zag^-kiřa  si?,  na- 
ksztált  požarów,  czarownicami,  lubo  prawdziwemi,  lubo  mniemanemi,  tak, 
iž  na  posiedzenia  i  scbadzkach  zwyczajnycb  o  žadnej  materji  wiecej  nie 
U5!ysz}'5Z,  jako  o  czarownicacb:  zaczém  i  ^ielu  niařo  ostrožných  ludzi, 
a  ciekawych  na  posadzanie  innych,  z  pragnieniem  bli/niego  útraty  dobrej 
slawy  i  zdrowia,  sumienia  swoje  zawodza...  powinien  každý  pasterz  do- 
br}' ozwaó  sie  na  tak^  spraw§,  pomníc,  že  mu  Pan  I>6g  zagrozil  przez 
proroka  Isaj.  3C.  Tae  vobis  canes  muti,  non  valentes  latrare.  Ile  gdy 
widzi  porywczy  urz^d,  albo  maJego  rozsudku,  že  czasem  i  pacierza  nie 
iimie  dobrze,  a  ten  jednak  kryminařy  sadzi,  i  na  pionne  i  pletliwe  (plotki) 
slo.va:  bierz,  wi^ž,  piecz,  plaw,  pal  etc.,  a  pasterz  milczyl  a  mruknieli  co, 
uslyszy:  pan  jest  prawem  w  swojej  majgtnosci."  Bezpieczeústwo  nicwin- 
nych  osob  upatruje  w  oddaniu  spraw  rych  duchowienstwu,  tak  jak  tego 
chce  prawo  kanoniczne  i  krajowe,  których  o  tém  ustawy  przytacza  AVy- 
kazuje  róžnic?  mi^dzy  zabobonem  a  czarami  i  po  szczególe  przechodzi 
przepisy  procedury  karnej.  Píawienie  surowo  gani,  mówiac,  že  nigdzie 
tego  w  por:ndiij/ch  panstwach  nie  znajdzie,  a  tylko  w  Xiemczech,  zk^d 
je  Polska  przyj^řa.  Kanóny  ko4cieIne  surowo  zakazuja  prób  przez  pía- 
wienie. przez  rozpalone  želazo,  wod^  ziran^  lub  gorac^,  bo  to  od  pogan 
Longobardów    poszío  i  gřupie  jest.     Równiež    zakázané    w    sadách  \v=;zel- 


^  Síowa  te  przywiodle^  z  tliiiiiúczenía  pv^lskicgo  z  pocz^tku  w.  XVIU. 
Tlumacz,  prze?iakřy  ideami  swego  czasu,  nie  rozumial  wielkiej  duszj*  bisku- 
pa, i  niedob*;,  že  niez)n-t  wiernie  przeloiyí,  ale  dodal  wj-razy.  które  wypisa- 
lismy  'ursiviy  a  ktúrs  zapelnie  zmieniaja  znaczenie  i  odeJmaj§  Czartoryskiemn 
sluszDie  nalezna  mu  cLwal^  rzucenia  mysli,  jak^  prawodawstwa  europejskie 
dopiero  w  xto  kikafhÍKsint  lat  wprowadzily  w  wykonanie.  Mamy  pod  r^k%  kil- 
ka  wydan  řaciiískich  tego  okúlnika.  i  ogl^dalismy  jego  oryginai,  z  piec7^ci§ 
tego  biskupa,  w  archiwum  kapituly  wloclawskiej  zacbowany,  a  nie  žnalezlismy 
owych  slów,  które  tlamaczo\ii  pcxlobalo  siy  przydac.  Swiadcz^  one.  jak  trudno 
nieraz  ludziom  pcj^c  czlowieka  wyžbzego  myálf  i  scrcem!  Slowa  oryginaln  s§: 
Optamus  deniqne  et  hortamur  omneš  judices,  quos  fervens  želu?  justitiae  urge- 
re  xňdeiur,  ut  proratione  ofhcii  «oi,  justitiam  vindicativam  contra  crímina.  non 
tarr^  occulta  et  abstrusa,  probatuqae  difťicillima:  quam  potias    in  manifesta  et 

Subiica,  et  pas^im  obvia  exerant.  Ut  šunt:  bomicidia  publica,  paopenim 9nb- 
itorum,  imo  et  aliomm  furta,  rapinae,  fraudes  in  mercimouiis,  íalsiiícatio- 
nes  noviientoruiii,  et  aliomm  venuibilium,  sivé  victui  sivé  amictui  servien- 
tiuui,  adulteria,  stupra,  oppresiones  inopum  iniquae.  ebrietates,  et  luxuríae, 
multorum  maleňciorum  putati vorům  cansae,  et  bis  řimilia:  quae  facilios  sine 
periculo  tot  errorum  probari,  et  dijudicari  possunt.  Tnrpe  equidem  est  prae- 
ternji?si3  certis  et  publicis  sceleríbus  impunitis,  occulta  quaerere:  cnm  príui 
illa  sint  tollenda,  et  vindicanda.  Quae  ordinationis  nostrae  iiíerae.  ut  ad 
notitiam  omnium  pervenire  po^int,  i  t  d.  í^^kólnik  tei.  wydnny  w  Smardze- 
wicach  di-ia  11  K^AÍ^ít.  I«j09  ruku  ^w  niekť-rycij  Tr_.daniájh  mylnie  položony 
rok   l«yj»>y. 
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kic  gusřa  i  inne  próby:  Jako  na  rusznicg;  jako  oplatki  dawaé  wigžniowl 
którc  ležaly  na  oítarzu,    gdy    ksi^dz   Msz^  šw.  odprawowal,  choé  ich  nie 
áwigciř;  takže  goJ^biami  tylko    karmié  pomówione    o  czary,    a  nie  innéa 
migscm.     Takže  poáwigconym    olejem    po  wszystkich  rogach  stolu  krzyže 
pierwej  poraaáció,  naksztalt  bpa,  gdy  oUarze  áwigci,  na  którym  potem  b§- 
dzic  siedziařa  o  czary  pomówiona,  nie  tykajíc  si§  zierai.    Takže  nie  w  ra- 
tuszu,  albo  w  katuszy,    gdzie  ternu  miejsce,    ale  do  lasa  w  nocy  wywieié 
poraówion%    i   tam   si§  nad   ni^  do  woli,  po  wilkowsku  pastwió  w  nocv. 
Takže  cbcesz  wiedzieé  kto  jest  czarownica,  mówže  jedn§  pewn%  choé  šwie- 
t%  modlitw§,  o  której  nie  powiadam,  myslíc  gdy  mówisz  o  tej,  któr^masz 
podejrzan^,  jeáli  si§  nateuczas  wezdrgniesz,  juž  jest  powna  czarownica  ta, 
o  której  pomyšlasz."     Te  zabobony  autor  surowemi  síowy    karci,  i  spal^ 
nia,  a  przynajmniej  wyswíecenia  (wygnania)    z  miasta    godaém  byc  s^dzi. 
Przytacza  kanóny  na  potwierdzenie,  že  Kosciól  potgpia  próby  przez  ogien, 
rozpalone  želazo,  wodg  i  t.  p.     „A    co  sig  mówi  o  wodzie  i  želazie  roz- 
páleném, tož  rozumniej  o  innych  figlach  albo  guslach,    iž  nie  rzekg  szal- 
bierstwach,    o  których    sig  nie  ánilo  Košciolowi,  i  owszem   ich  zakaziýe... 
A  któž  tego  nie  widzi,    jako    przez    takowe  szalbierstwa  i  próby  szatin- 
skie    wiele    ludzi  ginie?    Ani  mi  tego  mów:  nie  za  nas  si§  to  rozpocz§io; 
dawno  tego  árodka  albo  próby  sgdziowie  zažywaj^.     Dawnoč  tež  i  ludae 
dla  swojej  álepoty  do  piekřa  id^;  dawno  kradný  zlodziejc,  ale  je  tež  nie 
dopiero  dzisiaj  wieszajíj.     Ani  mi  takich  sgdziami  nazywaj;    nie  s^dziowie, 
ale  okrutni  rozbójnicy;  nie  ludzie,  ale  bestje  rozjuszone  na  miejscu  s^do- 
wóm  osadzono.     Nie  s%dz^,  ale  okrutnie  panuj%.«     Dalej    uspok^ja  skm- 
puřy  8§dziów:    „A  lepiej,    že   wyzwolisz    sto  czarownic,  chociaž  winnych, 
kiedyá  uczyniř  powinnosé    swoj%  podlug    prawa  opisanego,    mówi  Delrias 
Ub.  4,  aniželibyá  miař  przez  tak%   próbg  zabobonn^,    od  Košciola  zakáza- 
ný,   jedn§    niewinn^    potgpiaé,  i  sumienie   swoje  zawodzié.     A  cóž  masz 
z  tego  za  požytek,  choébyá  i  cal^  prowincjg  od  czar  uwolnil,  kiedy  przy- 
tém  stracisz  duszg  twoj^?  JRzeczesz:    b§dzie  gorsza  i  szkodliwsza,    gdy  j^ 
wypuszczg.     Odpowiadam,    že  si§  nie  zatají  szydla  w  raiechu.     Jeáliž  ta- 
ká, to  juž  masz  niezly  zadatek  na  drugi  raz,  mniejsze  powolanie*  pokaze 
8i§  co  na  ni^,  sam  bies  roztrq,ci  sig  o  Bož^  mgk§,  jako  mówi%...'    Lepiej 
laskawoéci^  urzgdowi  grzcszyé,    aniželi  skwapliwoáci^  i  nierozsadna   siro- 
lroáci§  chcicé  sig  jemu  przypodobaé;...    lepiej  dziewigciom    winnyra   pofo!- 
gowaé,  aniželiby  dziesi^ty  bezwinny  miař  z  nimi  marnie  i  niewinnie  zji- 
n^é."  Nastgpnie  rozbiora  pytania  prawne,  dotycz^ce  inkwizyoji,  czyli  b»ái- 
nia  o  wystgpek;  dowodzi,  že  na  proste  oskarženie  spraw    takich  przTJino- 
waé  nie  godzi  si§,  i  wylicza  osoby,  których  nie  wolno  m§czyé,  oraz  wsb- 
zuje,  jak  postgpowaé  przy  užyciu  m^k  (pyt.  8  — n).     Tu    podaje  nasiř 
pne  uwagi:  a)  wtr^ciwszy  do  wigzienia  o  czary,  nie  zaraz  j%  m§cz}'c,  líi* 
niech  ochJonie  z  przcstrachu  i  myál  ma  swobodn^;    b)  daj  ezas  do  daís^- 
sřu;    c)    ci^nienie   czyli  kwestje  (tortuiy)    nie  maj^  byé  tak  srogie,  s^: 
osoba  wytrzymaé  ich  nie  mogía;  d)  zeznanie  wydobyte    na  kwestjach  é 
ma  byé  w  ksi§g§  pisaue,  ale  to  dopiero,  które  wyzna,  gdy  z  nich  zejdóf. 
e)  nie  pytaé    o  wspólników,  imiennie  ich  wyliczaj^c,    ale  ogólnie,  czy  m 
jakich.     „Co  bardzo  u  prostaków  zwyczajna,  za  poduszczeniem    ciekawrci 
f  áwiegotliwych  bialychglów,    co    o  wszystkiém  chc%  wiedzieé,    aby  mk 
o  czém  áwiegotaé,  boby  im  ggba  spuchía  milcz^c,  i  owszem  rozpisuji  i^ 
s^siadek  swoich,  aby  przybywaly,  chemii  wiedzieé  jeáli  ich  kto  nie  czanív 


Czarodziejstwo  w  Polsce.  633 

A  zleciawszy  si§  by  sroki  do  ácierwa,  mianig^  samé  i  t^  i  ow§,  grož%c, 
že  si^  przyzDasz  poniewoli.  i  obiecuj%c  przjczjn§  ze  strony  wyzwolenia. 
Zaczém  musz^  D^dznice  pleáé  troje  niewidy.  A  sroczki  ternu,  jako  no- 
wemu  tciítamentoid,  bo  tak  go  zowi%,  i  bardziej  'wierz^,  i  wsz§dzie  bez 
bojažni  úrazy  i  zawiedzenia  sumienia  swego  szczebietliwie,  by  konopie, 
rozbicwaj%.  A  to  pewna,  iž  tych  teražniejszych  plotek  o  czarach  i  cza- 
rownicacb,  któremi  síq  teraz  Wielko-Polska  bardzo  zasw§dzila,  nie  kto 
iniiy,  jedno  niektóre  bialeglowy  jadowite  i  wyuzdanej  g§by  nasialy. 
Nažrzc  si§  druga  krup  snrowych,  grzybów,  bediek,  korzenia,  gliny.  wa- 
pna,  fruktów  niewczesnycb,  smažanek  i  ionych  rzeczy  swojej  naturze 
szkodliwych,  zaczem  niezdrowie,  zla  cera,  žo}%dek  niestrawny,  uroki, 
osypanie:  czary,  czarownice!  Xapadnie  na  takiego,  co  rad  smaczne  k§- 
ski  po  dworach  zobie,  wm6wi  w  ni§  czary;  nuž  tu  djabelstwa  po  pie* 
rzynach,  po  wannach  szukač;  nuž  tu  i  t§  i  ow^  pos^dzac  i  przed  m§- 
žem  o  czary  udawač.  Co  dla  klekotania  ustawicznego  musí  chuizina 
w  takie  plotki  si§  wdač,  wrzkomo  dia  swego  pokojů,  a  on  wielkiego 
duszncgo  i  doczcsnego  nab^dzie  niepokoju,  jako  sami  nieraz  z  placzem 
dobrowlnie,  choč  nie  w  czas,  wyznawaj^,  i  na  žony  1  na  tych,  którzy 
im  to  w  glowy  lekkomyshiie  mocno  wbili,  narzekig^'*  ').  Za  žródto 
žatém  bajek  o  czarownicach  podaje  autor  przes%dy,  plotki  niewiast, 
niékiedy  interes  wlasny  donosicieli,  ch§6  zemsty  i  t.  p.  przyczyny,  któ- 
re  bez  prawem  wymaganych  dowodów  i  šledztwa  przyjmowali  nieumiej§- 
tni,  lub  stronni  s§dziowie,  radzi,  že  podpisujíc  wyrok  šmierci,  zjednají 
sobie  powag§  i  grozQ  u  podobnie  ciemnego  pospólstwa. — Te  nadužycia 
mnsialy  zwrócič  uwag§  osob  éwiatlejszych  i  biskupów.  Jakož  w  rzeczy 
samej,  coraz  to  cz^sciej  spotykamy  slady  gorliwosci  pasterskiej  o  wy- 
fcorzenienie  zlego.  Nie  tak  iatwém  jednak  zadaniem  bylo  walczyó  z  li- 
cznemi  przes^dami,  gl^boko  nurtig^cemi  nietylko  w  pospólstwie,  ale 
i  w  stanach  wyžszych  (ob.  Zabobony),  czemu  sprzyjali  nawet  niektórzy 
mniej  oáwieceni  duchowni,  mianowicie  w  XVIÍ  w.,  pehiym  zabobonów. 
Ka  dowód  tego,  niech  nam  wolno  b§dzie  przytoczyó  wyj%tek  z  dziela:  Cza- 
roicníca  poxcolana^  bo  znajdziemy  w  nim  wierny  obraz  tamtego  wíeku 
i  przekonania  autora,  które  bez  w^tpienia  podzielalo  wielu  ówczesnych. 
Podaje  on  trzy  lekarstwa  przeciw  czarom,  t.  j.  przyrodzone,  nadprzj- 
rodzone  czyli  koscielne  i  morálně.  Radzi  užyč  najprzód  przyrodzonych 
od  lekarza,  a  jeáli  nie  pomože,  to  od  egzorcysty,  lecz  dopóki  trzyma  si^ 
Rytualu  i  Agend  košcielnych.  Káže  strzedz  síq  tych,  którzy  si§  chval%, 
že  na  pierwsze  spojrzenie  poznaj%  czarownice,  ^bo  si^  teraz,  mówi,  Ko- 


f  1.    Calkowity  tytul  dziela,    z  którego  przytoczylišmy  powyžszy  wyj^tek, 

jest:   Ozarownica  potcoiana  afjo  krotka  ttauka    1/  prz»Jtroga    z  strony    czarornie.     ZiWaiia 

.    z  rtjzinníťjch  iIoLtorvw  tak     ic  prawii    Boz'm  jah:  *j    w  i  •  ieckitm    bieglych    dla  "/hrojiy 

*     y  jájrn''jicania    sumUnia^    osoUiwie  na    takie    sady  vcyMadzúnycJt.     Fscdm  III.     Ctciczcie 

^    «t>  którzy  gyizicet  zifwtif.      W  Paznaniu    roku   patlskiego   1S39    in  4  str,  110.  Xaod- 

i    wrotnej  strome    herby  miast:    Koéciana  i  Grodziska:    przypisaDe   barmistrzom 

«    i  rajcoin  tychže  miast,  z  dedykacj^  (4  karty)  podpisan^   w  Poznaniu  1  Kwiet- 

Tí\\  lt>39  przez  Woic.    Regalasa,    pisarza    konsystorskiego  i  dmkarza.    Dmgie 

'wydanie  laa  tenže  napiš,  lecz  po  slo^^-ach  psalmo  dodáno:    Za  siaraniem  y  hfsz- 

ťm   Wiel.   Cont^storza  Gdaútkiego  znowu  do  drukn  podaná  tr  Gdaňsku    u  Jana  Danua 

Stella  1714   (in  4  str.  88).    Opaszczoua  dedykacja  burmistrzom. 


634  Cžarodziejstwo  w  Polsee. 

áció}  šw.  nie  zna  do  takich  proroków;  a  znajdziesz  ich  czasem  w  jedném 
biskopstwie  wigcej  oraz,  niželi  niekiedy  w  Palestynie ..    Takže  nczyé  ja- 
ko poznač  czarownice^  z  pewnych  sfów  i  okolicznošci,  dla  Boga!  nie  áni- 
lo  si§  o  t/*m  nigdy  matce    naszej  najmilszej  Košciolowi  šw...     A  w  tém 
bardzo  wielkiej    ostrožnošci    potrzeba  i  bystrego    oka    ile    Bialej  Rusi, 
zwlaszcza  gdy  w  wannie  je  kapi^  dU  czarów,  pierwy  wod§     przez  przc- 
šcieradlo  przecedziwszy  z  pilnošcia,  a  potem  wrzkomo  exorciznj^č  i  kra- 
ž^c    okoJo    wanny    i    nieco  mówi^c,  košč  spmchnial^  ostrožnie  i  rz§5% 
wodna  abo  i  czém    inném  nad  kasza  wypuszczaj%;  czasem  i  róžne  zboža, 
abo  kamyki  zaczem   rzpsa  po  wierzchu  wody  plywa.     Z    jednego    gnaU 
sila  gnatów,  które  z  czarowanego  \?yszly,  slowa  (plotki)  i  g§ba  sczebie- 
tliwa  narodzi,  gloszac,  že    za  exorcyzmem  w  wannie  nalazly  si§  wicru- 
tne  czary,  košci  trupie,    rz^sa,  rozmaite  zboža,  kamyki.     Jeszczeby  po- 
wtórzyé,  aby  wszystkie  wyplyn^ly.    M6wi§  tedy,   že  wprzód  rady  lekar- 
skiej  trzeba  zažyó,  i  to  czynič  wiernie  co  on  opisuje,  i  czcgo  síilkaznje. 
O  co  tmdno    u    biaJychglów,  cbyba    u  mgžczyzn.     A    przetož    snadniej 
dziesi§ci  m^žczyzn    doktorowi  uleczyč,  aniželi  jedn§  biaí^low^;  i  cz§5to 
doktorom    glowy  bez  požytku   polarai%,  i  nieslawy  nabawia...    Ale  tcrax 
medyk  ile  u  lekkomyšlnycb  ludzi  stoi  za  staře  pomiotlo.      Zaboli  palec, 
pewne  czary;  natká  ghipia  matka    dzieci§  od  poranku    do  wieczora  tém 
i  owém,  co  ono  raczy,    ališci    w  wieczór  úrok,  czary;  szakaj  które  nmie 
odczyniaé;  pomawia  tego  i  owego.   Wlašnie,  jakoby  juž  na  iwiede  usta- 
ly wszystkie  choroby,  a  na  ich  miejsce  nast^pily  samé  czary.     O  rozn- 
mie  z  dlugich  wlosów  wysilony!**  Drugie  lekarstwo  na  czarý  autor  nazj- 
wa  nadprzyrodzoném,  duchowném  czyli  košcielném,  t.  j.  a)  wielka  wiara 
i  ufnošé  w  Bogu.     Tu  wspomina  o  bludných    ogniach  na  pobojowiskach, 
powstalych  z  gazów  tlustých^  že  tego  l§ka6  si§  nie  ma  potrzebj.    PJabel 
srožy  si§  tylko  na  tych.  co  niedoáé  Bogu  ufaj%,    jako  on,    co  ze  dwie- 
ma  áwi€5czkami  chodzil  do  cerkwie;  jedn^  co  krásni ejsz^  Bogu  zapaloni 
stawial,  a  drug^  i  lada  jak^  w  k^cie  djablu,  m6wi%c:     uni    sacrifico  at 
prosit,  alteri  ne  noceat.  h)  Cbrzest  áw.,  jeáli  go  kto  jeszcze  nie  przyj^I; 
ztad  rodzice  z  chrztem  dzieci  maj%  si§  spieszyé.  c)  Spowiedž  z  popravf 
žycia.     d)  Naj.  Sakrament.  e)  Egzorcyzmy  z  Rytualu,   a  nio  zabobonne; 
„bo  co  to  ma  ku  rzeczy  exorcizuj^c  czlowieka  sczarowanego,    tkaé  nn 
w  g§b§  sztuk§  koziny,  jakoby  si^  djabel  kozla  bal.  Takže  gdy  koň  abo 
bydlg  jakie  zachoruje,  szeptaé  mu  péwne  slowa    w  pewne  ucho.     Tak& 
k^pi^c  w  wannie  oczarowanego,    smagaé    go    rozmarynow^  abo  n^jon- 
nowq  rószczk^  wsz^dzie  po  ciele,  twierdzqc,   že  to  flagellatio  daerooBQO; 
a  czemu  nie  pokrzyw^  abo  nie  brzezin^?  Takže  opíatki  dawaó    o  cíary 
pomówionym,  które  ležaly  na  oltarzu  przez    Msz§  sw.  i  czasem  na  dííÍ 
pewne  karaktery  pisaé.     Takže  dač  pierwsz^    ablucj§    z  kielicha  bialej- 
glowie  dla  gladkoáci.    Takže  golgbigty  tylo  karmié,  a  nie  inném  rai^. 
o  czary  poraówione,  aby  bez    trudnoáci    rychlej  na  sig  wyznalv.     Takíř 
k%pi^c  w  wannie  oczarowonego,  krzyže  czynié  wsz§dzie  olejem  poáwie-^^- 
nym  po  jego  ciele.     Takže  klokotkowéra  drewnem,  a  nie  inszém   w  la- 
dzi  mieszac,  kiedy  piwo  abo  m§ty  nie  wschodz^.    I  inne  plotki  rozmaiíí 
nie  exorcyzmom,  ale  zabobonom  podobniejsze,  których  wstyd    i   sroraou 
nie  dopuáci  mianowaé,  choó  si^  prywatnie  cz§stokro6    nad    oczarow&njs 
odprawuja."    /)  Woda    áwi^cona.    g)  Relikwje  šá.,  Agnus  Dei,  kadzi(2ft 
ziola,  sól,  chléb,  zbože  poéwi^coue.  /^)  Znak  krzyža  áw.  i)  Wzywanie  io*-] 
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nia  Jezus,  X.  M.  P.,  Aniota  Stróža  i  ŠŠ.  Paňskicb.  h)  Modlitwa  gor^ca, 
zlaczona  z  postem.  Trzecie  lekarstwo  przez  odrzacaoie,  palenie,  psowa- 
nie.  wykopjwanie  tycb  rzeczy,  które  s%  haslém  czyli  umow%  szatansk^, 
ale  to  nie  zabobonnie  czynié;  nakoniec,  nie  byé  lekkomyšlnym  i  nie  ba- 
wié  si§  w  plotki,  z  plotkarzami  nie  przebywaé,  ani  slucbaé,  lub  wiar§ 
im  dawaó,  lecz  zupeln^  ufnošč  w  Boga  poktadaé.  Zapomnial  autor  do- 
dac,  že  pilný  wyklad  katechizmn  i  gruntowne  ošwiecenie  w  nauce  chrze- 
šcjanskiej  jest  najskuteczniejszym  árodkiem  na  rozproszenie  przes^dów 
i  zabobonów.  Co  on  pominul,  to  nic  uszJo  bacznej  troskliwošci  bpów. 
Synod  lucki  r.  1607  zabrania  duchownym  czytaé  i  posiadač  dziel  trak- 
tnj%cych  o  astrologji,  które,  podaj^c  za  niew^tpliwe  skntki,  majíce  mnie- 
many  zwi%zek  z  czynami  ludzkiemí,  utrwalaj%  przes^dy  i  zabobony;  ple- 
bani  maj^  nadto  upominaé  paraQan,  aby  takich  ksi^žek  nie  kupowali, 
bajek  przez  nie  rozsiewanych  nie  slucbali,  ani  im  wiary  dawali.  Synod 
warminski  r.  1610  vyliczywszy  dlugi  szereg  róžnego  ródzaju  praktyk 
zabobonnych  owego  czasu,  w  celu  wykorzenienia  ich,  nakazuje  plebanom 
i  kaznodziejom  miewač  cz^sto  kažania  pko  tym  wyst§pkom,  i  o  rad^ 
odnosió  si§  ustnie  lab  piámiennie  do  dziekana;  równiež  spowiednikom 
po  leča  pytaé,  czy  pěni  tenči  na  choroby  i  raný  užywaj^  jakich  šrodków 
nie  podawanych  przez  medycyn§,  lub  nie  opartych  na  doáwiadczeniu, 
i  czy  zabobonnie  przywi§zuj%  wiarg  do  pewnych  czasów,  miejsc,  i  t.  p., 
bo  takich  powinni  surowo  naganió  i  staral  sig  odwieéc  od  zlego.  Synod 
wileó.  r.  17  17  poleca  na  kazaniach  i  w  katechizmach  wyst^powač  ])ko 
czarora,  a  kijowski  r.  17  62  chce,  aby  plebani  dowiadywali  sie,  kto 
w  ich  parafji  wykonywa  praktyki  zabobonne,  zaklinania,  wróžby  i  t.  p., 
i  aby  zaraz  donosili  o  tém  bpowi;  spowiednicy  maji|  ukazaé  zdrad§  sza- 
taiíska,  surowo  uporonieé,  a  po  naznaczcniu  dhigiej  a  ci§žkiej  pokuty, 
mog^  rozgrzeszyé;  wszyscy  zaá  duchowni  gorlíwie  wyst^pi^  na  ambonie 
pko  tym  nadužyciom.  Obszemiej  nad  érodkami  moralnemi  rozwodza  8i§ 
synody:  poznaiiski  r.  17  20  i  plocki  r.  173  3.  Ten  ostatni  „upomina  dzic- 
kanów  i  plebanów,  aby  ácišle  uwažali  i  przestrzegali,  ižby  nie  dzialy 
8i§  mi^dzy  ludem  czary;  na  katechizraie  niech  lud  nauczaja,  jak  ma  uni- 
kac  wszelkich  wróžb,  przes^dów  i,  choéby  najmniejszych,  zabobonów,  bo 
te  zwolna  do  wi^kszych  czarów  prowadz^;  a  ješli  rodzice  cos,  chocby 
malego,  zauwaž^  w  dzieciach,  niech  je  ukarz^;  sami  zas  powinni  swym 
córkom  i  synom  przyšwiecaé  dobrým  przykladem,  a  przedewszystkiém 
niech  je  ucz^  miíosci  i  bojažni  Božej,  že  nic  bez  przyzwolenia  P.  Boga 
nas  nie  spotka;  co  zaš  P.  Bóg  na  nas  spusz^za,  to  czyni  na  ukaranie 
grzechów  naszych,  lub  na  došwiadczenie  cnoty  i  cierpliwosci;  niech  im 
wdražaj4,  že  nie  powinniámy  spuszczač  si^  na  nasze  ludzkie  šrodki,  Icez 
raczej  na  zaslugi  Chrystusa,  na  przyczyn§  N.  M.  P.  i  WW.  ŠŠ.  oraz 
aniolów  stróžów,  wzywaj^c  ich  opieki;  na  odwrócenie  zas  i  uniknienie 
czarów,  w  raiejsce  zabobonnych  praktyk  užywaé  nabožnie  rzeczy  áwi§- 
conych,  jak  wody,  ziól  w  Wniebowz.  poáwiQcanych,  paschalu  (swiéc), 
palm,  które  oznaczaj^  trjumf  P.  Jezusa,  i  relikwji  áá.,  uciekajíjc  sig 
z  czystcm  sumieniem  i  ufnošci^  w  Bogu,  który  jest  sprawc^  žycia  i  smier. 
ci.*"  Synod  poznaáski  dodaje  nadto,  že  szczególn^  uwag§  zwrócié  naležy 
na  zabobonnych  rodziców  i  staře  niewiasty,  poprawié  ich  i  dziekanowi  lub 
bpowi  doniesé,  aby  zle  w  korzeniu  wyniszczyé.  Xieldedy  grožb^  staráno 
si§  dzialač  przeciw  czarom.     Tak  synod   przemyski   r.   1641    czarodziej- 
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mis  3LSI  ijir^i  ^fioiid  r.  :4«4:  vrKíiKsntfi  laá  r.  i^i-ši 
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M  -¥   '^ór-ioie  Jiniemaajcá    eauow:iše.     Oni  u  wjjainaíi  éekzec    krie- 

S2%^úi;,  i  inaj.  oazajicrz  po  íw.  lizbi  r.   iír^«  ^fnaús^ř^ce    jnzrsirr. 

sfcL  ozj^ika^  r»krjpc  króia  Aaonss^  IL  i^-^vaaj  w  VafiKanga  5  119 
17 /:i  r.  2aí»aaú^%i7  i^izíé  ipca.^  «aar>«iii£  s^ižnoa  bíóííjdbl,  poá  ka- 
f%  t7«%ea  v^gúesskíek.  &  viejskixa  fod  kir%  áacerd,  i  <k$tad  ga  po  c»- 
fcj  fire)  djee^aji  ^>.  X;i  tjm  reskrypde  optený^  sííq  iojii  bpí,  wjiiiwiii 
snrowe  apofasietúa  do  wsxWVíirfi  vfaiár  širóckka,  Inb  iei  poiiobaj  dekza 
wjpraszati  dLt  fifjch  djecez}2ii  ^;:  :i  Qad£.>,  au  sjnodick  4f^ccsíiiaijci 
]a6re  wpíerwuq'  pótovie  XVlíi  w.  doáé  cz^^sto  bjif  ii»oiiwmae»  o<tro 
gmmiii  nailažjeu  wtadz  JTgteckkii,  groaiii  koiíciriMeau  v^»^»»^  dndiaviea- 
ftwn  xulutzjvaii  bacznoisc,  zalecaj%c  ma  czvwmc  nad  wrkociaiižeBL  królev- 
skkb  i  bpich  zakizóir,  i  o  wxieilácb  oadiiiTdJcb  donoaic.  Slowa  q\^ 
TzetúXf  jakíe  wjpowiadali  na  tjeb  keldeisjch  zgromadaenttcbv  bj^wo- 
dmej  przekorQjwaj^  o  ieb  boksd  í  szczaj3L  zamiane  okróccBia  zřefo. 
Ilorrei^iam  eat  andire,  mówi  bp  Krzjsz,  Ant.  Szeizibek  na  i^mdiie  pozn. 
1720  r,,  moltas  qaoiibet  aoBo  íoemiaas  sioe  fsndaiae&to  de  ^«iye6cus  el 
naleficiú  atcosarí,  dein  ab  illegitiinw  judkibiu  et  nt  plnimiiiii  q<» 
folom  jariojDf  sed  et  Uterarnin  ígoaris..^  ex  mens  ~  saspiciombiis  etc. 
omni  genere  jnísenaram  enonnibnsque  mortificatiofiiim  excogilaUnui 
iDodía  (;oiisaiDif  et  tandem  cnxdeliter  combahl — Qoantis  erroribos,  s| 
ttowaJ^.  Stan.  2^askiego  na  sjmodzie  cbefaniň.  r.  1745,  et  oimini- 
bos  obnoxia  sint  jadicia,  qnae  in  sagas  et  maleficos  formare  sitei 
penonae  saecolarea...  qoi  (qnae)  ex  ievi  snspicione...  ad  ipsam  monet 
eondemnare,  taliterqae  sangoinem  innocentem  fnndere  noa  Tereitv. 
exempla,  prob  dolor!  ploríma  testantur. — Ant.  Tjszkiewicz  na  synodik 
imad^rkún  1762  r.  boleéc  sw%  wypowiada  w  tvcb  stowach:  Non  sine  n* 
gentí  aoimi  noitri  sensu  perfreqnenter  inaadivimos  foeminas  virosque  isst 
mínatae  nli oquin  vitae,  ex  merís  anos  alicajos  deliriis,  simplicis  runcoitf 
inspicionibus,  ranis  coijectoris  et  delatione,  accosatione,  per  jndices  ili^ 
gítimófl  saccularet  aliquot  congregatos,  non  solam  joris,  sed  et  litenna 
Ignaros,  tanqoam  malefícas  et  sagas  jadicarí,   et    tandem  vel  innocoas  h- 

*;  Synod  žmudzki  r.  1752  ma  jego  tekst  \r  dodatku  na  str.  211:  t  •;• 
nod  pozna/íski  r.  1720,    takže  w  dodatka  pod  n.  23. 

')  DU  djecezji  plockiej  wydal  tenže  król  August  II  w  Warsz.  25Kv"í^ 
17:^7;  jest  w  gynodzie  r.  1733,  w  dodatkách  str.  223.  Dia  chelminskiej  ogívís 
August  lil  w  Warsz.  9  Stycz.  1746,  i  ma  go  s^-nod  t.  r.  pod  n.  1  wdodatki.-' 
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stigatas  relegari,  vel  crudeliter  combnri...  unde  mortuorum   innocens  san- 
guis  de  terra  clamat  Tíndictam!    Ten  glos  bpów  musial  odbié  si§    w  ser- 
cach  nižszego  duchowienstwa,  którema    zlecona    byla  bacznoáé  na  sprawy 
šwieckich  s^ziów;  i  bezw^tpienia,    niemalo   przyczynili   sie  plebani  i  inni 
ducbowni  do  zmniejszenia  liczby    nieszcz^áliwych  ofiar,    gdyž    pomimo  su- 
rowych  zakazów  królewskich  i  grožb  bpich,    nie    ustawaly  nieprawne    ro- 
szczenia  s^dów  šwieckicb,  nadužywaj^cych  swej  wladzy.  ByJ  to  czas,  w  któ- 
rym  pisano  prawa,    ale  málo  kto  ich  sluchal.     Przeražaj^cy  widok  okru- 
deÚ5tw    stawia    nam    przed  oczy  dzielko:    Przestrogi   duchoume,   s^dziom^ 
inwestjfgatorom^    y  instygatorom    czarotcnic  napisane    przez   wieUb,    niegdyé 
oyca    Serajina    GamaUhego^    exministra    proicincyi     tcielkopoUhey,    swiftey 
teologji    lektora    jubifata,     zákonu  éici^tego  FrawHszka   wielcl.    oycť'W    her* 
nardynóic^  a  teraz  z  dozicoleniem    zwierzchnošci  duehotcney  do  druht  poda» 
ne.  Roku  S^lziego  Doga  Czhicieka,  oraz  nieicinnych  Patrona^     1742  (w  Po- 
znani u    w    drnkarni     akademickiej.'*      Przypisane    Krz>szt.    Szembekowi, 
.arcyb.  gniez.,  z  dedykacj%  napisapa  przez   ks.  Jana    Palaszowskiego.    in-4 
kart  nieliczb.    1 7  i  4  karty  dedykacji).       Powtórzymy  tu  niektóre  slowa 
autora.     „Ci§žkie  ubogich  od  šwieckich  magistratów  oppressye,  pko  prawu 
boskiemu,  naturalnemu,  ko4cielnemu  i  swieckiemu,  impuls  daja  do  formo- 
wania  owey  propozycn  i  proccssu    laskawego  i    cichego  Dawida:  Jndicet 
Domiuus  inter  me  et  te,  et  ulciscatur    me  Dominus    ex  te    (i   Reg.  24), 
i  chočby  niewinny  pacient,  przykladem  najcierpliwszego    Zbawiciela  úrazy 
swoje  darowal,  i  dla  niego  w  ranacb  jego  wszystko  zatopih    jednak    nie- 
winnych    wylana    krew,    krwi%   naydrožsz^    Chrystusa    okupionych  ladzi, 
pomsty  u  sprawiedJiwego  žywych  i  umarlych  se<lzi'^go    wola,    sani^^HÍs  cla- 
mat de  terra;  z  okrutuycb  nigczeústw,  wyrayslnycb  katnszów,  podziemnych 
lochów,  lamenta  przenikaj^  samé  niebiosa,  i  obijaj§  sig    o    uszy   Boskie: 
clamor  fíliorum  renit  ad  me,  vidique  afilictionem  eorum,  Exod.  3.  Krwa- 
we  ubogicb  Izy  stawaj%  w  oczach  Boskicb:    Posuisti  lachryraas  in  conspe- 
ctii.  Pr.  5  5,  i  serdeczne  icb    flety  utaié  fi§  nie  moga,    et  gemitus    a   te 
non  est  absconditus,    Pr.    3  7.     Stosowe   pod    pretextem    czarownic  požá- 
ry, wzniecaj%  gniew  i-  zapalczywosé  Bosk%.    Spalonycb  bezprawnie    kostki 
ostatniego  czekaj^  s^du,  aby    dekret    sprawiedliwy  oslyszařy:    Ossa    arida 
audite  Verbum  Dei.     Pozostaly  po  ogníu  proch    i  popiól,    za    westchnie- 
niem  kompacyentów,  wzbija  8i§  w  gór§  i  o  memento  Boga  prosí:  Memen- 
to, íjuia  pulvis  et  cinis  sumus.     Wygnancy  z  domów,  fortuny,  i  cigžkich 
rak  swoich  prac,  albo  tcž    z    bojazni  nchodzQcy,    przed  niesprawiedliwymi 
s^iami,     zawzigtymi     instygatorami    etc.  w  sieroctwie  swojém  krwawemi 
pisza  do  Boga  supplikg  Izami:  Exurge  Domine    adjuva  etc,  í  ta  si§  przy 
glodzie  nadziej^  karmi§,  že  odbior%  respons:  propter  miseriam  inopum  et 
gemitum  pauperum,  cxurgam...  Nie  slychaé    po    innych    panstwach  i  na- 
cyach    o  tak   ggstych  excessach  i  naglych,    a  raczej  bezprawnych  exekiir 
cyacb;  nasza    tylko  w    tém    nieszczgsliwa  Polska,    którey  wkrótce  borów 
i  lasów  na  štosy  nie  stanic,  a  podobno  tém  prgdzey  po  miastacb,  miastecz- 
kach    i    wsiach    ludzi  nie  b§dzie  na  podniecenie  tych  požarów.  A  zk^dže 
5ig  to  zle    rozraožylo?    Ignorantia  mater   omnium  malorum  est;  niewiado- 
raosc  praw,  konstytucyj,  dekretów,  rodzi  obmierzle  defekta,  a  gubi  ludzie, 
jako  mówi  prorok:  interierunt  propter  insipientiam,   Bar.  3."     To  autora 
spowodowalo,  že  s^dziom  napisal  swe  ícfieksjc,  których  pigé  podaje.  W  i 
dowodzi,    že    nie  m^%  s^džié   bez  odniesienia   8i§    do  s%da  duchownego. 
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áeszycieUL  i  do    Boga  tylko    samego  widjcha:    Vídč  Dmum  ^jCéctíonďs 
m^a)n.  rpi^niain  ereefiu   €4t  immvpis^  TreiL   1.     Zawzi^ci  s^dziowie  rozki- 
znja.  aby  nikogo  do  niej  me  puszczano.  przed  kinibr  si^    raog}a  nskar- 
tjL    a  bywa  cz^sto,    že    i  przed    spowiednikiem  dmrí  zawieraj^  jcžeti 
zaá  wirij46  pozwol^,  nad  eodzine  si^  bawié  zakazuj^    z    czego  niewjpo- 
wíedzíanie   bolcje    i   ostatnic    smetná    doaza  wjlewa    hy...  Szcz^liwszj 
w  tém  czart,  na  nieszcz^scie  czuwaj^cy  ladzkie,    który  ma  zawsze  przy- 
5ti^,  niž  przyjazny  czlowick,  któryby  pocieszyl,  dachown^    umocnit  nao- 
k^  i    w  Boga  jej  nadziej^  atwierdzi!.     A  dopierož  nie  pozwalaj^  patro- 
nem, níctjlko  žeby  sie  z  nícmi  rozwówié  raogla  i    im  niewiiuKKŠc   swoj^ 
opowicdzieé,  ale  tež  i  pisnaó    na    obron^  jej  nie  pozwalaj^,   co  jest  pko 
wszystkiemu  prawo."  Przytoczywszy  rozporz^dzenie  S.  Kongr.  Rzymslďq, 
aby    w  každej    sprawie    o     czary    byly    spisane    ďwa    procesy    to   jest 
za  í  przeciw    osobie    obwíníonej,    ks.    Gamalski    karci   tu  nadažyde  s^ 
dziów,  a  koňcz4C  rzecz  sw^,    podnosí  glos  oburzenia  pko  tym  gwahom, 
zapowiadajac  surowy  sad  Božy.  ^Milo4é  chrz.  wyci2|ga  po  prawowiernycb, 
samo  natary  prawo  dyktuje,  i  rozum  pokaznje,    aby    kaidy  slawy  i  žy- 
cia  swego  broníl,  kiedy  jeszcze  nie  jest  dowodami  pokonany,    zwi^ny, 
ani  im  podlega.     Wiem,  že  ci^žki  jest  kryminal  czarostwo,    alo  tém  si- 
roém  wi^kszych  a  wi^kszycb  do  konwikcyi  potrzebaje  raeyi;    okratae  za 
sob^  ci^í^ie  kary,  ale  tém  samém  na  obron^  ich  wzywaó    pot^žniejszycli 
kažc  patronów.     Odnios^  kogo  do  magistrátu  w  kradziežy,  cndzolóztwic, 
zabójstwie  etc.,  pozwalaj^  mu  jnrystów,  dopuszczaj^  appellacyi;  prowadzf 
na  sznbienic§  zloczyiiców,  naznaczaj^  patronów;  a  kiedy  obwinion)  w  tUr 
rostwie,  zm^czon^,    zdr§czon%  i  niemown^   wyprowadzaó    niaj%  pod  sra- 
bienic^,  deneguj^  adwokata  i  slowa    na  obron§  wyzion^č  nie  doposzcza- 
j^.     Wtenczas  dopiero  jasné  chc^  mieé  dowody,  kiedy  si^  na  stosie  za- 
pálil I  tu  zadumialy  stan^wszy,    zawolaé  mu3z§  z  Ekkleziastjicíem  Paá- 
Skim:    Vidi  sub  sole^    in    loco   judicii  impietatem,    et  tn  loco  jiMtitía«— íiw- 
quitatem.  Eccl.  3.     Widzg   pod    stoňcem,   i  pod  tym  zapalonym  štosem, 
na  miejscu  s^dow — niezbožnoáé,  na  miejscu  sprawiedliwoécí — mesprawi^ 
dliwoáé,  okrucieňstwo,  tyrani§.     Widzg    wielu   op^tanych  spirilu  malitae, 
ignoranUae  et  crwMitalis!**     Nie  dziwi  nas  bynajmniej  to  obnrzenie,    zji- 
kiém    naoczny    áwíadck    skreslil  nadužycia  s^ów.     Nie  wyliczyl  jedoak 
ks.  Gam.  wszystkicb,  albowiem  wi§cej  daleko    znc^dujemy  wsiiomniaoycb 
w  synodách  djecezjainych,  które  z  równém  przeraženiem  patrz^c    ňa  S2«- 
rz^ce  sig  zle,  w  miarg  možnoáci  staraly  si§  je  nkrócié.     Juž    synod  wi- 
leň.  r.  164  3  nakazuje  plebanom  cz§sto  upomínač  panów  áwieckich,  i^ 
w  sprawach  o  czary  nie  przekraczali   przepisów  prawa    i     nie  dozwalili 
m§czyó  torturami  z  lada  jakiego  podejrzenia.     Hupniewski,  bp  hicki,  tf 
wst^pie,  przy  obj^ciu  rz^dów  djecezjí,  w  liécíe  pasterskim  (r.   17  22)  » 
rowo  noganil  urzgdy  áwíeckie,  že  w  zabobonnie  prowadzonych  šledztwick 
pko  czarownicom,  najgrubszych  dopuszczaj^  si§  btgdów,  užywaj^c  mego- 
dziwych  i  na  faíszu  opartych  sposobów  przekonania  obwinionych;  s^di^ 
že  Bogu  przyslug§  oddají,  gdy  wi§ž^  niewinnych,  gdy  m§cz^  ich  tottt 
rami,  i  innemi  árodkami  chc%  wydobyé  zeznanie;  nakoniec,    gdy    wyd^ 
wyrok  ámierci,    nie  myslíc   bynajmniej,    že  popelniaj%  niesprawiedliwo^i 
przeciw  Bogu,    hUMemu    i    prawu.     W  kilka  lat  póžniej,     odprawiiR?f| 
z  (hichowieiístwem  swém    synod  (r.  1726),    tak^    na  nim  wydal  usUff 
.Zdarza  si§  czgsto,  že  urzpdy  áwieckie  z  prostaków  i  nienmiejetnyclirfí' 
žone,  opieraj^c    si§    na    blachém  podejrzeniu,    s^downíe   za  czaroinaí^i 
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oglasiaj§  oiewiastT  i  paxmj  nie  znajace  zakazn  prawa,  i  te,  bez  przTzna- 
nis  si^  icb  i  dowiedzenia  im  tego,  potepiajq  na  torturr,  ptawieme  i  inne 
árodki  wrdobrcia    iryzcania,    a  na^et    na  sama  Imieró  skazi^§,    w  ten 
sposób  krew  niewinna  sroia  przelewaé.    Co  gdy  .najwieksz^  Jest  krzyirá% 
pko  prawn  i  sliisznoscí,    albowiem   pominí|wszT  juž.    te  sprawr  takíe,  ze 
sfatQta  paó^wa  (r,   1543;  do  s^du  dacbo^nego  naležace,  wřadza  cjwilna 
sohie  niegodziwie    przyznnje.    byc  može,  jakož  w  rzeczy  samej  cz^o  sij 
zdarza,    iž   takie    niewiasly  i  panny,  naaczywszy    sí^  od  innjch  pewnych 
znaków  czarodziejskich  i  zabobonnycb    (w  czém  níekicdy    nie  ma  grzceba 
<roiertelnego»,  uiniemcja,    že    najiepsze  rzeczy  czynia,  a  ty!Bcza?eni  za  to 
niewinn^  krew  daja  i  doczesne    žycie  utracaja.  *  Zapobiegajac    wi^c   tego 
rodzaja  niestosownošcioni.    zakaznjemy  nrz^dom  i  wszeikim   sedziom  swie- 
ckim,  aby  nie  wažyli  sie  b:zpo<redni^  wtadze    rozd|gac  i  SDbie  przywřa- 
dZťzaó  sadzenie    spraw  tych;    Iccz  juž  dla  tego.    že  nie  do    ich  s^dn  one 
nalež:},  jnž    že  rozpoznanie  ich  jest  bardzo   trudné,    wigc    przez  tcologów 
i  w  prawie  bieglych  po-ainny  byč  rozbierane.  do  nas  i  s%du  naszego  ode- 
šla.    A  poniewaž  osoby  o  czary  podejrzane  nie  powi^ny  byč  oskaržane, 
nim    uporoniane    b^d*!,    a  to    z  powodu    ioh  proitactwa  i  niewiadomold, 
które  wymawiaj^  od  zřošliwosci,  przeto  wpierw^  przez  miejscowego  plebana, 
lub  innego  rwierzchnika  napomuiane,    je?li    nie  poprawi^    si§,    ra^§  byc 
dcniesiono,    a  w  rozpoznaniu    sprawy    cbcemy    mieé    zachowane  przepisj 
procesu  podlag  Pr'ixis    ar^hiepiscopaiis  necrpf.Utana    {Iccupletata^     a     Ilarco 
Antonio  G^nueme  Romae  1613    in-4).    tit.  d^  Jemine,  maiejic,  c.  23,  i  pro- 
cedury przeciw  czarownicom,  cajprzód  w  Rzymie  r.  165  7    wydanej,  a  po- 
tem   w  Bruhsbergu    r.    1705    przedrukowanej."* — Wszystkie  z  <ego  ezasu 
ustawy  Qjccezjalne  zabraniaj§  z  samých  podejrzeú    lub  decuncjacji  poci§- 
gaé  do  sadu  o  czaiy.  Wspomniauy  list  lasterski  bpa  Rapniewskiego  urz^- 
dom  cywilnyra  grozi   przekleňstwém  boskiém  i  s^dem   ostatecznym,    ne  ex 
solis  denuntiationibus  sagarum  praetensarnm,  Tel  ex  fáma,   a  levibos  fnn- 
damentis  orírí  solita,  nec  aliunde  probata,    contra  proclamatam    sen    de- 
nuntiatam  torturas  decernere  audoant;    item,    ne  ex  supematationíbus  su- 
per afjuas  ab  ecclesia  prohibitis.  et  quae  passim  naturaiiter  aut  conspira- 
tione  daemonis  falše   evenire  solent,    neque    ex  interrogationibus  obsesso- 

*  rum  a  daemone,  ex  involucris  in  lecto  repertis,  aut  aliis  probationibus 
-  incertis  et  futilibus,  captivationi  et  incarceratioai  personas  addicere  aude* 
^  ant.     Polobniež  stanowi  list  pasterski    bpa  wileó.  Brzostowskiego  i  syno- 

*  dy:  poznaúskie  r.  1720  i  1738,  plocki  r.  1733,  žmudzki  r.  1752,  ki- 
jowski  176  2  i  inne.     Synod  poznsiáski  r.   1738  wspomina,    že   od  dono- 

*  siciela  sady  odbieraly  przysi^g^  i  zeznania  jego  nwažaly  za  dowód  zu- 
pefny;  reszt^  zaá  na  osobie  obwinionej  wymuszaly  pYawieniem,  przypala- 
jiiem  i  torturami.  Tejže  djecezji  synod  z  r.  1720  gani  barbarzynskie 
sposoby  dowiadywania  si§:  praevio  Táno  et  iUegitimo  aliccgos  simplicis  ra- 

'  stíci  delatorís  juramento,  vel  praemissa  illicita  per  aquas  probatione,  mo- 

*  dis  nullibí  practicatis,    nec   in  legibus    erpresda  tractari;  in  dolia,  Ugatis 
'^post  tergum  manibus  et  oculis,  módo  crudo  et  doro  imponi;  dein  ad  tor- 
turas destinari,    et  tribus  diebns  manu  camificis,    per  trinos  qualibet  die 

^tractua  torqnerí,  igneque  aduri;  post  quamlibet  tortoram   sine    alla  refo- 

•sscillatione  et  discretione  iterum  in  eadem  dolia,    similiter    ligatis   manibus 

^sáac  oculis,  reirqponi,  ac  ita  omni  genere  miseriamm,  enormibnsqne  morti- 

~  Encykl.  T.  III.  41 
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ficationum  excogitatarum  raodis  consumi,  et  tandem  crudeliter  combori* 
Doslownie  powtórzyly  to:  synod  plocki  z  r.  17 33  i  žmudzki  r.  1752- 
Wszystkie  niegodne  sposoby  wymuszania  przyznania  síq  do  czarów,  ^ro- 
wadzió  možná  do  dwóch  gtównych,  t.  j.  plawienia  i  tortur,  a  obadwa  do 
nas  przyszly  z  Niemiec,  óbadwa  naganiane  przez  Koációl  i  nasze  ostawy 
synodálně.  Czacki  wspomina  o  Janie  Godelman,  który  w  ksi%žce  swej 
p.  t.  Tractatus  de  magiis^  veneHciia  et  lamiis  recte  cognoacewiis  et  ptauen- 
dis  (lib.  3  p.  106)  t>YÍerdzi,  že  r.  15  88  przeježdžig^  z  Prus  do  Inflant, 
zapytywany  by}  o  sposób  plawienia  czarownic  i  takowy  podat.  Stanislaw 
•  Czaplic,  nauczyciel  prawa  w  akademji  krak.,  wydal  r.  163  7  propozycje 
na  dysputQ  prawa,  p.  t.  Quaestio  de  purgaUone  canonica^  w  których  sla* 
sznie  utrzymi^e,  že  wielki  jest  nieroz9%dek  i  niegodziwoáó  plawió  czaro- 
wnice  i  innemi  sposobami  o  czary  je  przekonywač.  Z  Polski  wyszedt 
pierwšzy  glos  pko  torturom,  gdy,  pod  kouiec  panowania  Stefana  Batorego, 
Jan  Kirstein  czyli  Cerazin,  adwokat  krakowski,  w  dziele:  O  prawíe 
i  o  foidrowamu  (braniu  na  tortQr§)  na  str.  159  wyrzekl:  „mocny  gónd 
da  si§  m§czyó  i  nie  wyzua  prawdy,  a  slabý  piecuch  opowie  grzech,  któ* 
rego  popelnic  nie  mial  ámialoáci;  kat  pierwej  bierze  obwinionego  karaó 
za  suspicJQ  o  grzechUf  nim  s^dzia  powie,  že  zgrzeszyl.  Kto  wróči  bol 
i  sromot§?  Kto  b^dzie  za  to  karany,  že  w  blgdzie  katowaó  kázal?  Niech 
lepak  (raczej)  urz^d  w  probaqJQ  bierze  Boga,  áwiadków  i  wyznanie,  niž 
oprawców"  (Czacki,  Dziela  II  239)  *)•  Plawienie  bylo  bezwarunkowo  za- 
kázané statutami  synodalaemi;  tortur  zaá  nie  wolno  bylo  užywaó  na  samo 
podejrzeuie,  lub  oskarženie;  s§dy  jednak  mogly  na  nie  skazywaé,  lea 
wpierw  powinny  byly  uzyskaé  potwierdzenie  swcgo  wyroku  od  wladzy  da- 
chowncj,  t.  j.  od  bpa,  a  w  razie  zuacznej  odlegloáci,  od  dziekana  lub  ple- 
bana,  i  akta  sprawy  do  bpa  trzeba  bylo  odeslaé  (List  paster.  Brzostow- 
skiego,  bpa  wileň.).  Samo  przyjgcie  sprawy  przez  urz^d  šwieckí  wyma- 
galo  upowažnienia  bpa,  co  bardzo  czgsto  synody  nasze  przypominaj%  ^la- 
dzom  krajowym,  przywodz^c  zákazy  królewskie,  statut  r.  1543,  wspo- 
mniane  dekrety  asesoryjne  z  r.  1672  i  1673,  laudum  árodzkie  woje- 
wództw  kaliskiego  i  poznanskiego,  oraz  edykt  Pražmowsld^o  arcybpa 
(synod  pozn.  17  20).  Dia  zaspokojenia  ich  obawy,  aby  t^o  rodzaja  wy- 
kroczenia  nie  uszly  bezkarnie,  przyrzekaj%  bpi,  že  w  daným  razie  w}S| 
teologów  i  prawników  zncg^cych  medycyng,  by  rozpoznali,  czy  rzeczywíícá 
zachodzi  wiua  czarnoksigztwa,  i  že  dopuszczaj%cych  sig  takowcgo  oddadz} 
w  rgce  áwieckích  umiejgtnych  s§dziów  (syn.  krak.  1 71 1,  pozn.  1 7  20  i  ií38, 
ploc.  1783,  žraudz.  17  52;.  Któryby  zaá  urz^d  powažyl  si§  mieszaówte 
sprawy  bezpoárednio,  t.  j.  bez  poprzedniego  odniesienia  si§  do  bpa,  lak 
oficjala,  prócz  kar,  dekretem  króla  Augusta  II  r.  1703  (dla  cUece^i  ks- 
jaw.  i  kilku  innych)  naznaczonych,  popaduie  w  kl^twg,  której  równid 
ulegnie  instygator  i  donosiciel  (pozn.  17  20,  žmudz.  17  52).  Aby  to  la- 
dowi  podaé  do  wiadoraoáci,  a  tém  samém  dostarczyó  mu  jakiej  tiki^ 
obrony,  wspomniane  synody,  pozn.  i  žmudz.,  polecaj^  plebanom  ci^sw 
z  ambony  oglaszaé  tg  ustawg,  zwlaszcza  w  wigksze  uroczystoáci  koáddBt 


^  .  »)  Tortury  u  nas  uzywane  opisal  ks,  Kitoxoics,  Opia  obyczajów  í«wt»I 
jo.w  za  panowania  Augusta  UI,  Petersb.  1855  t.  U  s.  17  i  n»st  Tamia  iok- 
dujemy  opis  tak  zwanych  hutóio  hiazpanskich.  -  ' 
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že  zaá  naszjm  bpom  znan^  byta  nienmiej^tnosc  nižszjch  s%dów  i  stmowo- 
la  dziedziców,  którj  cz^sto  miejsce  s^ziów  zast^powali,  wi§c  inny  jeszcze 
na  plebanów  wtožono  obowi%zek,  t.  j.  abjr  czuwali  nad  post^powaniem 
wladz  šwieckich  i  nie  dozwalali  im  przeioaczac  zakaza  biskapiego  (syn .  po* 
znaú.  I72<^k  i  17S8,  wileiS.  1744,  cbetmiá.  1745  i  inne).  Gdjby  któiy 
uiz^  powažyt  si^  przyj^c  spraw§  o  czary,  bez  zawiadomienia  bpa,  ksi^ 
roieli  oatychmiast  o  tém  doniešc  swej  zwierzchDošci  i  czcmpr^dzej  od  nicj 
^ryjednac  pozew  z  zákazem  (citatio  cum  inhibitione).  Žmndzki  qmod  na- 
znacza  nawet  kar§  2  v  duk.  w^g.  za  opieszaloác  w  tym  wj^l^dzie.  i  pi^ 
ko)  dodaje  pobadke:  con  enim  io  UdIo  animaram  et  vitae  discrimine 
pastorihus  dormire  aut  oscitare  vacat.  Synod  wileáski  r.  1744  nietylko 
jiiž  ksi^žy,  ale  kazd§  osob§  pobožný  zobowi^zi^e,  aby  dowiedziawszy  síq 
o  uwi^zienia  kogobqdz  pos^dzouego  o  czar^',  zaraz  upomniala  s§dziów 
o  tym  zakazie  i  zaskaržyía  ich  copr^dzej  do  w^adzy  dachownej.  List  pa- 
sterski  Teodora  Czartoryskiego,  bpa  pozn.  (1739),  mówi:  že  gdyby  ^po 
miasteczkach  i  wsiadi  takowe  sady  odprawowač  sig  miaJy,  plebani  wszel* 
kiemi  sposoby,  kl^tw^  nawet  grož^c,  terna  oponowac  sig  b^d^  ježelibjr 
zas  nporu  przeprzec  nie  mogli,  o  tém  do  uas  albo  ofícjaía  nasz^o  znaé 
dawač  jako  najprgdzej  b^§  powinni.  Kiedy  zaá  jaká  osoba  obwiniona 
bgdzie,  jakoby  na  schadzkach  czartowskich  bywac  mia^a,  ternu  wiary  da« 
wac  wedlug  kanonów  koscielnycb  nie  naležy,  gdyž  prawie  nie  podobna, 
aby  na  to  áwiadectwa  nicpodejrzane  byč  roialy."  Xakoniec,  aby  usonió 
wszclkie  \T:|tpliwosci,  jakie  moghby  wyrodzic  síq  w  fatszy wych  snmieniach 
sedziúw,  synody  nie  przestaj%  wdražač  im  tej  prawnej  zásady,*  že  nikt 
z  samých  podejrzeň  karany  byč  nic  powinien;  že  lepiej  pozostawiú  wy- 
stopek  bez  kary,  je^ii  go  dowieáč  nie  možrji,  jak  potgpiaé  niewinnego; 
že  z  badaá  o  spólników,  wielu  zostaje  znicstawionycb,  z  czego  niezliczone 
powstaj%  któtnie  i  przcšladowania;  zmnicjsza  si^  przez  to  miloiíó  cbrze- 
scjaiíska  i  powstaj^  niesnaski  migdzy  žyji|cymi,  a  krew  niewinnie  przelana 
TTola  o  pomst§  do  nieba  (syn.  ploc.17  33,  pozn.  17  38  i  in.^.  Nie  korzystano 
z  tyoh  przcstrúg.  fotrzeba  bylo  scény,  któraby  wstrz^shi  i  oburzyía  ca- 
ía  rzptg.  Odegrauo  j^  r.  1775  we  wsi  kosciclnej  Doruchowie,  w  powie- 
cíe  Ostrzeszowskim,  dawniej  w  ziemi  Wielaňskiej,  na  granicy  Szl^ka« 
^Przyswiecat  tam  jej  swemi  cnotami  proboszcz  tamtejszy.  Miala  ona 
trzech  dziedzicúw,  z  których  jeden  dopukí!  si^.  zbrodni,  m:ýi|cej  sig  ta 
opiiaó.  W  pobliskoscí  probostwa  mieszkat  rolnik  Kazimierz  ze  sw§  žo- 
n^.  Oboje  przykladni,  rz^dni  i  pracowici  ludzic.  Okoío  swojej  chařupy 
mieli  s;id.  Gruszek  z  niego,  dla  dobrego  ich  gatunku,  nieraz  ž%dauo  na 
stol  dziedzica.  Ale  dobře  -powodzenie  Kazimicrzostwa  przypisano  z  cza- 
sem  zmowie  Kazimierzowej  z  czartcm,  a  gruszkom  z  jej  sada  choroby  dzie- 
dziczki.  .W  tej  samej  wsi  umarla  12-Ietnia  dziewczyna,  skatkiem  wrzoda 
w  uchu,  i  ímieró  tej  dziewczyny  przypisano  oczarowaniu,  zadanému  przez 
jej  wlasn^  matk?.  wdow§.  Jeszczo  w  tej  samej  wsi  pasywala  bydřo  mlo- 
da  wesola  dzicwucha,  która  za  sw^  trzod^l  wracaj%c  z  pěla  lub  z  laso, 
iniala  zwyczaj  puszczac  z  garsci  liócie  dgbowe,  gonié  jo  potem  i  deptač,  wo- 
laj^c:  Oto  myszyl  Dia  tak  niewinnej  swojej  pustoty  zostala  okrzykniona 
czarowuic^.  I  oto  juž  trzy  czarownice,  dobra  Kaziraierzowa,  osicrocona 
vdowa  i  wésola  pastorka.  Wnet  powi^kszylo  ich  liczbg  innycb  jedena- 
šde  kobiet,  mi^zy  klóremi  bylo  7  z  pobliskich  wsi,  gdy  chorey,  žonj 
okrutnego,   jak  tygrys,  dziedzica    Doruchowa  ani'  felczerzy,   ani  w^ierscy 
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okjktfie  nlecsfé  me  mogli.  Win^  tej  cborobj,  a  pnjfém  latnymnie 
deazcxH  aložono  na  owe  14  kobiet,  pocrnu^  od  KizifliierEowcj.  Za 
rozkaxem  paúskim  nwi§či)  podstaroéci  lujprród  miejscoire,  pod  wieczór 
w  jedDjm  z  dni  sierpniowych  r.  1775.  Napróžno  proboszcz  didil  u- 
zsjntrz  odwiesé  ddedzica  odzbrodmczcj  mráli.  Tego  saraego  dnia  s^- 
wioQO  niewiinie  wádeklej  cíemnoty  oéaiy.  Nie  ton^,  nnotrone  siero- 
kkmi  spódnicami  na  powíerzchni  wody  miejseowego  stawn.  Czarownke! 
exarownice!  wjkrzykn^t  wtedy  dziedzic.  A  taki  wrkrzTk  br!  wrrokkm 
toierci  na  niewinne.  Wyci^gnigto  je  z  wodj,  przewiezknio  áo  spicbm 
i  tam  wrzncono  w  beczki,  gdzie,  w  posta^wie  koniecznie  U^cz^ccj,  ocxeki- 
waly  strasznej  god:Bny  badania  na  tortorze,  a  jeszcze  straszniejsxq  sko- 
nania  na  plon^cym  stosie.  Ten  štos  z?  smolných  dzew,  mi^ďzy  Bom- 
chowem  a  Pi}q,  przy  drodze  prowadzacej  z  Kgpna  do  KaKsia,  wyBtawiono 
z  tém  wi§kszym  poápiechem,  že  okmtny  dziedzic  cfacia}  nprzedňé  poirrót 
proboszcza^  który  by}  wyjecha}  do  Warszawy,  chc%c,  rozkazami  tam  wj- 
wolanemi,  odwrócié  wielkie  nieszcz§écie.  I  nprzedzi!  go  dziedzic,  bo  sko- 
ro štos  by}  gotowy  na  przyj^cie  1 4  ofíar,  on  sprowadzit  z  Grabowa  tízecb 
zakonnjków,  maj^eycb  wyspowiadaé  mniemane  czarownice,  trzech  s^dziów, 
którzy  je  mieli  badaó  na  tortnrze,  a  potem  podpisaé  wyrok  idožony  pim 
dziedzica;  nakoniec  dwóch  katów,  maj%cych  podzielié  i  zarz%dzié  oprair- 
stwo  przy  tortnrze  i  stosie.  W  domn  mieszkalnym  podstaroéciego,  stoj)- 
cym  blisko  spicbrza,  wypróžnionym  na  ten  raz,  a  nast^pnie  maszynerj) 
tortnry  zi^^tym/ odbyto  w  nocy  na  14  niewinnych  kobíetach  mQczamie, 
sposobem,'  na  który  wzdryga  8i§  natara.  Na  tortnrze  oddaly  dacba  tnr 
z  1 4  m^czonych  kobiet.  Te  trzy  zmarle  i  jedenaécíe  na  pól  nmarfrch 
przewieziono  z  tortnry  do  spichrza,  gdzie  znown  wrzncono  je  w  beoki; 
w  tych  tež  beczkach  njrzaly  8i§  wszystkie  nazajutrz  przed  wieczorem  na 
miejscn  *8tracenia.  Tam  powci%gano  je  na  štos  i  ten  podpalono  za  daným, 
przez  tak  zwanych  s^dziów,  znakiem.  J^ki  nieszcz§áliwych  ofiar  iryiío- 
Uty  w  koňcu  obnrzeoie  w  obecným  poddaňskim  gminle.  Przed  spodse* 
wanym  wybnchem  tego  oburzenia  ratowař  si§  ncieczk^  dziedzic,  ale  nie 
przeszkodzilo  ono  smaganin  przy  slupie  trzech  kilkonastoletmch  dziewczrn, 
na  tak^  kar§  przez  mniemany  s^d  skazanych,  za  to  jedynie,  ie  byly  có^ 
karai  owych  trzech  matek,  za  czarownice  przez  dziedzica  okrzyknionycb, 
które  ponmieraly  na  tortorze.  Dokonané  przez  katów  smaganie  bylo  tak 
srogie,  že  jedna  z  trzech  dziewczyn  przežyé  go  nie  mogfa  ').**  Okropsy 
ten  wypadek  zakoňczyl  krwawe  scény  z  czarownicami:  pod  wf^ywem  bo- 
wiem  tego  smntnego  wraženia  król  Stanislaw  Ang.  Poniatowski,  na  sq- 
mie  r.  17  76,  zažádal  zniesienia  tortnr,  a  Wojc.  Klnszewski,  kasztdai 
biecki,  dodal,  že  warto  byloby  znieáó  kar§  ámierd  za  czary.  JednoioT^ 
nie  przyj§to  obadwa  wnioski  i  stangía  konstytncja,  we  wszystkich  spir 
wach  kryminalnych  zabraniaj^ca  užywaó  tortnr,  a  w  czarach  kary  ámitf- 
cl  {Vol.  Ug.  Yin  f.  882  tit.  honxrikcje^  pod  rygorem  kar  criminum  «tóW 
zakázané).  Wielk^  zashig§  w  wykorzenianin  przes^ów  položyl  ks.  Jtf 
Bohomolec,  eks-jeznita,   proboszcz  skaryszewski  i  pragski,    który  r.  U'- 


AAo      ^•i^®'^^^^^®  2  Adr,  KrxyxanowikUjo  Dawna    Polska,  Warsz      1857  II  ř 
;^«        *  wyroków  w  sprawach   o  czary   podaie    Bihl,    Warsz     \     i847  ťl 
p.  000  iq. 
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wjdsil  w  Warszawie  pierwsz^  cz§éé  dzieta:  Djahel  w  mtojej  póttoeif  druga 
zai  cz§ié  i  przvdatek  wrszly  r.  1777.  Obowi^znj^y  obecnie  Kodeks  kar 
glównych  i  p^prawezych  nie  ma  szczególnych  przepbów  Da  zabobony 
i  c?ary;  sady  wi§e  w  daných  razach  podciagaj^  wyst^pek  pod  artykulý 
obrazy  religji  lab  inhe.  W  artykule  nioiejszym  pomijamy  hidowe  podania 
o  czarownicach,  bo  takowe  spisali:  MadejowslH^  Polska  až  do  pierwszej  pó- 
lo wy  XVÍI  w.,  t.  IV  p.  142 — 188;  Wójcicki^  Arcbiwnm  domowe;  Lm- 
durik  z  Fokiewa  (Jacewicz^,  Litwa  pod  wz2l§dem  starožyt.  zabytków, 
p.  159:  Encyhlop,  powse.  wi^ksza  Orgelbranda  t.  VI  p.  25  7,  i  wiela 
innycb.  Mielismy  tu  gfównie  na  cela  okazač,  že  bpi  polscy  i  diicbowieň* 
stwo  wszelkich  dokládali  staraú,  by  pohamowac  nadužycia  wladz  iwieckicli 
w  sprawacb  o  czary.  Z  tej  przyczyny  wolelišmy  cadzemi  posilkowač  si^ 
slowami.  Katdy  nieuprzedzony  os^dzi,  zk^d  zle  wzi^Io  pocz^tek  i  jak 
nienzasadnione  s^  deklamacje  nieprzyjaciót  Koáciola,  którzy  na  nank^ 
chrzeácjaň5k%  o  djable  skládaje  win^  krwawych  scén  z  czarownicami.  Myámy 
te  zródla  na  wst^pie  ukázali,  a  zgadzaj^  si^  z  námi  tak  dawni,  Jak  no« 
W3i  pisarze  ').  Biskupi  lagodz^  zabobonne  uprzedzenia  swego  wieku:  Flor. 
Gzartoryski  domaga  si^  zniesienia  kary  šmierci  za  czary.  Szyszkoif ski, 
bedac  bpem  tuckim,  zabrania  czytaé  prognostyków  wróžbíarskich  i  kalen- 
darzy  astrolo^cznych,  szerz^cych  zabobonne  opinje;  grož^  nieludzkiin  sq- 
dziom  karanri  koscielnemi.  Na  wykorzenienie  zlego  w  zarodzie  podajf 
najsknteczntejszy  bezw^tpienia  šrodek:  nank^  katechizmn  i  doktadne 
objasnienie  ladu  o  jego  stosnnku  do  Boga.  Dia  užytku  s^iów  drukpj^ 
swym  nákladem  dziela  ^):  ucz^  ich  róžnicy  grzechu  powszcdniego  od  ámíer- 
telnego,  niewiadomosci  od  zloáci,  chociaž  zewn^trznie  czyny  s^  jednakie 
(synod  Inc.  1726);  przypominaj^  aksjomy  prawne,  na  cbrzešcjaúsklej  mi- 
lo4ci  opařte,  že  naležy  raczej  poácič  bezkamie  winnego,  niž  niewinnego 
ukarač;  a  gdy  to  nie  pomaga,  uderzaj^  gwaftownie  na  s%dy,  w^jedny* 
waJ4  królewskie  zákazy  i  lud  prosty  oddaja  pod  opiek§  i  osřone  para- 
Qalnego  dachowienstwa.  K%,  Gamalski  piorunuj^cemi  slówy  karci  zdrožno- 
áci  s§dów,  a  ksioža  i  bpi  vryrywaj%  ze  štosu  juž  na  wpól  opalone  ofia* 
ry  •'),  Zdaje  si^,  že  to  wystarczy  na  obron^  ducbowieristwa.  Gzy  zdo« 
lamy  tylež  dowodów  litoáci  wyliczyc  ze  strony  senátu,  po^ów  ziemskich 
i  panów  dziedzicznych?  Može  przyszlosc  z  niemi  wyst^pi, — dziá  na  nich 
nam  zbvwa.  AT.  Z,  Ch. 


'  Czacki.  Krzyžanowski,  Maciejowski.  Wójcicki  i  inni  uwažaj§  Niemcy 
za  ojczyzuy  czaruw:  luy  prute suu ty ziu.  Hi&torja  pomierdza  to:  gdyž  dljeceage 
5:aL.rAÍ.}ce  ^raz^íc^  cl  zacLudu,  jak  žir.udzkH,  plocka.  ki^awska  i  pozuaúskk, 
naj^i^^c-řj  zaprzqtr.ior.e  byíy  sprawa  czarownic.  Ciemna  Rus  miala  ich  mniej 
zapewne. 

2;     Czarv  uie^  p^:t>Aai%q  w<f*hil  naprzód  W.  negolut,  pisarz  konsyttorza  po- 


')     Ks.  Gamalskiego  dzielko  p.  t.  Prr*ftn}>ji  *tHcf^ftr.t*,  \rydal  ks.  Jan  Pa- 

^    laszowski  i  przypisat  Krzyazt.  Szemoekowi.  do  któiego  mówi:  ,,Dales  albowiem 

w    J.  O.  W.  X.  Muáč  tyle   z  $iebie    dowodúw  pobožiioéci,  elibenú%c  czy  powa^, 

czyli  iiitercessj^  i  instancjat  czyli  rozkazem   swoiiu,   niewinnych    z  oppres^ji.^^ 

Kotatkf ,  wydrukowan^  w  koncn  lisín  past.   Flor.  Czartoryskiego.    wspomnieli- 

ámy  wyžej,  že  kaplaiii  przypadkiem  nadszedlszy  na  plac  egzekucji,  16  niewiast 

.     odplomieni  wyproaíl.  a  4  pierwej  zgorzaly. 
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knj  lea  Z9»!>v^  Borjom*,  lad  ttísráát^  podMáaeHM.  jfcyi  poBb  je- 

pfz«d  Gkr.  oáiwfld  U  r.ifflrierirte  p<>b(M£9Íe  ¥MfciWHiiíi  pod  vodi^  Mir- 
bodá.     PoKiBO   to  že   lítfkoottDOvie    QíiirlMiinřr)    aa    p^jrijita  cry 
ciurz«ic  w  UízkíéBi  po«MU vaH  isrtiraiyni  z  EijMiiiwi    jpiaes  étam  cs» 
wszakže  ide  ^jCjkm j  s  uch  iadoe^^  á^ada  ckneKJiáiiCvm.    Dopiero  poá 
koske  IV  w.  kr6k>va    líarkooiaBÓv  Fritigil  iwwiigU  iMňar  iaAijgtii 
ckrzta  š.     Podaoíe  ídod,  ie  júós  czlovíek  mexuiij,  pn^padkieB  z  Wlock 
w  one  okoliee  ffrzjbylj,    opowkdzial    królovis  o  od  i  slavie,  któryck 
mijmz  wjhnMsj  shiga  Božr,    wíelki  bp  Amfarožf .     Fiiiigíl  «ypn«&  po- 
tiaáeów  z  podarsnkami  do  JíedjoLuia  i  prosila   Ambrotego    o  pnyaluáe 
Jq  pJscrieMKgo  wjUada   naoki  rhmác     Ambntj  aapínt  dla  ni^  valy 
kitgchiTni,     Frítí^  zdj^  czá%  ka  zDakoaileaia  šitovi,  poépioqrla  do 
Me^íc^anti,  aby  go  osobiáde  poznač;  lecz  ka  jq  oiewTpoviediiBBenn  ant- 
kowi    áwi^  bp  tymczasem  žycíe   zakoóczjl  (f  4  Kw.  a9  7.    J^i^říii  ú 
Tita  f.  Ambrotíi).     Wkrúice    potem  Hmuiowie  pod  Atty]%  obalilž  paástvo 
Markonaaów,   w  którém  nsadowii   sí^  atowiaáski  Ind  Czeeków,  od  gór 
Sarpackícb  Fczjrbjlj.     Czesi  bjli  odnog)  wielkiogo  maapn  stowiaáskiefo, 
zigmnjfeego  od  pólowy  lY  widni  niziiiy   Domým,  od  moria  Gavnego  do 
Adijatyckiego.     W  TU  w.  pnjbyli  tu  Eroad  i  Serbovie  i  ziý^  proiriii- 
t^  UKricnm   i    Meaý^   (6 10 — 640).     Kroad  i  Serbowie   pierwai  z  Indów 
itowíaáskích  porzodli  pogaástwo.     Wedlug  áwiadectwa  Koastan^yna  Forf- 
rogeneta,  przy|^  oni  chrzest  »od  powolanyc^  z  Bzyma  probjrtanów/  kie- 
dy  na  stolicy  Piotrow€|j    síedziat  Jan  lY  (640 — 642),  rodeai  z  m.  Sakwy 
W  DalmacjL     Owi  z  Bzymn  powolani  przezbyterowie  byli  to  prawdqpodo- 
bnie  niemcy,  o  czém  áwiadczy  wiele    wyrazów  niemieckidi  aa  onzczmie 
rzeczy  religíjnych  i  koédelnych,  przyř^ch  przei  pohid.  Sloaao  (c£.  ^^- 
goiita  dozianus  ed.  Barthol.  KopáUr,   Yíeiiiiae  I8S6).     Poadno  bkuJaego 
f%iiedztwa  z  Bawaij%,  przez  díogi    czzs  z  kn^em  ijm  Gaediy  nie  miiJy 
žádných  stosonków.  Przyczyn^  odosobnienia  byl  nie  ^le  Las  OKski  (Boeb- 
merwald),  ile  plemienne  i  j^zykoire  róžnice  oba  ^ch  ludów.     Zt%d  posdo, 
2e  chrzešcjaástwo  z  Bawaiji   przeszlo    dopiero   w  IX  w.  do  dech,  kiedy 
znacznie  wczeóniej,  bo  od  YI   i  YII  na  pohidnio,  wzdlui  1>anaj«,  stetTfé 
si§  zacz^o.     Podlag  Eoczników  fuldeňtkich^  z  rozkazu  króla  Ludwika  nie- 
mieckiego    adzielono  chrzest  w  R^ensburga  cztemasta    znakomi^ym  Cze- 
chom    i   icb    towarzyszom,    13    Stycz.   845  r.  (An.  fold.    w  Monmneirti 
Genn.  Peru' a  I  864).  Jakkolwiek  kronika  wspomina  o  14  tylko  ^exde- 
dbos  Boemanomm/    Koációl   kat.  wszakže  w  krótkim  czasie  licznydí  jsi 
mial  wyznawców  w  ziemi  czeskiej.     Pierwszym  skntkiem  przyjQda  chiíb 
przez  owych  14  zoakomitych  czechów    bylo  sprowadzenie  katolickich  k9^ 
žy.     Odt^  w  przeci^ga  100  lat  nalézaly    Gzechy  do  juryBdykcji  bisinp 
regensburgskiego,    i  cbrzeácjaástwo   powoli    mi^dzy  ladem  szerzyó  ú%  n- 
czqIo.     Stanowcze  zwyci§ztwo    nad  pogaňstwem  odniósl  Koációl  dopiero, 
kiedy  na  jego  stron^  przechylil  8i§  ksi%že  czeski  Borzywój  z  žob^swo- 
J«  Ludmily.     KroBiki   nie  podaji|  przyczyn,   które  sklonily  Borzywoja  do 
przyjQcia  chrzeácjaňstwa;  to  tylko  jest  pewne,  že  ochrzcil  go  w  8  71  roka 
apoštol  slowian   Metodjusz  (ob.  Cyryll).     Prawdopodobnie    wplyn^  as 
postanowienie    Borzywoja    Šwigtopelk,    potažný    wladoa    Morawjí,  žooAty 
z  ksi^žniczk^  czesk^.     Pomimo   to    Gzechy   pozostaly    nadal  w  saležnoáj 
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od  bpa  regeDsbnrgskiego.  Popienma  przez  paDnj^cjch  ksf%ž9t  religja 
katolická  szybkie  czjmíaL  tn  postupy.  Sjmowie  i  nast^pcy  Borzywoja:  Spi- 
tygniew  (f  912)  i  Wacřaw  (f  íse),  gorliwie  wspierali  inisjonarzy 
chrzeácjaňskich,  lecz  przewyžszala  ich  jeszcze  pod  tym  wzgl^dem  bogobojna 
kh  matka  Lndmita,  która  padía  ofíar^  nienawišci  synowej  swojej  Dra- 
homíry (15  Wrzeá.  9  2  7).  WychowaDy  przez  ni%  wnnk,  Waclaw,  od- 
znaczaj^y  sig  wysokiemi  przymiotami  umysřa  i  serca,  poszed!  w  éladj 
babki  i  za  najwažniejsze  zadanie  žycia  ti¥raža}  agmntowanie  rcligji  ehrzei. 
w  podwladnym  sobie  kraja.  Šmieré  Wacřawa,  zamordowanego  przez  wfei- 
snego  brata,  niegodoego  Bolestawa  (936 — 96  7),  nie  powstrzymala  npadku 
pogaňstwa.  Rozmnožyl  si§  wi§c  Košciól  w  Czechacb  i  coraz  dotkliwiej 
dawa(  8i§  czué  brak  wlasnych,  ]a^'owych  pasterzy.  Lecz  potrseba  bylo, 
aby  bp  regensborgski  zgodzil  si^  na  ntirorzenie  z  Czecb,  nalež%cych  do 
jego  djecegi,  oddzielnej  prowincji  koácíelnej.  .RegeBsburg  wszakie  dlago 
8i§  temn  opieral  i  gor%cym  pragnieniom  Gzechów  dopiero  wtedy  staro  n§ 
zado^,  kiedy  na  stolicy  bpiej  zasiadl  á.  Wolfgang  (972).  Gorli^ 
o  chwal§  Bož^  bp,  nietylko  nie  odrzncil  propozyqi  Boleslawa  11  Pobo- 
žncgo  (9  7  6 — 999),  popieranego  przez  ces.  Ottona  I,  lecz,  wbrew  woli  ka- 
pituly, zgodzil  8i§  na  založenie  oddzielnego  bisknpstwa  w  Czechaeh,  ka 
wspomoženia  Koáciola  Božego  mi§dzy  ladem  tamtejszym.  Tak  wi^ 
w  9  7  8  powstalo  bisknpstwo  ezeskie  ze  stolíc^  w  Pradze,  pod  zwierzcbnim 
dozorem  metropolji  mognnckiej.  Pierwszym  bpem  byl  saski  mnich  Dyt- 
mar,  znaný  z  pobožnoáci  i  nanki,  a  oprócz  tego  dokladnie  posiadig%cy  j^ 
zyk  krajowy.  Odt^  Koédól  stanul  w  Czechach  na  tnralych  podštawaďi. 
Cf.  Franz,  Palacky ^Gesch,  txm  Bókmen^  1 1.  1 856,  i  art.  Praga.  (Qmzd),J,N. 

Czepanski  Jan  Wawrzyniec,  aagnstjanin,  dr  ^teologji,  wydal 
ir  Warszawie  1699:  Contraversiae  orientatU  et  occidentalU  Ecdetiae  de  9uh~ 
jecto  potestatís    ecclenasUcae  H  inerrMU  Ecclesicte  regimine. 

Czemiewicz  Stanislaw,  jeznita,  ur.  15  Sierp.  1737,  nowiejat 
odbyl  w  Wilnie  (od  1744),  wyUadal  retoryk§  w  Warszawie,  potem  byl 
poslaný  do  Rzyma,  jako  asystent  przy  jenerale  z  prowincji  polskich. 
Wróciwszy  z  Rzymo,  sostal  rektorem  koleg,  w  Polockn.  Na  tém  stanowiska 
zastal  go  pierwszy  podzial  Polski  (17  72  r.);  odt^d  dzieje  Czemiewicza  1%* 
ez%  si§  z  dziejami  jeznitów  na  Bialomsi.  W  obr^bie  prowinqji,  które  do 
Rossji  podówczas  odpadly,  zni^^o^^  si^  4  kolegja,  2  rezydencje  i  kilka 
missji  jeznickich,  a  cďonków  wszystkich  zákonu  201.  Prowiocjal  ma- 
zowiecki  mial  nad  tem!  zakladami  zwierzchni  nadzór.  Ces.  Katarzyna 
w  nowo  nabytých  ziemiach  przyrzeklszy  ntrzymač  religJQ  katolicky  w  tá- 
kim  stanie,  jak  ji|  zasti^a,  dla  jeznitów  szczególniej  okázala  si§  laskaw^; 
a  wiedz%c,  jak  s^  požytecznymi  dla  ednkacji  mlodziežy,  postanowila  ich 
zostawió  w  swém  paňstwie,  chociaž  w  radzie  przewažala  liczba  glosów 
przeciwnych.  Wnet  po  zloženia  przysi^  homagjalnej  (we  Wrzeá.  17  72), 
2  róžnych  stanów  ludnoáci  anneksjonowanej  pojechaly  depntacje  do  Pe- 
tersbnrga.  W  imienin  dnchowieóstwa  pojechiď  nnicki  arcybp  polocki  Jar 
zon  Smogorzewski  i  nasz  Czemiewicz.  Ten  ostatní  wzi%l  z  sob%  dwóch 
konfratrów:  Gabrjela  Lenkiewieza  i  Józ.  Katenbringa.  Mile  przez  cesarzow^ 
przyj^i,  od  Czemyszewa  (minister  wojny  i  gabemator  Bialomsi)  otrzymali 
pochwi^  za  staranne  wychowywanie  mlodziežy.  Wróciwszy  (w  Lat.  17  7S) 
do  Polocka,  Czemiewicz  za^al  list  od  jenerala,  zostawiajfcy  go  nadal 
przy  rektorstwie  w  Polocka,    gdyž  jaž  ma  trzylede  aplyn^o.     R.  177S, 
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cj.  ::iiJ4C  5w-^t  2'^ira  t  K:ri:i=,  ^srpra*-—  5«>::a  šcc:;jfci:T«ux'  »•  o^r^: 

MZfCL  ČLLL-hiJL  Piliz.  .  I  7  7  1 1  jZzzjtl^ú  '.I :  :^č  ¥-..ii  :.i  wílí  ií:ih»rra*i^rj 
Bií^'jrjšL  Kreczž*j-i:/'i-    Ha*,  i  zíiíííÍjs: — Li.-::,  iř   ^řijLrx:**  b^ri:c  ;.± 

przTJ::aoTa.'ú:fc  Tfizčiki-Ji  ri2;i;.r2-*iíči  z  Lzjllz.  ^  egič:::! !*«»?  3.-;c.^  ía- 
%kcjÍLiiqo  soř>:e  zi^Táíu:..:  {>'>1ó:í£;  Lr^vL  crucjč.  t^:  v^n^g^r  ir^i-.>*Vý  ■>;rT7- 
msJ  Tjzk^z  ;;rzyjn.>-.«^ácli  L*-li-:3#  ;-=£ji:7,  k;irv^7  ii§  í;^*?!!  aa  ^roúi.;. 
zk%<iJc'/iiHkL7     ;.;cLjii:ř.     V.-ř.-^  bp.  jl^iALiki,  kijrtgo    jiiry>ijk  ji 

qnrt    í  czekúč  'lalsze^o  r'j2f,)rz^izt^  '^pá:    j:r^o:jždal  zoi  0^04  odp^jwi.:- 
dzíaloi  za  W3Z-;lkiť:  uro zúenia  fa:.  íu:z^:t  :  .vL^šJi^ici  z^-jimej.    Tju^czasem 
fičju  poNki  (17  73;  breve  iuiiacyj&č  j^rz^Jih  jez;;;ci  w  Půlsoe  i^nie^:  pn=- 
jíulj.     Prottiocjal    loazď^ičcki    Kaz.    áolr:>Ie;v2ki  nafiisol  do  Cz^^roievicza 
(26  Paich.   ilTó^,  že  La  rúego,  wedlcg  uitaT  zákonných,  jako  aa  rektora 
jujznaczojejizego  kok-jjumt  spadá  obowíazek  wicč  pro^nncjata.    Prawie  je- 
dnoczeiDÍe  (2^:   Pazdz.  t.  r.}    KreczetaikoT    pokoil    Czeraiovviczowi   a«ik 
fti^  do  PcterŤiburga.     Uozkaz  by{  aaj^Ucyi-n:    CzersJewiez  udjí  sig  z  Le:;- 
kíeitiiczem    i   Kat^ubríngiem.     Przejeidiaj^c    i>rzez   Ryg^,  aapisal  lis:  Jo 
nuncjasza    Garampi,  rezyJuj^cega  w  Warszawie,  z  zawiadomieaični,  žeje- 
dae  do  Petersburga,  nic  wie  po  co;  zapowui2  qo    o  poslaszeóUTic  jezoi- 
tów  dia  wszelkkh  rozporz^dzen  Stolicy  Apostoiskiej,  chocbj  nawei  tjcím 
przy^zio  przyplacic,    i   zaklínal   nuncjusza,    aby  mu  donióst,  co  ma  naJol 
czyníč.     Do  í^torsburga  przybyl  C.  w  koiicu  Listopada  (1:73).     Xa  za- 
pyUníe  Czerniszewa,  w  czém  mu  niože  byc  u/ytecznjm,  odpovMdzia/  C,  že 
niczogo  wÍQc«j  Die  ž^la,  jak  tylko,    aby    rz^l    nie  klskdt  umy  ogloszeiáu 
brevis   kasacyjnego.     Krok    ten    bowiem  stav.ilby  jezuitów  w  nader  przy- 
krcm  poíoíeniu    pod  wzgl§dem  doczesnym  i  duchownym.     Pod  wzgl^dem 
docstesnym,  bo  wi^ksza  cz§sc  dobr  ich  pozosuje  za  Džwin^  (rozdziela  Po- 
lock  oa  2  cz§4ci;    jedna  z  tycu  nalézala    do     Rossji,    druga  do  Polski). 
a  tam  wuet  konfiskata  nast^pi,  z  powodu  publikacji    brevis;     pod  wzgi^ 
dem  duchownym  zaá,  že  jezuici  obowi%zani   s^  posluszeústwo  Stoiicy  Ápo- 
atolski^,  dalsza  wigc  ich  egz>:stencja  pozwalalaby  poczytywac  ich  za  npor 
nych;  i  jakkolwiek   breve    dot^d    nie     publikowane  w  kossji,  jednak  je^: 
dostatecznie  wiadome,  i   oni  nie  chc^  do  usluchania  go  byé    znaglani  tt- 
rami   kanonicznemi,  i  dawac    zgorszenia.     Czerniszew  dal  im  jeszcze  ezť 
namyslu.     C.  jednak  zredagowal  prosbg    do    cesarzowej,  w  której  pow;ř 
fize  racje  przytoczyl,  i  pismo  to  przedstawil  Siestrzencewiczowi,  którypiífti 
miesi^com    przybyl    do    Pctorsburga,  otrzymawszy  w  Warszawie  sakre  a* 
bpa  Mallo  in  part.  iní.,  z  jurysdykcj%  bpi^    na  prowincye  áwiežo  pr/vi%- 
pzone  do    Roaji.     SiesUzeiicewicz    byl    pod  wplywem  dwóch    zobowi|i*iL 
Garampi'emu  w  Warszawie  przyrzekl  si§    staraé  o  wykonania    kasacji  je- 
zuitów;  w  PetersburřJii  zas,  przed    obj§ciera   obo\vi%zków  musial  podpií*^ 
deklaracjg,  že  jezuito w  w  dawnym  staiiie  utrzyma.     Proába  wi§c  Czeruir 
wicza  byla  mu  na  rgk^   i    dla  tego    byJ  jej  rad.     Czerniszew  zdziwil  ař 
gdy  jezuici  zažádali  przedstawienia  toj  prosby  ces,  Katarzynie;  przedstan' 
J9i  jednak.     Miesi^c  prawie  uplynul,    zanim    odpowiedá    naat^pila.    Pru: 
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ten  czas  dowiedzial  si§  C.  o  róžnjch  oapasciach  na  dobra  zakonae,  o  kon- 
fískacie  w  rz-xtzypoapolitej;  niektórzj  cztookowie  zákonu  opuszczali  kole- 
£ja,  pozo3taj%cych  traktowaao  jako  nieposluszojch  Kosciotowi,  zaczgto 
uiiikac  kosciolów  jezuickicli  i  t.  p.  Gdy  Gzerniázew  wczwal  jczuitów  dla 
udzieienia  im  rezolucji,  przédstawiř  mu  ten  smatny  stan  Czcrnicwicz,  jako 
nowy  dowód,  že  dalsza  egzystencja  zákonu  jest  niemožebn^.  Nic  to  je- 
dnak nie  pomoglo.  Odpowiedziano  mu:  že,  co  do  publika<yi  breve,  rz%d 
\TÍo,  jak  daleko  si^gaj^  prawa  panaJ2|cych,  pod  wzglgdem  brcuum  nie  od- 
no<>zacycb  si^  do  dogmatu  i  moralnoáci;  že  cesarzowa  nie  cbcc  byč  wi^cej 
kktoiick%,  aniželi  rex  catholicus  (biszpanski),  lub  rex  christianissimiís  (ťran- 
cuzkij;  že  katolikom  w  tej  materji  nie  obce  dawač  wi^cej  swobody  niž 
maj%  w  Iliszpaiiji,  tub  Francji;  že  pozwala  jezuiti>m  rozwi^zač  si^,  skoro 
iu  breve  zostanie  publikowaném,  lecz  publikacj^  jego  sobie  zostawia  i  na 
siťbie  bierze  porozumienie  sig  z  Papiežem  o  ua^§p3tM'a.  Czerniszew  do- 
dat, že  ta  jest  ostateczoa  wola  cesarzowej  i  že  wi^cej  ani  mysleó  nie  ma- 
j%  o  tém,  bo  wšzelkie  przedstawiebia  pozostaa:^  bez  skutku,  a  co  do  dobr 
zakoDnych,  przyrzekl  im  ze  swej  strony  wszelk%  opiek§,  któr^  rzeczywiscie 
potem  okázal.  Opnsciwszy  Czerniszewa,  jezuici  zakomunikowali  odpowicdž 
Siestrzeňcewiczowi.  Ten  im  radzit  proábg  jeszcze  ponowic.  Jezuici,  nie 
wiedz%c  o  jego  zobowi^zaniu,  odpowiedzieli  mu,  že  to  jest  niemožebném, 
gdyž  maj%  polecone  nie  myálec  wi^ej  o  tém;  lecz  že  teraz  cala  sprawa 
na  nim  spoczywa,  i  do  niego  naležy  czynic  odpowiednie  kroki  na  dworze. 
2^az^jutrz  C.  cboc  napierwszy  list  nie  otrzymal  odpowiedzi,  napisat  dru- 
gi  raz  do  uuucjusza  Garampi,  zaL|czyt  swoj^  prosby  do  cesarzowej  i  zqów 
prosit  o  instrukcj^,  co  mu  dalej  czynic  wypada.  Garampi  i  teraz  nic  nie 
odpisat.  Wkrótce  potem  wyszedl  ukaž  (w  Stycz.  17  74),  który  polecat 
jezuitom  pozostaó  w  dawnym  stanie;  wyj^l  ich  domy  od  podatków  skar- 
bowycb  i  surowo  zabronil  publikacji  kasacyjnego  brevis.  C.  z  towarzysza- 
mi  teraz  dopiero  otrzymai  pozwolenie  do  opuszczenia  Petersburga;  w  po- 
^rocie  zwiedzit  domy  zakoone,  odebrat  od  nich  obe(]|jencj§;  oawet  te,  któ- 
re  dawniej  zostawaty  pod  prowiucjalem  litewskim,  poddaly  mu  si^  z  wta- 
sncj  ochoty.  Lubo  tym  sposobem  b}t  zákonu  síq  ustálit,  pozostaly  je- 
dnak do  zwycigženia  inne  trudnosci,  a  mianowicie  potrzeba  by  to  zaradzič 
opi  oji,  która  icb  poczytywata  za  uiepostusznych  wtadzy  papiezkiej.  Przy- 
szto  nawet  do  tego,  že  inne  zákony,  w  Polocku  istniej%ce,  zerwaty  z  nimi 
tak  zwan^  filadeltj^:  franciszkanie  zwykli  byli  u  nich  odprawiač  nabožeá- 
6two  na  s.  Aloizego,  domiuikanie  na  s.  Ignacego,  bazy^anie  na  š.  Stani- 
stawa  Kostky.  W  tym  zas  r.  (17  74)  žáden  zakonnik  na  te  swiQta  nie 
przybyt,  przez  co  wierni  utwierdzali  si§  w  przekonania,  že  jezuici  s^  od- 
st^pcami.  W  tymže  r.  Toczytowski,  wikarjosz  jener.  wiieáski,  wystat  dwa 
egzemplarze  brevis  kasacyjnego,  jeden  na  r§ce  prolK)szcza  z  Orszy,  drugi 
z  Witebska.  Poniewaž  ani  jeden,  ani  drugi  nie  zawiadomil  o  tém  wladzy 
cy\>ilaej,  a  nawet  proboszcz  witebski  chwalit  síq  przed  Bosjanami,  že  ma 
lošy  jezuitów  w  swém  r§ku,  obu  w  jedném  tylko  odzieniu  wzi^to  i  zagra- 
«iic§  wy  wieziono,  pomimo  staraň  Czerniewicza  o  ich  awolnieoie.  Siestrzen- 
ce-Ticz  znów  nie  cbciat  swi^cič  ich  scholastyków,  zastaniaj%c  8i§  brakiem 
wladzy.  Potoženie  wi§c  bylo  smutné:  nie  przyjmowano  jaž  nowicjuszów, 
scholastycy  nie  odnawiali  álubów,  kaplani  uie  wykonywali  profesji.  Zabtyat 
im  pronúen  nadziei  ze  wst^pieniem  Piusa  VI  (17  7  5)  na  Stolic^  Apoštol- 
sky.    Lecz  czas  uptyw&t,  a  ztamt^d  nie  možná  bylo  iadnej   mieč  pewno- 
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ácí,  czy  Papiež   aprobiqe   tald    stan,    faib  nie.     Caerniewíez    napisat  (15 

Pažd.  17  75),  za  poárednictwem  kard.  Rezzonico,  do  Papieža  obszernjlist, 

w  którym  wyíožyl  cary  stan  rzecžy  i  prosih  i)  aby  mu  wolno  bylo  przyj- 

mowaé  dawniejszych  jezmtów  do  kolegjów   prowincji   biařoroskiej,    którzy 

niejednokrotnie  o  przyj§cie   si§  zg}aszaj%;     2)  aby  Ojciec  á.  jakimkolwiek 

sposobem  da!  poznač,  že  ntrzymanie  si§  jeznitów  nie  jest    mo    niemitém. 

(idpowiedž  z  Rzymu  nadeszla   ňader  dyplomatyczna,  tak,  iž  gdyby  wpadla 

w  r^  nieprzyjaciól  zákonu,  nicby  z  niej  wnosió  nie  mogli  o  usposobiemn 

Papieža  wzgl^dem  jeznitów.     Odpisat  bowiem  kard.  Rezzonieo  (15  Stycz. 

17  7  6),  že  proáb§  Ojcu  á.  przedstawil,  i  dodal  tjlko  te  slowa:  I¥ecum  te- 

arurriy  ut  auguro  et  exoptas  felix    exitus;  na  kopercie  zaá  adres:  Bndo  D. 

Czerniewicz^  Folociam.     List  ten  przesylat    andytor    kardynala,    któiy  od 

siebie  dodal,  že  Ojciec  é.^}askawie  wyshichal  przedstawienia  Gzemiewicza, 

lecz  nic  mu  w  obecných  okolicznoáciach  odpowiedzieé  nie  može.  Na  mocgr 

tego  domyálnego    upowažnienia,    C.  przyj^l   wieln  da¥miej8zych    jeznitów 

z  Polski  i  Litwy.     Wkrótce  znalazl  tež  sposobnoáó    otworzenia  nowicjato. 

Dnia  22  M^ga  17  76  r.  przybyi    do   Polocka  Cz^miszew    i  xmgdowaJ  8i$ 

na  egzaminie    w  kolegjnm   jezmckiém.     Zadowolony   z  postou  uczniów, 

wielkie    oddawa}    pochwaly    ojcom,  gdy    w  tém  G.  odezwat  sIq  do  niego: 

Niedlngo  ustanie  to  wszystko.     Slowa    te  uderzyly  Gzemiszewa  i  wkiótce 

potem  Czerniewicz  otrzymal  pozwolenie  (8  Marca  17  77),  aby  przygotowal 

dom  potrzebny  dla  nowicjnszów.    Za  wamnek  podáno  mu,  žeby  nie  stant 

8i§  o  npowažnienie  w  Rzymie,  lecz  žeby  poprzestal  na  pozwoleniii  bidaipi 

Siestrzeňcewicza.     Pogloski  o  mfg%cém  nast^pió  otwarcin  nowlcjatn  sanie- 

pokoily  Archetti^ego:  napisal  wi§c  do   Siestrzeócewicza  (15  Kwi^.  1777  i 

17  Kwiet.  17  78),   že   jeznici  s^  skasowani,   zostaj^  pod  jnrysdykej^  1^ 

i  že  naležy  položyč    koniec    zgorszeniu,    jakie  áni%  swoj^  egsystencg^  na 

Bialomsi.  Tymczasem  Siestrzeúcewicz  otrzymal  od  kongr.  Propiigattdy  (15 

Sierp.  17  7  8)  facnltates  bardzo  obszeme   nad  zakonami    w  Bim|í  istnieív 

cemi:  corrigere,    mutare^  de  novo  condere.     Wlodek,  b.  jezuita,  w  Riymie 

podówczas  zostaj^cy,  zawiadomil  Czemiewicza,  že  taraz  wlaánie  pora  udaé 

8i§  do  bpa    i  otrzymaó    pozwolenie    na   otwarcie  nowicjata.     G.  udal  ái 

nfgprzód  do  Czemiszewa  i,  za  jego  wstawieniem,   otrzymal  od  SiestneéM- 

wicza  potrzebne  pozwolenie  (so  Gzerw.  177  9),  nowiojat  w  Polocku  otwo- 

rzyl  (2  Lnt.  1780),  a  na  ž^danie  Siestrzeňcewicza  reasydencje   w  Molifle- 

wie  i  Mácislawin   podniósl  do  rz§du  kolegjów.    Na  wieáó  o  npo^iainkiiii 

i  otwarcin  nowicjatu,  gazety    rzymskie    wyst^pily  z  nagan^  dla  JSértneé* 

cewicza,  že  nadnžywa    daných    sobie  facnltates;   kardynal  sekretars  stm 

řozpisal  tejže  treáci  listy  do  nnncjnszów,  aby  síq  nfe  zdawalo  dworon,  it 

Stolica  Apóst.  wskrzesza  zákon  im  nienawistny.     Utrzym^j^   že  Aiciiettii 

obok  tej  noty,  otrzymal  sekretne  zalecenie,  aby  zrobil  a  niej  nžytek  o9- 

le,  o  ile  roztropnoáč    radzié    b^dzie;    Archetti  jednak   zakomunikowil  jl 

posřowi  rosyjskiemn  w  Warszawie  Stackelbergowi;  dwór  petersborgski  od- 

powiedzial  na  ni%  i  pozostawil  bez  skutku,  a  Siestrzeňcewicza  na  godaoáé 

arcybpi%  protegowal.     Siestrzeňcewicz,    lubo  z  jednej    strony  popiertl  jť 

znitów,  dla  przypodobania    si§    cesarzowej,    staral  síq  jednak  sskodzič  ^ 

nbocznie,  wtr%caji|c  síq  do  ich    zarz^du  i  rozsylaj%c    na  stanowiska  ptrt* 

^alne,  wedhig  swego  zdania.     Dopóki   Czerniszew  byl  ministrem,  podffi- 

ttíal  te  jego  zap§dy;   nast^pca    Gzerniszewa,  Potemkim,  równiež  byl  pří* 

chylny  jezuitom.     Korzy8t^%c  z  tego,  G.  wyjednal    od    senátu  ukaž  (Ki 
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Lipca  i782)>poiw*h^7   jezoitom   obímó  sobie  wikaijusta  jeneralskego, 
do  którego  naleteó  b^dzie  nomiDaqa    innych  pneioionych;  w  tjrmže  nkft- 
zie  zastrzežOQO,  že  jeniici  winni  nkgtoáč  bpowi,  jako  swema  pastenowi; 
bp    zaá  b§dzie  si§  strzegl  naruszté   ich  przepisy  i  przyirileje.     W  skotdk 
tego  žebrali  si^  jezuici  na  kongregacj^  (9  Paždz.  1782)  i  zaraz  napierw- 
8zém  posiedzenia  obrali  ifikaijoszem  jeneralskim  Czemiewicza.     Nazajutrz 
przyslano  im  okaz  dmgi,  ms^^cj   shižyó  za  objaénienie  do  poprzedniego, 
a  mianowicie  do  stów:  že  jezoici  wioni  ulegíoáč  bpowi,  jako  swemn  paste- 
rzowi.     Senát  teraz  oznigmiat,  že  slowa  wspomniane  znacz%,  iž  jezoid  nie 
maj^  powolywaó  si^   na    swe  przjrwileje,  lecz  bpa  b^d^  nwažaó  za  swego 
jenerala.     Do  tego  okazu  Siestrzeúcewicz  do}%czyt  list,  apowažni^§cy  kon- 
gregacjQ  do  obrania  wikaijoaza  jeneralskego,  byle  wybór  ten  nie  padl  na 
Czemiewieza.     Jezoid  jednak  postanowili  wybór  swój  utrzyniaó,  a  Potem- 
kin  ich  poparL     Pokauto  si^  póžniej,  že  Siestrzeňcewicz  podst^pnym  qn)- 
sobem  od  ksi§da  Wiazemaki^^    ów   dmgi  nkaz    wyjedna}    i   niektórydí 
wyborców  na  swoj^  stron^    starat  8i§  pod^gn%č.     Okolo  tegož  czasn,  na 
nsilne  nalegania  ces.  Katarzyny,  o  nominacj§   Siestrzeácewicza  na  arcybí- 
sknpa    mohilewskiego,    przyazU  odpowiedž,  za  poárednictwem    nonqatnry 
warszawskiejy  že  Siestrzeúcewicz    dot%d   pidiiasza  nie  otrzyma,  dopóki  nie 
odwota  swego  npowažnienia  wzgl^m  otwarda  nowii^ata  jezniddego.  Be- 
nislawski  (ob.),  b^d^cy  podówczas  w  Petersborga   i  przedstawiony  na  koa- 
djutora Siestrzeácewicza,  pozniď,  že  to  bylo  pismo   Archietti*^go.     Dwór 
petersbnrgtki  žatém  wyprawil    Benialawskíego  do  Rzymo,  polecil  mn  nni« 
kaó  spotkania  si^  z  Ajchetti'm,  a  w  Bzymie  wyjednaó    ratyfikacjg    tego, 
co  dot%d  nczynili   jeznid    na    Bialomsi,    i    nominacj^     Siestrzeácewicza. 
Benislawski,  jad^c  przez  Wiedeá,  z  nst  Garampi*ego,  tamecznego  nancjn- 
iza,  dowiedzial  d^,  že  ten  nic  nie  donodt  Papiežowi  e  žylaniach  ces.  Ka- 
tarzyny.    Zdige  d^  že  tém  postQpowaniem  chddi  oba  noncjnaze  rozdra- 
inié  Siestrzeácewicza  przedw  jezuitom    i  zniewdié  do  wyjednania  n  dwo- 
m  ich  kasacji.  Beni^wski  przybyl  do  Rzymu  w  Marca  178S  r.  Pius  Ví 
xaraz  mqiisa)  do  cesarzowej,  že  gotów  jest  postaé  noncjnaza,  który  nrz%dzi 
spTĚM^  arcybstwa,  i  že  fienislawskiego  sam  wyéwi^i  na  bpa.     Co  do  je- 
snitów  zaá,  przyrzekl  Benidawskiemn  przychyln^  dač  odpowiedž.  Tymcza- 
aem  ambasador    biszpaáski    tyle  wplyn^l,  že   gdy  po  Idlkií  dniach  Beni- 
^wski  prqrby)  po  decyij§,  s%dz%c,  že  wszystko  na  dobrej  drodze,  Papiei 
ani  na  nominacj§  Siestrzeácewicza,  ani  na  jeznitów  zgoddč  d^  nie  chdal; 
na  jedno  tylko  wyáwiQcenie  Benislawskiego  pozwalal.     Benislawski  widz%e, 
že  Papiež  trwa  mocno  przy  swej  odmowie,  padl  mu  do  nóg,  ž%daj^  przy* 
'    najmniej  blogoslawieástwa  na  drog^    i  oáwiadczsg^    že  ma  polecone  na* 
'  tychmiast  o^jechaé,  gdyby  ehoč  jedna  z  jego  próáb  nie  zostala  wydocha- 
11%.     Krok  ten  sprawi)    wražeme   na  Papiežo,  iž  obiecal  spraw§   zi^twié 
*  xgodnie  z  žyczeoiem  cesanowej;     i  Benislawski  pozostal.     Wkrótoe  nade- 
^  8zla  na  poprzedni    list  papiezki  odpowiedž.     Ces.  Katarzyna  oáwiadczyla, 
^  te  nnncjnsz  b^dde  przyj^y  z  honorami,  naležnemi  ambasadorom  królew- 
skim;  co  do  Benislawsld^o  zaá  wolalaby,  žd>y  byl  konsekrowany    w  Pe- 
tersburga.     Otrzymawny    pomyálne  salatwienie    q>rawy  o  arcybiaknpstwo 
i  ostn^   aprobagg  jeznitów     IMomskieh,  Benislawski  odjechal  (w  Kwiet. 
1783),  a  Archetti  wkrótce  za  nim  z  Warszawy  przybyl    do    Petersborga, 
otrzymawszy  poleceoie,  aby  nic  nie  nadmienial  o  jesoitach.     Stosownie  do 
t^  instrokcji,  labo  prywstoie  staral  d^  przygotowaó  ogloszeme  breda  ka- 
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BĚcjinegOf  jednikže  an§do«iiie  nic  prsedw  mm  níe  dadalil-.  Jéznici  pne< 
to  íDogli  odt^d  spokojniejszrmi  brč  o  swoj^  przrsiloéč,  do  czego  niema- 
)o  takže  przyczynili  si$  sami  ich  nkprzTjacíele.  Ci  bowiem,  gdy  Siestrzeú- 
cewicz  nowe  /actdtatei  nad  zakonami  z  Kzjmii  otrajiiud  (17S4),  bojfč  si^. 
abj  ich  nie  užyl  na  korzráé  jezuitów,  postarali  8i^  o  to,  teby  jego  wla* 
dza  do  tego  zákona  si§  :iie  odnosila.  Czendewiu  zaá,  zapewniwszy  bjt 
ftwego  zakonn,  um.  18  Upca  17  85  r.  Ob.  iJe  amservoia  ín  Alba  BussU 
éSocietate  Jesu  Conunentarius^  bezinriennego  Jezuity,  pisany  w  r.  1786, 
Btreszczony  po  franc.  w  Études  de  Theologie  1861  r.,  p.  t.  Mémoires 
laissés  par  les  anciens  jcdnites  de  la  Rnssie-Blanche;  caly  w  przekladzie 
franc.  vrydat  Sizard^  Prccis  liistoríqne&,  Bmxelles  1861;  tekst  zaš  ladn- 
ski  z  franc.  przekladem  wydal  J,  Gagarín  p.  t.  ^Les  Jésaites  de  Rossie 
1772 — 1785.  La  Goropagnie  de  Jésns  conservée  en  Rmsie  aprěs  la  snppres- 
sioa  de  17  72.  Récit  ďnn  )ésnite  de  la  Russie-Blancbe,"  Paris,  Y.  Paloé 
édit.  1872,  in-12  str.  XXV   211.  Cf.  Ve  Badeer,  BiUioth.      X.  W.  K. 

Czerski  Stanislaw,  ksii|dz,  nr.  ii  Sierp.  17  77,  na  Bialonm' 
wst^pil  do  jezaitów  1794  r.,  wykladat  hnmaniora  i  retoryk^;  r.  iftii 
opuádl  zákon,  zostal  kaaonikicm  w  Wilníc  i  wykladat  w  tamecaném  gi- 
mnazjum  iiteratar§  starožytn^.  Przeložyt  z  lac  Bafli  FeJra^  kshg  V 
z  przypisami^  wyd.  2e  Wilno  1811;  ib.  1815;  z  roskiego  Od^  Dieria- 
wina  o  Ikigu,  p.  t.  De  Jjeo  carmen^  htinie  eUjus^  Vilnae  1815,  1819. 
Uiožyl  sSlownik  iaciňsko-poleki^  Wilno  1822 — 23  3  v.  Ostatní^  i  dlaoas 
najccnnicjsz^  prac%  Czerskiego  jest  Opis  djecezji  inuídthej^  Wilno  183) 
in-8o  z  8  mapami.  i>«  Baokcr^  Bibliotfa.  Cf.  Enc.  Orgelb.  wi^ksza,  YI  4$^ 

CxerWOne  Morze.   l.  Dziaíejszy  idaumiejszy  stan  okolicjf  oboio  Uio 
morza,  2.  řrzejácie  Jzraelžíów  przez  nie,  |.  Grccy  i  Rzymiame  nazywali  mo- 
rzem  Czertvmém  (maře  Rubram,  ifodpa  dáXoosa),  wielk^   oánog^  oceaiui 
Indyjskiego,  która  rozdziela  Egipík  i  Etjop)Q  od  Arabji,   Afryk§  od  Azji, 
zwan^  tj^e  sinus  Arabicns  (odnoga  Arabská).    Koniec  je},  medalcko 
od  morza  áródziemncgo,  rozdziela    si^    na   dwie   mniejsse    odnogi:  jedna 
z  nich  odgranicza    £gipt  od  Arabji,  dziá   l^czy  8i§   przez    kanál   SnezU 
z  morzcm  Řródziemném;  druga,  w  kierunkn    pótnocno-wscbodnim  zagl§bit 
si§  w  Arabj§,  ku  Palestynie.  Pierwszi|  nazy wano  odnogf  Heroopolitaáď^T 
einus  Heroapolítícua^  v.  Áeant  (dziá  Bahr  Assuez^  t.  Bahr  el  Kolsum),  oJ 
miasta  Heroopolis;  drug^  Elasúckí^,  sinus  Áelanitícus  (Plinius^  HvsL    iist.J 
13;  6,  38;  cf.  Strabo^  Rer.  geogr.  1.   16  s.  759),    dziá    Bahr   d  Ákak, 
W  hebr.  morze  Gzcrwonc  zowie  si§  morzem  siiowia    (iam  sof),    ktén  » 
nazwa,  podobnie  jak  maře  Ríd>rum^  znaczy  cale  morze  z  obiema  odnoguš 
Uďoopolitaúsk^  i  Elanicki^.     Dia  czego  nazwane  zostíďo  Cxerwontm^  iH 
wiadomo:  wedhig  jednych  od  jakiegoó  dayrnego  kr6]a  Erythra;  wedhig  is- 
nych  od  czerwonawych  listków  trawy    morskiej,  tam  síq  zaajdi^j^cg;  iii 
bioni  czertoone  w  poetyckióm  znaczeniu,  gdyž  a  poetów  sti^a  gor|ct,  lo- 
wio    8i§  czerwon^  (zóna  ruhens.    Ob.  Belandi  Diss.  de  mari    Rabro,  ^ 
UgoUni  Thesaur.  antiq.  ss.  t.  YII).     Mówi%c  tu  o  morza  Ozerwoném,  o3í 
Biblja  o  nióm  wspomina,  rozumiemy  odnog^  HeroopolitaAak^,  przez  bór) 
Žydzi  cudownym  sposobem  przeprawili  bíq,   nchodz%c    z  Bgiptu;    o  oés 
w  Ezod.  r.  12 — 15  i  Num.  33,  8-*- 8.  Dzisiaj  morze  Caerwone  koáí? 
8ÍQ  pod  miastem  Suez    (80®  5*  szer.  póln.;  30®  20'  dhig.  wsch.),  oddziř 
lone  jest  od  morza  árodziemnego  mi§dzymorzem,  szeroktém  prawie  diI'* 
stopnia  jeografícznego.     Gíďa  ta  przestrzeá  miQdzy  Sněz  i  Port^aid  (i^j 
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Riorzem  Šródzíemnéiii)  dziš  poi^cxona  kanálem,  jest  jakby  równ^  plaszczy- 
zú^;  w  kilka  tjrlko    míejscach  wzoosz%   sig  wjžrnjf  z  których    najwyžsza 
^£1-Gisr,    niedaleko  od  Ismaiiia)    ma  20    metrów    nad  powierzduii^   mo- 
rza.     Na  póhiocy.  mi^dzy  rz.  Nilem  i  miastem  Pelosiom.    rozci%?sú4   síq 
jeziora  Menzaleh,  obszcrna  równÍDa  wód  i  bagieo,  w^zkim  tylko  przes.-ny- 
kiem  ziemi  oddzielona  od  morza  Šródziemnego.     Powstaly  one  z  ^aoriole- 
Lía  kilka    oánóg  Xilu,  t^dy  do  morza  kiedys  wpadaj^cycb  rmcndezyjska, 
taniska,  pclazjacka);    niegdys  zas  byla  tu  okolica  žyzna  i  ludna;  doirodz% 
tego  liczne  slady    miast    po    wszystkich   stronach  tycb   jezior   (cf.  Tanis, 
Eídpt;.     Na  poíudnie  od  jezior  Menzaleb^  nie  dochodz^c    do    Saezu,  j-jst 
znaczna  nížina,  lozysko  dwúch  niegdys  jezior,  zwanych  gorziiemt\  muiej- 
szego  i  wi^kszego.  Niziu§  t^  na  poladnia  odgranicza   pagórek    Szalui  od 
równiay  saezkiej,  z  morzem  Czerwoném  si^  stykaj%cej.     T§  ostatuisi.  pod- 
czas  znaczniejszych  przyphwów,  wody  morza  CzerwoDcgo  prawie  catkowi- 
cvi  pokrywaj%.     Zanim  przez  jeziora  gorzkie  przeprowadzono  kajiat  suezki 
(186:^  r.),  ležatá  w  owej  nizinie  ]a«a  soli^  gruboaci  lO  — 12  metrów,  hí« 
docznie  povvstala  po  kilkakrotném  naplywie  i  wyparowania  wody  mor^kiej. 
Sól  ta  ci^žarem    swoim    wytloczyla  z  pod  siebie  mul,   tak,  i2  osiadia  na 
stalým  g^ncie,  skladaj^ym  si§  z  gliny  i  piasku,  a  do  kola  jej  utworsyl 
si^  paa  mulisty,  który  broni  do  uiej  prz^st^pu.  Oprócz  tego,  na  piaszczyznie 
suezkiej  w  niektórych   miejscacb,  grunt  utworzony  jest  z  gromai  mu^zli, 
jakby  w  skal^  zbitých  i  tak  dobrze  zachowanycb.  že  widocznie  w  jakiejá 
uiedalekiej  epoce  tworzyly  lawg  w  gl§bi  morza,  a  nastepnic,  skutkiem  pod- 
niesienia  si§  dna  morskiego,  wyszly  z  wody.   Z  tego  sklada  gruntu  jezior 
gorzldch,  jakotež  ze  wspomnianych  law   muszli   widac,   že  kiedys  je^^íora 
gorzkie  l^czyly  si§  z  morzem  Gzerwoaém;  lecz  póžniej  grunt  si^  pod:iióál 
nieco,   morze   zaprzestalo  je  zasilač   swemi  wodami  i  wyschly.     Pagórek 
zaá  Szalof,  odgraniczig%cy  jeziora  gorzkie  od  równiny  suezkiej,  može  sla« 
žyl  za  brod  do  przejšcia    w  niektórych  porach    roku,  gdy  wody   morskie 
opadaly.  Na  pólowie  drogi  roi^dzy  Suez  a  Port-Said,  pod  miastem  Ismai- 
iia jest  jezioro  Timsah,  zalané  wod^  mořsky  od  r.   186  7.  Poprzednio  by- 
lo suchém,    lecz  niegdys  t%czylo  si§  ono    z    Nilem    przez    kanál,    kióre* 
go  dzis  jeszcze  s%  élady.     O  tym  kanále  mówi  Uerodot    (liist.  II  158), 
že  zaczynal  si(  okolo    miasta    Bubastis,  ci^n%l  si^  pod  lídco'3'^o;,  mia- 
stem arabskiém,  i  wchodzil  w  morze  Czerwone.   Bardzo  wi§c  jest  prawdo- 
podobném,  že  morze    Czerwone    nawet    na    pólnocnym    kraácu   gorzkich 
jezior    nie  koňczylo   si^   jeszcze,  lecz    si^galo    dzisiejszego    m.   Ismaiiia, 
nad  jez.  Timsach. — 2.  IzraeUci,   b§d%c    w  Egipcie,  zamieszkiwali    ziemi^ 
-  Gessen  (ob.).  Ucisk,  jakiego  doznawali  od  Egipcjan  (£x.  i,  9..),  zwródt 
m  ichku  Bogu  (ib.  2,  23),  przywiódl  im  na  pami§č  obietnice    dané    Abra- 
1  hamowi  (Gen.  15,   la — 16)  i  przepowiedni§  Józefa  (ib.  50,  23);  zjedno- 
a  czyl  ich  w  naród   i  przytposobit  do  oddania    si§    w  r§ce  odpowiedniego 
.  -  m^,  któr}'by  stam|I  na  ich  czele.  Nie  nm  niymniejszego  áladu,  žeby  sam 
j  jiaród,  Inb  stará  jego  (ojcowie  rodzin  i  pokoleú)   pomysleli  o  jakich  kro- 
^  kach    ka  wyswobodzenin   si§,  zanim  wyst^pil  Mojžesz.     Prawda,  že  przy* 
.'    krzylo  im  si§  jarzmo  egipskie  (Ez.  2,  23;,  lecz  dopiero  Mojžesz  zgromar 
^    dzil  starszych.    žeby  za  ich  poárednictwem  utrzymywač  Badziej§  wyzwole- 
*     nia  (íb.  8,  16.  4,  29).     Natnralnie  rzeczy  bior^Ci  tnidno    bylo  síq  spo- 
I     dziewaé,  žeby  Izraelitom   przyszlo  na  mysl  Mojžessa    wybraó    za    wodísa. 
f     Staizec  80-letni,  a  przytém  dawny  wyd^owaniee  królewski,  nie  mógl  w  ati*- 
f     rodzie  nciemi^žonym    mieč  wielkiego    zaníania;   sam   zreszt^    ani  mjilat 
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o  oswobodzeniQr  bo  mnsia)  si§  olnwiaó,  ieby  ni^  byé  fdndzoQym  przez 
swych  wspólbrad,  i  zdaleka  od  nich  p^dzU  žvde  oddané  pasterstwa.  W  u- 
kich  to  okolicznoáciach  powotal  go  Bóg  na  wodza  Inda  swego.  Pierwsze 
przemowy  Mojžesza  do  Inda,  aby  wynióst  si§  z  figiptn,  ze  irzgard^  od- 
rzncone  zostařy  (£x.  14,  12);  lecz  ciida  pnekonaly.  Podczas  gdj  Mojiesz 
npominat  si§  a  Faraóna  o  wypnszczenie,  Izraelki  byli  zbierali  si^  w  ziemi 
Gessen  (ob.).  Ziemia  ta,  wedhig  powszeehnego  rosoimenia  thunaczy,  kia- 
}a  w  pótnocno-wschodniej  strooie  Egipto,  ostatní  jej  pannkt  wschodni, 
Etham,  jnž  strkal  z  pastyni%  Sar,  czyli  Etham,  i  p^ilnocnym  punktem  mo- 
rza  Czerwonego  (dzis  pótnocny  kraniec  jezior  gorzkich);  od  t^o  zas  pon- 
kta  ziemia  Gessen  rozci^gata  9i§  na  zachód  kn  Niiowi.  Czy  to  przyjmie- 
my,  že  stolica  Faraóna  byla  w  Tanis,  czy  te2^  co  praiwdopodobniejsze,  že 
w  Memfis  (na  zachód  Nilu,  pra?áe  naprzeciw  •  dzisicýszego  Kaim),  zawsze 
ziemia  Cřessen  b^dzie  blizk%  stolicy  królewskiej,  tak,  i2  Mojžesz  w  krótidm 
czasie  mógt  zawiadamiač  Izraelitów  o  skutku  swoich  negocjacji  z  Fara- 
ónem. Može  tež  dawa}  im  znaki  za  poárednictwem  ogni,  na  górach  wznie- 
canych.  Pierwszy  punkt  zborny  byt  w  Ramesses  (Ex.  12,  8  7);  tamlzn- 
elici  požywali  baranka  i  krwi%  jego  pomazali  .podwoje...  i  naprotniki  do- 
mów  (ib.  w.  7).  Byli  wtedy  poáród  Elgipcjan,  gdyi  napožyczali  od  nich 
naczyá  zlotých  i  srebrnych  (ib.  ir.  35.  36),  i  nagleni  byli.przez  nich  do 
wyjácia.  Mieszkali  jeszcze  w  domach,  gdyž  ^podwoje  i  naprotniki*  nie 
stosuj%  si§  do  namiotów.  Že  zaá  bylo  ich  600,000  samých  zdatných  do 
broni  (Ex.  12,  3  7),  wi§c  w  ogóle  z  dzieémi,  niewiastami  i  starcami  mo- 
žná ich  liczyé  do  3,000,000.  Z  tego  powodn  przyj^é  musiiiiy,  že  pizez 
Ramesses  rozumie  sie  albo  cala  ziemia  (íessen,  albo  samo  miasto  z  przj- 
legl^  okolic4  w  ziemi  Gessen.  Przygotowania  do  wyjácia  rozpocz§ly  si§  od 
d.  10  Nisan  (ob.  w>'žej  str.  305):  každá  rodzina  skupila  ai^  okoÁ>  swej 
glowy;  bezfamilijni,  albo  mniejsze  rodziny  przyl^czyly  sig  do  in§kszych 
(Ex.  12,  3.  4).  Wieczorem  d.  14  Nisan  (po  naszemu  jeszcze  IS;  cf.  "wy- 
žej  s.  304.  §  3)  ofíarowali  baranka,  krwi%  jego  namazali  progi  domów 
i  podwoje  (Ex.  12,  6),  spožyli  go  w  gronie  rodzinném,  stojíc,  gotowido 
drogi  (ib.  w.  11).  Nazajntrz  od  ^rieczora  rozpoczynaé  si§  miaáo  áwifto 
podplomviíów.  O  pólnocy  z  13  na  14  Nisan  na8t%|Hla  ostatnia  plaga* 
émierč  pierworodnych  egipskich  (Ex.  12,  12.  29);  zrozpaezeni  Egipc;jin)e 
i  sam  Faraón  tejže  nocy  (nad  raném)  pocz^li  zniewalaó  Žydów  do  wjiáds 
(ib.  w.  30  —  33).  Z  poápiechem,  tak,  iž  nie  zd^žywszy  npiec  podplomykóv, 
ciasto  z  sob^  w  plaszcze  zabrali,  wyci^gngli  z  Ramesses  do  Sokoth,  gdiie 
stanuli  d.  15  Nisan  (od  wieczora  14  t.  m.)  i  dokoúciyli  pieczenia  po^ 
plomyków  (ib.  w.  3  7  —  39;  cf.  Num.  88,  3 — 6).  Z  Sokoth  prxybyliA 
Etham.  Miejscowoáé  ta  Icžy  na  kraňcu  puszczy  Sur  (Nmn.  38,  6.  Ex.  n* 
20).  A  že  puszcza  Sur  nazywan^  jest  takže  Etham,  I  že  Izraelid,  p^^ 
szedlszy  jnž  morze  Czerwone,  weszli  od  rázu  na  tg  pnstyni§  (Nnm.  35,  j- 
Ex.  15,  22),  wi^c  ona  rozci^gala  síq  z  drugiej  stronj^  morza  Cter^oot 
go,  a  i  dalej  ku  pólnocy  stýkala  si§  z  Gessen.  Zt%d  miejscowošd  Ethia 
nie  gdzieindziej  szukač  naležy,  jak  okolo  pólnocnego  kraúca  morza  Cxff- 
wonego  (teražn.  jezior  gorzkich).  Z  Sokoth  nalézalo  IzraeBtoiB  udac  si; 
na  póln.-wschód,  któr§dy  przechodzili  patrjarchowie.  Divga  byla  króua 
oznaezona  cysternami;  w  ci^u  dni  kilkunastu  byliby  doszli  do  celu.  Mof 
žesz  o  tém  wiedzial,  jednakže  skierowal  pochod  z  Sokoth  nie  na  yúhfic-i 
lecz  ku  Etham  •  na  droj^  pustyníy  htóra  jest  nad  morztm   Czenconém  (B 
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13,  18)  od  stroDj  Egipta  (jak  to  nižeý  zobaczymy),  wi§e  w  stroii§  po- 
iudniowo-wschodni^,  zamierzonej  podróžy  przedwn).  Przyczyn^  tego  zwro« 
ta  podaje:  Gdy  Udj/  Faraón  wypuidl  lud^  nie  wiódt  ich  Bóg  drogq  (pro- 
wadz%C4  do)  ziemi  FUUtyňskiej^  która  bUzka  jest:  by  snaé  lud  nie  zalowcU, 
gdyby  ujrzal^  ie  przeciw  niemu  walki  powstajq^  i  nie  tcrócil  ti^  do  Egipiu 
(£x.  13,  17).  Obróciwszj  sig  z  Sokotb  do  Etham,  Izraelici  jeszcze  nie 
wiele  oddalali  si^  od  utartej  drogi,  prowadz^cej  do  Palestyny;  lecz  w  £- 
tham  otrzymc^e  Mojžesz  polecenie:  ^Mów  sjaom  izraeiowym:  Wróciwszy 
si§,  niecb  ú%  obozem  pc^ož^  przeciw  Pbihahiroth,  które  jest  mi§d^  Mag- 
dal  a  morzem,  naprzeciw  Beelsephon,  przeciw  niemu  obóz  položycie  nad 
morzem''  <£x.  14,  2).  YTi^c  mieli  zwrócič  si§  ka  potudniowi,  drog^  nad 
morzem  prowadz%c^.  Tak  tež  acz>'nili.  Prawdopodobnie  Mojžesz  o  cudzie, 
jeszcze  nie  wiedzial  i,  kieroj^  tak  drog§,  može  liczyt  na  brod  jaki  przez 
morze.  Faraonowi  „dáno  znač,  že  uciek}  lud.**  Zdaje  si§,  že  przez  caly 
czas,  który  nplyn^t  migdzy  pierwsz%  i  ostatni^  plag^,  Faraón  zbieral  woj- 
ska,  aby  na  ostatku  zbrojnie  wyst%pič  przeciw  Izraelitom  (cf.  Jo$eph, 
FUiv,  Ant.  1.  2.  c.  6).  Ostatnia  plaga  skruszyla  go,  zwlaszcza  že  lud  egip- 
ski  juž  bji  prawie  do  ostatecznosci  doprowadzony  i  sam  o  w}'puszczenie 
Izraelítów  nalegat.  Dat  pozwolenie,  lecz  wkrótce  znów  go  pocz%l  žalowaé 
(ib.  14,  5),  a  gdy  Izraelici  wyruszyli,  wzi^l  wojsko  i  z  poápiecbem  po- 
d§/y}  za  nimi  (ib.  10.  c.  7).  Latwo  mógt  ich  dogonié,  gdyž  Izraelici 
zabawili  czas  niejaki  w  Sokotb,  póžniej  w  Etbam,  zanim  zt%d  wyruszyli 
w  kierunku  poluduiowym.  Gdy  icb  dogonil,  zuajdowali  si§  na  puzzczy  (ib. 
W.  ll),  ur  ohozie  tiadmorzemj  w  Fhihahiroíh,  naprzeciw  Baalcephon^  maj^ 
wojsko  egipskie  za  sobq  (ib.  w.  9.  lo).  Zjednej  strony  bylo  morze,  z  dru- 
giej  góry.  Uciekač,  zwlaszcza  w  takiej  masie,  przed  wojskiem  nastaj%- 
céu,  bylo  nicpodobienstwem.  Faraón  wi§c  z  radoéci^  wola:  „áciešnieni 
s%  w  ziemi,  zawarla  je  puszcza''  (ib.  w.  3).  .Takie  položenie  jest  wlasnie 
prawie  w  srodkowym  punkcie  brzegów  jeziora  gorzkiego  wi^kszego,  zk%d 
jeszcze  pozostaje  znaczny  kawal  drogi  do  wzniesienia  Szaluf,  o  ktorém 
wyžej  nadmieniUsmy,  iž  može  služyto  za  brod  do  przejscia  przy  nizkim. 
stanie  morza.  Wzdluž  jeziora  gorzkiego  ci^nie  síq  pustynia,  maj%ca  z  je- 
dnej  strony  góry  Dženef,  z  dragiej  jezioro;  w  srodku  zas  (gdzie  góra 
Szebrewetj  góry  doderaj^  do  jeziora,  zostawÍ2ý%c  szekosc  4 — 5  kilometrów. 
Gór}'  Dženef  nast§pnie  przedlužaj^  si§  až  do  Suezu,  gdzie  koácz^  si§ 
szczytem  zwanym  Ataka,  a  za  tym  ostatnim  rozci^a  si^  równina  Běda. 
»  Izraelitom  wi^  grozilo  wielkie  niebezpieczeástwo:  Faraón  mógl  ich  albo 
f  wp^dzič  w  morze  i  zatopic,  albo,  scig^j%c  przez  pustyni^,  do  szcz§tu  wy- 
^  gubié.  Zaczymiý%  szemraó  przeciw  Mojžeszowi,  že  ich  wywiódl  na  pewn% 
I  émieró  (Ex.  14,  ii.  12).  Mojžesz  zapowiadá  im,  že  dzis  si^  pozbgd^na 
zawsze  Egipcjan  (ib.  w.  18);  przewidywat  wtedy  cudown%  pomoc  Bož%, 
^  lecz  sam  nie  wiedzial,  w  jaki  sposób  Bóg  z  ni%  pospieszy.  Ucicka  síq  te- 
dy do  Boga  w  žarliwej  modlitwie  (ib.  w.  15).  Bóg  mu  teraz  objawia,  že, 
za  podniesienicm  laski  i  W7ci4gni§ciem  r§ki  na  morze,  wody  8i§  rozdzieL| 
i  zostawi^  wolne  przejscie  ludowi  (ib.  w.  16).  Nadchodzila  noc;  oblok, 
id%cy  dot^d  przed  obozem  izraelskim  i  oáwiecig^cy  im  drog§  w  nocy, 
a  zaslaniig^cy  od  úpalu  w  dzien,  stan^  w  tyle  za  obozem  izraelskim,  od- 
dzielil  go  od  egipsldego,  zaciemnil  obóz  cgipski,  a  ošwieeil  lud  izraelald, 
tak,  ii  jedni  przeciw  drugim  žádných  kroków  nieprzjjacielskich  przedsi^- 
braó   nie  mogli   (ib.  w.  20).  Pod   tak)  oslon)  Mojžesz  poprowadzil   lod 
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nad  xnorze,  wyci4gii%}  nad  niém  rek§,  d^Founjt  znkkl  uianiem  wieiru  icBcho- 
dni^dfo  rVolg.  gteahovmego)  i  parzacego  caiq  noc  í  ohrócH  (morze)  w  tuéz^ 
i  rozttapiia  éif  tccda.  I  vreszU  tyncwíe  Izraelrfrí   przez  f-oírodel:     mehe^ 
mor  za:  ho  byla  icoda  Jako  mur  f>o  ptaw^j  i  polewtj  gtronie  fch  (ib.  w.  51. 
22).  Przez  caí^  noc  przeprawiali  sie  Izraelici  nadrogí  brzeg  morza.  Woj- 
sko  ef^pskíe  nad  áwítem  ^.straž  zaranna*  w.  24)  spostrzeglo  icli  uciecsk^ 
i  t4  sam^i  drog^    pnkilo    si§    w  pogon.     Na  šrodkii  nowo  otwartej  drogi 
spotka)  ich  strasznj  uragan:  wejrzawszy  Pan  na  wojsko  Ejipeianóje'  przez 
élup  ognia  tr  obhku,  pobil  wojěko  ich  i  pawyvrarai  koia  vrozów  i  pogrúzaU 
ti^  w  gl^hif  (ferebanturque  in  profundani:  Exod.  14,  29 — 25).    Waleczae 
wojsko  egipskie  ogarn^l  strach,  nznali  moc  Bož§  i,  mjá^c  o  odwroeie,  za- 
wolali:  ^Ucickajmy  przed  Izraelem:  Pan  bowiem  walczr  za  nimi  przeciwko 
nam**  (ib.  w.  25).  Nie  na  tém  koniec:  gdy  wracaj^  do  swego  obozowiska, 
Izraelici  tymczasem     dokonalí    przepravry.  Mojžesz    znów    vycťqgnqi  r^lcf 
przeciw  marzu;  morze  zirrtkiio  sie  na  piencézém  éwitaniu  na  piertcsze  miej' 
8ce^  a  uciekajncym  (przed  ow%  straszn%  bnrz§)  Egipcjanom  ztukoezyfy  tcoiy 
i  ogamql  je  Pan  v*  pftérodku  natoainošci;  i  ttrócrhf  stf  teody  i  ohyiy  teo:jf 
i  jezdnych  wszystkiego  wojaka  Faraonowego  (ib.  w.   2  7.  28).    Tak§  jest  hi« 
storja  owcgo  pami^tnego  przej^cia.     Dokladné  ozna<^nie  raiejsca,  w  któ- 
rém  ono  nast^pito,  jest  ňader  tmdném;  jnž  to  z  powodu,  že  mi^sca  w  Bi- 
biji  wspomniane  dztí  nic  egzystaj^,  Inb  nazw^  swoj^  zmienily,  juž  tež,  že 
prawdopodobnie    przez  geologiczDC    re^olncje  okolica  tamtcffsza  nieco  po- 
stač swoj^  zmieuih.     Z  tego,  coároy  wyžej  powiedzieli  o  drodze  Izraelitóír 
z  Ramesses  do  Sokoth,  potem  do  Etbam,    nast^pnie  kn  Pfaibahiroth,  \vj- 
uikn,  že  Izraelici  przcszli  morze  Czerwone   w  tém  miejscn,  gdzie  dziá  jest 
tak  zwane  jezioro  gorzkie    wi^ksze,  i  to  prawie  w  pótowie  tegož  jedora, 
naprzeciw    góry  Szcbrewet,  na  pólnoc  Snezn,    w  znacznej    odleglo^'  nie- 
tylko  miasta    Suezu,  lecz  i  od  wzniesienia  S^aluf  (oddziela  jeziora  gorzkie 
od  równiny  suezkiej),  a  pod  80^  20'  szer.  póln.  Winném  miejscu  nazna- 
cza  Izraelitom  przejácie  o.  Sicard  (ob.  Bible  de  Vence^  Diss.  snr  le  pas- 
sagc  d.  1.  mer  Ronge;  Snr  les  72  demenres).     Mieszk^  on  przez  20  lat 
w  Egipcie  i  zwiedziwszy  brzegi  morza  Gzerwonego,  znalazl  prawie  wsz^ 
dzie  góry  k^pi^ce  8i§  w  morzu,  lub   w^zkie  t}iko   przejácie    zostawiaj^ce. 
W  jedném  tylko  miejscn  zdawařo  mu  si^,  že  znalazl  bibl^ne  Pbihahiroth. 
Na  prostej  prawie  linji  (so"  szerok.  póln.)  mi§dzy  Kairem  i  Suezem,  Ni- 
lem i  morzem  Czerwoném,  d^gnie  si§  w^zka  dolina;  przy  Niln  rozpoojna 
8i§  ona  mi§dzy   dwoma  górami:    Bessatím  i  Tóra,  odt^    ku    wachodóvi 
idzie  równo,  dopiero  w  niewielkiej  odlegloáci  od  morza  przecina  j§   góni 
Ramlie,  zostawiaj^c  w§žsze  t>Jko  prz^ácie;  za  gón|  zaá  Ramlie  rozpoáders 
8i§  szeroka  równina  Běda.     Tg  to  równing  bierze  Sicard  za  biblijne  Plí- 
bahirotb,  pnnkt    zborny  Izraelitom    naznacza  nie  w  Geasen,   lecz  m^ 
górami  Bessatim  i  Tóra  (pod  Kairem),  u  wejácia  w  doiin§,  naprzeciw  di- 
wnego   Mempbls;  zt^d  ich  prowadzi   doliny,    káže    okr%žaó    gór^  Ramii^ 
sprowadza  na  równin§  Běda,  a  z  tej  na  drug^  strong  morza  Czerwoaego 
(prawie  pod  29<>  65'  szerok.  póln.).     W  systemie  o.  Sicard    jedno  triko 
položenie  równiny  Běda  odpowiada  opisowi  biblijnemn:  *  zamyki^^  jl  bo- 
wiem z  trzech  stron  góry:  od  pólnocy    Attaka   pod  Saezem,    od  wschadfi 
Ramlie,  od  pořudnia    Kiijaba,   od    záchodu  zaá  l^czy  aig    z  morzem;  cit| 
zreszt^  drog§,  w}'tknigt^  przez  Bibljg,  trzeba  nakr§caé,    žeby  przyj^í  ta 
systém.  Nadto,  Sicard  przyjrauje,  že  stan  morza  6zerWonego,   jaki   byř  fl 
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3Iojžesza,  pozosta!   dot^d  niesmienionym.     Polemiky  w  tej  mateiji  i  zain- 
zem  dobře  objaánienie  ob.  w  Étude$  réUgieuěěs^  Tústor,  et  Utt.  rok  14  ser. 
4  (Paždzier.  1869);  rok  16  ser.   5    (Listop.  187  2);    tejže  serji    rok    17 
(IJpiec  i  Sierp.   18  73).    W  pierwszym  i  trzecím  z  wymienionych  zeszytów 
znajdaj^  sig  szczegóíowe     mapy  caíej  okolicy  rai§dzy  morzem  Czcrwoném, 
Kairera  i  morzem  Šródziemném.     Zgodniej  z  tekstem  biblijnym  kreátí  dro- 
g^  Izraelitów  do  morza  Czerwonego  Calmet  (Diss,  de  transfretatione    Et^ 
thraei  per  Hebr.  w  jego  Prokgomena  et  DUserU  t.  1).  Wyprowadza  on  Izra- 
elitów z  ziemi  Gessen    na  poíudnie,  lecz  takže  wychodzi    z   tego  pnnkto, 
že  raorze    Czerwone  konczyřo    sig,  jak  dzisiaj,  pod  Suezem,   i  že  tu  byřo 
Etham.     Lecz  gdyby  Etfaam  byřo  pod  Saezem,  to  Izraelíci,  zamíast  zbližaé 
sie  do  puszczy  Filistyňskiej,  prowadz^cej  prosto  do  Palestyny,   jnž  z  sa- 
raego  Kamesses  oddalaliby  si^,  gdy  tymezasem,- jak  wídziclísmy,  polece- 
Ziifi  ^wrócié  sig**  kn  pnstyni  nad  morzem    b§d%cej  (a'przeto  i  oddalié  si^ 
od  krót5zej  drogi  do  Palestyny  wiodacej),  otrzymali   Izraelici    nic  w  Ra- 
messes,  lecz  dopiero  w  Etham.     Go  do  samego  jednak  punkta^  w  którym 
Izraelici  przeszli  morze,  Calmet  ňader  málo  sig  róžni    od   Sicard^a.     Ten 
ostatni  bowiera    naznacza  pod  29®  45/  Calmet    zaá  pod    30®  2'    szerok. 
pólnoc.;  róžnica  przeto  wynosi  */4   stopnia  jeogr.     Kwestja  zreszt^  miejsca 
te^o  lub  owej^o  jest  rzccz^  oboj^tn^     Ani  bowiem  ci,  którzy  utrzymuj§, 
že  przejscie  nast^piřo  przez  jezioro  gorzkie,  ani  Calmet  i  Sicard,    kreél§c 
droge  blizko    Suezu,  nie  uwlaczaj^  cudownošci  samego  przcjscia.     Utrzy- 
innjac  zaá,  že  Izraelici  przechodzili  przez  jeziora  gorzkie,  czynimy  to  w  prze- 
konaniu,  že  one  za  Mojžesza  jeszcze  byly  dalszjrm  ci^giem  samego  morza 
Czerwonego.  Nauka    to  ostatnie   twierdzenie    nwaža    za   dowicdzione:    nie 
jest  ona  w  stanie  oznaczyc  šci41e,  kieíly  jeziora  gorzkie  wyschřy,  lecz  fakt 
przez  Biblj§  opowiedziany  naležy  nwažač  jako  termín,   po  ktérym-dopiero 
mogřo  nastapic  ostateczne  wyšcbni§cie  wspomnianych  jeziór.    Wyscbnigcie 
zas  to  nie  nast^pilo  od  razn,  lecz    po     kilkanaácie — lub  wi^ej  razowém 
zaiewanin;  po  jednokrotném  bowiem  wyscbni^cla  nie  móglby  pozostač  tak 
tjrruby  poklad   soli,  jaki  jeszcze    byl  podczas    kopania  kanálu    suezkiego. 
Že  przejscie    to    bylo    cadowném,    pokazi^'e  si^  ze  áwiadectwa  Bř- 
blji.  1.  Mojžesz  opiewa  je,  jako  dzielo,  przez  które    Bóg  szczególniejszym 
«posobem    objawi!    swoj%  wszecbmocno^.    épietvajmy  Panu  chwaUhnir.  ho- 
wiem  uwielhiony  jestj  kortía  i  jezdzca  zrzucil  w  morze.  Fratcica  Twoja  Pa^ 
nie  uxcielbiona  jest  w  moey;    prawica    Twoja   udcrzyřa    nieprzyjadela. 
2.  Z  Biblji  widaé,  že  przejácie  nie  bylo  podczas  odplywu  morza.    Odplyw 
i  przyp}yw    morza    nie  byl   žadn^  tajemnic^   dla    mieszkaňców,    žyj^cych 
w  krajů  z  dwóoh  stron  do  morza  przytykig§cym  (do  morza  Šródzienmego 
I     i  Czerwonego);  umieli  oni  wigc  rozróžnié  odplyw;  do  tego  ostatniego  nie 
I    ]K)trzeba,  ani  žeby  sig  woda    rozstqpila  rEx.'l4,  22),    ani    tciania  tciatru 
I    gwaHoxcnego  i  parzacego  (ib.),  ani  wyci^gania  jr§ki,  bo  odplyw  sam  bez  te- 
4   go  wszystkiego   nastapi.  gdy  przyjdzie  jego  pora.     O  odpřywie  nie  možná 
i   powicdzieč,  jak  mówi^  pisarze  šs.,  že  ^Pan  rozerwal  morze  i  przepro- 
)   wadzil  lud  i  zc>tawií   wody  jako  w  skórzanym  worze"  (Psal.  7  7,  12);  že 
i   (jak  to  dwa  rázy  powtarza  Mojžesz,    Ex.  14,  22.    29)    «woda    byla  jako 
I    mur  po  pratrej  i  po  Uwej  gtronťe^  (cf.  Judith.   8,  12);  gdyž    w     odplywíe 
f    woda  ustupuje  od  brzegu  na  jedn^  tylko  strong    i  nie  rozrywa  sif  yrca" 
le  morze.     \V  odpíywie  woda  nie  wszystka  ust§piýe,  tymezasem    Izraelid 
Encykl.  T.  IH.  42 


658  Czimíoiie  Mtne. 

prz^szii  przez  ^suche  morzc*  (Ex.  14,  22.  29.  15,  id.  II  Esd.   »,  ii\ 
czjli  snch^  DOg^  (Jad.  5,  12).  Zreszt^  widzieliámr,  že  przejácie  nast^ilo 
wáród  nocj;  o  brzaskn  dnia    (,by>a  straž  zaraima^    Ex.     14,  24)  pnscili 
si§  Egipcjaoie  w  pogoú;  w  krótkim  bardzo  czasie  (bo  nad  raném  ^o  pierw- 
szém  áwitania''  ib.  w.  2  7)   jni  uciekaii  przed  gwattownym  uraganem,  ja- 
ki  Pan  na  nich  zeslžd  z  obloku,  i  o  tymže  czasie,  t.  j.  ,na  pierwszém  za- 
raniu  zwrócilo  si^  morze    na  pierwsze    miejsce"   (ib.).     Wiadomo  zas,  2e 
przjplyw  i  odplyw  morza    potrzebuje  koniecznie  c^ej  doby.     ChocbyámT 
wi§c  przypascili,    2e  Izraelici  przechodzili  podczas  odplywu    i  zaprzeczrli 
cada   pod  tym  wzgl^dem,  mosimy  przyznac  cod  z  innej  strony,    a  niiano- 
wicie  w  tém,  že  tak  wczešnie  i  to  na  znak  przez  Mojžesza  daný  (Ex.  u, 
2  7),  wody  morskie  z  odpíywu  .wrócily,  nie  czck^%c  nawet  pól  doby.  Rze- 
czywistoáč  tcgo  čudu  zaswiadczaj^  podania  ludów.    Ich^o£agowie,  lud  mi^ 
8zkaj%cy  na  zachodnich    brzegach  morza  Czerwonego,  utrzymywali,  že  ono 
przedzieiito  si§  w  skutek' jakicgoš    nadzwyczajnego  upahi,    i  dno  morskie 
wyst^pilo  okryté  zielonošci^  (Diodor  *SV<?.,  Biblioth.  hist.  1.  3  c.   8).  W  Egip- 
cie  dwojako   sobie  ten  cud  tlumaczyli:  kaplani  z   Memfis  atrzymywali,  že 
Mojžesz  trafíl  na  odplyw  morza  i  przeprowadzil:  sucb%  iiog%  Žydów;  hcli> 
politaúscy  zaá  opowiadali    o  przejscíu  Izraelitów    i  o  zatopieniu  Egipcjaa 
tak,  jak  nasze  ksi§gi  ás.  maj^    (Artapanes  ap.  Euseb.  Praep.  evang.  1.  ? 
c.  2  7).  Widzimy  wíqc,  žc  racjonalistyczne  tlumaczenie  tego  codu,  jakoby 
Mojžesz  natrafíl  na  odplyw  morza  i  lud  przeprowadzil,  nie  jest  wcale  no- 
woáci^,  przez  Spinozg  wymyálon^.  Kaplani  egipscy  w  Memfis  nie  s%  jedy- 
nymi  pod  tym  wzglgdera  w  starožytnosci    Józef  Fla^Jusz    (Antig.  1.  2  c. 
ult.),  jak  w  wielu  innych,  tak  i  w  tym  razie,  opowiedziawszy  wedlog  Fen- 
tateuchu  caly  fakt,  konkluduje:  „Ja  to,  jak  znalazlem  w  swi^tych  ksi^ch, 
tak  po  szczególe  opisalem.     Nikt  zas  nie  powinien  ú%  dziwowač  i  za  nie- 
podobné    mieó    do  uwierzenia,   ješli  dawnyiů    onym    ludziom,    i  w  zlošci 
podówczas  niewyéwiczonym,  a  w  niebezpieczeástwie  b§d^cym,  morze  otwo- 
rzylo  drog§,  czy  to  z  woli  Božej,  czy  z  biegu  nátury;  boéi  wczoraj  ione- 
gdaj,  pod  wodz%  Aleksandra    b§d%cym    Macedoúczykom    morze  Pamfilskie 
ust^piló,  o  czém  šwiadcz^  wszyscy,  którzy  pisali  dzieje  tego  króla.**    Ró- 
žnica  jednak,  mi§dzy  przejáciem  Aleksandra  a  Izraelitów,  wielka.     Wedlng 
Strabona  (Ber.  geogr.  1.  14),  Aleksander  czekal  na  odplyw    morza,  a  \o- 
mimo  tego    žolnierze    przez  caly  dzieň  musieli  bm^    po    wodzie,   až  po 
piersi.  Arrianus  zaá  (Exped.  Alejs.  1.  i)   opowiada,    že    Aleksander  j^da^  , 
tylko  czgáé  wojska  przeprawil  przez  morze,    gdy    wiatr  pomyslný  nastal, 
nie  bez  woli  bogów.     Otóž  co  innego  jest  przeprowadzió  arog^,  któn  tó 
przccbodžila  35,poo,  a  co  innego  3-niiljonow^  ludnoáč;  co  innego  pn^ 
such^  nog%,  bez  nsgmniejszego    zamoczenia,    a  co  innego  brn^č  po  pier^ 
w  wodzie.  Naturalnym  wigc  sposobem  caly  fakt  wytlumaczyé    si§  nie  ol 
chyba    že   odriucimy  wiarogodnosó  tekstu  biblijnego.     Przyj^wszy  za5,*í 
Biblja  wJernie  go  podaje,  musiray  przyj%6  i  cudownošé  w  rozst^pieniu  s^ 
wód  na  uslugg  ludu  wybranego  od  Boga,  i  ich  pdl^czenie  na  zaglad^  se- 
gfg^cych  Egipcjan.   Možná  jtdnak  utrzyraywaé,  že  do  tego  čudu  Bóg  tti;^ 
žywiolów  przyrodzonych.     Do  takich  naležy  gwaltowny  i  gor^cy  wiatr  «i 
wschodu  ku  zachodowi,  ktgry  osuszal  dno  morskie  i  može  zárazem  ntrzy 
mywal  wody  w  stanie  múru,  po  prawej  i  lewej  r§ce  przechodz^cych,  a  p^* 
ciež  nie  utrudnial  szybkiego  przejscia.     Przypusció  tež  možná  (ob.'  Éi^-^ 
rehgíeušes,    1 8  7  2  Novemb.  s.  6  9  7),    že  w  skutek  wulkanicznego   vstrir 
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šniema,  podnioslo  sie  dno  morskie  w  chwUi,  gdy  Izraelici  na  nie  wst§po- 
wali;  že  odt^d  wlašnie  ^t.  j.  po  zatopienio  egipskiego  wojska)  powstal 
przedziaí  mi^dzy  dzisiejszym  kraúcem  morza  Czerw.  a  jeziorami  gorzkiemi, 
že  nast§pnie  to  samo  stalo  sig  przy  druziej  odnodze  morza  Czerwonego 
(sinus  AelaniticQs),  t.  j.  že  ^runt  tam  sie  podniósl,  a  przeciwnie  opadí 
w  Palestvnie,  w  okolicach  morza  ilartwego  (Zj2  metry  nižej  powierzchni 
morza  šródziemnego  i  Czer^ontgo);  že  wreszcie  rzeka  Jor«Jan,  która  da- 
wniej  zapewne  wychodziía  z  morza  ]yiartwego  i  wpadala  do  odnogi  Elani- 
ckiej,  podczas  owego  wstrza-'nienia  zakoáczyřa  bieg  swój  w  morzu  ^lar- 
twém.  Na  poparcie  tego  przywodz^  slowa  Psalrcu  113,  gdzie  prorok, 
opiewaj^c  cadowne  wyjácie  z  E^iptu.  li^czy  wla^nie  ust4pienie  morza  z  co- 
fni^ciem  sie  Jordánu:  In  exitu  lirufl  de  Aejypto.,,^  Maře  vvlit  ei  fujit; 
Jorla,iis  cřnivirsus  est  retror^uni,  Na  W3trz%bnienie  takže  zdaje  sig  wskazy- 
wac  to,  co  nazwaliámy  wyžej  uraganem.  Pan  poirjwracol  hoia  urockc  i  po* 
grqzali  ak  ic  gfeU'*;  (Ex.  11,  2ó).  Uragan  ten  nastaí  przed  zlaczeniem 
sig  wóJ  (ib.  w.  2  7).  \V?zak  podczas  trz^sienia  robií|  sig  w  ziemi  szczeli- 
ny.  Može  wioc  i  ta  po  jedněm  wstrzasnieuiu,  któro  otworzylo  such%  dro- 
g^  Izraelitom,  Uói;  wywDlař  drugie,  które  pocliloa§lo  Egipcjan  i  oddzie- 
lib  jeziora  gorzkie  od  morza  Czerwonego.  A'.    íí".  K. 

Czeéc  Boža  clirzescjaúska,  Kult,  Cu//íí^, od cofere— troskliwoác 
swoj^  komu  lub  czemi  poswig«::ac,  zt%d  cc-.ic,  wysoce  cenič.  Przez^czešč 
Boža  rozumiemy  wszystkie  bezpo^rediiio  religijae  czynnosci,  jakich  Jezus 
Chrystus  síowem  i  przykladem  uauczyl  i  jakie  Kokiól  zaleca  lub  nakazu- 
je. Poznanie  i  milo:íó  Boga  sa  podstawarai,  czesc  zas  Boga  jest  glównym 
aktem  religji.  CzJowiek  síworzony  jest  nietylko  przez  Boga,  ale  i  dla 
Boga,  najwyžszém  teJy  jego  przeznaczeniem  jest  Bogu  služyc  i  Boga 
czcic;  na  tém  polcga  tcž  jedynie.  prawdziwe  szczgkie  czlowieka.  Czešc 
Boža  zawiera  w  sobie  cztery  istotne  cz^sci:  jest  czci§  uwielbienia  (latrea- 
tyczna),  blagania  (impetratoryczn§),  dzigkcz\Tiienia  (eucharystyczn%) 
i  przejednania  (propicjutoryczna).  Przedewszystldém  czesc  ta  jest  jceurn^- 
trzna  (cultus  Dei  iiitemus),  polegaj^ca  na  religijnyeli  aktach  naszej  duszy, 
na  uznawaniu  najwyžszego  majestátu  i  panowauia  Božego,  i  na  pokorném 
poddawaniu  si§  Jego  swrietej  woli.  Ale  wewngtrzna  ta  czesc  objawiac  sig 
powinna  zewnetrznie  (cultus  Dei  cxternus)  nietylko  w  calém  zacbowaniu 
sig  czlowieka  wsród  tego  žycia,  ale  nadto  w  szczegélnych  czynnošciach 
religijnych.  Koniecznosc  tej  czci  zewngtrznej  opiera  si§:  l)  na  poz}-tj- 
wnrch  nakazacb  Boga  i  Kosciola,  wyražnie  zobowi^zuj%cych  nas  do  pe- 
wnycb  takich  czynnoki.  Zewnetrzna  czesc  Boža  w  glównych  i  istotnych 
swoich  czešciach  pocbodzi  od  Cbrystusa  i  Apostolów.  \N'szakze,  jak  cale 
žycie  košcieln?,  tak  i  zewn§trzna  czešc  Boža  zupelne  swoje  rozwini^ie 
z  czašem  osiagn^c  mogla;  potrzeba  bylo  do  tego  zewugtrznych  okoliczno- 
šci,  w  jakicb  Kokiól  mógl  si§  znajdowač  po  osi^gni^ciu  dopiero  wolnoid. 
Rozwijaniem  tém  czci  Božej  kierowal  Kosciól,  ale  plyn§lo  ono  z  wiary 
i  potrzeb  chrzesTJanskiego  ducha.  I  ztad  to,  obok  istotnej  jednoéci,  jest 
pewna  w  róžnťch  stronach  Kosciola  rozmaitosé  form  kultu  chrzešcjaúskie- 
go.  Dalej  koniecznošé  czci  zewn.  opiera  sig:  2)  na  naturze  czlowieka, 
który  jest  istota  ducbowo-zrayslow%,  i  dla  tego  nietylko  jeJn^,  lecz  obie- 
ma  czesciami  skladowemi  swojej  istoty  do  Boga  naležy,  dla  Boga  I  czci 
Jego  stworzony;  3;  na  naturze  religijnego  uczucia  w  ogóle:  ježeli  bowiem 
jest  one  žywe,  konfecznie  w  odpowiedni  sobie  sposób    musi  si§  uzewz^trz- 
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nič,  Uk  jak  zewn^trziáe  dbjawíč  i  vyrazíc  mvsi  vsmtíko, 
i  xmjú  czlowieka  prxej^.  Czesc  reiigijiia  zemu^na,  jea  tady  psye^ 
logiczii4  k<niiecziK>éci4,  i  dli  t€go  jest  wsz^dzie,  gáňe  tylko  jest  jakibidr 
religía  i  religiJDe  žyde.  Jož  pierwsza  pan  l»rad  sir>adahi  Bo^  očaiy, 
jako  wyraz  nczncía  zaležnoéd,  awidtíeni^  i  wdziecoiosci;  w  Bajdak^cb 
tež  zak^tkach  šwiata  pogaáskiego  q>otTkamy  šwi^tynie  i  ohane  oéirae. 
Tém  bardzíej  przeto  czeíc  ta  konieczna  jest  w  chiykjaiiiziiiie,  gdzíe  žyno 
panuje  milo^  Boga  i  swi^y  pala  ogien  pobožsego  natdicíe&ia.  Prxjtbd 
dobry  przedsUwia  nam  tn  Ewangelja  na  Magdaknie.  Gdy  mdosč  Bolí 
przej  *l*  J^i  serce,  nie  ogranicza  sig  ona  na  wyraženin  tej  aulošdi  w  dadni, 
na  miloki  w  myáli,  lecz  bieenie,  gzoka  Zbawídela,  a  znaladszy  go,  nor 
ca  5í^  do  stop  jego,  zlewa  je  swemi  Izami,  pokrywa  pocahmkaini,  osasa 
wlo^amí,  namaszcza  wonoošciaini,  czci  nietylko  myšlf,  kcz  zeiniftrn^ 
akcja.  Á  gdy  pycLa  faryzejska  gorszy  si§  těmi  objawami  czd,  J.  Qr. 
zatwierdza  je  i  cbwali  (Luk.  VII  44  —  4  7).  Nadto,  konieczooác  ad  ze- 
wn^trznej  i  zts^  si§  pokaznje,  že  4)  jest  ona  árodkiem  rozbndzenia  i  imo- 
cniania  religijoego  dacha  w  sobie  i  w  dragicíi.  Níe^lko  bowiem  po)e- 
dyóczy  czJowiek,  ale  spoíeczeústwo  takže  obowi^zane  jest  do  czd  Božej. 
Pojedyňczy  bowiem  czlowiek  jest  tylko  czlonkiem  caloád  sp<rfecznej:  co  jest 
obowi%zkiem  každego  pojedynczego  czlonka,  jest  i  obowifzkiem  caloki. 
Cze^é  Boža  jest  tedy  nietylko  prywatna,  aleipnbliczna,  a  jako  publi* 
czna  musi  byé  koniecznie  ze^ngtrzna,  poniewaž  tylko  w  zewn^trznych  znt- 
karh  i  czynnošciach  može  byč  wspólnošc  czd  Božej  pomi^dzy  czlonkami 
spoíeczcňstwa.  Akty  czci  Božej  dziel%  sig  pospolide  na  zwyczajne  i  nad- 
zwyczajne:  zwyczajnemi  uazywaj^  sig  te,  jakie  chrzescjanin  obowi^zany 
jest  regnlarnie  od  czasn  do  czasu  spelniač;  nadzunfczajnemi  tas  te,  jakie 
tylko  w  pewnycb  okoiicznoáciacb  spelniaé  može  lab  powinien.  Gfóirnemi 
áktami  zwyczajnej  czd  Božej  84:  ofíara  f  modlitwa  (ob.).  Do  uktéyf  nad- 
zwyczajnych  chrzešcjaňskiej  czci  Božej  nalež§:  a)  wyznanie  wiary  (ob.),  b) 
przysi§ga  (ob.),  c)  álnb  (ob).  Cel  czci  Božej  zewn^trznej  objasnia  si^  JQ 
poj^iem,  koácioly  nasze  i  oltarze  w  nich,  i  wspólnie  odprawiane  modly, 
i  žy we  w  éwi^fycb  czynnošciach  przedstawianie  nigwyžszych  tigemnic  i  £1- 
któw  wiary,  i  nasze  pokorné  kl^czenie,  i  glowy  póchylanie,  i  wznoszenie 
r%k  i  oczów  ku  niebu  i  t.  p.,  wszystko  to  dzieje  si§  przedewszjstkiém  db 
uczczenia  i  uwielbienia  Najwyžszego  Pana,  a  nast§pnie  dla  wyraženia  oa- 
8zej  wiary  w  ogólnoáci,  a  w  szczególnošci  dla  wyraženia  naazej.  potne^ 
laski  i  pomocy  Božej,  i  naszej  t^knoty  za  pol^czeniem  si^  z  Bogiea; 
dzieje  8i§  to  dla  wyraženia  Mu,  jako  Dawcy  wszelki^o  dobra,  wézi^csMH 
éci  sere  naszych  za  dary  laski  i  nátury;  dzieje  síq  to  dla  publiczo^ 
i  uroczystego  wyraženia  religji  i  žycia  koácielnego,  dla  publicznego  i » 
modzielnego  wyznania,  žeámy  chrzeécjanié,  žešmy  katolicy,  že  mamy*  WS 
i  ducha  koácielnego;  dzieje  si§  to  dla  utrzymania  cbrzeácjaáskiej  wi<i7 
i  žycia  i  pobožnoéci;  dzieje  si§  to  wreszcie  dla  wyraženia  i  przeprovi^ 
dzenia  rzeczywistej  jednoéci  z  Bogiem,  dla  uczestniczenia  \9  }askachití^ 
goslawieiístwach  Božych,  .slowem,  dla.  uczestniczenia  v  odkupieniu,  IH> 
tego  nabožeňstwo  katolickie  jest  nietylko  ustanowion%  przez  Chrjstoss 
i  Košciól  form§  czci  w  duchu  i  prawdzie;  nietylko  služy  do  wyradania,  utrxji 
mania  i  szerzenia  wiary  i  žycia  chrzeácjaúskiego;  nietylko  jest  uzewn$trř| 
nion%  i  faktycznie  objawiaj%c%  sig  religj^  sam^,  ale  jest  zárazem  /yiT!:| 
rzeczywistym,    ci^gle   odbywaj^cym    si§   faktem    Objafrienia,  mystjczuří 
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Wcielenia  i  Odknpienia,  i  ích  arzeczywistaianíein  si^  w  Koádele  i  w  poje« 
dynczjch  jego  cztonkach;  jest  árodkiem  }%czenia  ducha  ladzkiego  z  Dachem 
Božym,  jest  áwigceniem  žjwej,  rzeczjwistej  obecaoáci  Chrystusa  w  Košcie- 
le  i  dla  tego  jest  žywym,  widzialnym  objawem  samego  Košciola.  Chrze- 
ácjaáska  bowiem  czesč  Boža  zewn§trzna  ma  nietylko  znaczenie  symboliczne, 
obrazowe,  ale  nadto  i  mystyczne,  czyli  sakramentalae,  i  wlasnie  przez  sa- 
kramentalny  ten,  czyli  mystyczny  swój  žywiol,  czesč  ta  ma  swoj%  áwigtoáč 
prawdriw^  i  swoj^  siřg  wyžsz^.  Czesč  zewn^trzna  powinna,  jak  sama  re- 
ligja,  byč  sta}^  i  niezmican§,  a  mianowicie  w  sakramentalnej  swej  cz§- 
éci;  z  drugiej  jednak  strony,  poniewaž  formy  knlta  zalež^  takže  i  od  ná- 
tury i  wlašciwošci  czlowieka,  zmiennych  w  róžnych  czasach  i  w  róžnych 
miejscacb,  przeto  staloáč  ta  czci  zew.  nie  može  byč  pod  každým  wzgl§dem 
absolutny,  lecz  formy  kultu,  w  pewnych  wzgl§dach,  mog^  ulegač  zmianom, 
odpowiednio  do  rzeczywiítych  potrzeb.  Wszakže  takie  reformy  Utnrgiczne 
8^  daleko  rzadziej  konieczne,  aniželi  si^  zdaje  czasami  niektórym  ladziom, 
nowoáci  chciwym.  Koációt  tež  z  wielk^  ogl^nošci^  przyst^puje  do  naj- 
drobniejszych  nawet  tu  odmian,  a  bez  niego  wlasn§  swoj%  powag^  robič 
ich  nikomu  nie  wolco.  Wszakže  dopuszcza  Koációl  pewn^  tu  swobod§, 
i  dla  tego  choč  zewn^trzna  czeéč  katolická,  w  swoich  glównych  cz^šciach 
i  glównych  foimach,  jest  tak%  sam^  jak  i  w  starožytnoáci,  wszelako 
w  cz^šciach  i  formách  swych  drngorz§dnych  nie  jednej  ulegta  zmianie, 
i  tém  róžni  si§  kult  rzymskiego  Koádola  od  grecko-wschodniego,  który  na 
taki(  swobod§  nie  pozwala.  Od  zewngtrz.  czci  protcstanckiej  wyróžnia  si$ 
zew.  czešč  katolická  bogactwem  akcji  i  s>inbolizmu,  swoj§  uroczystošci^, 
peln^  áwi§tej  radosci  i  gt^bokiej  pobožnoéci.  Rozpatruj^c  bližej  wszyst- 
kie  cz^šci  katolickiej  zewn§trznej  czci  Božej,  widzimy,  že  w  nich  wyražaj^ 
si§  wszystkie  prawdy  i  že  žádna  w  nich  potrzeba  ludzka  nie  pomini§ta. 
CL  art.  Ceremonje.  Literatury  ob.  w  art.  Liturgika.  Grzechami  przeciwko 
czci  Božej  s^:  lenistwo  w  czynnoáciach  odnosz^cych  si§  do  czci  Božej,  za- 
bobon  w  rozmaitych  swych  postaciach  (balwochwalstwo,  czarownictwo, 
wieszczbiarstwo,  praktyki  zabobonne,  naJužycie  swigtošci),  blužnierstwo, 
áwietokradztwo,  symonja,  o  czém  ob.  artt.  oddzielne.  X 

Czescy  i  morawscy  bracia.  Sobor  bazylejski  pozwoliwszy  na  Ko- 
munj^  šwi§t^  pod  obiema  postaciami,  zdolal  znaczn^  liczb^  stronników 
Husa  (ob.)  przywiesč  do  jednošci  z  Košciolem.  Taboryci  jednak,  naj- 
zagorzalsi  z  pomi§dzy  husytów  i  najzawzigtsi  nieprzyjaciele  Koáciola,  nie 
chcieli  pójsc  za  przykladem,  jaki  im  pozostawili  tak  zwani  kalikstyni 
(a  calfcej,  liib  utrakwišci  (komunikuj^cy  ub  utraque  specie),  Gdy  roku 
14  34  upadla  ich  przewaga,  w  niepomyšlnych  dla  siebie  okolicznoáciach, 
po  šmierci  cesarza  Zygmunta  (14  3  7),  caía  nadziej^  swoj^  položyli  w  wy- 
branyra  (14  35)  na  arcybpa  pragskiego /?oÍ70Jť/nř>  i  ?r  Jjrzt/m  Podiehradzie. 
Ale  dwaj  ci  ludzie  nie  mogli  swych  wspólwyznawców  skutecznie  po* 
pierač,  bo  arcvbiskupowi  szlo  o  zatwierdzenie  papiezkic,  a  Jerzemu  o  ko- 
ron§  cze??ka.  Na  usilne  wszakže  zabiegi  husytów,  Rokiczana  zaniósl  proá- 
b§  do  Podiebrada,  aby  ira  wyznaczyí  pewne  miejsce  w  krajů,  gdzieby 
swobodnie  mogli  swoj%  wiar^  wyznawač,  i  Jerzy  oddal  im  w  posiaJanie 
hrabstwo  Litkz,  položone  na  granicy  Szl^ska  i  Morawji,  gdzie  tež  schro- 
nily  si§  do4č  liczne  jeszcze  reszty  taborytów  (145?;.  Przyl^czyli  si§  do 
nich  pastorowie  kalikstyúscy,  nie  chc^cy  wyrzec  si^  herezji.  Najglówniej- 
szym  z  ich  liczby  byl    Michal    Brodacz.     Ci  potomkowie  Husa  nazywďi 
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si§  mi^clzy  sobj|  hračmi  i  sloetrami^  a  cale  swoje  zgromadzeme  nazyi^ali 
jednosciq  braterskq,  zt^d  poszla  nazwa  braci  czeshcJt.  Katolicy  zwali  ich 
zazwyczaj  pil-ardami,  Gdy  jednak'  wszyscy  w  krajů  widzieli,  iž  protego- 
wani  przez  Rohiczan^  i  Jerzego  Podiebrada,  który  zostal  królem  7  Mája 
1459,  byli  to  najznpelniejsi  busyci,  podniósl  si§  przeciwko  nim  glos 
powszechny  i  novvy  król  widzial  si^  zmuszonyra  odebraó  im  swobody,  ja- 
kich  užywali,  i  nakazaó  ust^pic  z  Czecb  i  Morawji  (UGi).  Wówczas 
bracia  szukali  schronienia  w  lasach  i  górach,  obrzgdy  swe  religyne  odpra- 
wiali  w  jaskiniacb  i  jamách,  co  dalo  powód  do  nazwy  jamnicy^  jak^ 
otrzymali  u  ludu.  Tak  žyj^cy  w  rozproszeniu  zgroraadzali  si§  od  czasu 
do  czasu  na  narady,  gíównie  celem  obmyálenia  sposobu  kreowania  nowych 
ministrów.  Po  dlugich  naradach  w  r.  14C7,  žebralo  sig  7  0  najznakomit- 
szych  \Y  Czechacb  i  Morawji  braci,  i  za  pomoc^  losowania  wybrali  trzech 
z  pomigdzy  siebie,  których  uwažali  za  wskazanych  przez  samego  Boga  na 
te  urz§dy.  Byli  to:  Maciej  Kunwald,  Toraasz  Prelocz  i  Eljasz  Krenov. 
Pošwigcenia  na  biskupów  nad  tynú  trzema  busytami  dopelnil  Stefan  i  íq- 
ni  waldensowie,  mieszkajíjcy  na  granicy  austro-morawskiej,  którzy  cbeípili  sig, 
jakoby  roicli  w  gronie  swojém  „prawych  biskupów,  pochodz^cycb  w  nie- 
przerwanej  linji  od  samých  Apostolów."  Okolicznoáci  te,  jak  równiež 
i  wspólnc  nieszczgscie,  zbližyíy  waldensów  i  braci  czeskicli.  I  jednych 
i  drugich  zarówno  ácigaly  losy  przeciwne:  gdy  bowiem  Austrjacy  wyp^ 
dzali  z  s\v}xh  granic  waldensów,  w  tym  samým  takže  czasie  Jerzy  Podie- 
brad  wydal  (r.  1468)  cdykt  nakazuj^cy  policji  sledzíó  pilnio  nad /jiX-anJjmí, 
chwytaó  ich  i  karaó  w  s^dzie,  gdzieby  si§  pokazali.  Edykt  ten  Jerzy 
zachowaí  w  caíej  mocy,  až  do  swej  šraicrci  1471  r.  Dopiero  za  pano- 
wania  Wladysíawa  Jagiclloóczyka  polepszyío  si§  položenie  braci  cztólach 
i  zwi^zek  ich  nabral  wi^kszcj  siry  i  wzrostu;  pokaziije  si^  to  ze  síów 
znakomitego  w  swoiro  czasie  poety  i  mówcy  BogusJawa  Lobkowicza  z  Has- 
senstein,  tajncgo  radcy  króiewskiego,  który  r.  14  9  7  tak  pisaí  do  króla: 
„Najbardziej  bolcj^  nad  tém,  iž  ta  herezja,  która  nic  mogla  si§  ro2Ynn%č 
za  Řokiczany  i  Podiebrada,  jakkohviek  obaj  byli  podejrzanej  prawowicr- 
nosci,  tak  sig  zakorzenila  za  króla  katolickiegp  i  tak  tí§  rozkrzcwila,  ií 
juž  wyplenic  jej  nie  možná,  chyba  nadludzk§  sil^.  I  w  samej  rzeczy,  w  r. 
1500  bracia  mieli  okolo  stu  koáciolów  w  Czcchach  i  Morawji  i  liczrli 
w  swém  gronie  wielu  bardzo  magnatów  obu  tych  prowincji.  Gdy  r.  \h^^ 
król  Wladyslaw  zamierzyl  przeciwko  nim  wyst^pió,  bracia  podali  mu  swf 
apologjg  í  swemi  wplywami  zdolali  udareranié  edykt  przeciw  nim  wydí- 
ny.  R.  1511  t§ž  samí|  apologj§  przeslali  oni  m§žowi,  podówczas  viď 
kiej  užywaj^cemu  powagi  w  cařej  Europie  „odnowicielowi,"  jak  go  n»- 
zwali,  nowej,  czjstej  teologji,  Erazmowi  z  Eoterdamu^i  prosili  go,  abj 
o  niej  orzekl  swe  zdanie.  Przezoray  Roterdamczyk  dař  im  tak^  odpo- 
wiedž:  „Nie  dostrzeglem  wprawdzie  w  waszej  apologji  raž^cych  bí§<lóT, 
lecz  publicznie  glosic  o  niej  swe  zdanie  uwažam  za  rzecz  równiež  nieb*- 
czna,  dla  mnie,  jak  bezowocníj  dla  was."  Gdy  wkrótce  potem  Luter,  óf 
^labgdž",  którego  zjawienie  na  sto  lat  pierwej  przepowiedzial  „przešwifty 
mgczennik"  Hus  (g§á),  wyst^pil  przeciw  Koáciolowi,  bracia  z  radošci§  przT- 
j§li  o  tém  wiadomoáé  í  wyslali  do  nicgo  deputacj§  (i5  2  2),  z  žyczeniai£| 
pomysluego  skutku  w  rozpoczgtém  dziele.  W  dwa  lata  póžniej'przyfcjí»j 
takže  do  Lutra  od  nich  deputacja,  „celem  zbadania  obyczajów  Howegok> 
áciola."     Lecz  odrazu  zrozumieJi  bracia,  iž  w  nowym    kos'ciele  nie  chodí  I 
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zupdnie  o  obyczaje  i  karnoác:  zerwali  przeto  wszelkie  z  nim  stosonki,  co 
znowu  tak  rozgniewalo  Lutra,  iž  od  tej  chwili  cz^sto  przeciw  nim  wyst^ 
powal,  traktuj^  braci  jako  najnienawistniejszych  heretjków.  Pomalu  je- 
dnak widz^c,  iž  z  každým  niemal  dniem  hnsytyzm  w  Czechach  i  Mo- 
ra wji  ustupuje  miejsca  jego  nauce,  Luter  tagodnial,  i  gdy  r.  15  82  bra- 
da przeslali  powtórna  sw%  apologje  do  Jerzego  brandeborgskiego,  Lnter 
kázal  ja  wydrukowač  w  Wirtembergu  (r.  15  38  i  1538),  ze  wst^pem, 
którcgo  sam  jest  autorem,  i  gdzie  powiada,  iž  „niegdyá  nienawidzilem 
ja  pikardów,  ale  teraz  kochám  ich  i  szanuj^;  od  pewnego  czasu  stali 
si§  oni  rozumniejsi,  pi^kniejsi,  grzeczniejsi,  powiem  nawet  poczci- 
wsi  i  Icpsi,  aniželi  byli  przedtéra.*"  Bracia  cz§sto  przekonywali  Lutra 
o  potrzebie  zaprowadzenia  swojej  karnoáci  pomi^dzy  protestantami  nie- 
mieckimi,  którycli  obyczaje  ich  gorszyíy,  lecz  zawsze  odbierali  odpo- 
;\iedz:  ^iž  bardzo  nad  tem  ubolewa,  že  dot%d  nie  mial  wcale  czasu  zaj- 
roowač  síq  obyczajami  i  karnosci%;  že  skoro  tylko  walka  z  papieztwem 
zostawi  mu  wolna  wypoczynku  chwile,  zajmie  síq  tem  na  dobré;  že  ocze- 
kujac  tego  blogiego  momentu,  nie  powinni  zaprzestawač  swcgo  apostolstwa 
w  ^^'zechach  i  Morawji,  tak  samo  jak  on  ze  swymi  dalej  prowadzič  bg- 
(Uic  w  Niemczech  rozpoczgte  dzielo."  Ostatnia  konferencja,  jak^  mial 
Luter  z  bračmi  (15  4  2),  zakoúczyla  si§  wystawn%  uczt4|,  na  której  Luter 
podal  im  r^k^  na  znak  niezřomnej  przyjažni.  I  w  istocie  bracia  byli 
olt^d  cal^  du5z^  jego  sprawie  oddáni.  Odmówili  cesarzowi  Ferdynan- 
dowi  pomocy  podczas  wojny  smalkaldfikiej,  co  naturalnie  nie  moglo 
przej^c  im  bezkarnie.  Po  odniesioném  zwyci§ztwie  (1546),  Ferdynand 
nakázal  zamku^č  ich  domy '  modiitwy,  rozp^dzió  ich  pastorów,  uwi^zió 
ich  biskupa  Jana  Augusta,  wraz  z  jego  koadjutorem  Jakobem  Bilikiem, 
którzy  odzyskali  sw^  wolnosc  dopiero  po  ámierci  tego  mouarchy  (1564). 
Byl  to  wiec  ciežki  cios,  jaki  zgotowali  sobie  swém  nierozstropném  nie- 
posluszeiístwem;  niepodobna  im  bylo  dlužej  utrzyma^  sig  w  posiadloáciach 
cesarskich.  Pocz^^a  si^  tlumná  emigracja  z  Czech  i  Morawji.  Dia  po- 
zostalych  w  swej  pierwotnej  ojczyznie  položenie  polepszylo  si§  nieco,  za 
W5tí»pieniem  na  tron  cesarza  Maksymiljana.  Nadwomy  jego  lekarz,  Jan 
Crato.  przychylny  braciora,  tak  dobrze  umial  wzgl^dem  nich  usposobió 
cesarza,  iž  przyj^l  dedykacjg  nowego  wydania  ich  Spiewów  niemieckkh 
{\j*'>*'i),  a  uast^pnie  r.  157  5  dozwolil  wszystkim  utrakwistom,  zamieszka- 
lym  w  Czechach,  polijczyó  si^  w  jedno  wyznanie.  Przeciwnicy  brad 
skaržyli  i  zarzucali,  iž  utrakwisci,  zamieszkali  w  granicacb  cesarstwa,  nie 
raieli  nic  ^Yspúlnego  w  wierze,  bo  do  nich  naleželi  pikardzi,  kalwinisci 
i  lutrzy.  Zarzutami  těmi  pobudzeni,  žebrali  si§  oni  na  wspóln^  konferen- 
cj«^,  na  której  „wszystkie  &pome  punkty  trzech  sekt  w  formuly  tak  ogólne 
iijpto,  iž  mogla  je  podpisac  každá  sekta:  nie  wdawano  si§  bowiem  w  žadne 
subtelnoáci  szkolne/  Taká  „skromnoáó  i  roztropnoáé  chrzeécjaáska,-*  jak 
si§  wyraža  J.  A.  Komenju5Z,  nietylko  przyniosla  im  rzetelne  korzyšci,  lecz 
zyskala  uznanie  wielu  znakomitych  m^žów  w  Niemczech  i  innych  kra- 
^ach^  {Joa,  Ámoá  Oincnii  Historia  fratr.  bohemorum,  cd.  Buddei,  llalae 
17  02;.  Cesarz  zatwierdzil  uložone  wówczas  wyznanie  i  przyj^l  pod  sw% 
opitk§  wszystkich  na  niej  podpisanych,  lecz  odložyl  na  póžoiej  ich  ž§- 
danie,  aby  im  wolno  bylo  utworzyé  oddzielny  konsystorz  i  akademj^. 
Pozwolenie  to  otrzymali  dopiero  za  jego  nastepcy,  Kudolfa  (l609),  wraz 
z  listem  ccsarskim,  w  którym  zatwierdza  im  posiadanie  koáciolów  i  po- 


CM 

j^jIijgjjL;    ífttej«7  iii»7^jnii   iíí^7»y»ii  2  imífit  kkfečriL  ihk.  žt  virirrr 

%MU9Ó^XL.  vcáfiSf^jio  á«^  p'.aD&h!  :  ku»  I7  oe.  2  xz^ňtt  jarním*:  ^  lú 
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&  IL  |Kxx7ts>e  ca  zft  Icai^  b^^jž^.  2«<iIkx:%  u  iĎair:?mlft&&ěL  sscrio 
v^ťzk^  rraliat.     lytcr  2  dračíj  sríj    sifiovutt   ^&4»č  z^niát  i#Erir 

Mí<£«v2T  0fut*?ezsje  Isjui^-jbc.  PL1m;%.:^  p:^ic:f-izT  brxfal  ex*'«inr. 
p<4»ci&%)  i^íMixie  jtLt  i  uk  vpaidíTti  irnci  do  bvLra  ;rxeciv  its&irsz;. 
dlA  Uf^i  tjlko.  íž  bj)  oa  pravTiB  ka^CrlikMaL  Nic  pixESa  dčv^hsn.  iž 
Ferdjna&d,  pokoaavtijr bsBt^vBikóT  •'«2.-l  úeaySat  vcale  oscs^ček 
tak  ■ieWzpM^cz&eí  LcrezjL  Bra^cía  eKser^  z&r6w9o  jak  Istermióe  i  kkl- 
wvÁi€i,  fAnymuih  rnktz  ay^sza/aáM  Czeck  i  MonvjL  Povrórak  iřžj 
p^KZ^  tjf^izoMé  rodzíos^  fw^  za^od^.  XajsiakoaitszTfli  z  óveusjcá 
wjcbodíców  bjt  Jan  Amos  KovumjMíz^  kilkakroUiie  juž  ta  vspoažsaxr. 
Ur  w  Moravjí  2«  Marea  1^92  ff  w  Ajnsteidamie  15  Listop.  i«::  r.t 
w«z<4)  r.  1  <  1  c  do  zwi^zkii  brad  czeikich  i  vjniesiooj  n>5tal  do  f>dfi> 
(eí  tak  zwax^go  biskupa.  Dzíeio  jego:  /oxdca  Ipi^anm  r<s#apa:a,  jkk 
tpolície  od  aatora  K^m/mpuzem  Gaz3rwaiie,  przetožocc  na  glówcleise  ca- 
rop^ekie  j^jki,  imi^  jego  gtoÉiem  aajnito.  Wq^ólvizsavcj  j^o  oia- 
ezalí  go  wklkf  czci^  i  powažanieiD,  a  ascetrczne  jego  pisma  dhigo 
Je^zcze  po  j«go  ímierci  atrzjmjwalj  ducha  pobožnolci  pomi^dxv  rozpro- 
fzoDymí  po  éwiecie  braémi.  Mimo  to  jednak  znaezna  jeszcze  a^č  bn- 
ci  pozottata  si^  w  Czechach  i  Morawjí:  kr>j§c  sif .  ocxekiwali  oni  lepsze) 
dla  siebíe  iirzjgz}o4ci.  lecz  napróžno.  Koécíó!  katoHcki,  pod  opiek^  k^- 
toiíckích  toonarchów,  coraz  wi^kszej  nabieral  sily.  W  konca  niemogac 
doczekaé  sí^  spelriícDta  swjcb  nadziei.  opnscili  znpehiie  r.  1721  Cieciiv 
i  Morawj^  i  udali  51^  do  majftka  Derthelsdorf  w  Luzacji,  bfd^cego  ?fU- 
BDOÍcif  br.  L.  Zinzeudorfa.  W  hernbaUch  (ob.),  czyli  braciach  ewan- 
gelicznjcb,  žyj§  dzíá  jeszcze  bracía  morawscy.  Lecz  w  krajn  ojczystya 
zagin^l  élad  czeskích  braci.  Gdy  bowiem  cesarz  Józef  II,  pateniea 
swyra  z  r.  I7«i,  dat  wolnoW  wyznaDia  samým  tylko  kalwíaistom  i  lo- 
teranom,  szcz^tki  braci,  jakíe  wyniešé  si^  nie  mogíy  za  granice  paástwi. 
przyj^y  wyznanic  kalwiáskie.  Co  do  samej  nauki,  dawai  wyzoawcy 
Ilufta    przyj^li    wszystkie    opinje    Lotra,    odrzucali    wszakže  jego  nauk? 

0  Eucharystjí,  o  przeístoczeniu  i  rzcczywistej  obecnošci,  przypuszczajií 
tylko  mystycznc  zjednoczenie  Ciala  Paúskiego  z  chlebem  i  winem.  IWá 
wszakže  tego  zdania,  iž  nalcžy  przykl^kaé  w  chwili  przyjmowania  ko!E> 
Djl,  Iccz  nic  z  pobudek  balwochwalczych,  tylko  dla  zwyczaju,  ktorego 
okolicznoáci  usun%é  nie  dopuáciíy.  Wyróžniali  si§  z  pomi^y  wszvst- 
kích  sekt  dysydenckich  wlaáciw§  sobic  Organizacj%  i  karaosci^.  >V}rj- 
Iniali  u  siebie  lud,  czyli  wiernych,  od  slug,  czyli  ministrów.  Lud  dzielil  SiC 
na  trzy  katcgorje:  poczj/najqcych  (incipicntes),  posi^jrujqeych  (proficieuteí* 

1  doskonaljch  (perfecti):  z  grona  tych  ostatních  wybierano  s farských  cz\l 
s^dziów  moralnoáci,  ja^mtúnihm  i  edylów.     Minístrowie  shižyli  za  )rap}i- 
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n^hc,  czyli  pcutnrme^  maj%c  do  pomocy  akoUtów  i  dfakonmcf  nad  ministra* 
mi  byli  6tékiipf\  czyli  przetoženi  (antistítes),  z  pomi^dzy  tych  ostatnich 
wybrano  jednego  na  dožywotniego,  naj^cyiszego  prezesa^  którego  obowi^z- 
kiem  bylo  przewodoiczyc  obradom  nad  ogólnemi  sprawami.  Biskupi  mieli 
nadto  pr^^ydanych  sobie  pomocników  (seniores,  conseniores,  coepiscopi). 
Karnosc  braci  czeskích  miata  gfównie  na  cela  ožywianie  dacha  pobo- 
žnosci  i  pok>ity.  Tak,  cztery  rázy  do  roka  obowi^ani  byli  surowo  po- 
ácič:  wówczas  nic  nie  jedH  ani  pili  przez  caly  dzieá,  modlili  si§  i  da- 
wali  jalmažny.  Pastorowie  mieli  przepisany  ácisly  i  bardzo  szczególowy 
porz^dek  žycia  domowego,  podobniež  i  l^acia  shtchajqcy^  ktorzy  zostawaU 
pod  ciaglyra  nadzorem  pastorów.  Dia  grzeszników  by!o  najprzód  nap^* 
vinieiiie  prywatne^  nast^pnie  napomnienie  i  zawatydzenie^  a  nareszcie  try/<|- 
czcni^.  ze  spofeczeňgtwa^  czyli  ekskomunika.  Hernhuci  dot%d  jeszcze  prze- 
chowali  níektóre  przepisy  ich  karnoáci.  Cf.  Joachimi  Camerarii  Histo- 
rica  narratio  de  fratram  ortbodoxoram  Ecclesiis  in  Bohemia,  Moravia  et 
Polonia,  Heidelb.  1605.  Moehler^  Symbolika,  tlum.  polskie  p.  419.  Lo- 
chner^  Entstehung  nnd  erste  Scbicksale  der  Brfldergemeinde  in  Bolimen 
u.  Mábren,  NUroberg  1832.  Gmddy^  Geschichte  der  bohmiscben  BrQ- 
der  1454  — 167  1,  Prag.  1857  2.  t.  Do  Polski  przybyly  ("1548)  trzy 
partje  braci  cz.,  gdy  Ferdynand  ich  z  Czech  wyp^dzil.  Jedna  udala  si§ 
do  Prus  ksi^ž^ych  i  osiadla  w  Królewcu,  druga  przybyla  do  Poznania 
i  miast  s^siedoicb,  gdzie  ich  Andrzej  Górka,  jeneral  wielkopolski,  oraz 
Jakob  i  Stanislaw  Ostrorogowie,  jak  najlepiej  przyj^li,  i  nietylko  w  Po- 
znaniu,  lecz  i  po  róžnych  dobracb,  jako  to:  w  Szamotulach,  Komiku 
i  Kožroioku  poumieszczali;  trzecia  partja  miala  na  swém  czele  Macieja 
Syonjusza  i  Jerzego  Izraila.  Benedykt  Izdbienski,  bp  poznaúski,  widz^e 
swa  djecezj^  zapeliiion^  róžnowiercami,  wyjednal  u  króla  Zygm.  Augusta 
postaDOwicnie,  r.  154  8,  aby  ci  cudzoziemcy  z  granic  djecezji  ust^pili. 
Zmuszeui  do  wyjšcia,  bracia  czescy  udali  si§  do  Torunia  i  Prus  królew- 
skich,  gdzie  wielu  z  polaków  do  nich  przystalo  {Wqgierski^  Hist.  eccl. 
slávou,  lib.  I  cap.  XIII  et  VI V).  Gdy  Tytíeman  Gize,  bp  chelmiúski, 
pozyskal  od  króla  rozci^gnienie  tego  dekretu  do  swej  djecezji,  bracia 
czescy  udali  sie  do  Prus  ksi^ž^cycb.  Pozostal  wszakže  ukryty  w  Toru- 
iiiu  jeden  ich  minister,  i  odprawial  nabožeástwo  dla  swoicb  stronników, 
wygnal  g«)  dopiero  bp  Stanislaw  Hozjusz.  W  innych  takže  miejscach 
bracia  czescy  mieli  swoich  zwolenników  i  wielu  ich  z  Prus  do  Poznania 
wrócilo;  najpierwsze  domy  w  Wielkopolsce,  jako  to:  Ostrorogów,  Górków, 
Tomickich,  Leszczynskich,  Opaleúskich  i  Lipskich,  przystaly  do  braci  cz. 
i  do  tego  stopnia  ich  szeregi  wzmocnily,  iž  od  r.  154  4  publicznie  w  do- 
mu Ostrorogów,  w  Poznaoiu,  swc  nabožeiístwo  odprawiaé  pocz^li.  A  cho- 
cia/  bp  ustanowil  inkwizytora,  Pawla  Sarbina,  dominikana  (w  Lipcu 
i:.óí;  Lukaszeicicz  Obraz  Poznania  II  280),  jednak  Izrail^  glówny  na- 
cz*l:iik  braci  cz.,  ci^gle  juž  przebywal  w  Poznaniu,  a  nawet  roku  1557 
miaiiowany  pierwszym  senjorem  w  Wielkopolsce,  gdzie  60  košciolów  bra- 
ci czcskiťh  liczono.  Mieli  oni  nadto  drukami§  w  Szamotulach,  przenie- 
sionjj  potpm  do  Leszna.  Luterauie  wszakte  z  braci  cz.  w  Prusach  za- 
dowolnieui  nie  byli,  tak  dalece,  že  nawet  nabožeústwa  odprawiač  im  za- 
broiiili.  Kalwini  malopolscy  próbowali  kilkakrotnie  zjednoczyé  si§  z  braómi, 
lecz  te  icí!  usilowania,  pomimo  licznych  zjazdów  w  tym  celu  przedsi^ 
braných,  byly  po  wi^kszcj  czgád    daremue.     Nad  tém  zjednoczeniem  naj« 
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>yi§cej  pracowa!  Jan  Kruoygier,  który  przeszedhzj  z  lateranizmn  na  wy- 
znanie  kaiwiúskie,  chcial  poí%czy6  w  jedn%  caloéó  wszystkie  róžoorodoe 
w  Polsce  wyziiania.  Jakob  Ostroróg,  gíówny  opiekun  braci  cz.,  zwolal 
zjazd  do  Ch§cin  w  Maloi>ol9ce  r.  1555;  Rafaí  Leszczyáski  zgromadzii 
tegož  roku  podobny  zjazd  we  wsi  Goluchowie  (niedaleko  Kalisza),  w  Wiel- 
kopolsce;  ale  oba,  te  zjazdy  jak  równiež  poznaúski  (i  Listop.  1560;  Laka- 
szewicz  0^.  c.  II  284),  spelzly  na  uiczém.  Na  zgromadzeniu  w  Kožminku 
pod  Kaliszcm  obied^\1e  strony  przystaly  na  wspólnych  pastorów,  chociaž 
w  Wielkopolsce  brada  cz.  przy  swojéra  nabožeústwie  pozostali.  W  Ma- 
íopolsce  powoli  zl^czyli  sig  z  kálwinistami.  Król  Zygin.  August,  chwiej- 
ny  w  swojém  zachowaniu  wzgl^dem  dyssydeutów,  przyznal  swobod§  wr- 
znania  braci  cz.  na  sejmie  warszawskim  (r.  1 5  d  5).  Kiedy  aa  sejmie  par- 
czowskim  (r.  1564)  zapadř  wyrok  przeciw  róžuowiercom,  bracia  czescy, 
przeciwko  stosowaniu  onogo  do  sicbijs  zastawiali  ú%  tém,  že  on  8i§  tylko 
samých  arjanów  dotyczy,  a  ich  gfówni  opiekunowie;  Jakob  Ostroróg  i  Ha- 
fal Leszczyňski,  wyrobili  u  króla  osobný  dekret,  którjm  braci  czeskich 
z  pod  snrowoáci  sejmowej  uchwaly  wylt^czyl.  Po  zjeidzie  sandomierskim 
w  r.  1520,  bracia  cz.  cora^j  bardzicj  upadaé  poczgli,  bo  ich  sami  nawet 
luteranie  i  kalwinisci  przesladowali.  Wszakže  jeszcze  w  w.  XVII  trzymali 
sig  w  Wielkopolsce,  gdzie  miasto  Leszao  (w  wojew.  poznaň.).  byJo  ich 
glówném  siedliskiem;  mieli  tam  Bzkol§,  seminarjum  i  drukarui^.  R  1627 
polí^czyli  si§  ostatecznie  u  nas  z  kalwinami,  a  w  r.  1660  ^spomaiauj 
Komenjusz  tytulowal  si§:  religuiarum  eeclesiae  fratrum  bohemorum  epusco* 
pus  indignua^  solua  adhuc  supef-stes^  i  pisze  0  swej  sekcie,  jako  juž  nie 
istnieJQcej  (w  dziele  nastgp.).  Žródla:  ustawa  braci  cz.  zostala  uložon^ 
na  jeneralném  ich  zebraniu  w  Žerawcu,  w  Moi*awji,  1616  r.,  synod  zas  ich 
odbyty  w  Lesznie,.  w  Wielkopolsce,  1682  r.  kázal  j%  wydrukowaé  p.  t. 
Oríh  ecclesiastfcus  in  Unitate  f,  bohem.  Ok.  r.  1660  Komenjusz,  na  pro- 
sb^í  niektórych  anglikanów,  chc^cych  sig  dowiedzieé  o  urz^dzenin  braci 
czeskich,  przedrukowal  wspomnianq,  ustawQ  p.  t.  Batio  dťsciplinae  ordims- 
que  eccleaiastici  in  Unitate  fratrum  bohemorum^  ad  aniiquum  exemplár  rtcu- 
í«,  iiotisque  liltistrata,  Luin  praemissa  de  eeclesiae  bohemicae  ortu^  progrtí" 
su^  mutationibusque  hisioriola,  Et  subjuncta  ad  ecclesias  Farcienesi,  Amster- 
dami^  typis  Christoph,  Cunradi;  prostatu  vero  in  o/jic,  J,  Havesteinii.  Aimo 
1660,  Sama  „Ecciesiae  Slavonicae....  in  unitate  fratr.  bobem,  fastigiatae 
brevis  historiola,"  zajmuje  63  str.,  ustawa  str.  151,  na  czele  ksi^žeczka 
ta  ma  dedykacj^  Komenjnsza  do  Karola  II  i  przed  niíj  drngi  ty  tul,  nast^ 
puj^cy:  De  bono  tmitatis  et  ordinis  disciplinaeque  ao  obedientiae  in  Ecclai^ 
recte  constituta  vel  constituendaj  ecciesiae  bohemicae  ad  anglicanani  paraikť 
sis.  Cum  praemisaa  ordinis  ac  disciplinae  in  ecclesis  ff,  boh,  usitatae  de- 
scriptione,  Anisterdami,  ap,  Johan,  Ravcsteinium,  Anno  16  60  in  8-0.  ZiU- 
je  si§,  že  to  samo  wyszlo  pod  imieniem  Komenjusza,  p.  t.  Ilistcria  jn- 
trum  bohemor.^  eor,  ordo  et  disciplina^  Halae  170  2. —  Consensus  in  pdt-^ 
religione  christ.  inter  ecclesias  evangelicas  Majoris  et  Minoris  Polodiai.,. 
Sandomiriae  a,  Í570  in  synodo  gen,  sancitus,  Heidelberg  1606. — Lochn^r, 
Fáta  et  rationes  earum  familiar.  christ.  in  Polonia,  quae  ab  Eccl.  cathol. 
alienae  fuerunt  usque  ad  Consensus  sendomir.  tempera  (w  Ada  novu  ^-^ 
cietatis  Jablonovianae^  Lips.  1882  t.  IV  fasc.  2).  Cf.  i:.ukasc€wicz,  O  ko 
áciolach  braci  czeskich  w  dawnej  Wielkopolsce,  Poznaií  183  5.  Tegož  Vili- 
domosó  historyczna  o  dyssydentach  w  mieácic  Poznaniu   w  XVI  i  XVII  w. 
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porz%dkiem  lat  žebraná,  Poznaň  1832  (przeložvl  na  niem.  Balťuki,  Na.- 
chricht.  fib.  d.  Dissidenten  in  d.  Stadt  Posen  etc.,  Darmstadt  1843).  Ja- 
bloúsh\  Hist.  consensus  seodomiriensis,  cui  sabjicitor  ipse  consensus,  Be- 
rolini  1  7 z  \ .  EichAorn,  Der  ermlánd.  Biscb.  u.  Card.  Hosias,  Mainz  1854. 
Friese,  BeiirSLge  za  der  Reformát. — Gesch.  in  Polen  u.  Littb.,  BresL  17  86. 

Czesiaw  bhgoslawiony^  wyznaicca  (20  al.  1  6  Lip.)>  syii  Eustachego 
Odrow%žxi,  pana  Konskich,  brat  á.  Jacka,  nr.  1180  w  djecezji  wrodaw- 
skiej,  we  wsi  Kamien.  Po  ukonczeniu  nauk  w  Krakowie,  wyslany  przez 
wuja  Iwona,  bpa  krak.,  do  Wloch,  uczyl  sig  tam  teologji;  po  powrocie  zo- 
stal  kanonikiem  krak.  a  nast^piiie  kustoszem  sandomierskim.  Towarzy- 
szac  bpowi  Iwonowi  w  jego  podróžy  do  Rzymu,  cnotami  sw.  Dominika 
ujety,  wraz  z  bratem  Jackiem  przjj^l  1218  r.  babit  dominikanski.  Opo- 
wiada!  sřowo  Bože  z  nawrócenicm  dusz  wielu,  najprzód  w  Pradze,  gdzie 
wystawil  klasztor  swego  zákonu,  póžniej  na  Szlí^ska  i  w  Polsce.  We  Wro- 
clawiu,  gdzie  fundowal  kosciól  s.  Wojciecba,  dložej  przebywžy^c,  á.  Jadwi- 
g§  na  drodze  doskonaíosci  prowadzil  i  Wroclavrian  od  Tatarów  (r.  1240) 
modlitwami  swemi  ocalil.  Gdy  bo\NÍem  pokazal  si§  oa  muraeh  zámku, 
do  którego  scbronili  sig  mieszkancy  miasta,  nad  glowa  jego  okázal  si§ 
oguisty  plomieú,  który  z  sz}bkoáci%  blyskawicy  ku  obozowi  nieprzyjaciel- 
skiemu  si^  zwrócií  i  przestraszonych  Tatarów  do  ucieczki  zmusil.  Cz.  um. 
w  Lipen  1242  iub  124  7.  Relikwje  jego  zachowaíy  sig  we  Wroclawiu. 
Czesč  odda^^an^  rau  od  niepamigtnych  czasów  Klemcns  XI  roku  t71:5  za- 
twierdziJ.  Znajduje  sig  pod  1 6  Lip.  w  Martyrologium  dominikanów.  Klemcns 
XII  czešé  t§  do  Polski  rozci^gnal  17  35  r.  Žywot  Czeslawa  z  dawuych 
dokumentów  žebral  Bzowski,  Tutelaris  Silesiae  (ob.  wyž.  s.  78),  przedruk 
ap.  BoUaítd.  Acta  ss.  1  6  Jul..  z  dodaniem  Commcnt,  histor,;  cf.  Pruszcz.  For- 
teca  duchowna. 

Cz§8tOchowa,  miasto  w  dekauacie  tegož  uazwiska,  w  djecezji  wlo- 
clawskiej.  Skíada  sig  z  dwóch  cz^sci.  o  éwierč  mili  od  siebie  odleglych: 
od  wschodu  stará,  czyli  wlasciwa  Cz^siochowa  (oddawna  miasto),  na  roz- 
leglej  plaszczyžnie;  od  záchodu  nojca  Cz.  (w  dyplomie  13  82  r.  nazywa  si§ 
wsi^  star^  Cz^stochow^),  nad  rz.  Wart§,  u  stop  Jasnej  Góry  (Clarus 
Mo?iďJ,  Tej  ostatniej  Cz.  caí%  swoja  slawg  zawdzi^cza.  Xa  niej,  t.  j.  na 
Jasnej  Górze,  byř  drewniany  kosciól  paraijalny  p.  t.  Wuiebowzi^cia  Xajsw. 
^Lirji,  z  raurowana  obok  kapiiczk^,  gdy  Wřadysíaw,  ks.  cpolski,  cudo- 
wny  obraz  X.  Marji  P.  z  Rusi  przywiózl  1382  r.  do  Cz^tochowy.  Po- 
przednie  dzieje  tego  obrazu  tradycja  tak  podaje:  malowal  go  šw.  Lukasz 
(ob.)  Ewangelista,  na  cypry  sowym  stoliku,  bgd^cym  wřasnoscia  X.  Marji 
Panny;  w  3  prawie  wieki  potem  odszukala  š.  Helena  i  przeslala  do  Kon- 
stantynopola,  zt^d  cesarz  byzantynski  Xicefor,  r.  80  3  v.  810  darowal  go 
Karol^^ri  W.,  a  ten  ksigciu  ruskiemu  Leonowi,  za  dan^  sobie  pomoc 
w  wojnach  przeciw  Saracenom;  Leon  zas  umiešci!  obraz  w  Belzie.  Tak 
ykszporhoicicz^  Kiedrzyňski  i  ínni  historycy  tego  obrazu,  opieraj^c  sig  na 
relacji  Lanckoroňskiego  (ob.  niž.).  Inne  podanie  ma  Stebelski  {Dica  wiel- 
hie  iwiatla:  žywot  éé,  Ewfrozyny  i  Parasceicti,  wyd.  2e  Lwów  1866  I  7  0). 
Wedlug  niego,  dostala  ten  obraz  wprost  z  Konstanty nopola  š.  Eufrozyna, 
ksieni  klasztoru  pplockiego  (w.  XII),  od  cesarza  3Ianuela  Komnena  i  zlo- 
žyla  w  kosciele  2^awiciela  (š.  Spása)  w  Poíocku.  Leon  Danilowicz,  ksi%že 
ruski,  z  powodu  napadów  tatarskich,  przeniól  go  z  Poíocka  do  Belza  ok. 
r.  12  70.     Wedlug  obu    tych    podaň,  Wladyslaw    opolski  zdobyl  r.   137  7 


668  Cz^ochowa 

Bctz,  mial  tam  przcz  5  lat  z  sob 4    wspomniany    obraz,    a  r.  1S82  prze- 
niósl    do    Cz^stochowy.     Kroniki    znów    raskie   (ap.  Zimorovriez,  Uistozja 
roiasta  Lwowa,  s.  83..  121...)  opowiadaj^,  že  Anna,  siostra  cesarzów  koa- 
stantjnopolskich,  wjdana    za  Wlodzimierza  W.,    wzi^la    z  sob^  obraz  c::- 
downy  na  Ruá;  že  nast^pnie  przez  3  wieki  ten  obraz  pozostawal  w  skarb- 
cu  ksi%ž%t  ruskich;  dopiero  go  Leon,  ks.  mski,  wrdobyl  na   jaw  (w  Xin 
wieku),  a  w  r.  1382  zostal  ze  Lwowa  uwiezionym.  Wszystkie  wiec  wspo- 
niniane  podania  przyznaj§,  že    obraz  czgstochowski  pochodzi  ze  Wschodn, 
a  n^ianowicic,  že  z  Konstantynopola  dostal  si§  na  Ros,  najwczeéoiej  w  X^ 
a  najpóžniej  w  XII  w.,  i  že   przed    ostateczném  (1382  r.)  przeoiesienkrn 
do  Cz§stochowy    byl  w  Belzie,    czy  tež  we  Lwowie.     Podaniem   Lanck> 
roúskíego,  jakoby  Karol  W.  da!  obraz  ksigcia  roskiema  Leonowi,  nie  ma- 
my si§  co  zajmowaé,  bo  za  Karola  W.  o  Rasinach  nie  bylo    slycbac,  ani 
o  míastacb  Betzie    lub    Lwowie.     Bližszemí  prawdy  s§  nástupné  podania, 
labo  potrzebnj^  nieco  sprostowania.     Prawda,  že  w  r.  13  7  7  Ladwik,  król 
wgg.,  i  Wřadyslaw,  ks.  opolski,  rozpocz^li  wojn§  z  Jerzym,  ksi§ciem  b^kim, 
že  obl^ž^nie  Belza  dlugo  trwato,  lecz,  skutkiem  pošrednictwa,  Jerzy  oddal 
zamck  belzki  kr.   Ludwikowi,  a  ten  mn   go  zaraz    napowrót  lenném  pra- 
wem  zwróciř.     Wladyslaw  wigc  nie  wladai  zamkiem  belzkim,  prawdopodo- 
buiej    žatém    ze   Lwowa  obraz    šwi§ty  sprowadzi!   1382  r.   (Cf.  BaUňih', 
Piclgrzymka  s.  74..).  Wedlug  bližszego  rozpatrzeuia,  Sobieszczaúski  ÍWia- 
dom.  hi8t,  o  sztukach  pi^knych  w  datcn,  Pol.  I  315)  tak  obraz  ten  opisa- 
je:  Jest  w  wymiarach  kolosalnych,  na  drzewie  cyprysowém:  gmnt  czyli  tío 
obrazu    jest   zaprawione  bolusem;  farby,  jak  si^zdaje,  s%  woskowe;  tw«arz 
i  rgce  póžnicj  odnawiane.     Na  okolo  arabeski    w  Ušcic,  doáó  niezgrabnie 
robione.     Sam  obraz  wpuszczony  jest  w  pewieu  rodzaj  skrzyni,  i  podobno 
ma  byó  po  drugiej  stronie  takže  malowany.     Matka  Boská  jest  bez  korá- 
ny.**    Liczne    dawne    kopje    czgst.   obraza  ob.  ibid,  3.  24  5.     WZadysiaw 
straž  jego  powierzyl  sprowadzonym    z  W§gier  (z   klasztoru  Kosztre)  pan- 
linom  r.  1382  (dyplom  fundacyjny  t.  r.  ap.  Baliňshi  op.  c.  s.  217").  Mu- 
rowana  kapliczka  na  Jasnej  Górze,  w  której  pierwotnie  obraz    byl   xmiie- 
szczony,    dziá    stanowi  prezbyterjum    wielkiej  kaplicy,  w  której  ú%  miesci 
á.  obraz.     Nawg  tejže  kaplicy  wybudowal  1644  r.  Maciej  iSnbieňski,  pry- 
mas.     Sam  koációí  jasnogórski,  jak    dziá  jest,  si§ga  koáca  XVII  w.     Do- 
kladný opis  i  historie  pojedynczych  cz§sci    tak  koáciola,  jak  klasztoru  ob. 
art.   Cz^stochowa^  przez  Sobieszczaňskiego,  w  Encyklop,    Orgelhranda  (\rit- 
kszej).     O  starožytnoáci  tego   obrazu  tu  tylko  nadmienimy,  že  lubo  w  ka- 
takumbacb  rzymskich  s^  obrazy  z  koňca  11,  lub   pocz%tków  III  w.,  i  wy- 
stawiaj^  N.  Marj§  P.  z  Dzieci^ckiem  Jezus  na  kolanach,  jednakžo    óbrax 
cz§stochowski  naležy  do  tego  typu  byzantyúskiego,  który  nie  zdaje  %\%  byc 
dawniejszym    nad   wiek  VIII— IX.    Cf.    Lukasz.  Marja.    Obrazy.      Z  diíeí 
o  obrazie  i  koácicle  jasnogórskim    traktuj^cych,  najdawniejszém  jest  bezi- 
mienna  Ilistoria  pulckra  et  atupendis  miraculťs  referta  Imaginis   Mariae^  qtt) 
(quando?)  et   unde   in  Clarum    Montem..    advenerít,     Grachoviae  (Krakov) 
152  3.     Mikolaj    Lanckoroňski,    przez  Zygmunta  I  wyprawiony  do  Turcji 
r.  1517,  wywiadywal    sig   szczególowo    w  Konstanty nopolu    o    poczqtkadi 
obrazu  cz^stochówskiego  od  ksi§žy  greckich:  to,    co  od  nich    nsljszal,  Icb 
znalazl  w  pisraiennych  pomníkách,  apisal;  za  powrotem  do  krajů,  opis  ofia- 
rowal  Zygmuntowi  I,  ten  zas  oddal  r§kopisra  klasztorowi  jasnogórskieinu. 
Opis    Lanckoroňskiego    w    znacznej    czgáci  služyl    za  podstaw§  do  ázkh 
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Skarhnica  koécioia  Jaaney   Gáry  Czfstochotcskiego:  to  Itúrey  si^  zamyká  hi* 
ětorya  o  cudournym  obrazie  P,  3/,  z  daicnych  historiy  pibiiey  niž  przedtym  ze^ 
braná,.,  przez  ks.  Andrzeja    Zymicyasza  zak,  é.  Fawía,  Krak.  1618. 
l'iva  Qaratnoiiiana^  seu  imaginÍM  ejus  origo^  translatio^  miracula^  per  P.  F. 
Andreám  Gotdonowski,  ord.  s.  Paul.  per  Polon.  et  Siles.  priorem  pro- 
vincialem,    Crac.    1642    in-8.     Tegož  aatora  Summaryusz  historyi  obrazu 
cz^stochoicskiego^  164  2.     Analecta  merutae  reginalis^  seu  htstona  imaginis  etc. 
pír  Fr.  Ambr.  Nieszporkowitz,    Crac.     1681      m-4   s.  336;  tož  samo 
(skrócone?)  po  polskn:    Odroliny  stolu    króUwskkgo,    albo  hístorya  o  cudo^ 
wuym  obrazie  N.  P.  Maryey  Cz^stochoicskíey^  ib.  1683  in-4  s:   169. —  Odro- 
blny...    žebrané  przedtym   przez  A.    Nieszporkoudtza^  a  teraz  dobra  y  noicq 
dyspozycya  do  druhu  podané  przez    ks.   Pawla    Doliúskiego,    Cz^to- 
chowa    17  20. — Mensa  Xazaraea  abunde  specialibvs  indesinentiu.a  miraculo- 
mm  et  gratiarum    dapihus    iliicusque  re/eria...  seu  hťdtoría  Imnginli  Divof 
Claromontanae  proposita  ab  A.  R.  P.   Anastasio    Kiedrzynski,    typis 
Claromontanis  1763  iii-4   str.  386  przeszlo.     Aatorowie  ci,  jako  tež  iniii 
wyliczeni  u  Jochera  (Obraz  bibliogr.  III.  4  7  4..),  pod   \vzgl§dem  historycz- 
nym  powtarzaj^  podania    zebrane  przez    Lanckoroňskigo;  wažoiejszemi  s% 
ich  dziela  pod  wzgl^dem  opisu  lask  cudownycb,    na  Jasuej  Górze  dozna- 
ný ch.     Najlepszy    z    dotycbczasowycb    opisów  jest:  Fielgrzymla  do  Jasné j 
Góry  w  Cz^stochcwie  odbyta  przez  PtUnika  XIX  icieku  i  tryd<ina  z  rthopi' 
srnu  przez    Micbala    Baliiískiego,  Warszawa,    nakl.  G.  Seunewalda, 
184  6,    in-8  str.  II  433;  znajduj^  si§  tu  dzieje  miasta,  klasztoru,  obrazu  s., 
dawniejsze  i  póžniejsze  wspomnienia  bistoryczne  do  nich  przywi^zane,  kilka 
dokumentów  o  uposaženiu  klasztoru    i  w.  in.  Mafej  bardzo  pod  wzgle^lcm 
naukowym  wartošci  jest  praca  ks.  Wincentego  Plebankiewicza:  ^yszia 
ona  najprzód  bezimiennie,  p.  t.  Bogarodzica  Marja  na  Jasnej-Ghvze    Cz^- 
stochowskiej  (drngi  tyt:  Bogarodzica    na    Jasnej-Gorze),  Kraków,  u  Frie- 
dleina,   1844    in-8  min.  s.  V   181;  potem  tylko  t^-tul  odmieniono:   Obraz 
Marji  Dogarodzicy    na  Jasnej^Górze    w  Cz^stochowie^  tudziez  rózne  uspo* 
htnienia  historyczne  o  wizeruuku,  kktsztorze  i  skarbcu^  opisal  s.  p,  ks.  Win- 
centy  Plebankiewicz^    zak.   kazn,    lector    é.  teol,^    tamže    1845    (drugi  tyt: 
Bogarodzica  Marja  w  Nazaret  i  na  Jasné)    Górze^  Jej  zyu:út^  pomniki  Jej 
cnót  i  cudów^  opisal  i  t.  d.  tom  II  1845,  tomu    zaá  I  dmgi  ty  tul:  Žytvot 
Marji  Bogaro^Izicy  w  Nazaret.^  czyli  pomniki  Jej  cntk  i  cud^hc  opisal  i  t.  d, 
teg.  r.).     Przewodnik  dokladný  dla  odunedzajqcych  éwifte^  od  wiekúw  cuda^ 
mi  slynqce  miejsce   w  obraz ie  Najéwi^tszej    Marji  Panny  na  Jasnej  Górze 
w  Cz^stochowie^    žebraný   przez    Józe  fa  Lomp§,    czlonka  korresp,     tow, 
roln.  w  króL  Pal.  (Warszawa,  u   Dzwonkowskiego,    1860  in- 8  s.  V  9  9), 
jest  dzielkiem  populamém;  zajmuje  si^  wi§cej  opisem  wražeň,  niž  bistoijj| 
miejsca.  X.   IV.  K. 

Cztowiek  I)  jest  rozumný,  woln^,  cielesn^  istot^,  czyli  wyražniej 
mówi^c  i  oznaczaj^c  zárazem  žródlo,  z  którego  bezpoárednio  pocbodzi  ro- 
zumnosč,  wolnosč  i'  žycie  cztowieka,  jest  on  jednoscú|  duchowej  duszy  i 
ciala.  Ta  jakošoiowa  istotna  róžnica  czlowieka,  z  jednej  strony  od  Doga, 
Ducha  Nígwyžszego  i  Niestworzonego,  a  z  drugiej,  od  natnry,  jest  nauk^ 
Kosciola  (Conc.  later.  IV  c.  i.  Deus  condidit  creaturam  spirituálem  et 
corporalem  angelicam  videlicet  eW  ořlundanam,  ac  deinde  humanam,  quasi 
commuoem,  ex  spiritu  et  corpore  constitutam;  Gen.  i,  26.  2,  7.  2  Cor. 
5,  1.  4.  Bom.^  7,  22),  a  zárazem  iiauk§  fílozoQi  ácislej,  na  pilném  badá- 
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nia  rzeczTwistosci  opartej  (ob.  Dosza).  Takiém  pojgcicm  cztowieka  usuwa- 
my  zarówno  bl^d  i)aritei;tTC2ny,  podajacy  czlowieka  za  najdoskonalszr  wy- 
twór  natarj,    a  Bom    za  powszechnj    triko  byt    i  žycie  wszystkiego,  co 
istnieje,  jak  i  dobíjajace    sig  dziš    o  panowanie    teorje    mateijalistowskie, 
zaprzeczaj%ce  dnchowošci  drugiej  skladowej  cz^sci  naszej  istotr.    Ale  jak- 
kolwiek  czlowiek   róžnym  jest  od  Boga  i  nátury,    wszelako    nie  jest  od- 
dzielony  ani  od  Boga,  ani  od  oatnry,  lecz  w  scishin  z  niemi  zostaje  zwiazku 
zaležnoki.  Samodzielném,  w  bezwzgl^dném  znacieoio,  jest  tylko  žycie  Bo- 
že; žycie  Indzkie,  pomimo  wolnošci  woli  (ob.),  jest  zaležne.    Ze  strony  ciala 
naležy  czlowiek  do  natary  i  podlega  jej  prawom,  z  dragiej  znów  dachea, 
stworzonym  na  obraz    i  podobieůstwo  Bože,    d%žy  do  Boga,    najwyžszego 
wzoru  swego.     Ztíjd  slasznie  czíovriek  nazwany    mal^m  siciatem  (mikroko- 
smos).     Poniewaž  dasza  i  cialo  w  scislej    z  sob^  zost^g^i  jednosci.    przeto 
wzajemnie  na  siebie  oddzialywaja.     Klimat,  požywieoie    i    t.    p.    warunki 
fizyczae  wywieraj^  niezaprzeczony    wplyw  na  czlowieka;   przebieg  cielesne- 
go  rozwijania  sig  czlowieka.  odpowiednio  do  róžnych    faz  swoich,  pobodza 
lub  tamuje  duchowy  jego  rozwój.     Przy  normalném  wszakže  swojém  roz- 
wijania, dnch  wyzwala  si?  coraz  wi^ej  z  pod  zewn^trmych   ¥rp}ywów  ná- 
tury i  oddzialywania  ciala  na  wíasne  žj-cie;  czlowiek  stáje  si§   oboj§tmej- 
8zym  na  klimat,  poskramia  najsilniejsze  popudy  ciala,    ale    z  jego  potrzeb 
zupelnie  wyzwolié  sie  nie  jest  dlaň  možliwe,  dopóki  w  niém  žyje.  Stosunek 
ten  wszakže,  jaki  dzii  zachodzi  pomi^dzy  cialem  a  dasz%,  nie  jest  pierwo- 
tny.     Jakkolwick  bowiera  cialo  ladzkie  naleiy   do  žycia  nátury,    a  žatém 
jest  z  istoty  swej  doczesne  i  znikome,  wszakže  Bóg  chcial,  aby  mialo  ono 
ndzial  w  niesmiertelném  žyciu  duszy;    i    po    utwierdzeniu    si§    czlowieka 
w  sprawiedliwoáci,  nieámiertelnoáé  miala  byč  stalým  darem  \ž^  dla  dida 
(ob.  art.  Sprawiedliwoáé    pierwotna.    Adam).     Šraieré    ciala  jest    dopiero 
skutkiem  grzechu,  najprzód  jako  kára,  a  powtóre  jako  kom'eczne  nast^p- 
stwo  zerwanej  przez  grzecb  harmonji,    jak^  Bóg  ustanowi)    pomi^dzy  du- 
chem a  cialem.     Zniesienie  tego  nast§pstwa  i  kary    grzechu   jest  dzielem 
Odkupienia  (ob.).    Przez    Chrystusa    wszyscy  zroarli    zmartwychpovrstan^ 
tak  jak  przez  grzoch  Adama  wszyscy  umieraj%  (ob.  Zmartwychwstanie) . — 
2)  O  pocz%tku  rodz^u  ludzkiego  nauki  przyrodnicze  nie  s^  w  stanie  nie- 
tylko  nic  pcwnego  powiedzieč,  ale  nawet  postawió  powažnej  naoko wej  hy- 
potézy; stworzenie  bowiem  czlowieka  jest  faktem  nadnaturalnym.    Ci  tedj 
naturaliáci,  co  wr^cz  przeciwko  tej  niemožliwoáci  stawiali  swoje  hypotezf, 
pomimo  chwilowego  i  cz%stkowego  powodzenia,    zawdzi^czanego    swej  po- 
wadze  naukowej,  ostatecznie  okrywali  si?  ámiesznosci^.  Komuby  np.  chdato 
si§  czytaó  objaánienia  Okena  (jv^.Reusch^  Biblja  i  Nat.  8.2  68),  jak  ród  ludzki 
wywodzi  on  przez  samorodztwo  zmulu  morskiego,  téma  8i§  "wydawaó  b^dzie, 
že  na  wielkiego  naturalistg  i  uczonego    niemieckiego  napadl    obl^d  jakil, 
pod  wplywem  którego  w  flegmatycznej  jego  naturze    rozpálila    si?   bnjoi 
wyobražnia  starožytnego  indjanina,  rozprawiaj^cego  bajki  o  dziwnych  pne- 
obraženiach  Kryszny.  Najmniejszej  wagi   naukowej    nie    przywi^zywanoby 
równiež  do  mizernej  hypotézy  Darwina,    o  pochodzeniu    i  rozwini§cÍQ  sH 
czlowieka  z  nižszych  form  organicznych  (a  bezpoárednio  z  malpy),  gdjbj 
takie  pocz^tku  czlowieka  objaánienie  nie  nadawalo    si?  wybomie  mateija- 
listom  do  calosci  ich  systematu.  Nie  'naturaliáci,  ale  materjalisci  t?  hrpo 
tez?  wyznaj%,  wlasciwo  tedy  odparcie  swoje  znajduje  ona  w  art.  Matérja- 
lizm  i  Dusza.  Cf.  Henách,  Biblja  i  Nátura.    Stworzenie    czlowieka  jest  6* 
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ktem  historvcznyro,  poprzedzaj^jm  dzieje  ladzkie,  i  dla  tego  historrcznemi 
éwiadectwaiDÍ  stwierdzió  si§  nie  daje;  ani  wiec  historja,  ani  naaki  przyro- 
dnícze  nie  niog%  dač  swego  opowiadania  o  pocz%tka  cz^owieka;  wiadomoáč 
t^  daé  mogío  i  daje  jedynie  Objawienie  (Gen.  l,  26.    2,   7).     Nasz^  zaá 
tu  rzecza  jest  tjlko  przeciwko    zarzutom    przeciwników   wskazač    možli- 
wošé  tego,  co  mówi  Objawienie.     Možliwošcí  zas  tej  zaprzeczyé  nie  raože, 
kto  nznaje    Dozn,  a  žatém    i  twórcza   jego  pote^g.     Biblijne  opowiadanie 
o  stworzeuiu  podaje,  že  cialo  ladzkie  ufonnowal  B6g  z  ziemi,  poczém  do- 
daje:  -i  natchn^l  w  oblicze  jego  dech   žvwota   i  staí    si§    cztowiek   dusz^ 
žyjaoa**  (Gen.  2,   7).     Po\TÍed2Íano  tn  tedy,    že  cialo  ladzkie    wziete   jest 
z  ziemi,  z  poprzednio  jnž  bedacego  materjařo.  a  žatém    co    do  snbstancji 
swojcj  nie  jest  nowém  stworzeniem,  a  nowém    jest  tylko  co  do  swego  u- 
ksztakowania  i  skfada.     Dusza  zas  ožywiajíjca  to    ciařo    jest  stworzeniem 
nowém  co  do  calej  swojej  istoty.    W  opowi&^ianiu  tém    o  pocz%tku   ciaía 
ludzkiego  nie  ma  oczywikie    nic    takiego.  coby  nauce    dawalo  powód  do 
powažnego  zarzuta.    Ciato  sklada  si§  z  tycb    samých   pierwiastków,   jakie 
znajdujeray  w  ziemi,  odžywianie  tež  ciala  i  jego  wzrost,    równie   jak  jego 
rozklad,  zostaj^  w  zwiazku  z  tém  jego  pochodzeniem.  Cialo  nasze  odžywia 
sie  przyjmowaniem  roaterji  roslinnej  i  zwierz§cej,  zwierz^ta  žyj^  roslinami, 
a  rosliny  ostatecznie  pofywienie  swoje  ciagn§  z  ziemi,  z  wlaczeniem  wody 
i  powietrza.     Objawienie  tedy  mówi  nam  tylko,  že  Bóg  wszechmocn%  swoj§, 
niezwi%zany  czasem  i  prawami  nátury,  naraz  skupil  odpowiednie  materjal- 
ne  pierwiastki  w  cialo  ožywione,  nowó  stworzonym  (per  creatiónera  pro- 
pne dietám),    a  tchnigtym   w  nie    duchem.     Co    dalej    Pismo   š.  mówi  o 
stworzeniu  niewiasty  z  žebra  mgžczyzny,  godzi  sig  przewybomie  z  jedno- 
écia  rodu  ludzkiego.    Do  materji,    wzi§tej   z  Adamowego  žebra,  za  wszech- 
mocn^    wol§    Bož§  przyst^pily  w  jednym    drgnieniu    czasu   te    wszystkie 
pierwiastki  z  nátury  juž  stworzonej,  jakie  do  uformowania  tego  drugiego 
ciala  ludzkiego  byly  potrzebne.     Pomi§dz>'  nowém  cialem  niewiasty  a  cia- 
lem  mgžczyzny    pozostalo    wszakže    istotne    powinowactwo    ciala,    tak  jak 
w  dzisiejszym  biegu  nátury,  w  inny  sposób    podobné    zachodzi  powinowa- 
ctwo pomi^dzy  cialem  dziecka  a  cialem  jego  rodziców,  choó  do  jego  wzro- 
st u  przyst§pi6  musi,  w  pokarmie  i  oddychán iu,  mateijal  zewn^trzuy.    Nie- 
którzy  (jak   Mirvart  w  Anglji,  A.  Tyszyúski  u  nas)  bior^c  wi^cej  na  se- 
rjo,  niž  na  to  zasluguje,  darwioowsk^  hypotézy  przeobražen,  przypuszczaj^, 
iž,  bez  uszczerbku  poj^cia  stworzenia,  možná  si^  godzič  na  jyrzypuszczeuie, 
že  cialo  czlowieka  rozwin^lo  si§  z  nižszych  form  zwierz^cych,  skoro  tylko 
przy  známy,  že  tak  powstalemu  cialu  dan%  byla  mistemie  dosza  stworzona 
przez  Boga.  Ale  pomijaj%c  juž  gwalt  zadaný  tém  przypuszczeniem  teksto* 
wi  wyražnemu  Pisma  á.  (Gen.  2,  7.  Tob.  8,  8),   gdzie  mowa  jest  o  stwo- 
rzeniu ciala    ludzkiego  z  mu/u,   z   z/^m/,  nie  ze    zwierz^cia^    walczy    pko 
niemu:  i  ^  niezmiennosc  gatunków  zwierz§cych,  przez  uczonych  naturalistów 
zwyci^zko  pko  darwinistom  wykazana  (ob.  Reusch^  op.  c.  r.  24.  25);  a  nad- 
to, co  wažniejsza,  2^psychologiczna  niewzruszona  prawda,   že    dusza   jest 
istotn^  form^  ciala.     Gdyby  cialo  ladzkie  rozwin§lo  si^  samo  ze  zwierz§- 
cia  jakiego,  tedy  mialoby  swoj%  wyl§czn%  natar§  i  bez  doszy  byloby  tém, 
czém  jest  obecnié,  a  istnienie  w  niém  doszy  rozomieéby  nalézalo  w  gra- 
í     bém  znaczeniu,  jako  jej  goácinne    w  niém  przemieszkiwanie.    Pošrednicy 
^     tedy  owi  mi^zy  darwinizmem  a  Biblj%,    chc^c    byč  konsekwentni,  musz^ 
przyznač  wraz  z  cialem  rozwijanie  si^  dacbowych  wladz  ludzkich,  z  instyn- 
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'mUí  i  jKijpgáów  rwieix^cjci,  i  tra  spowbcn  do^  úo  5££zi:-wi5k&  mKeruJi- 
s^^oWúego.  przedirko  ku>rea»  víjcz%. —  3)  C*le  srwtrrfiLH-  h}h  oáúiaf 
pknsřzciLn  czioiríekovi  do  nžjcú  tGcB.  i,  řs-.  Jí  :.    &  zaiťSL    2  v-^oqm^ 
mi.  a  {a:)Ow&xiie    íego    um}  áém    i  w  tón  sá^  juř  j*c*laLZi:jf^    x£  diJ  oe 
w£2T5i£im  RvorzeLíom  lihrwj  íG«í.  *,  :  ř.  Svl    prza  cr   íltsíkíil  ia> 
wíii  B^  ducbova  jego  wielkoíc-  jaJco  j-odstaw*  jepj  foitciK&iafc    ci.  !*£.  •- 
B6g  wtzj^iko  stworzrl    dia  sielie,    ponííw^tí    sívofTeiik    .>e>i    prssíóř- 
TfsZTřtki^ém  objawcm  y^o  vielkoéci:  5tircriTl  za?  m-sijsLi.:*  čla   £.x^:•^i^ 
jí  11  w  tém  zikaczezdiL,  tt  wsztsiíeo  loa  bjé  ezl^viekcrvi  štoúósil  q:  ft^ 
giú^c-ia  cí-ln  (szcz^iria;,  do  jaidego  on  prttz&aczocj.  —  4)  II  -irr^fcfenH 
53^  l^án^  a  žatém  ntrzTmanie  á^  rodoú^-  odbjnra   sát  ^  "^^^^  sj^ir^alu    i? 
líóiz  do  ciek-snego  rodzenia  a^  przTwi^rtje  powstaiúe  dnsry  lóešmiertóE-:. 
Pien**2;a  «^íc  tej  nauld  mymka   z  cieiesiiej  nátury  czlo-^tika    i    jcs  tj. 
rzizr*>  przez  Boga  stwíerdzoB^  (Geii.  !.  žt.  ž.  íé.  ss.  *4.    r.    ;ť.  4-:. 
^.   17  ,     C-o  á^  zas  tjczj  powstawacia  dnszr,  ob.  aix.  Itnszt:  ci  Garis* 
cjarizni. —  5)  Grzech  pifnrorodnv  i'ob. »   picrwszrcli    rodácí-w    sprrív^ád 
grzec'!!  i  ďDkrč,  ze  w&zrstJdemi  im  towarzTsz|rená  tlfskaTij,  lia  c&Ir  r> 
dzaj  ladzki:  we  wszrstkicfa  boviem  swrch  czioiikad)  rc>ázaj  hidri  «sa£{x 
cblo^i  organicziui,    í  dia  tego    stanowczj  taki   crrn  pienrszrch  rcKizirúT 
gianowczo  wplyní^c  mana}  na  dzieje  idi  rodn  c?leEro.     Ak-   jU^k^CilTk^  ^ 
pií'jl^  jest  cala  ludzkoéc  prz«z  cieiescegro  swepo  ojca   (Adama  l    ik?kí£0 
može  %i^  podnieéc    z  grzecba    i  jego  cast^}>5tv  prxcz    ducLo-FfOT    cnrcco 
Ojca  (Cbrjstasa).  oczestoicz^  w  owocacL  dokonaného  pnesEB  Odkviienú.— 
6)  Przezoaczeniem  czlowieka  jest  nwieibienie  Boga(Ps   t^.  1S5.  3  5  6.  :£>. 
14C,  147 — I50j,  a  ze  wzgl^n  na  siebie,  svietosč  i  ^rawiedliwosc /ob.;; 
SHi^t/>éé  i  sprawiedliwoác  je§t  dJa  cztowieka  pimkiem  vrjáda    i  cckr^  ca- 
tego  jc^o  rozwinigcia  dcchowego.    -W  pocz)tka  dziejów  hidzkošri  ivrí^ok 
ta  bjla  dan%  bezpoérednio,  nast^pcic   zas  jsdobTwana  bfi^  iríiina  pirr  po- 
mocy  taskj.     Obowi^zkiem  tedy  czJoiríeka  jest  d^žyé  íd  poi^czenia  prza 
mikéé  wolí  -swojej  z  W0I4  B0Ž4;  takie  bowiem    tylko  pol%czenie  stanoirí 
jego  éwi^toič  i  decyduje  o  przyfizlém  poJ^czenin    z  Bapem  w  niebieskifj 
xnííosd.     Miloéč  Boga  na  ziemi,  jako  cb§tne  do  ofiazy  i  krxjia  poshisiei- 
stwo,  idzie  cz^stokroč  bolesn^  drog)  cierpienia;  nadzieia  w  obictskie  Boie 
jen    jej    zaeb(jt)   i  orzeiiiienieiD.     Ale  droga    ta  prowmdii    do  pemego 
szcz^a  w  niebie.     Miloáé,  jako  postnszeústwo  na  zíeiiii«  provJMbí  do  mi- 
}oik;i,  jako  S2cz§scia  w  niebie.  W  éwi^tej  hannoiúi  z  W0Í4  Boga  Baziemi 
cztowiek  CDOtliwy,  w  wiekuistej  zgodnoáci  z  Bogiem,  oijwač  hfáút  w  me- 
bie  calego  bogactwa  pot^  Božej,  gdzíe  ta  shiiyč    b^dzie    tyiko  ku  jego 
Qszcz^sliwienio.     Ježeli  zaá  czlowiek   przeciwi  si§  na  ziemi    Bogn  i  jego 
panowauia,   može  wprawdzie   až  do  chwiJi  zdania  rachubj  tak  9§  ncbo- 
wywaé,  jak  gdyby  wcale  nie  bylo  Boga,  ale  w  chwili  sfdii  okáže  si^  iflá 
liim  caía  peloo^  panowania  Božego.     Nieszcz^éde    jego    wówczas    b^dnf 
musialo  byé  šwiadectwem  wielkošci  Tego,  przeciwko  którema  od  wyst^j*-   j 
wac  sig  ošmieJil.     Ostateczny  tedy  cel  Božy  b§dzie  zawsze  osi%gnifty,  i  «*•   I 
ladzic,  co  pko  woli  Božej  dzialaj),  do  objawienia  wielkoáci     Božcj  v  ^^ 
sposób  sí§  przyczyniaé  musz^,    že  w  karze,  jaká  na  nicb  spadá,    okazič^ 
si^  sprawiedl  iwoáó  Boža.  O  spoleczném  stanowisku  cďowieka  ob.irt. 
Spoíeczeiístwo.  Mařžeiístwo.  Kosciót.  -^* 

Czochron  Sebastjan,  ksi%dz,  poprzednio  (I78l)    prefekt  szkofy 
krzemieiiieckiej,  póžnjej  profesor  prawa  w  akademji  knú^,  i  cztonek  ^ 
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,     nank  krak.,  hf.  w  Poznania  1749   r.,   tun.    20  Marca  1819  r.    Oprócz 

I      Kalendarzy  krakowskich  w  r.  17  74—6,    wjdat     Uwagi  morálně  grunlujqce 

I      Aíf  na  práme  nátury  i  religji^  Krak.   17  82. 

j  Czterdziettogodzínne    nabOŽenStWO  {crotío  quadraginta  horarum\ 

,     przy  wystawienia  Najáwi^tszego  Sakramentu,   tak  si§  nazjwa    ze  wzgl^a 
trwania  swego  przez  40  godzÍD.     Pocz%tek  tego  nabožeástwa  jedni  przj- 

I     znaj^  ojca  Józefovti,  kapacjnowi  me^joLiúskiema,  który  r.  1556  naczeáó 
Zbawiciela,   40  godzin  przebjwaj^ego    w  grobie«    tylež    godzio  modli twg 
odprawiai.     Pius  zaé  IV  (const.  Divina  disptmenU  clementiá)  pocz^tek  jego 
przjpisoje  bractwQ  od  dobrej  ámierci,  potwierdzonemu  jož  r.  1560  od  Piasa 
II,  które,  dla  uczczenia  pami^tki  czterdziestodoiowego  postu  Chirstusa  Pa- 
na, przez  godzin  40  modfy  odbywato.     Cóžkolwiekb^di  to  pewna,   že  do 
rozi>owszedinienia  40-godzÍDnego    nabo^eústwa   áw.  Karol  Boromeósz,  ar- 
cjbiskap  medjolaňski,  pierwszy  da^przyk^ad.     Chc^c  on  lad  swej  djeceqi 
odwiešé  od  zabaw  zmysiowych,  jakiin  síq  w  dniach  zapostnych  nami^tnie 
oddawal,  z  zapomnieuiem  o  Bogu  i  obowú|zkadi  chrzeácjaňsldch,  ustanowil 
modly  pnbliczne  z  wystawieniem  Najšw.  Sakramentu,    wtedy  trzydziestogo- 
dzinnemi  zwaiie.  Za  tym  przykladem  poszlo  wida  bpów,    nawet   najwyžsi 
pasterze.  Tak  Kiemens  VIII  w  Rzymie  (gdzie  jož  opowszechnil  je  é.  Filip  Ne- 
ijiisz,  od  1548  r.),  przez  bnllQ    Graves  et  diuturnae    26  Lístop.   1592  r.^ 
zaprowadzil  40-godz.  nabož.  raz  na  zawsze  w  ten  sposób,  a^by  w  pierw- 
szy niedzielQ  Adwentn  rozpoczynalo  si§  w  kaplicy  apostoiskiego  palacu,  a 
potem  pi-zecbodzilo  z  koáciota  do  koéciola  bez  pr2^rwy,  až  do  koúca  roka 
ko-scielnego.  Pawe)  V,  przez   breve  z  10  Mar.  1606  n,    za  každé  nawie- 
dzenie  Najswi^t.  Sakramer.ta  pod  czas  tego  nabožeústwa  nadal  odpustu  i  o 
lat  i  tylež  kwadragen.   Kiemens  XI  pod  d.  20  Stycz.  1705  r.  wydal  oso- 
bný instrukcj^,  zwan%  klementvúska,  ze  szczególowemi  przepisami  na  40- 
godzinne  naboženstwo,  które  nástupní  Papieže:  Innocenty  XIII  i  Benedykt 
XIII  potwierdzili,  a  Kiemens  XII  pod  d.   i  Wrzeé.  17  30  r.    kázal  je  na 
nowo  przez  swego  wikaijusza,  w  jazyka  wloskim,  dia  samego  Rzymu  oglo- 
sic.  Benedykt  XIV,  konstytucj^  Inter  caeUra  (i  Stycz.   1748  r.),  nácale 
panstwo  Koscielne  z  odpustem  znpelnym  to   naboženstwo  rozci^n^l,     do- 
zwalig%c  wystawienie  Njýáwi^.  Sakramentu  przez  trzydni,  w  trzech  tygo- 
dniach  níedzieli  starozapnstnej  (70-a),mi§sopustnej  (eo-a),  albo  zapustnej 
(óO-a);  Kiemens  zasXní,  konstytucj^  Cimi  alias  (29  Lip.   1765  r.),  do  ca- 
lego  je  Košciola  zastosowal  i  czas  do  odbywania  onego,  nie  bez  przerwy, 
lecz  tylko  na  wzór  (oc/ ťn^tor)  4  o-godzinnego  nabožeústwa,  zakreslil,  pozwa- 
Jaj%c  wystawiaó  Xajéw.  Sakrament  w  niedziel§  starozapuatn^,  mi^sopnstn% 
i  zápustu^,  albo  tež  przez  trzy  dni  kolejné    którego  z  tych .  tygodni,  albo 
po  jednym  dniu  w  každým  z  tych  trzech  tygodni,   albo    nareszcie    tylko 
przez  jeden  czwartek,  tlustým  u  nas  zwany.     Korzysti^c  z  tych  lask  du- 
chownycfa,  ogólnie  wsz}'stkim  dozwolonych,  biskupi  polscy  naboženstwo  to 
a  siebie  skwapliwie  zalecalL  Jeszcze  od  Benedykta  XIV,  pod  d.  16  Kwiet. 

-  1746  r.,  biskup  warmiáski  otrzymal  zlagodzenie  poprzednich  kons^tncji, 
tak,  že  dla  bardzo  wažnych  powodów  (graviseimis  de  caum)  dozwolone 
juž  bylo  wystawienie  z  przerwami,  tylko  w  godziuach  dziennych.  Z  roz- 
porz^dzenia  Michala  Poniatowskiego,  biskupa  plockiego,  a  potem  pryma- 
sa.  za  szczególném  pozwoleniem  Stolicy  Apostolskiej,  na  wzór  rzymski  po  * 
kobciolach  djece:gi  plockiej  rozloženo  to  naboženstwo  z  koléi  na  caly  rok 
Encykl   T.  HI  43 
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{Rozporz,  (Ha  djec.plock.  t.  III  str.  3  7  5).'  Dzisiaj  gdzieby  chcial  biskup, 
bez  osobnogo  .odnoszenia  si§  može  je  w  dni  pomienione  konstytucja  Kk- 
mensa  XIII  z  odpustem  dozwolié  wprowadzió.  Odpust  zupelny  do  tego 
nabožeňstwa  ad  instar  nadaný,  pod  warunkami  jak  zwjkle:  spowiedzi,  ko- 
munji,  nawiedzénia  áwi^tyni  w  czasie  wystawienia  i  modlitwy  na  inteoc}; 
Kosciola.  Spowiedž  i  komunja  raožé  byc  gdzieindziej  i  tylko  w  jednji 
z  trzech  dni,  nawiedzanie  zaá  N^áwi§t.  Sakramentu  i  modlitwa  niekoniecz- 
nic  przez  cal^  godzin§,  lecz  na  intencj^  á.  Kosciola  prawdopodobnie  co- 
dzieň  i  to  w  tym  koáciele,  gdzie  jest  ono  wystawienie  i  nabožeústwo. 
Pius  VII  pod  d.  12  Mája  1817  r.  pozwbliřpomienione  odpusty  ofíarovié 
a  dusze  w  czjscu  zostaj^ce,  i  na  te  dni  wystawienia  wszystkie  oftane 
w  tych  košciolach  uprzywilejowal.  Gardellini  jednídc  tlumaczy  (Instr.  c7ťm. 
§  83),  že  to  tylko  naležy  rozumiec  o  nabožeústwie  šciále  4  o  godzinnéB, 
wedle  instnikcji  Klemcnsa  XI  odbywaj^cém  si§,  že  žatém  ani  przywilqe 
co  do  Mszy  wotywy  w  tym  razie  ad  instar,  ani  tež  odpusty  cz^stkove. 
ani  przywilej  oltarza  nie  služ^.  Jakio  msze  lub  w  nicbkommemoracje  brč 
winny  przy  nabožeústwie  šcišle  40-godzinném,  oraz  jakie  ubranie  ohaifl 
i  inne  wymagania  liturgiczne,  przepisuje  Instructio  Clementina  (ob.);  á 
tych  rozporz%dzen  ile  možnoáč  pozwala  i  u  nas  stosowaó  si§  w^pada,  resz- 
ta  dopelni  si§  z  ogólnych  ustaw,  obowi%zuj§cych  przy  každém  wystawiesa 
N^s.  Sakr.  (ob.).  Do  uíatwienia  nabožeústwa  posluíy  wiernym  ksi^te^- 
ka  pod  tyt.  Czterdziestogodzinne  nabožeústwo  (Warsz.  1861),  lab  Ador^ý 
czyli  dwanaécie  godzin  kí^czenia  przed  Najéw,  Sakr,  (Warsz.  1863),  tudzid 
Nawiedzenie  Najhu,  Sakr,  p.  á.  Alfonsa  Liguori  (Warsz*  1869)  i  inne. 
O  nabožeústwie  40-godz.  jest  dosč  dokladná  wiadomosó  w  traktacie  Bog- 
Tiera  o  odpustach  cz.  II  rozd.  III,  a  dokladniejsza  w  JFytiadcie  wiars 
Guillois,  wyd.  2  t.  4  p.  559.  JT.  S,  Ji 

Czyn.    Nie   každá  czynnoáč    cztowieka    (actus  Kowumú)    njjyira  si^ 
czynem  ludzkim  (actus  humanus):  nazwa   ta  wíašciwa  jest  tylko  czyrmošcl, 
dokonywanej  ze  swiadomoáci%  i  wolnoáci%  woli  {Thom.  Soni.  1,    ^   qu.  i 
a.  1).     Oo  tedy   czlQwick    czyni   we  ánie,  w  obl^dzíe,   Inb  pod  przemoc^ 
przymusu  (ob.),  nie  jest  czynem  ludzkim;  równiež  czynami  nie  s^  ucznoa 
z  nátury  nasz%  pol^czone  i  w  uiej  tkwi^ce,  jak  mitoáč  wlasDa,  pragnieKe 
žycia,  strach  émierci;  uczucia  te  bowiem  nie  s§  w  nagi^  Q^ocy,  maaj  j^ 
pomimowolnie.     Czyny  dziel%  si§:  l)  na  xeeum^rzne  i  ztum^znž^  WiKmt- 
trznemi  nazywaj^  si§  o  ile  w  nas  powstaj^:  tu  zalicag%    si^  nasK  a?^ 
nasze  pragnienia,  nasze  uczucia,  zanim  8%  slowem  Inb  znaldem  jakoi  v- 
wn^trznym  objawione.  Czyny  zeumftrzne  tak  si§  Dazywi^%,  ie  ol^raÁ  ^ 
.  zewn^trznie,  t.  j.  w  których  cialo  nasze  ma  jaki  ndzial.  2)  Na  doért  i  :^ 
O  czynach  zlých    ob.  Grzech;  tu    traktujemy   tylko    o  czynack  dobpci 
Czyn  jest  dobry,  ježeli  jest  zgodny  z  prawem  Božém  (rectnín  fif*""  nt£0 
módo  esse  potest,  quod  non  a  recta  ratione  proficiscitur,  ^.  ^ay. .  JS-*^' 
zaá  to  pi  awo  bior^c  w  róžnych  jego  objawach, '  regn}§   czynów  /»ab^ 
dzielimy  na  zewn^trzn^  czyli  dalsz^  i  na  wewnetrzna  cz^li  V\U- 
s  z  ^.     Pierwsza  polega  na  prawie,   które  odpowiednio    do  sposob^  ]^^ 
do  czlowieka  dochodzi,  dzieli  síq  na  Bože    (naturálně  i  poi^ij*^^ 
i  na  ludzkie  (koscielne    i  paňstwowe);  druga  zas  regula,' l  j. '"^ 
WD§trzna  czyli  bližsza,  polega  na   sumieniu  (ob.),  które  i   w  ost^Ií  "^ 
ie  czlowieka  prawem  poznaném,  i  w  szczególnosci  w  tym  lub  owru  rrr 
padku    daje  poznač,    jak    co  zgodnie  z  prawem    czynié    naleiy,  csyi: 
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w  ásLnym  razie  jest  obowi^zkiem  (ob.).  Cosi§  tjczy  zakresu,  w  ja- 
kim  czjBj  xDoralnie  dobře  mosz^  zgadzač  si^^  prawem,  podaném  nani 
przez  posrednictwo  sunaienia  jako  obowi^zek,  trzy  punkty  naležy  mieč  na 
uwadze:  i)  przedmiot  czjnnosci,  2)  jej  okolicznpšci,  3)  zamiar.  Czyn  jest 
zty,  ježeli  w  jednjm  z  tych  punkto w  odstupuje  od  prawa  Božego;  a  žatém 
przeciwnie,  aby  czyn  byl  dobry,  potrzeba,  aby  we  wszystkich  trzech  wspo- 
mnianych  wzgl^dach  by}  dobry.  Zt%d  moralita  mówi^:  Bonům  catuatur 
tx  inUgra  causa^  malum  ex  quoliltt  dejectu.  Co  sí§  tyczy  1)  przedmiotu, 
wartosó  czynu  žaležy  od  tego,  w  jakim  stosunku  do  woli  Božej  zostaje  ten 
czyn  uwazany  sam  w  sobie,  hěz  wzgl^u  na  zamiar  czlowicka.  Z  tego  ty- 
tutu  dziel%  sig  czyny  na  dobré,  zle  i  oboj^tne,  o  ile  prawo  Bože  nakazu- 
je, zakazi^e,  lub  pozwala.  {Tfwm.  Sum.  I,  2  q.  92  a.  2).  Do  dobroci 
tedy  každego  czynu  przedewszystkiém  potrzeba,  aby  co  do  przedmiotu 
swego  byt  dobry,  t  j.  od  Boga  nakázaný,  iub  przynajmnicj  pozwolcny. 
Ježeli  zaá  cz>'n  jaki  co  do  przedmiotu  swego  jest  zly,  ezyli  zakázaný,  na- 
teaczas  dobry  zamiar  dzíalaj%cego  nie  može  nátury  jego  zmienič,  nie  mo- 
te  go  zamienič  na  czyn  dobr}*;  dla  tego  tež  Apoštol  przestrzega,  že  nie 
naležy  „czynié  zlycb  rzeczy,  aby  przys^y  dobré*  (Rzym.  3,  8),  t.  j.  že 
cel  nie  uswi^ca  áiodków.  Že  zaá  prawo  Bože  wi%že  czlowieka  nie 
bezpoárcdnio,  lecz  przez  poárednictwo  sumienia,  przeto  bližej  okreslaj^ 
wyžej  przytoczone  napomnienie  Apoštola,  nie  naležy  nie  takiego  czynic,  co 
sumienie  uzn^e  za  niegodziwe,  chočby  z  tego  mialo  dobro  jakie  wyni* 
kn%č.  Ježeli  zaá  sumienie  zn^dnje  si§  w  niewinowajczym  bl^dzie  i  z  nie- 
pokonalnej  niewiadomoéci  swojej  nakazqje  czynié  to,  czego  zabrania  pra- 
wo Bože,  wówczas  czynom  tegon)dz:^u  brak  cecby  przedmiotouej  dobroci, 
skoro  te  czyny  uwažane  saroe  w  sobie,  choé  nie  brak  jej  w  przekonaniu 
spelniaj^cego  je  czlowieka.  2)  Obowi%zki  bezwzgl^dne  zawsze  i  wsz^dzie 
obowi%zi^%;  przy  obowi%zkach  zaá  bypotetycznycb  naležy  brač  na  uwag^ 
okolicznoáci.  Czyn  w  sobie  dobry,  przestige  byč  w  takim  razie  dobrým,  je- 
želi towarzy3z%ce  mu  okolicznoáci  sprawi^^,  že  wynika  z  niego  wi§cej  zle- 
go  niž  dobrego,  albo  gdy  przez  to  inn}*  obowi^zek  sig  narusza.  Dobrem 
jest  pójácie  do  koáciola,  ale  nie  j'est  juž  dobrem,  ježeli  przez  to  zaniedba- 
ne  zostalo  np.  piel^nowanie  cbor^o.  Okolicznoáci  tedy  warunkuj%  nie- 
kiedy  dobroó  czynu,  a  nieldedy  nawet  zmieniig%  j^o  wartošc  moraln%. 
Pod  tym  ostatním  wzgl^em  okolicznoáci  dzieli|  si§  na:  zmieniaj%ce  mo- 
rální wartosó  czynu  co  do  stopnia  (circumstantíae  gradům  moralita  tis 
mutantes),  gdy  j%  podwyžszaj^  Iub  obnižaj%,  i  na  zmieniaj§ce  j%  co  do 
rodzaju  (circumst  speciem  moralitatis  mutantes).  Kto  np.  wrogowi  swe- 
mu  przychodzi  w  potrzebie  z  pomoc^,  ten  nietylko  spelnia  dzielo  milo- 
sierdda,  ale  i  milosci  nieprzyjaciól.  Okolicznoíci  czynu  odnosz%  si^  juž- 
to  do  dzialaj%cego  czlowieka  (iUo,  dla  czegoy  jakim  spoéolenú)^  juž  do  sa- 
m€j  czynnosci  (co,  gdzie^  kiedy^  za  pomocq  czegof),  Pomigdzy  okoliczno- 
bciami  dokonywanego  czynu  najwažniejsz%  jest  zamiar  czyli  cel.  Ježeli  czyn 
ma  byd  dobry,  winien  byc  w  zgodzie  z  prawem,  szczególniej  co  do  swego 
cela.  Ježeli  '.d  dziela  (ob.  Cel),  równic  jak  cel  dzíziajqcego  zbiegig^  si§ 
rázem,  nie  ma  nic  szczególnego  do  objaániania.  Ježeli  zub  dwa  te  cele 
rozcliodz^  si§  z  soba,  wówczas  možliwe  jest  jedno  z  dwojga:  albo  cel 
'dzialaj^cčgo  jest  takže  dobry,  wówczas  dobroc  czynu  powieksza  si^  (kto 
np.  przez  uczynki  milosieme  wy^viadczan?  uufii'iemu,  raa  joszcze  na  celu 
odpokutowywauie   za  swoje  grzechy,  ten    nieiylko   spelLia  czyny  lailosier- 
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dzia,  ale  i  pokuty);  albo  tež  eel  dzialajqctgo  przeciwi  si§  dobremn    celowi 
dzieia^  i  wówczas,   Ježeli '  édataj^y  zamierza  swym   celém  grzech    ci§žki, 
czyn  przestaje    byé  dobrjrm;   jeteli-  zaš   dziahij^y  samierza  swym  celém 
grzech  tylko  powszedni,  wtedy  na    iiwag§  braé  naležy,   czy   cel   ten  jego 
grzeszny  jest  jedyny  i  glówny^  czy  tež  tylko  poboczny,    W  pierwszym  razie 
czyn  traci  swoj%  dobroó  moraln%  (ježeli  kto  np.  dajc  jahnntn^  dJa  chwa- 
}y  Indzkiej,  t.  j.  spehiia    úie  dzielo  cnoty,  miřosierdzia,    ale   przewrotnej 
miloáci  wiasnej);  w  dragim  razie  nie  traci  jej  calkowicie,  tak  jak  w  ogóle 
nie  traci  jej,  kiedy  si§  z  nim  lacz%  w  malým  tylko  zakresie  zle  okoliczno- 
šci.  Si  circumstantia  se  kabeat  per  modnm  accessorii    nec  impediat,  qno- 
minus  agens  rem  amet  propter  ipsius  bonitatem,  eamque  praecipue  inten- 
dat,  tnnc  pro  certo  tenendam  videtnr,    actionem    hanc  etsi  imperfectam, 
non  omni  sna  justitia  excidere.     Qnis  enim  credat  eum,  qui    ex    ardenti 
mortifícationis  amore  castigat  corpus  suum  et  tantisper   a  módo  etmedio 
recedit,  laborís  sui  fructum  omnem  perdere?  Si  res  ita  est,  dicendum  est 
cum  calvinianis,  nullara,  moralitet  loquendo,  esse  hominis  actionem,  quae 
peccatum  non  sit  {Toumely^  Curs.  theol.    t.  V  tr.  de  act.  hum.    séct  ÍI 
concl.  2).     Co  si§  tyczy  sposoba,  w  jaki  cel  žamlerzaé  naležy,  aby  czyn 
byl  dobry,   rozróžnia  si§  czworaka  intencja:    a)   akt ua lna,  bezpoárednio 
poprzedzaj%ca  i  towarzysz^ca  czynnoéci;  h)  tdrťua/na,  powzi^ta  ze  wzgl^du 
na  caly  szereg  pewnych    czynów  i    trwij^ca  w  swych    skutkách;  c)  habi- 
iualna^  poprzednio  wprawdzie  powzí^ta,  ale  juž  nie  wptywaj^ca   na   czyny 
nástupné;  d)  dcmniemalna    (ihterpretativa),  ť.  j.  *w  ržeczywistošci  nie  po- 
wzi§ta  wcale,  ale  dzialaj^cy   móglby  byl  j^  powzi^áé,  ^gdyby  by}  nad  tém 
síq  zastanowil.     Habitualna    i   domniemaink    nie  wystarczig^  do  dohřej 
czynu,  wirtualna  wystarcza  do  dobróci  czj^nu,  aktualna  záš  jest  pož^dan^. 
Na  tém  opiera  8i§  rada,  albo  tacízej  koniecznoáé  czgstego  wzbodzania  in- 
tencji  aktuahiej,  i  odnawiania  jej  přzed  ka2d^  wažn^    ci^noácí^.    Frzez 
dobr%   intencj^,  czynnoáci  z  nátury  swej   oboj^tne-  staj^  n^  dla  speiniaiv 
cego  je  dobremi  i  wyslnguj^ceini.^Gzyn  moralny  uzupehda  si^  iuž  i  koá- 
czy  intencj^;    czynnoáč    žewň^ttzna  jest  tylko  wykonaniem  czynu  wewn§* 
trznie  juž  postanowionego  i  pehiego;  zazwyczaj'  wszákže  przez  sewn^trzne 
to  wykonanie  wzrasta  dobroé  czynu,  poniéwaž    i^ymaga   ono  juž  to  wi^ 
kszego   wysilku  woli,  juž  cz^stsze^  powtarzania   tegolS   samego   dobrego 
aktu  woli,  juž  tež  dhížszego  wytnmnia  dobrego  postanowienia  woli.  Jeieli 
zaá,  z  powodu  przeszkód  tylko  zewn^lrztiych,  nie  može  byé  dokonaný  czyn 
zewn§trzny,  zamierzony  przez  wol^,  ii^ówczas    czyn    wéwnttrzny  J«t  ták 
dobry  i  zashiguj^cyjak  i  dzieřa  zewn§trzňie  dokt>nane'(nam  vohintas  pro 
facto  reputatur,  ubi  factum  excludit  necesiitas);    Dóbre    čzyny    natu- 
rálně.   HeretycyXVI  wieku,  przésadzaj^  skutki  grzechu*  pierworodnego, 
uczyli,  že  zniweczyl  on  w  czlowieku  najwyžsz)  i  m^przedmejaz^    cs|éé  je- 
go  istoty,    zdolnoáč  poznawania    prawdy  i  pož^nia  dobra,    t.  j.  ronfl 
i  wolnoáó  woli  tak  dalece,  že  po  ich  utracie    czlowiek  nieodknpiony  ue 
zdolnym  pozostal  do  wykonania  jakiegob^dž  czynu  dobrego.     Wr^cz  xn6w 
przeciwnie  pelagjanizm  uczyí,  že  czíowiek,  nie  uczestnicz%c  nawet  w  dzie- 
le  odkupienia,  dokonanego  przez  Chrystusa,   zdolnym  jest  do  czynów  in- 
peínie  dobrých  i  žywot  wieczny  wysluguj^cych,    a  to*  dla  tego,  že  grzech 
pierworodny  mial  tylko  zaszkodzió  samému  Adamowi.     2e  zaé  prawdziwa 
nauk^  chrzeácjaásk§  jest,  iž  wladze  umyslpwe  i  wolnoáé  woli  w  czlowieku. 
przez  grzech  pierworodny  nie  zostaly  ani  zniszczone,  jak  che^  jedoi. 
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ani  nienaraszone,  jak  chc^  dradzjr,  lecz  oalabione,  przeto  czlowie- 
kowi  niepdki^ionema  nie  možná  ani  odmówič   zapelnie  tnoinoscí  dziata- 
nia  dobrzo,  ani  tež  przyznač  mn  t§  možnoác  w  calej  j^  rozd^gloéci.  Sko- 
ro bowiem  po  opadkn   pozostal   jeszcze  cztowiekowi    rozum,  jako  wladza 
pozoawania  prawdj  i  wolnojci  }úko  wladza  czynienia  dobrze,  przeto  obie 
te  wtadze  mog%  dzú^  i  w  nieodkapionym  czlowieko,  gdjž  w  przecíwa}in 
razie  hjljhj   tjlko   martwemi,    czczemi    abstrakqamL     Poniewaž  jednak 
z  dmgiej  strony    wladze  te,  w  skutek  grzecbu  Adama,  oslabty,  przeto  od 
czlowieka  nieodkupionego   nie  možná  spodziewaé  si^  ani  zupeinego  pozna- 
nia  prawdy    rozumowq',   ani   calkowitego    spelnienia    prawa  natnrsdnego, 
a  tém  mniej   spelnienia   czjmu    nadnaturalníe  dobrego  i  zbawczego.     Dia 
tego  to  Kojciól  katolicki  potQpia:  i  zdanie  Interaáskie,  jak  je  Bajns   wy- 
powiedziat,  že  wszystkie  czynv    niewiemych  i  cnoty  fílozofów  s%  grzecha- 
mi  (propositio  25),  i  zdanie  pelagjaáskie,  že  czřowiek  sam  przez  si^može 
žyč   bezgrzesznie   i  czyni6    dziela  wys}ngi\j%ce    žywot    wieczny.     Od  dziet 
nadnaturalnie    dobrých  odróžnia  Košciól  dziela  dobré    naturalnie, 
i  nczy,  že  czlowiek  nieodkupiony,  jak  može  do  pewnego  stopnia  poznawaé 
prawdj  objawienia  naturalnego,  tak  može  tež  spehiiač  prawo  naturálně,  jak- 
kolwiek  nie  w  calym  j^o  zakresie  i  nie  w  sposób   doskonaly.    Quia  ná- 
tura bumana    (mówi    áw.  Tomasz  I  2    q.  109  a.   2)  per    peccatnm  non 
est  totaliter    corrupta,  ut  scilicet  toto  bono  naturae  privetur,  potest  qui- 
dem  etiam  in  státu  naturae  corruptae  per  yirtutem   suae  naturae    aliquid 
bonům  particulare  agere....  non  tamen  totum  bonům  sibi  connaturale,  ita 
quod  in  nullo   defíciat;  sicut  homo  infirmus  potest  per  se  ipsum    aliquem 
motura  habere,  non  tamen  perfecte  potest  moreri  motu  hominis  sani,  nisi 
sanetur  auxiiio  medidnae.    Nauk§  t§  popiera  nietylko  Pismo  áw.  (Rzym. 
1,   18.  20.  21.  2,  14.  !Mat.  5,  46),  lecz  i  histoija  ludzkošci  nieuczestni- 
cz^cej  jeszcze  w  dziele  odknpienia,  gdzie  nie   samé  tylko  zn^jdujemy  bez- 
prawia  i  bl^dy,  ale  gdzie  nie  ma  przytém    ani   calej  czystej   prawdy,  ani 
doskonalego  spehiienia  prawa.     Bližszych    okresleú   o  dzielacb    naturalnie 
dobrých   Koádól  nie  podaje:  spbór  trydendd  w  ogóle  tylko  uczy,    že  nie 
wszystlde  czyny   czlowieka  przed  u^rawiedliwieniem    s^    grzechami  i  na 
gniew    Božy  zasluguj%cemi,  i  že  czlowiek  nie  grzeszy   té^m  bardziej,    czém 
wi^cej  chce  si§  do  usprawiedliwienia  usposobió  (sess.   6.  can.  7).     Teolo- 
gowie.  okrešlaj%c  bližej  t§  možliwosó  czynów  naturalnie  dobrých,  ucz^:   i) 
že  czlowiek  sobie  sam  pozostawiony  može    spelniac  czyny  naturalnie  do- 
bré.    Poniewaž  zaá  spelnienie   dobrých  moralnie   czynów  wymaga   znajo- 
moáci  prawa,  przeto  czlowiek  w  skutek  úpadku  nie  utradl  zupelnej  zna* 
jomošci  prawa  naturalnego.     Kadto,  poniewaž  czyn  dobry  wymaga  ze  stro- 
ny  dzial^%cego  godziwego  celu,  przeto  czlowiek  nieodkupiony  nie  zawsze 
dziala  tylko    pod  wplywem    samolubstwa,  ^^nuj^/tego    nad  nim   od  czasa 
úpadku  adamowego.    Na  mocy  pozostalej  mu  jeszcze  wolnošci  može  mie- 
wač  on  jeszcze  dobré  zamiary;  jezdi  chciwy  wyšwiadcza  bližniemu  dobro- 
dziejstwo,  nie  koniecznie  každý  jego  dar  plynie  z  samolubstwa.  w  niektó- 
rych  razach  mogla  nim  powodowač  litoác,  lub  naturálně  zadowolnienie,  wy* 
plywajice  z  dobrego  uczynku.  Czlowiek  nieodkupiony  jest  wprawdzie  zlém 
drzewem,  a  drzewo  zle  nie  može  wydawač  owoców  dobrých,  ale  panujv^ 
w  nim  grzesznoéó  nie  prowadzi  go  z  niepokonaln^  koniecznošci)  do  zlých 
uczynków:  siL|  svojej  wolnošci  može  on  jej  oprzec  si§;  može  tedy  tak  co 
do  przedmiotu,  jak  i  co  do  celu  dobré  lub  godziwe  spelniač  uczynld.  Jak 


678  Czfm, 

sprawiedlivT  £k  zavszé  dzíali  zgodsk  xe  fpnwiediivoác^.  loez  csn^sts- 
kroé  v  povsKdxúe  popadl  grs9diT.  tak  zaov?  I  gnescňk  sie  zsv^or 
dziaía  zgočait  z  gnesaésa  ^vq^eo  ospococrieaí^m.  Si  Ak  jakkorvš^  é»- 
brjch  co  do  przedaiotu  i  cdu  czjrsów,  ^jehuasrdh  pnez  czž^viekz  ^e- 
o^Hpionego,  me  možná  nazvač  gii^bdumi,  wsrelako  s§  to  czjisy  def«> 
ktove.  I  tak,  s^  ose  defiektove  pod  wzd^dem  swero  celo:  cb->ciaf  bl- 
ínem ze  vzgl^  na  swój  cd  najbfížszr  « doczesnr^  t^  one  dobře  *jMk  =^ 
jahzražna  z  litoéci,  z  cb^  pomesíenia  posocj  Mifninniiu  w^zeiak?  hrik 
xm  odni€^enia  do  cela  ostatecznego,  to  jest  áo  Boga.  Bo  po=:ňjajÉftr  jiů 
to.  že  niiťAá  Boga.  z  jaklej  czfoviek  meo<ftiipíoiiT  'mote  dzžj^t&é.  >sk 
triko  w  takím  razie  natnralna  i  Boga  mraia  jedjnie  jako  Twór^  sa: 


jkhzíszf:  i  tak  miloíc  owa  natoralna  nie  jest  znpetaa.     Abr  brta  z^«^^ 
potrzebabj    hjlo  skuteczme    kochač    Boga  nadewszystko    i    zmá  wsďx 
przeklad^c    go   stworzenie.     Ale  tego  rodzajn  skateczna  nilo^é  Boga  st- 
deir5ZT«tko  jest  dla  cztowieka  nieodknpionego  tak  niepodobsa.    z    lovoda 
panoj^j  w  nim  pož^diiwoád,  že  dobře  jego  nczrnki  wr^tejTC;^  tyfe  ji^ 
ko  odowbnione  i  wTjj|tkowe.  Dia  tego  tež  co  do  zakresli  rnowu.   fee- 
ktowo^'č  trch  czjnów  teologoiríe  iryraž^  naok^,  ie  czlowiek    saai    míe 
pozo^tawionj  može  nie  wszrstkie,  ale  trfto  Utwteýsze  spehiič  |wti>«r»m< 
i  že  nie  zawsze,  ale  triko  w  obec  Ižejsrcfa  pokas   može  si^  wrzvvklié  od 
przevrotnych  zamiarów  samolabstwa.     Czrnj  dobře  natnralnie    nie  poko- 
njwaj§  sily  pož^dliwešci  i  nie  zmieniaj^  grzeauego    Idenmkii  w<^'.  i  dla 
tego,  obok  tjch  dobrých  wysilków  pozostalej  jes^cze  czlowiekowi  wohokL 
widzimv  w  czlowieka  takim   przeirínienia    i    zbrodnie.     Dobré  ntatnnlnie 
czyny  nie  wTzwalaj%  jeszcze    z  niewoli  gnechu.     3)  I  dla  tero  czinr  te 
nie  wv5logaj§  wiecznej,  ale  tylko  co  nžjwigccj  doczesna    narrod^, 
podobníe  jak,  znów  z  drngiej  štrony,  powszedaie  grzechy  czlowieka  ospraH 
wiedliwionego    sci%gaj)  naň  kar§  doczesn^,  nie  pozbawiajfc   go    oagxt>dy 
wiecznej.     Czlowiek  tedy  nieodkopiony,  pomimo  dobrých  svých  aczynkdw^ 
z  powodu  trwaj^cego  w  nim  jeszcze  odwrócenia  od  Boga,  podpada  šmier- 
ci  wiekaistej.     Co  sig  zaš  tyczy  nngrodytym  czynom   naležnej,  nie  d^4 
one  žadnego  prawa  do  laski  nadnatnralnej.  Z  powodn  niezmiemego  prze- 
dzialu,  jaki  zachodzi  pomígdzy   porz^dkiem   natnralnym  a  nadnatnraloyin, 
czyny  naturalnic  dobré,  cbočby  nawet,  co  nie  jest,    w  swoim  rodzajn  do- 
skonale  i  niezačmione    towarzysz^cemi    im  przewinieiffanii,    nie  mogf  byc 
w  žadnym  prz}-czynowym  zwii|zkn  z  }ask§,  nie  mog%  žadn^o  do  niejwy- 
twarzaó  tytulu.     W  porównanin  z  nast^pnj^c^  po  nich  lask^,  ciynom  na- 
tnralnic  dobrým  možná  to  jedynie  przyznaé  znaczenie,  že  laská  ndzielona 
grzeszDikowi    bez   žadnej   jego  zaslagi,  znalazla   w  nim  tylko,    w  skutek 
owycb  czynów,  grunt  mniej  spnstoszony  i  nieco  dla  siebie  przyjažniejsrr. 
yagroda  doczesna   tych  czynów  z  jednej  strony  polega    na    mniejszej  fa- 
rze  cztowieka  nieodkupionego  (minus    Fabrícins,  quam   Catďina  pnnietor, 
mówi  sw.  Augustyn),    a  z  dmgiej  strony  na    dobrých  naturalnie  nastep- 
stwach,  jakie  za  sob^  prowadz^  te  czyny,  jak  np.  poszanowanie,  zdroiňe, 
dostatek  i  t.  p.  Cf.  BeUarmini,  De  gratia  et  lib.  arb.  lib.   5   c.  7.  Pem^ 
ne,  Praelect.  theol.  t.    7    tract.  de  necessit.  gratiae  p.  i   c.    2.     Czyny 
dobré  nadnaturalnie."    Nadnataralnie  dobré  czyny  s^  dwojaki^o  ro- 
dzaju:  a)  usposabiaj^ce  do  usprawiedliwienia  i  h)  nast§pnj%ce  po  usprawie- 
dliwieniu,  utrzymujqce   je  i  pomnažaj^ce.     Co  si§  tyczy  pienrszych,  t  j. 
czynów   usposabiaj^cych    do  nsprawfedliwiema,  sobor  trydendtí  (sess. 
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6  cap.  6  can.  6)  wywodzi  ich  možliwosč  z  pazostalej  jeszcze  po  úpad- 
ku woluoácit  uzdalniaj%cej  czlowieka  do  wspóldzialania  z  task%,  gdj  do- 
browolaie  wierzy  on  w  to,  co  Bóg  objawil  i  w  áwietle  tej  wiary  przecho- 
dzi  do  odpowiednich  aktów  bojaini,  miloáci  i  t.  d.  Sobor  odrzuca  tedy 
protestanck%  nauk^  o  czysto  bierném  zachowaniu  síq  cztoiiieka  w  obec 
}aski.  Czynj  usposabiaj%ce  uie  daj^  do  Dast§puj%cego  po  nich  usprawie- 
dliwienia  žadnego  prawa,  nie  mog^  bjč  uwažane  za  wyshiguj^ce  czlowíe- 
kowi  u  Boga  usprawiedliwienie,  jako  swoj^  nagrod§.  Nie  inog^  one  mieé 
tytulu  do  takiej  wyslugi  raz  dla  tego,  že  s%  dziclami  nietylko  ludzkiemi, 
ale  przedewszystkiém  dzielami  Božemi,  i  dla  tego  naležy  si§  zá  nie  od 
czlowieka  wdzigcznosc  Bogu,  ale  czlowiekowi  nic  si§  za  nie  naležec  nie 
može;  pówtóre  dla  tego,  že  dziela  te,  z  powodu  niedokenanego  jeszcze 
wewn^trznego  uswi^enia  czlowieka,  jakie  nastupuje  dopiero  w  akcie  uspra- 
wiedliwicnia,  #nie  s§  tak  doskonale,  aby  sprawiedliwosci  Božej  zadosyó 
czynic  mogly.  Z  drugiej  jednak  strony  gorliwoáé  i  wysilek,  z  jakiemi 
czlowiek  wspétdziala  z  lask^,  nie  s^  stracone.  Bóg  widzi  i  wažy  wszystko. 
Dla  tego  i  czyny  te  ludzkie,  lask^  zawarunkowane,  chodaž  nie  maj^  sa^ 
moíitnej^  btzwzgl^dnej  wartosci,  wszelako  mog^  mieó  wartoác  swoj§  vczgl^ 
dna,  I  chociaž  jest  to  dzielem  laski,  že  czlowiek  docbodzi  do  usprawie- 
dliwienia,  chociaž  Bóg  róžn%  miar^  sprawiedliwošci  daje  podlug  swego 
upodobania  (prout  vďt.  C.  trid,^  sess.  6.  cap.  7),  wszakie  uwzgledniaoj 
tu  jest  i  wlasny  czlowieka  wysilek  i  usprawiedliwieoie  jego,  zawsze  rze- 
czywiste  i  odnawiají|ce  go  wewn^trznie^  jest  tém  wi^cej  osobiste,  czém 
wiocej  uczestniczy  w  niém  jego  osoba,  gdy  tymczasem  yí  czlowiekn  mniej 
gorliwym  jest  ono  wi§cej  mu  przyznaoém,  niž  osobistém.  W  tém  znacze- 
iiiu  rozumieč  naležy  slowa  soboru  tryd.  /.  cit.^  že  Bóg  udziela  každému 
miarr;  sprawíedliwo:>ci  ssecundum  propriam  cujusque  dispositionem  ettooptra" 
lionem,  Usprawiediiwienie  jest  nietylko  odpuszczeniem  grzechów,  ale  prze- 
tworzonicm  wewn^trznego  czlowieka,  przeto  czlowiek  usprawiedliwiony  može 
spelniac  uczynki  istotnie  dobré.  Inne,  a  powierzchowne  poj^cie  uspra- 
wiedliwionia  przez  protestantów,  poprowadzilo  ich  do  zaprzeczenia  czlo* 
wiekowi  usprawiedliwionemu  možnoáci  dzialania  dobrze.  SprawiedIiwob'č,  po- 
dlug zásad  protestanckich,  nie  przenika  serca,  uie  przemienia  calej  wewn^ 
trznej  istoty  czlowieka  usprawiediiwionego,  lecz  pozostaje  w  Zbawicielu, 
a  z  wicrnym  wchodzi  tylko  w  zewngtrzny  stosunek,  pokrywaj%c  jego  grze- 
chy.  Wola  tedy  czlowieka  pozostaje  tu  nieuleczona  i  niezdolna  do  czy- 
nów  dobrých.  Dowodem  tego  ma  byc  pozostala  po  usprawicdliwieniu  po- 
žadliwosc.  Ale  cala  ta  nauka  wyplywa  z  nierozumienia  przetwarz^^r^j 
sily  laski  Božej.  Gdy  by  czlowiek  przy  pomocy  laski  Božej  nie  mógl  spel- 
díč  przykazaú  Božych,  ^dyby  wszystko,  co  czyni  usprawiedliwiony  i  co 
jirzezeii  sprawia  laská,  bylo  grzeszném  i  skalaném,  wówczas  daremnie 
umarlby  Chrystus,  który  przyszedl  uswi^ič  dla  siebie  lud  swój  (Joan.  17, 
I  '•  j;  wówczas  zrozumieč  nie  podobna  slów  Jana  sw.,  že  przykazania  Bože 
nie  sí|  ci§žkie  (i  Joan.  5,  3).  Z  pozostalej  tež  w  usprawiedliwionym  po- 
ž^dliwobci  nie*wynika  bynsgmniej,  že  czlowiek  przykazaú  Božych  nigdy 
spelnič  nie  može,  lecz  tylko,  že  w  dziela  jego  latwo  wkrada  si§  niedosko* 
nalosó,  a  nawet  grzeeh  powszedni;  ale  tež  tu  mowa  o  dobroci  i  sw§toid 
ludzkiej,  a  nie  o  šwi§tosci  Božej  bezwzgl^dnej.  Tylko  Bóg  može  tak  sie- 
bie kochaó,  jak  kociiaiiym  byc  powinien,  i  šwi§tosč  ludzka  daleko  po  za 
jego  zostawač  zawsze  b^zie    :^wi§tosci^;    swi^tošci^  Bož%  nie  možná  mie- 
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rzyé  8wi§toáci  ludzkiej.  O  koniecznošci  dobrých  uczynków  dla  xba- 
wienia  i  o  ich  zasludze  ob.  artt.  Usprawiediiwienié.  Zasřuga.  Nagroda.  Cf< 
MóhlercL  Symbolika,  rozd.  III  Warsz.   1871.  (Klotz),  N. 

Czyáoiec,  jest  to  stan  zupetnego  oczyszczania  si§,  zadoáé  uczynie- 
nia,  pokuty  dusz  wiernych  zeszlych  z  tego  áwiata,  które,  lubo  wolne  od 
grzechów,  inusz%  jednak  odcierpieé  kary  doczesne  nalezne  grzechom. 
W  každým  bowiem  grzechu  émiertelnym  naležy  odróžnié  trzy  rzeczy:  win§ 
(culpa),  kar§  wieczn^  i  kar§  doczesn^.  W  sakramencie  pokuty  gladzi 
si§  wina  i  kára  wieczna  si^  odpuszcza  dla  naszego  žalu  serdecznego  i  mi- 
íošci  ku  Panu  Bogu.  Kar§  zas  doczesn^,  lubo  zupeřnie  oczyszczeni  na 
sumieniu,  wycierpieé  musimy  albo  w  tém  žyciu,  przez  cierpliwe  znoszenie 
róžnych  cierpieó,  albo  w  przyszloáci,  w  czyácu.  Zdarzyé  si§  može,  že 
ludzie,  nawet  cigžkiemi  grzechami  skalani,  tak  wielki  maj%  žal,  tak  gor^c§ 
paíaj^  miloáci^  i  cb§ci%  zadoáé  uczynienia  sprawiedliwošci#Božej,  že  ich 
Bóg  zarówno  od  winy,  jak  i  wszelkiej  kary  uwalnia,  i  nie  przeprowadz^*^c 
przez  mgki .  czyscowe,  wprost  przyjmuje  do  nieba.  Nadto,  sf  jeszcze  i  grze- 
chy  powszednie  które  plami%  wprawdzie  dusz§,  lecz  jej  nie  zabijaj^,  pod- 
kopuj^  žycie  duchowne,  lecz  go  zupelnie  nie  niszcz^,  zmniejszaj^  lask^, 
iecz  jej  calkowicie  nie  odbieraj^,.  Ludzie  przeto  těmi  grzechami  obdr- 
ženi nie  mog^  byó  skazani  na  piekío,  poniewaž  s^  sprawiedliwymi,  dzie- 
émi  i  przyjaciořmi  Boga;  nie  mog^  równiež  zaraz  byé  przýjgci  do  nieba, 
poniewaž  „nic  ^kalanego  do  niego  nie  wchódzi"  (Apoc.  1,2  7);  žatém  z  tych 
drobných  uíomnošci  i  przewinieň  musz^  zupehiie  obniyé  si§  duchowo 
w  czyácu.  Czyšciec,  gdzie  nabieramy  tej  dpskonaíOráci  i  šwi§tošci,  že 
godni  jesteámy  ogl^daé  oblicze  Boga,'  je^t  miejscem  przejáciowém,  poáre- 
dniém,  które  prowadzi  do  žycia  blogoslawionego.  Nie  jest  to  próba,  do- 
áwiadczenie,  pole  zasíugi,  lecz  stan  pokuty;  dusza  jest  juž  w  lásce,  a  ra- 
doáé  chwaly  niebieskiej  dochodzi  tu  drog^  oczyszczaj^cego  cierpienia. 
Oddzielona  na  jakiá  czas  od.  Boga,  žyje  nadziej^  i  pewnosci^,  že  kiedys 
posi^dzie  na  wieczne  džiedzictwo  Boga,  žródío  radošci  i  szcz§ácia.  Koáci^ 
podaje  wiernym  dwa  zdecydowane  dogmaty  o  czyácu.  i)  Že  czyáciec 
jest.  2)  Že  my  czíonkowie  Košciola  wojuj^cego  wspierač  možemy  dnsze 
w  czyácu  b§dq(Ce  modlami,  dobremi  uczynkami,  a  zwlaszcza  ofiar^ 
Mszy  áw.  Wszystkie  inne  w  tym  przedmiocie  kwestje,  z  tych  dwóch 
punk^ów  dogmatycznych  wyprowadzano,  sq,  zdaniami  teologów  i  maj%  tyle 
powagi,  iie  maj%  dowodów  na  swoje  poparcie.  Tego  rodzaju  s^  pytania 
nastupujíce:  i)  Czy  po  sq,dzie  ostatecznym  nie  b§dzie  czyáca,  jak' utrzy* 
muje  éwi§ty  Áugustyn  De  Civ.  Dei  lib.  21  c.  13.  2)  Gdzie  zn^- 
duje  si§  czyáciec?  3)  Jakie  s%  kary  czyácowe;  na  czém  polega  nátura  tych 
cierpieň,  czy  znajduje  si§  tam  ogieň  i  jakiego  rodzaju?  BeUarmin^  Lib. 
de  purg.,  utrzymuje,  ie  oprócz  kary  tak  nazwanej  poena  damni^  pocho- 
dz^cej  z  niewidzenia  Boga,  a  które  to  cierpienie  jest  duchowej  nátury, 
s%  jeszcze  inne  kary,  dotýkajíce  zmysly  i  cialo  (poena  sensus)  i  przy- 
puszcza  ogieň  rzeczywisty.  Inai  teologowie  utrzymuje,  že  jest  to  ogieň 
duchowy,  raczej  dotykaj^cy  duszg  niž  cialo.  Na  sobprze  *florenckim  gre- 
cy  nie  godzili  8i§  na  przypuszczenie  ognia  w  czyácu.  jednak  do  brater- 
skiej  jeduoáci  *  w  wierze  byli  przyjgci.  4)  Jak  dlugo  trwaj^  cierpienia 
czyácowe?  6)  Jakiego  jest  rodzaju  nadzieja  i  pQwnoáč  dusz  wiernych,  že 
kiedyá  przypuszczone  bgd%  do  upragnionego  szez§ácia?  6)  Czy  po  s%dzie 
.szczegóíowym    natychmiast    bezpošrednio     dusze    przechodzq.    do    czyáca? 
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I  nakoniec,  7)  jaká  jest  akutecznoáó  modtów,  dobrých  uczyoków,  a  zwta- 
I  sicza  Uszy  švi.,  które  cztonkowie  Košciota  wojuj^cego  Bogu  za  dusze 
I*  wierne  ofiaruj%?  Wyjqtek  zrobič  potrzeba  dla  Jednego  zdania,  mianowicie: 
že  kary  cayScowe  sq  bardzo  cigžkie  i  cierpienia  wielkie.  Zdanie  to,  lu-. 
bo  przez  Koációt  nie  ogloszDDG  jako  dogmat,  jednak  przez  nszjstkich  te- 
ologów  jest  przyjste  i  ua  silných  opařte  dowodach,  a  zatěin  jako  pewne 
uwaiad  jo  iialežy.  Dogmat  o  istnieniu  czyéca  jest  jasuo  wyražony  w  St", 
i  N.  Teatamencie.  W  psalmie  65,  12.  czytamy:  ^.Przeszliámy  przez  ogieú  * 
i  wod§  i  wywiodteá  nas  na  ocbíodg,"  Orygeiis  i  áw,  Ambrožy  miejsce  to 
Btosiij§  do  czyšca.  Nastgpnie  w  ksigdzo  Machebejski^  II  c.  12  v.  4  3  — 
4G  czytamy:  ,A  zřožywszy  dwanaácie  ty3i§cy  drachm  srebra,  posíaí  do 
Jeruzalém,  aby  ofiarowaao  za  grzecby  umarlycb  ofíarg,  dobrze  i  pobožnie 
o  zinartwychwstauiu  myál^c  (bo  gdyby  sig  nie  byí  spodziewaf,  ža  oni  po- 
bici  zmai'twycliwsta£  mieli,  zdataby  si§  rzecz  niepotrzcbna  i  próžua  mo- 
dlíc sig  za  umartycb),  a  iž  uwažat,  že  ci,  którzy  pobožnie  zasQftli,  bardzo 
dobr%  laskg  mieli  zachowan^.  A  tak  áwigta  i  zbawienna  jest  myál  rao- 
dlič  GÍg  za  umarle,  aby  byli  od  grzecbów  rozwiqzani."  Czyn  i  stawa  Ma- 
chabeusza  fak  34  jasné,  te  nie  potrzebuj^  objainienia.  Z  nich  o  dwócb 
przekonywamy  sig  rzoczacli.  1.  Ze  možná  ty 6  poboínie  i  áni^toblivrie 
umierad,  a  jednak  mied  dlug  do  spfacenia  -Bogu,  2.  Že  z  tego  dlugu  mo- 
žná 539  uiáoié  po  Émierci,  W  Nowym  Test.  u  Matt.  12,  32.  „I  ktoby- 
kolwiek  rzekl  stowo  przeciwko  Synowi  czlowieczcmu  bgdzie  mu  odpuszczo- 
no:  ale  ktoby  mówi!  przeciwko  Duchowi  šw.,  nie  bgdzie  mu  odpuazczono, 
ani  w  tym  ivieku,  ani  w  przyszljTH."  Z  tycb  slów  przekonywamy  sig, 
že  E%  takie  rzeezy,  jakio  mog%  byó  edpuszczone  po  émierci.  Nie  s%  to 
zaš  grzecby  co  do  winy  i  kary  wiecznej,  bo  te  juř.  w  tamtém  iyciii  od- 
puszczoae  nie  bgd^,  a  zatéro  odpuszcza  tam  sig  kára  doczesna.  Najda- 
wniejai  i  najaczeůsi  Ojcowie  KoSciola  tym  tckstem  dowodzili  bytnoáoi 
czyáca.  Šw.  Augustyn,  De  ciy.  Dci  Lib.  21  cap,  14  mówi;  „Niepra- 
wdziwie  powiedzianoby  o  niektórycb,  že  im  nie  bgdzie  odpuszczono,  ani 
tutaj,  ani  wprzyszlosoi,  gdyby  nie  bylo  takicb,  którym  ješli  nie  tu,  to 
w  przyazloĚci  sig  odpuszcza."  Dalej  u  šw.  Eakasza  12,  58.  „Gdy  tedy 
idziesz  z  twyra  przeciwnikiem  do  przetoionego,  staraj  že  sig  w  drodze, 
abys  byt  wolny  oá  niego,  by  cig  snadž  nie  pociqgn^t  przed  sgdziego, 
a  Egdzia  by  cig  podat  wycÍ%gaczowi,  a  wycit^gacz  by  cig  wrzucit  do 
wigzieaia.  Powiadam  ci  nie  wynijdziesz  ztamt^d,  až  i  ostatni  drobný 
pieuiqdz  oddasz."  Célem  tej  poraboli  jest  pouczyf,  že  dopóki  jesteámy 
przy  žyciu,  o  ile  možua  powinniáray  sig  wyplacaí  Panu  Bogu,  gdj^ž  te- 
raz  jest  czas  milosierdzia  i  pobtažanía;  w  przysztoáci  za£  z  cat^  ácislo- 
Ér.i%  i  surowoáci^  bgdzie  od  nas  wymagane  zadoáó  uczynienie,  Tradycja 
w  tym  wzglgdzie  równie  jest  jasná  i  staia:  $wiadcz%  o  niej  Ojcowie  Ko- 
áciota,  postanowienia  Boborów  powszecbnycb  i  prowincjonainycb,  li- 
turgja  i  obrzedy.  Z  Ojoów  Koácioía  przytaczaray  niektórycb:  Oriffeiwa 
(lioni,  IG  c.  5,  G)  mówi:  „Jeáli  opuszczamy  to  žycie  odbci^ženi  grzecha- 
mi,  lecz  zárazem  pelniliSray  dobré  uczynki,  czy  bedziemy  zbawieni  dla 
dobrých  nczynków  i  uwolnieni  od  grzechów?  albo  racz^,  czy  bgdzíemy 
ukarani  dla  grzecbów  i  nigdy  nie  otrzymamy  nagrody  za  dobré  uczya- 
;ki?  Ani  jedno,  ani  drugie.  Byč  nagrodzonym  za  dobře,  a  nie  ukarnnym 
n  tle,  ktúreároy  popelnili,  sprzcdwia  si%  sprawiedliwoáci  Uožej,  która 
chco  oczyéeiódusze  i  uwoiniÉ  od  zlego,  które  je  požera.     Kajprzód  iiie- 
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sprawiedliwoáé  odbiera   8woj%   naleinošé,   nast^pnie  cnota.*'     ^tr.  Efrtm 
w  swym  testamencie    mówi:    „B^agam    was,  moi  ukochani,  nie  zlewajcie 
ciala    mego  perfúmami,    lecz    otoczcie  je    modlitwami  i  ofíartgcie  Bogn 
'kadzidto  dusz  waszych,  myslcie  o  mnie  trzydziestego  dnia,   albowiem  mo- 
dli twy  i  ofiary  pobožných  wiernych  ulg§  przynosz^  umarlym.**   ár.  Grzť 
gorz  Nanzjanz,  (Orat.  41  de  laude  Athanas.)  mówi:  „Trzy  s%  oczyszcze- 
nia,  jedno  przez  chrzest,    inne  przez  poknt§,  trzecie  przez  ogieú:    w  žy- 
ciu  przyszlém  dusze  b§d^  ocbrzczone  przez  ogieň;  jest  to  ostatní  chrzest, 
najdložszy  i  najprzykrzejszy  ze  wszystkich;  on  zniszczy  to,  co  jest  ziem- 
skiego,  jako    zescbni^t^   roslin§    i    wjrt^pi  wszelki    owoc  przewrotnošci." 
Řw.  Chryzostom  (hom.  24)  mówi:  Jd%c  za  natchnieniem  Ducha  áw^  Ko- 
éciól  ofiaruje  ofiar§  Mszy  éw.  za  tych,  którzy  zasn§li  w  Chrystusie;    pa- 
mi^tajcie    o   nich  nie    placzem,   j^kami,    lub  wystawiaňiem  wspaniatych 
nagrobków,    lecz  modlitw^,  jalmnžn^,  szczególniej    zaá  Najáwi^tsz^  Ofia- 
ry, aby  wyjednaé    im    szcz§ácie   obiecane."     Z  Ojców  Jaciúskich,  którzy 
w  nauce   o     czyšcu   zupelnie    s%    zgodni  z    Ojcami  greckimi,    n  lektore 
przytaczamy  wyj%tki.  2'ertuljan  (De  cor.  mil.  3,  4):  ^Wdowa  .wierna  mo- 
dli si§  za  dpsz§  swego  m§ža,  prosi,  aby  mu  przebaczono  kar§,  aby  mo- 
gla  síq  z  nim  po}%czyč  -po  zmartwychwstanin  cial  i  ofiaruje    nsigswi^tsz^ 
Ofiar§  w  rocznicQ  jego  ámierci."  Šii\  Hilary  (De  Trinit.  VII)  tak  sig  wy- 
raža:  „Doznamy  tego  ognia,    w  którym    nasze  dusze,    skalane  grzechem, 
b§d%  musiaty    ponieáé    najsrožsze    cierpienio.**     Stt\  Augustin  wiele  pisal 
o  czyácu;     Rówhiež  éw,  Grzegorz   TF.,    éw,  Izydor  sewilski^    éw,  Bonifaey 
bp  moguncki,  Piotr  Lomhardus  nazwany  ojcem  scholastyków  i  wielu  innych. 
Z  soborów  wystarczy  nam  powaga  trydenckiego,    który  (sess.  2  b  de  pur- 
gatorio;  cf.  sess.  6  can.   30,  sess.  2  2    cap.  2)  '  zaleca  biskupem    wierzy<5, 
nauczac  i  opowiadač  ludowi  wsz§dzie  uauk§    o  czyácu,    taká,   jaká  zosta- 
la  przekazan%  przez  Ojców  i  sobory.     Co  zaá  do  kwestji  gř^bokicli  i  tru- 
dných, które  zrodzié  sig  mog%  w  tym  przedmiocie,  a  które  po  najwi^kszej 
cz§sci  nie  przyczyniaj^  sig  do  zbudowania  i  pomnoženia  pobožnoéci,  nále- 
zy ich  unikaó  w  nauczaniu  ludowém.     Liturgje,  które  zarówno  jak  dziela 
Ojców  Koáciola    zawieraj^   tradycjg    czyst%  i  nieskažon^,   stwierdzaj^   tež 
naszíí  naukg.     W  liturgji    áw.    Bazylego   (ap.  Goar)  czytamy:    ^Pami^taj, 
o  Panie,  o  tych  wszystkich,  którzy  zasngli    w    nadziei    zmartwychwstania 
i  Aviekuistego  žywota,  prosimy  ci§  o  spokoj  dla  duszy    N.  N.  i  odpuszcze- 
nie  jej  grzechów.     O  Panie,    daj   jej  radosé  w  przybytku  áwiatía,  gdric 
ginie  wszelki  smutek  i  wszelka  boleáó.'*     Tož    samo  znajdtgemy    w  litor- 
gji  áw.  Chryzostoraa,  oraz   w  liturgji  zwanej  áw.  Jakoba,    o  której  wspo- 
mina  áw.  Cyryl    aleksandryjski  w  swoich  Katechezach,    Wyj^wszy    nieiwelQ 
heretyków,    jak  Aerjusza    (ob.),  Piotra  de  Bruys   (ob.)    oraz    waldensóff 
i   husytów,    nauka    o    czyácu   wyznawan%    byla    przez    wszystkich   chrze- 
écjan,  rozproszonych    po    caíym    áwiecie.     W  XVI  w.    protestanci  wj-po- 
wiedzieli  jej    zaci§t^   wojng.     Luter,   jak  w  wielu   innych  kvřestjach,  tak 
i  tutí^  zmienial  swoje  zdanie.     Najprzód    zupelnie  po  katoličku  rozprawial 
o  czyácu,    póžniej    do  prawdy  przyJ%czyl  wiele  bl^dów,    nakoniec    zapne- 
czyl  go  zupelnie,    Kalwin  oburza  sig  niezmiernie  na  tg  uauk§  i  w  gnie^i^ 
nazywa  j^  szkodliwym  wynalazkiem    szatana   (Instit.  lib.  III   c.  V  n.  ^)' 
Protestanci    wszystkie  miejsca    Pisma    áw.    mówi%ce    o    czyácu    tíumaczí 
przenošnie;  že  zaá  przytoczonego  wyžej  miejsca  ksi§gi  Macbabejskej,  tak 
jasno  i  wyražnie    swiadcz%cego  o  naszej  prawdzie,  wykr§luie  wylluraaczj- 
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nie  mogii,  odrzncili  t§  ksí^§  znpehiie,  jako  apokryf;  jak  niezasadnie,  ob. 
Hadiábejskie  ksí^.  Šw.  Aagnstjii,  De  chit  Dei  1.  21  mówi:  Ženonio- 
wié  Platona  po  toierci  žadnej  innej  nie  Dznawali  kaiy,  oprócz  czyico- 
wej.  O  ínnycb  narodach  obszernie  pisze  Bebímiin.  Perrone  (w  PraeL 
tbeoL  de  Deo  Cr.)  twierdzi,  že  gdy  z  dzísiejszymi  protestantami  rozprawiač 
b^dziemy  o  potrzebie  oczyszczenia  si$  dnsz  w  przjszloid^  od  wszeUdej 
skazy.i  niedoskonatoáci,  aby  byty  godne  ogl§daé  Boga,  prz^-zniý^  nam 
shisznoéč;  gdy  im  zaá  wspomnimy  o  czyácn,  obarz!^  sí§  natydíniiast, 
pami^ni  na  ^owa  swoich  mi?trzów  Lntra  i  Kalwina.  Taká  jest  niena- 
wišé  samej  tej  nazwy,  užywanej  przcz  Koácíó}.  Choč  rzecz  przyzni^^, 
nazwisko  rzeczy  pot^piaj%.  Mosbeiin  utrzymaje  (Hist.  EccI.  saec.  II),  že 
nanka  o  czyka  nie  z  tradycji  i  Pisma  šw.,  lecz  z  poganizmu,  a  zwta- 
szcza  ze  szkoh-  Platona  przeszla  do  cbrzeácjan.  Na  to  odpoviedzieč 
možná:  že  gdy  ta  nanka  jest  tak  powszechn^,  naležy  s^dzič,  že  poganie 
zaczerpn§li  ja  z  odwiecznej  tradycji,  jak  i  wiele  innych  prawd,  np. 
o  raju,  o  stanie  piervrotnej  niewinnoéci,  o  npadkn  pierwszego  czlowieka, 
o  wcieleniu  i  t.  p.  Prawdziwa  religía  jest  dawniejsza  od  poganizmu. 
Prawda  musí  poprzedzac  bí^d.  w  porz^kn  logícznym  picrwsze  jest  twier- 
dzenic,  a  po  nim  uastepnje  przeczenie.  Lndzie  przyj^wszy  prawdy  czy- 
9te  i  niepokalane.  skazili  je  nast^pnie  wieloma  Mzdami,  i  im  dalej  odda- 
lali  si^  od  pierwotnego  podania.  tém  coraz  wifcej  zaeierala  si§  prawda. 
Jednak  w  tycb  bl§dacb  každému  badaczowi,  pilnie  sledz^cemn,  latwo  do- 
strzedz  pewne  n'sy  podobieústira  i  álady  dawnej  tradycji.  Inni  protestanci 
utrzymnja,  že  žródla  nauk  o  czysca  nie  naležy  szukaé  w  Objawienin,  lecz 
w  wrodzonej  nam  sklonnnoki  i  sympatji  kn  zmarhin.  z  kcórycb  otrz^áč 
sie  nie  možemy,  ztqd  ch^tnie  si§  za  nicb  modlimy,  id^c  za  próžnym 
i  zwodniczm  glosem  serca.  Dowiedliámy  wyžej,  že  docrmat  o  czj-íca 
wprost  z  Objawienia  píynie,  najwyrainiej  o  nim  mówi  Pismo  i  tradycja; 
prz>*znaé  wszakže  možemy,  že  odpowiada  on  wybomie  potrzebie  serca 
ludzkiego,  ale  to  nie  oslabia,  lecz  ntwierdza  jeszcze  nasz)  prawdy,  a  w  kaž- 
dým razie  przekonywa  raz  jeszczczc,  že  nanka  objawiona  zgodua  jest 
z  Ratnr^  ludzk^  i  z  jej  szlachetnemi  popedami.  Nauka  zaé  protestancka 
w  tym  pnnkcie  jest  straszliw%  i  zasmncajaca:  zadaje  gwalt  najzacniejszym 
nczuciom  serca,  zryifa  w^zly  swi^e,  Idcz^ce  dwa  áwiat>',  widzialny  i  nie- 
widzialny:  rozdziela  swi§t^  szat§  jednosci  Koadola  wojuj§cego  i  cierpi%- 
cego;  wreszcie,  odfjmaje  sposobnosc  okazania  wdsi^cznosci  i  czynienia  do* 
brze  rodzicom,  braciom  i  dobrodziejom.  Cf.  Belhrmói^  De  purgatorio; 
CWZ-řř,  De  purg.:  L^o  AUatius^  De  ntriosque  Ecclesiae  occid.  et  orientalis 
in  dogmate  de  purg.  perpetua  consen^ione,  1655,  Dr.  £oo^.  Dogma  der 
griectóschen  Kirche  vom  Purgatorium,  Regensb.   184  2.  A'.  A.  E, 

CzystoéÓ  f^castita^),  može  byč  uwažana  w  dwojakiém  znaczeniu: 
OL'óIném  i  šcislém.  Ogólnie  oznacza*  stan  dnszy  wolny  od  wszeikiej  mi- 
ío-ki  i  rozkoszy  nicporzadnej.  W  tej  to  myáli  sw.  AngHstyn  <De  men- 
dacio  e.  20)  mówi,  že  czystosc  dnszy  polega  na  porz^dnej  roilosci.  prze« 
kladaj^cej  rzeczy  W}'žsze  nad  nižsze.  O  tej  czystoáci  takže  šw.  Pawet 
i '2  Cor.  10,  2)  pisze  do  Koryntjan:  .Gor^co  was  milice  gor%ca  miloki% 
Dož%.  Bob  was  po^lubit  czyst^  pann^  stawič  jednomu  m^žowi,  Chrystn* 
sowi/  šcisle  zaš  wzieta  czystoáč  jest  cnot^  powáci^aj%c%  pož^dliwosc 
rozkoszy  zroyslowych  (rirí?/^,  ptr  quam  concupiicentiam  caitígamus  nuodam 
ratirsnh  moílerammi,  s.  Tr.^-n.  .tv.m.  II  2  q.   151   a.   :).  Czystošé  je«t  tro- 


jak%:   mĚÍU-MsM    vdovu   i  dzievioa.     Czpsu»č    mihřáita    poSep    SJ 

ría  po2%dlivoki    v  gra&ieach  pr&vem  Božéia  i  sirůvra  lOKfá- 

vškazaajch  i  fpovstrzjnuuiia  si^  od  rozkosn*  zajstovrch  rtkin^-ijck. 

Cz7«t//$é  vdovia  jest  to  cdou  poTStrzpBBJfca,  i»  ca^Ania  nulfešsrvm.  od 

waeUúeh  rozkoszy  zmj^bvjdi.     Cz^sto&c  xká  dzievkza    púkgm    sa   bez- 

vzgl^doém  i  ca&ovitém    nTiikanin    vszeUdej  rozkony  oeaesz^.     Po^dií- 

v^/v:  ci<rl€SDa    je^    Dajpot§žiiiejáz%  i  iiiggwahovniejsz%  ze  vszrstkicii  sa- 

iQJ^tDOsd.     Otóž   pc^rzeba    vkďkiej    silj    voli  i  l&ski  B-:«a,  abv  xk^d  uk 

gvaHovri^  nami^oáci^  zapaiiovac.     Dia  tego  viasoie  czystoic  naieá>   do 

coót  ikajfzcz}tnifejszjch  i  njjdcskoiialszTch,  jako    potrzebuj^ca   ojýin^Lszej 

CZ0JD0I9CÍ  í  panowaxiia  nad  sob^.  M%droác  Boža  lak  j^  nam  zaleca:  ^o  jakže 

pi^kDj  jest  czjsty  rodzaj  z  jasnosd^;  nie^miertelxia  boviem  jest  pami^iki 

jego,  gáyt  i  n  Boga  znajoma  jest  i  a  lodzi*  ("Sap.  4.  i).   Z  rodzajóv  ui 

vyliczonjcb    czjsto4cí    najvjžsze    miejsce    zajmaje  dzievictvo,    ]iast§pnie 

czvsto^    vdovia  í  malžeá^oi.     Ostatni    rodzaj    t^'  ccotj  takte  vrsokie 

zajmoje  miejsce  v  szeregu  cnót,  albowiem  wyinaga  zamko^cia  pož%dliwo- 

éci  w  granicach    whtócivycb  i  skierowania    jcg  ka    wtasciweraa  celovL  co 

wlaánie  wyjuaga  wielkiego  nad  sob^  ]janowania.     Gnota  czysttfsd  nudžeá- 

skiej  vynosí    czlovieka    nad   poziom  zwierz^coáci,   bo  lamie  šl^y  pop^d 

zmystovy  i  azacnia  go  przywú|zaniem    moraloém.     Czystoác    ta    aietylko 

sÍQ  zamyká,  jak  powiedziano,  w  granicach  przez  Boga  oznaczonych,  po  za 

któremi  nnika  wszelkiego  czynu,  vszelkiej  mysli  zmysiovej,  ale  nadto  sa- 

m^  zmystovoáč,  dozwolon^   i  przeksztalcon^  przez  milosč,    otacza  svift) 

OHlon4  wstydliwoáci.     Wstydlivosé    možná    nazwac    siostr%    i  nieodst^pn) 

towarzyszk^  czystosci,    bo  nsuwa   vszystko,    coby  zewn^trznie  v  spojrze- 

niu,  mowie,  czy  gestach    moglo  si§  sprzeciwiač  czystosci    (castitas  dicitor 

pudťeitta  quatemos  excludit  impudicos  aspectus,   tactus^  mcuÍo^   gtstku^  ser- 

mones.  s.  Tbom.  II    2  q.  151  a.  4).     U  pogan    czystošc    nie  miala  wieUe 

vartoácí;  przeciwnie  zaá  u  Izraelitów.     Ksi§gi  Starego  Test.  že    szczegól- 

n^    pocbval§  wspominig^    tych,    co    czystoéč    nmilowali,  np.  Gexu  39,  8. 

Job.  81,  1.  Huth  3,  10.  Dan.   13,  23.     W    ksi§dz6    Tobjasza  (6,  17^ 

20)     Bóg  przez  ústa  aniola  gani  malžeňstwo,  zawarte  jedynie  dla  zaspo- 

kojenia  zmyslowoáci.     O    t§  cnot§  modli     sig    król   Dawid   (ps.  50,  12). 

W  Nowym  Test.  czystoéč  jest  jasno  i  dobitnie  zalecana,    jako    cecba  wr- 

róžniaj^a   cbrzeácjan    od  pogan    (i  Thes.  4,  3  —  7):    uczynki  przedwne 

czystoáci,  wedlag  áw.  Pawla  (ad  Gal.  5,  16  —  2i),  s^  znakiem  žycia  aotr- 

chrzeécjaúskiego,  jakie  wicdli  poganie.     W  lištách  Apostolóv    pelno  spo« 

tykamy  najgor§tszycb  zachgceú  do  czystoáci.     Zbawiciel  tež  móvi:  ^btogo- 

slawieni  czystego  serca,    albowiem    oni  Boga    ogl^daj^"  (Mat.  5,  d).   Cl 

^     ifw.  Cypr.^  Lib.  de  habitu  virginum.  Epist.  de  discipL  et  bono  padidtiae. 

^y.  Auffustin,  Liber  de  continentia;  Lib.  de  bono  conjagali;    Liber  de  bono 

viduitatis.  S.  ílTiomas^  Summa  th.  II,  2  q.  151.  Lupelío^  De  castitate  t  i 

p.  1  sec.  1  c.,1  et  2;  séct.  2  c.  2.  ^.   E,  B. 

Czystota.  Pod  tym  wyrazem  w  Starým  Tcstamencie  rozamie  ú%  p^ 
wion  wymagany  przez  prawo  mojžeszowe  stan:  w  czlowieku,  aby  byl 
godnym  obcowania  z  ludem  áwlQtym  i  uczestniczenia  w  ofíarach  Boga 
skládaných;  w  bydlQciu,  w  stworzeniach  žyj^cych  w  ogóle^  lub  w  ne* 
czach  nieožywionych,  aby  mogíy  by 6  užyte  przez  czlowieka,  Inb  obróco- 
ne  na  služby  Bož^.  Czystota  takowa  zasadzala  si^  uie  tyle  na  zeffoc* 
trznéro  och^dóstwie  (obmyciu),  ile  raczej  na  li^olnošci   od    tego  wszystkfc" 
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go,  co  w  oczach  ludzkich  jak%kolwiek  stanowi  njm§,  sprawia  obrzjdzenie 
i  wstr§t,  lub  co  jest  prz}'pomnieniero  jakiego  wyst^pku  (Cf.  Deut.  12, 
15.  15,  22.  21,  5).  Lepiej  sie  ta  rzecz  wyjašni  z  przeciwnej  strony, 
gíy  wTstawimy  przepisy  zakono  mojž.  o  nieczystocie.  Xieczyste- 
mi  byly:  I.  Zwierz^ta  czworonožne,  które  nic  przežawaja  (np.  swinia), 
albo  przežuwaja  wprawdzie,  lecz  nie  maj%  rozdzielonych  kopyt  (np.  za- 
jac,  Lev.  11,  ;;  —  7.  20);  ryby  niemajace  h}8ki  ani  skrzeli  (ib.  w.  í« — 12); 
niektóre  gatunki  ptaków,  mianowicie  drapiežnc,  wyliczone  w  Lev.  1 1 , 
is  — 19.  1  Deut.  14,  11...:  owady  nie  m^yace  tylnych  nóř?  dložszych 
(jak  ma  np.  szaraúczaj  i  wszeikie  plazy,  raniej  lub  wiecej  obrzydliwosé 
sprawiajace  (Lev.  11,  21  —  23.  41 — 42).  Stworzeň  tych  nie  wolno  bylo 
wcale  a*}*waé  na  i)okann.  IL  Wszelka  padlina  (Lev.  11,  24.  2  7.  28. 
SI.  so.  40):  ktoby  Ei§  dotknul  padliny,  stawal  si^  nieczystyni  až  do 
wiecKora  (ib.).  IIL  Trup  czlowieka  czvTiil  wigcej  jeszcze  nieczystym:  kto- 
by si^  go  dotknul,  stawal  sig  nieczystym  przez  7  dni;  tak  samo  namiot, 
w  którym  trup  spoczywa,  wszystkie  w  nim  naczynia,  nie  majace  uakrycia, 
i  sprz^ty;  každý,  kto  wcbodzil  do  tegož  namiotu  przed  jego  oczyszczeniem 
rSum.  i&,  14 — 16).  Czlowiek  stawal  si§  nieczystym  nietylko  przeat 
dotkni^eíe  sig  rzeczy  nieczystej  (Xum.  19,  22),  lecz  w  niektórych  sta- 
nach  cborobliwych  i  w  ogóle  we  wszystkich  okolicznosciach  z  rodzeniera 
majacych  zwiazek,  a  mianowicic:  a)  wszelka  copula  canialis  czynila  nie- 
czystym mežczyzn^  i  niewiastt^  po  obmyciu  si?  až  do  wieczora  (Lev.  15, 
16  — 18);  b)  niewiasta,  cierpi^ca  zwykl^  choroby  miesieczna,  stawala  si§ 
nieczystil  przez  7  doi;  ktoby  z  ni^  w  tym  czasie  spólkowal,  stawal  síq 
takže  przez  7  dni  nieczystym;  c)  m§žczyzna  cierpi^cy  iinznm  seminis, — 
niewiasta  zas  cierpi%ca  uplyw  krwi  dlužszy,  niž  zwykly  miesieczny,  byli 
nieczystymi  przez  caly  czas  choroby  i  po  wyzdrowieniu  jeszcze  przez  7 
dni:  kogoby  dotknuli  w  tym  stanie,  nie  obmywszy  si^  wprzód,  czynili  go 
nieczystym  do  wieczora.  ^  Niewiasta  po  urodzeniu  dzieci§cía  podlegala 
dwojakiego  rodzajo  nieczystocie,  wi^kszej  i  mnicjszej:  wi^ksza,  po  urodze- 
niu syna  trwala  przez  7  dni,  po  urodzeniu  córki  przez  dni  14;  przez 
ten  czas  ktokolwiekby  si§  jej  dotknul,  pozostawal  nieczyst}'m,  i  nic  wolno 
jej  bylo  ncz^szczač  do  áwi%tyni:  mniejsza  nieczystota  položnicy  zasadzala 
sie  na  tém,  že  nie  wolno  jej  bylo  nczestniczyč  w  obrz§dach  áwietych 
przez  dni  33  po  urodzeniu  syna,  a  przez  dni  66  po  urodzeniu  córki 
(Levit.  12,  1...).  Prawo  jednak  to  wyražnie  mówi  o  niewieécie,  quae 
titsoepto  iemine  pepererit  (Lev.  12,  2).  e)  W  chorobách  skómych  (np. 
tr§d.  Lev.  r.  is)  i>ozostawal  czlowiek  nieczystym  takže  przez  caly  czas 
trwania  choroby,  a  po  wyzdrowieniu,  dopóki  nie  zostal  uznaným  za  czy- 
stego  i  nie  zložyl  przepisanych  ofíar.  Nawet  obrz^dy  niektóre  sprowa- 
dzaly  nieczystot^:  tak  stawal  síq  nieczystym  až  do  wieczora,  kto  oczysz- 
czal  mieszkanie  po  umarlym  (Num.  19,  20.  21);  wszyscy  Dioracy  udzial 
w  ofíarowaniu  krowy  czerwonQ  jako  to:  arcykaplan,  ten  który  pálil  wspo- 
mnion%  krowQ  i  który  jej  popioly  zbieral  (ib.  w.  7 — 9).  Nieczystocie 
podlegaly  po  karmy  i  nápoje  do  už\tku  ludzkiego  služ^ce.  ješli  siezet- 
knely  z  jakimkolwiek  przedmiotem  nieczystym,  np.  padlina,  i  w  takim  ra- 
zie nalézalo  je  zniszczyc  (Lev.  7,  19.  ii,  3.  33);  tylko  woda  w  cy- 
sternie  (ob.)  lub  inném  zbiorowisku,  i  nasienie  nieprzyřotowane  do  sia- 
r.ia,  chocby  sie  zetkuely  z  padlina,  nie  przestaja  byé  czystemi;  lecz  na- 
sienie juž  zmoczone,  [lo  zetknieciu  si^  z  przcdmioiem  nieczystym,    zaci^ga 
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níeczystot^  (Ler.  ii,  36  —  38).  Naczynia,  jak  wjžej  podn.  Illi  takie, 
w  których  przecbowywal  síq  pokarra,  lub  napoj  unieczjszczoDj,  lab  rzecz 
nieczjBta  (Lev.  ii,  32).  Sprz^ty,  jak  lóžko,  posciel,  siedzenie,  odziež, 
dotkní^te  przez  m$2czyzn§  chorego  na  iiuxum  seminis,  lab  niewiast^  cbo- 
r%  na  npřyw  krwi  (Lav.  15,  4  —  12),  stawaly  si§  takže  nieczystemi.  Xie- 
które  przepisy  znacznie  póžoiej  po  Mojžeszu  zostaty  wprowadzone,  np. 
far}'zcusze  nákazy  wali  przed  každým  pokannem  obmywaó  řece,  inaczej, 
mówili,  že  czlowiek  zaci^ga  nieczystot^  (Mat.  15,  2.  Mař.  7,  2.  3).  Wi- 
dzimy  wi§c,  že  nicczystota,  lubo  mogia  w  wielu  razach  byó  zaci^gnieU) 
przez  sam  wyst^pek,  lub  byč  dalszym  skatkiem  wyst^pkn,  jednak  sama 
w  sobie  nic  byla  wyst^pkiem  karygodnym:  w  wielu  nawet  razach  zaci%- 
gni^ie  jej  wypadalo  z  obowi^zku,  np.  arcykaplan  nie  mógl  si^  uwalniaó 
od  ofíai7  krowy  czen^ionej,  chodaž  popadal  w  nieczystot§;  trupa  trzeba 
bylo  wynieáó  i  pogrzebaé,  chociaž  wynoszi|cy  stawali  si§  nieczystymi  na 
7  dni;  a  zt^d  wypada,  že  prawo  o  nieczystocie  nie  snosilo  obowi§zku  pie^ 
l^gnowania  chorej  položnicy.  Kto  wi§c  zaci^n^l  nieczystot§,  jeszcze  nie 
grzeszyl,  dopiero  zaniechanie  przepisanego  oczyszczenia  zákon  nwaža  za 
zbroduiQ  godn%  ámierci.  Nieczystoty  samej  te  byly  skutki:  I.  ^Y  sto- 
sunku  z  ludžmi  nieczysty,  dopóki  sig  nie  obmyl,  czynil  nieczystém  wszyst- 
ko  co  dotknul.  II.  W  stosunku  do  Boga,  nie  mógl  braó  udzialu  w  otía- 
racb,  t.  j.  nie  wolno  mu  bylo  z  nich  požywac;  rówuiež  nie-  mógl  požy- 
waó  paschy  (ob.),  ježeli  nieczystot§  na  czas  paschy  zaci^gn^l  (Num.  :>, 
13.  18,  11.  13.  Levit.  6,  19.  I  Reg.  20,  26.  I  £sd.  6,  20.  Cf.  Pas- 
cha).  IIL  Nieczysty  zaci^al  obowii|zek  oczyszczenia  si§  w  przepisanym 
czasie.  Kto  wykroczyl  przeciw  pierw&zemu  punktowi,  jeszcze  nie  byl  ka-  i 
raný;  tylko  dwa  drugie  punkty  byly  pod  kar^  šmierci  obowi%zuj%cemi. 
Levit.  5,  2.  7,  20.  Num.  19,  is.  Řówniež  karze  šmierci  podiegal  ka- 
plan, chociaž  nie  poczuwal  síq  do  nieczystoty,  ježeli  przed  onar^  nie 
obmyl  r%k  i  nóg  (Exod.  30,  19  — 2i).  Obrt^d  oczyszczenia  bý- 
vat rozmaity,  wedlug  róžnycíi  stopni  nieczystoty.  Pospolicie,  kto  zacia- 
gn^l  nieczystote  skutkiem  dotknigcia  rzeczy  (np.  padiiny),  lub  czlowieka 
nieczystego,  t.  j.  w  tych  razach,  w  których  prawo  przepisuje  nieczystoty 
„až  do  wieczora,"  dostateczném  bylo  obmyó  tiebie  i  odďež  zaraz  po  dot« 
kniQciu,  i  z  wieczorem  nieczystota  ustawala.  W  wypadkach  zaá,  gdzie 
prawo  naznacza  nieczystoty  przez  7  dni,  lub  dlužsz^,  pc  trzebne  byly 
Jeszcze  inno  obrz^dy.  Tak  np.  w  nieczystocie  pochodz^cej  z  dotkni^ia 
trupa  ludzkicgo,  potrzeba  bylo,  aby  czlowiek  czysty  pokropil  nieczysitego 
^od^  oczyszczenia,  t.  j.  wod%  pomÍQSzan%  z  popiolem  krowy  czerwonej, 
uroczyácie  spalonej  (Num.  19,  i...).  W  innych  nieczystotach  (np.  po 
pologu,  po  wyjáciu  z  choroby  nieczystej)  wymagalo  prawo  ofiar  (ob.)  oczy- 
szczenia.— Naczynia  dotkni^te  nieczystoty,  ježeli  byly  z  gliny,  nie  mogly 
byé  oczyszczoncmi,  nalcžalo  jo  stluc  (Lev.  11,  38.  15,  i  2);  naczynia  ni 
drewuianc,  nietalowe,  jako  tež  odziež,  lub  sprz^ty  domowe  nalézalo  obmyč, 
a  po  uplywic  wicczoru  mogly  byódoužytku  przywróconenii  (Lev.  11,  32). 
Z  powyže}  nadmienionej  surowej  kary,  za  wykroczenie  przeciw  dwom  osta- 
tním skutkem  nieczystoty,  widaó,  že  nakaz  tak  cz^tych  oczyszczaú  nie 
mial  na  celu  samých  tylko  sanitarnych  wzgl§dów  (przeszkodzió  szerzcniu 
8ÍQ  zarnžliwych  chorob,  zapobiedz  skutkem  niechlujstwa,  zniewolió  do  ocbo- 
dóstwa  i  t.  p.).  Gdyby  zákon  to  mial  glówuie  na  celu,  wi^cejby  naci^ku 
položyl  na  pierwszy  skutek.     Tymczasem  czyni  przeciwnie,  owszem,  niera: 
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powtana  (Lev.  ii,  4S.  44.  45.  20,  2:»),  že  gtówném  motivam  prawa, 
nakazuj^cego  cz^ste  oczrszczeDÍa,  jest  šwi§tosc  Boga:  šw^ymi  hqdzciů^ 
bom  ja  twisty  jetí.  Giówuym  wi§c  celém  cz§stych  oc^'szczen  byto,  žeby 
t§  zmystow%  czynnoscíq  zniewalač  lud  do  wnikania  w  swe  post^pld  i  d^* 
ženia  do  coraz  wi§kszej  czystoéd  serca.  Cz§sto  bowiem  bgdy  zmnsza- 
ny  do  ocz}'szczaxiia  ciala  (a  tak  iatwo  byto  popasc  w  nieczystot§),  izra- 
elita tém  samém  mu?ial  sobie  przypomíDač  obowi|zek  oczyszczania  serca: 
že  ježeli  ci§žk%  zbrodni^  bytoby  stanic  w  obec  Boga  w  stanie  nieczy- 
stoty,  daleko  ci^žsz^  bedzie  stawač  z  sercem  wyst^ném.  Nadto,  ponie- 
waž  celém  zákonu  byl  Chrystas  (Rom.  lO,  4),  z  tego  powodu  oczyszcza- 
nie  ciala  mnsialo  obudzac  požádáme  Tego,  któryby  oczyácil  dusz§  od 
grzechu.  ^  pož%dania  zas  tego  pobudzaé  masial  sam  obrz^d:  komuž 
bowiem  pooczas  oczyszczania  8i§  woda,  pomigszan^  z  popiolem  krowy 
czerwonej,  nie  musialo  przyjs43  na  myál,  že  takie,  ciala  jeszcze  4n§cej 
bnidu  dodaj^ce,  a  jednak  w  oczach  Boga  obmywaj%ce  oczyszczenie,  odnosi 
sl§  do  czegos  wyžszegoV  (Hebr.  9,  13).  Že  oczyszczania,  przepisane  przez 
zákon  mojžeszowy,  maj^  pewnc  podobieástwo  z  Instracjami,  praktykowa- 
nemi  wsród  bahrochwalców,  przyczyn^  tego  jest  mysl  zasadnicza,  z  tak 
zwanej  nataralucj  religji  pochodz^ca,  že  czlowick  w  obec  Boga  jest  grze- 
sznikiem  uiegodnym,  potrzebuj%cym  oczyszczcnia,  i  že  rzeczy  swi^te  tylko 
przcz  ludzi  czystych  cialem  i  sercem  sprawowane  byc  winny.     A'.  W,  K. 

Czyžewski  Ignacy  Staulslaw,    z  kolci  trzeci   biskup  dzisicýszej 
djece^i  augustowskiej.     Ur.  w  bylém  województwie  Kaliskiém,  z  rodziców 
nuy^tnycb  i  szlacheckicgo  rodu,  lierbu  Drýa.     W  ralodoáci  W6tj|pil  do  je* 
zuitów,  ale  nie  skoúozyl  jeszcze  u  nich  nauki,  gdy  nast%pila  kassata    tego 
zákonu.     C,  jako  kleryk,  przeniósl  si§  na  naak^  do  uniwers}teta  krakow- 
skiego,  a  zt%d   go    powolal    do  konsystorza   bp    Skarszcwski,    podówczas 
ofícjal  Rybiúskiego,    biskupa    kujawski^o.      Wkrótce   C.    zostal    káno- 
nikiem   katedry    wJoclawskicj    i  prepozytem    wolborsldin;  r.  1818,  w  for* 
muj^cej  si^  metropolitalncj  warszawskiej  kapitule,   zostal  pralatem  schola- 
stykiem.     Owczcsny  bp  augustowski  Klemens  Golaszewski    (ob.)    przed  r. 
ld20  przyj%}  go  ua  koadjutora  swojej  djecezji,  a  po  ámierci  tegož,  wkrót« 
ce  nast^pionej,  C,  insirumcntem  wydanym  z  metropoli  warszawskiej,  na- 
znaczony  administrátorem  djcceaýi  sejncjskiej   czyli  augustowsldej,  dnia  1 1 
Marca  1820  r.    oglosič  kázal  swo  rzady  \v  tejže  djcces^i.  D.  4Lipcat.  r. 
prekonizowany   biskupem,    6    Sierp.  przyj^l  sakr^  z  r%k  Pražmowskiego, 
bpa  ptocki^o,    w  koscielc  pp.  wizytek  w  Warszawie,    28  Sierp.  nomino- 
wany  na  godnosč    senátora    w  krúlestwic. — Doktor    wprawdzie    utriusque 
Juris  ale  nic  slynul  ani  z  nauki.  ani  ze  zdolnosci  jaklch  nadzwyczajnydí; 
natomiast    w  powszechnoáci   byl    znaný   jako   maz  prawy  i  sprawiedliwy, 
a  nadto  jeszcze  roztropny  i  systematyczuy  w  dzialaniu,    skromný  i  przy- 
kladny  w  žyciu  kaplaúskiém.     Jemu  to  si^  zawdzigcza  glównie    (co  málo 
komu  wiadomo)   usani^ie   z  ministerstwa    wyznan  nieprzychylnego  wielce 
katolicyzmowi  ministra  Potockiego.  Jako  biskup  djccezjalny  w  krótkim  cza- 
3ie  zrobil  bardzo  wiele.  On  to  utrz3'mal  založenic  katedr}'  w  Sejnach,  wbrew 
zachceniom  Zaj^czka  przeniesienia  jej  do  Suwalk,  on  wymóglod  rz^ufundusz 
20,000  zip.  rocznienauposaženie  kapituly scjnenskiej,  on  t^ž  kapituly  odrazu 
(r.  1822)  ukompletowal;  katedry  zapomógl    w  pinkne    aparáty  i  argente- 
rje,    nadal   ordynacj^,   któr%   síg  do  dzis  tutejsze  duchowieústwo 
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w  calém  stersictwie  pokual  energit  í  tňxAhoiki  dobrego  administnitQra. 
W  oboiri%zkadi  swoich  za^nze  pruDktoaloy,  w  wydatkacfa  skronmT,  osxca^ 
dzony  kapiuí  miit  rozposažyč  na  cele  dobroczynne  piekcie  c^mj^ďane. 
ámieré  niespodziana  nie  dozwolila  uziipetiiič  mu  testamentg;  um.  1 1  Gnid. 
1833  r.  w  Warizawie,  pochomuiy  w  poddemiach  kosdola  m^ropolitalne- 
go.  Portrét  z  nátury  rrsowaif  przez  W.  álivickiegD,  a  litografowany 
a  H.  Chod.,  daje  si§  widzké  u  starých  pioboszczów.  Žyciorysa  bpa  Czy- 
žewskiego  drakowaoego  dot^  nie  mamy,  a  mut  wdzifcznego  wspomnie- 
nia  ten  pasterz  czdgodny  przynajmniej  n  swoich.  A'.  S.  •/. 


OMYíjKI    druku. 


w  Tomie  II. 


jest:  czytaj: 

s.  231  w.  19  od  dola  benedyktynek bernardynek 

8.  232  w.   18     „       „     Sandomierzu  i  I 

tamže  w.  1 2    „      „a  takže  w  Lomžy    Iwykreslié 

(djec.  sejneúskiej).  | 
8.  302  w.  35  od  g6ry  Fastí  cons.  i  Djon.  Z  obliczen  wed/ug  Fastí 

Máty  oblic^li  caus,  i  Djoniqusza  Mft- 

2ego  wypada, 

w  Tomie  III. 

8.    330   W,      3    od   dotu       31  ZQ 

s.  46  7  w.  15  od  dola  Klemensa  VII Kleroenaa  Vm 

s.  536  w.  7  od  góry  hari thorí 

8.  546  w.  17     „      „    (Cnperus) (Caperus)   Wilhelm 

8.  566  w.  20     ,      „    Betsar Betsan 


Druk    in    tomu    ukoť.czony    17  Stycznia  1874  r.;    opóznienie   nasUDiio 
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